Betejezées.

Konyviink harcmincoégy fejezetében igen szomoru Alla-
potokat szellfztettiink, s olyan anyagot Allitottunk rendelke-
zésére a fOrendihdzban évenkint ismételtetni szokott elvi til-
takoz4asoknak és az egyetem iigyében valé képvisel6hizi fel-
szOlalasoknak, hogy az egyetem kérdése elvben és gyakorlat-
ban egyarint eriteljesen helyezkedhetik elBtérbe. A ,Nemzet“
Hisztorikusa e folott megboszankodott, s provokiiva érezte
magéit olyan tdmadésokra, amelyek napnal vilagosabban 4rul-
tdk el a felekezetnélkiili Allamnak tendenciiit és ideges fol-
héborodésit. Ezen iigyetlenséget jov4 iparkodott tenni a
nNemzet“ Protestinsa. S ez nem sikeriilt. A dekatholizilds
befészkelte magit az egyetembe, s 4llami protekcié mellett s
a felekezetnélkiili tudomény frizisinak hatdsai alatt folytatja
munkéjit ; és erre nézve elégséges bizonyiték ama két félhi-
vatalos folszélalds.

A bizonyitékot fakultdsrol fakultisra vittik keresztiil.
Réutaltunk az orvosi karban a vasirnapi eldaddsok
ijesztd szaporodasira, a darwinizmusnak béitor hirdetésére,
tobb neves tanirnak keresztényellenes tudoméinyos meggy0z0-
désére ; zsid6 tandrok szaporoddséra, a katholikus és protes-
tdns versengésre; és rdmutathattunk volna azon lutherénus,
illetdleg protestins klikk gazdélkoddsira, amelynek érdekeit
épen katholikus tanirok védik a legbuzgdbban.

Ajogi karnal tudomésul vettik az egyhdzjogi
eldaddsok szellemét, egyes kisebb-nagyobb hisnyokat, a ter-
mészetjognak pozitivisztikus irfnyait stb, Itt joggal kovetel-
hettiik, hogy a természetjognak el6ad4sérél annyiban is kel-
lene gondoskodni, hogy legalébb egy tanir legyen, aki a ke-
resztény folfogdst ismertesse a hallgaték eldtt.

Huzamosan idfztink a bdlcsészeti kar eldada-
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saindl. Itt babeli ziirzavar uralkodik ; mindenféle bolcseleti
szisztéma jut széhoz, csak a keresztény nem; s még az is,
akinek ezt kellene képviselni, a 1élek halhatatlansiginak ésegyéb
keresztény igazsigoknak burkolt tagadséval kollégaihoz méltonak
mutatja be magat. Itt ignordljdk a német kath. tudomény Altal
megéllapitott eszthetikat, amely a vilig- és irodalom-torténettel
egyetemben protestins monopdliumot képez ; s a tandrok 4l-
taliban elég iigyesek a részben is, hogy a fiatalabb tandrok koziil
kelld Nachwuchsot nevelnek maguknak. Kapcsolatosan hoztunk
itt sz6ba killonféle tankonyveket, amelyekbdl t:bb tanir szelle-
mérekovetkeztettiink,skéréleg figyelmeztettiik a kath. kizépisko-
lak tandrait ama kézi konyvek kikiiszobolésére.

Majd igen szerény Ohajtisoknak ~adtunk kifejezést ;
mert csak azt koveteltiik, hogy a holcseletet és torténelmet
olyan tandrok is képviseljék, akik a katholikus tudoméiny
vivméinyaiban szinvonalon Allanak, s ezeket nem ignoriljik
ugy, mint az egyetemnek mostani tanérai. Megértették egyete-
miink kath., hallgatdi is, hogy a felekezetnélkiili irany csak
az 6 elaltatdsukat és elnyomatisukat célozza ; s e részben
is taldn némiben hozzdjirultunk a folocsuddsukhoz.

Folsz6lalasaink eredménye széval abba foglalhaté dssze,
hogy hazénk elsé féiskoldjin szovetségben 4ll a protesténtiz-
mus a judaizmussal. Emez lekotelezi magét, hogy sajtéjiban
amannak csondes hoditdsaira a figyelmet f6l nem hivja, 8
biztositja, hogy hasznos frizisok hangoztatisival és terjeszté-
sével hozzdjirul az altatishoz, s a sikert félig-meddig bizto-
sitja. S ezért a protestintizmus — haszniljuk e kozonséges
szt — moitié-be 1ép a zsiddshggal, s megosztozik a felek
kolesonos megelégedésére, s egyesiilten csondes erdvel szorit-
jék kifelé a katholikusokat, vagy legftlebb ezeknek jo részé-
vel is, a cimzetesekkel szdvetségben 4llanak, akiket rész-
ben a frazisok hatalmival -ejtenek meg. Ugyane katho-
likusoknak azutdn privat passzidjira hagyatik a csondes
boszankodds, ha a szorosabb szovetkezetnek valami na-
gyobbszerii 4llamcsinyt sikeriil végrebajtani a protestins
vagy zsidé felekezetbeliek javéra. '
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S egyelére semmi jel, hogy sziinet éllott volna be a de-
katholizalisban. Es azutfn mikorra remélhetjiik, hogy végre
eredményesek lesznek a férendihézi tiltakozésok a ka th o-
likusegyetemialapoknak akoltségvetésbe valé
beillesztése ellen ?

A legujabb id6kben azonban némi kedvezd jelenségek
meriilnek fol.

Aki tirsadalmunk egyes koreit akkor figyeli meg, mi-
kor fesztelen egyiittlét mellett keriilnek ossze az egyiivé tar-
tozék : az, rednk katholikusokra nézve megdobbent tapasz-
talatokat fog tehetni. Tandrok, birik, 4llami hivatalnokok pa-
naszkodnak afolott, hogy mint katholikusok rovidséget szen-
vednek a protestinsokkal szemben. Ceteris paribus a magyar
protestins &llamhatalom ezeket tolja eldre,-€s sokszor ceteris
disparibus. Trividlis mondés, hogy nyakas a kélvinizmus, és
furfangos a lutherdnizmus, de mindakettd szivés, s felekezeti
Osszetartisdval legaldbb is imponél ugy, mint a zsidésig faji
szolidaritisa. Trefort, Fejérviry, Orczy, Széchenyi és Baross
rendelkeznek-e ezen furfanggal, szivossiggal vagy nyakassig-
gal ; vagy miniszteri 16tiik egyik 4Arnyalata nem e az, hogya
kabinet tobbségét katholikusként reprezentiljdk az olyanok
eldtt, akiket kiilszinnel lehet megtéveszteni ?

Ideélisan szép tanunk van a vallisszabadsigrél, a fele-
kezeti tiirelmességrdl. A tirs s élet illeme és divatja is meg-
koveteli, hogy senkinek vallisa utin ne kérdezdskodjiink. Es
mégis egy id6 6ta azon veszi észre maght a tirsadalom, hogy
hasznos protestinsnak lenni, hogy a keresztlevél ajinld-levél
sziméba mehet, amely esetleg poétolja a protekeiot. A zsido-
sig kozott is kezd tért foglalni a meggydz6dés, hogy a pro-
testinssd valo kikeresztelkedés mostansig kiilonféle elényok-
kel van osszekotve.

Széval ha katholikusok keriilnek ossze, és vallisuk vi-
szonyait, egyéni helyzetilket hozzdk bizalm a s a n szdba :
kész a sohajtozés, az elkeseredés, a folhdborodds tiszteletére
a vallisszabadsignak, amelyet az 6 szAmukra, az & elalta-
tdsukra, s talin vigasztaloddsukra taldltak fol. :
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Ha protestinsok entre nous érzik magukat, ha oppor-
tunusan lehet dicsekedni a felekezetiknek és osszetartdsuk-
nak koszont sikerekkel : akkor csak orom -és felbuzduldsra
adhat alkalmat naprél-napra inkibb szembetiind s rendkiviil’
elnyos helyzetiik. .

Van Magyarorszigon kélvinista kozvélemény, van luthera-
nus, van talin unitérius, egy széval protestins kozvélemény,
és van hatalmas 2zsidé0 kozvélemény. A katholikus
kozvéleményt eddignemismerik; de meg-
gybzddésiink, hogy alakuldban van. Az 4ltalinosan érzett sziik-
séglet, a védekezésnek sejtelme mir megragadta az intelligen-
cist. Ks eredményezi ezt az elhatalmasodott protestantizmus-
nak leplezett, de bator s mind béatrabb4 vélo follépése, ame-
lyet épen a katholikusoknak eddigi szétszértsiga és zart
ajtok mogotti sopinkodésa tett mindig merészebbé.

De vall4si meggy6z0dés dolgdban protestinsaink régen
tul vannak Luther és Calvin tanain. Konyviink ezért nem
csak a budapesti egyetemen uralomra kapott protestantizmust
és zsidosigot mutatta be, hanem beigazolta. azt is, hogy ve-
lik egyiitt az orszdg elsd f6iskolijdn keresztényelle-
nes szellem kapott 1ibra. Es evvel a veszély megkét-
szerezddott.

Torténeti vagy pszichologiai okok lehetnek a protesténs
vagy zsid6 szolidéritdsnak kotelékei. A legerdsebb kapcsot
azonban a vallis szolgdltatja. Fis e részben olyan fdiskolatél,
mely bevallottan keresztényellenes iranyban mozog, s amely az
orszigot valldsunkkal szemben kozonyos vagy ellenséges in-
telligencidval litja el, semmit sem lehet remélniink. Paran-
csolé szitkség tehdt, k atholikus egyetemet A4lli-
tani fol. Ujabban érzi az egybhiz ennek sziikségét, s még az
Egyesiilt-ffllamokba,n is minden erejével buzog egy olyan
féiskola alapitésan.

Ide konklud4dl e konyv dsszes részleteivel. Fogadtatise
tobb helyiitt olyan lesz, hogy talén szerénytelenség nélkiil hi-
vatkozhatunk G en t z mondisira : Wer ohne Miithe nicht
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zu widerlegen ist, der wird verlacht. D2 lesznek sokan olya-
nok is — s ez lesz jutalmunk —, akik osztjik Alldspontunkat,
g velink egyiitt dobbennek meg a katholikusnak alapitott, s
jegalébb egy harmadrészben katholikus alapokbdl ellitott f§-
iskolank szelleme folott.

Multi adflicta fide in pace anxii, turbatis rebus ala-
cres, et per incerta tutissimi. (Tacitus, Hist. I. 88.)
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