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Azonban most, mintha mar egy kedvezébb fordu-
lat elGjeleivel taldlkoznink. Azt belitiuk, hogy tobb
kirdlyi tablara van sziikségiink, nemcsak azért, hogy
Erdélynek is jusson egy, hanem {6leg judicaturank érdc-
kében. A koOzigazgatis szervezetében is az utébbi id6-
ben tobb 1épés tortént a decentralisatié irdanyaban.

Ujabban pedig mozgalom indult meg arra nézve,
hogy -a vidék nagyobb, centrilis helyein a kozmiiveld-
dés géczpontjai gyanant museumok, konyvtarak léte-
stiljenek. Az egészséges decentralisdtid, a mely egyitt jar
az elszigetelt erél concentrdldsdval, kezd hoédité eszmévé
valni; talan egyszer csak meghédol a kozvélemény az
elétt a felfogas el6tt is, hogy a tudomdnynal, « felsobb
oktatdsnak is tobb nagy centrumot Lell teremicniink.

Ha kozoktatastigylink jelenlegi vezetdje vallalkozik
ra, hogy az eddig elterjedt folfogas és a megszokds
merev korlatait attorve, a harmadik magyar egyetem
kérdésében batran a kezdeményezés terére lépjen:
akkor — meggy6z6désem szerint — ezzel az egy tényée-
vel akkora érdemet fog szerezni, a melynek alapjan
teljesen méltéan fog odadllhatni jeles-el6dei mellé.

IV.

Miutan daczara a megel6z6 fejtegetéseimben mél-
tatott okokmak, az dllamhatalom eddig a harmadik egye-
tem ligyét nem ragadta egész erélylyel magéhoz, az
eszme, a benne rejlé erénél fogva mas irdnyban kezdett
gravitilni és vonzatva a felekezeti és helyi érdekek

- sphaerija altal, mint egy 1j s nézetem szerint nem szc-
rencsés csillagzat jelent meg szellemi életiink egén: egy
létesitendd felekezeti egyetem alakjaban.

Megeldzéleg ismertettem mar a debreczeni refor-
matus egyetem érdekében megindilt mozgalmat, a
melynek kitlizott czéljaval anndl inkdbb lehet s kell is
e tanulmanyom keretében foglalkoznom, minthogy e terv
gyakran lett gy feltiintetve, mint a melynek megvalé-
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sitdsa bizonyos tekintetben pétolni volna hivatva a
soka kés6 harmadik Allami egyetem létrejottét; tehat
azt gy ebbdl a szempontbdl, mint elsé sorban altalan
afelekezeti egyetemek kérdése szempontjabél kissé koze-
lebbrél megvizsgalni, hatirozottan id6szertinek tartom.
"Ha a kérdést egyszerlien csak Ugy allitjuk fel,
hogy vajjon lhazdnkban a protestins hitfelekezctehnek van-e
eg‘;/dltaldn Joguls egyetem foldllitdsdra? akkor e kérdésre
torvényeink alapjan csakis dgenlsleg valaszolhatunk.
Az 1790/91-iki XXV t.-czikk 5. §-a kimondja, hogy
a mindkét felekezetbeli evangelikusok, gy elemi, mint
kozépiskoldikat nemesak megtarthatjdk, de beldtisuk
szerint Ujakkal is szaporithatjak, ugyszintén felsébd
askoldlat (et altiores) is allithatnak elézetes kiralyi bele-
egyezéssel ; (assensu regio) mindezen iskoldikban a tan-
eréket maguk valaszthatjak, a tanitas és tanulas rendjét
6s moédjat maguk - allapithatjdk meg, — fentartdsival
azonban a legfelsébb felligyeleti jognak (suprema in-
spectio) és dsszhangban az O felsége dltal a Earok és rendek
Javaslata alapjin (vagyis torvépyhozasi uton) szabdlyozands
tanrendszerrel, (Literaria institutio) mely ezekre az isko-
Jakra is kiterjed.
Ez a torvény tehat az egyetemeket kifejezetten
“mnem emliti, de ki sem zarja az evangelikusok altal fel-
allithat6 fels6bb iskoldk sorabdl. Ennek alapjan legfel-
s6bb jévihagyast nyert az ag. evangelikusok 1893-iki
egvhézalkotmanya, mely 189--190. §§-aiban ugyan csak
© foiskoldkrdl sz01, de 223. §-aban emliti azt is, hogy evan-
gelikus egyetemmel folallitasatg az egyhdiz tanarjeloltjeivel
mi torténjék. Ugyszintén az evang. reformatus egylidz-
mnak az idén szentesitétt alkotméanyszervezetében a
405. §. 4. pontjaban a féiskolik kozott: a) academidk
€s b) ,egyetem® soroltatnak eld. ’
Tehat maga az egyetemdllitisi jog kérdéses nem
" lehet; ha azonban e jog fartalmdt vizsgaljuk, azt kell
tapasztalnunk, hogy az annyira meghatirozatlan, misze-
rint a jog érvényesitése ndézetem szerint okvetleniil clézetes tor-
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venyhozdst intézkedést foltételezne. Erre latszik utalni a volt
cultusministernek az a fenfartasa is, a melylyel a
debreczeni egyetem javara tett varosi alapitviny meg-

erfsitéséhez a maga részérdl hozzajarult s a melyet
fejtegetésemmek a kérdés torténeti fejlédésére vonat-
kozé részében emlitettem. S még inkabb utal erve
Trefort 1873-iki f6tanodai torvényjavaslata, a mely ama
foltételeket részletezi, melyek alapjan a felekezetek
féiskolakat- Allithatnak, illetéleg e f6iskolak szervezetét
szabja eld.

Ha ugyanis az evang. reformatus egyhaz illetékes
képviselete a korminyhoz az irant folyamodnék, hogy
példaul Debreczenben egyetemet nyithasson meg, ille-
téleg ehhez 6 Felségének legfelsébb beleegyezését
nyerhesse ki, akkor a kormany a kovetkez6 kérdések
elé 1latnd magat allitva:

~Mi az egyetem? Milyen tudomanykarok alkot-
hatnak egy egyetemet és legalibb hiny kar sziikségel-
tetik egy egyetemhez? Mely tanszakoknak kell az egyes
karokon okvetlentil képviselve lennick és hany tan-
szék szitkséges egy kar létrejottéhez? Mind jogok ille-
tik meg az egyemet a képesités tekintetében s mas-
részt miné testileti jogokkal élhet? Miné tanrendszer
kovetend6 az egyetemen ? Hogyan gyakorlandé a legtel-
s6bb felligyeleti jog egy egyetemmel szemben ?# stb. sth.

Mindezekre a kérdésekre nézve fennallé térvényeink.
semms felviligositast sem nytjtanak, mert mindkét 1étezé
egyetemi torvényiink, (az 1848. XIX. és 1872. XIX.
t.-czikk) a maga szilikszav dispositidval is csak egy-
egy meghatirozott egyetemre vonatkozik, az elsé a
budapestire, a masodik a kolozsvarira, s hogy egyetem
és egyetem kozott a szervezet tekintetében kiilombséy
lehet, azt magénak az utébbi torvénynek a kolozsvari
egyetem karaira vonatkoz6 rendelkezése tanusitja, mas-
kép allapitvan meg azokat, mint a hogy a budapesti
egyetemen fennallanak. De kiilomben. is mindkét torvény
félreérthetetlentil dllami intézményekre vonatkozvan,
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azoknak analogidja a fentebb el6sorolt kérdéseék nagy

‘részére mar ez okbdl sem alkalmazhaté.

Vajon helyes, jogos, czélszerii volna-e, ha a fen-
tebbi kérdéseket egy ily concrét eset alkalmaibol a
végrehajtd hatalom — habar legfels6bb elhatirozassal

is, — a maga hataskorében dontené el ? Nézetem szerint
ez ugy az elébb idézett 1791-iki alaptorvény rendelke-

zéseivel, mint a kérdések természetével, fontossdgdval,

" horderejével hatarozottan ellenkeznék.

Egyébirant maga a torvényhozas jelolte ki a helyes
1utat e kérdésben, a mikor mindkét létezd egyetemiink sigyeben

© kiilon tovvényt alkotott s mindkét torvényben kildldsba helyezte

az cgyetemi oktutds digyénelk dltalinos torvény dltali rendezdsét.*

. Ha tehét a debreczeni protestins egyetemet csak-
ugyan létre akarjik hozni, akkor véleményem szerint -
€ kérdéssel okvetlentl a torvényhozisnak is kell fog-

- lalkoznia, és vagy ezen egyetemre vonatkozé kiilon

. torvényt alkotnia, vagy — a mi bizonyara helyesebb

-volma és a mire nézve az el6zmények az emlitétt tor-
-vényeken kivlil az 1869-iki trémbeszédben, b. Kotvos

1869-iki torvényjavaslatdban, az 1872-iki értekezletben
és az 1873-iki Trefort-féle torvényjavaslatban mar meg-
V"z],nnak -—: az egyctemek, esetleg az égc’sz felsobl oktatds digyct
dltaldnos tirvénynyel szabdlyoznia. )
Kénytelen vagyok itt arra is utalni, hogy a fele-
kezetek egyctemdllitisi joga a maga tartalmara és ko-

‘vetkezményeire nézve sokkal bonyolultabb és kényesebb

dolog is, mint sokan hinnék, s hogy ezért annak tor-
vényhozasi rendezését nem csak illetékességi szempont-
bél, de tekintettel a felmertlheté szimos controves-

kérdésre is okvetlentdl sziikségesnek tartom.

Nevezetesen : nalunk az egyetemek tudvalevéleg

" mem csak tudominyos gradusokat, de allami érvényd

# A kolozsviri egyetemre vonatkozo térvényjavaslat targya-
lasakor a korméanyt ellenzéki részr8l alkotmdnyséricssel vadoltik, mert
az Uj egyetem megnyitisira az e'Sintézkedéseket megtette, mieldtt
a torvényhozas hatarozott volna.



— 70 —

képesitést is nytjtanak. Mar most a tanitis és képesités
joga két kilomboz6 dolog s az utébbi az adllamhata-
lomnak oly atributumat képezi, a melyet az idézett
régibb taniigyi torvények altal bizonyara nem osztott
meg a felekezetekkel oly mértékben mint a tanitias jogat.
Ezt tanusitja nem csak szdmos azéta létrejott torve-
nyiink, de bizonyitja az administrativ gyakorlat is oly
téren, a mely torvényileg szabalyozva nincs. Igy példiul:
a kormany tényleg betekint minden felekezeti jogaca-
demia minden évi tanrendjébe s csak ha az el6szabott
tanszakoknak az elGszabott mértében valé tanitasit:
biztositva latja, nevezi ki évrdl-évre az illetd jogacademia.
allanvizsgalati bizoltsdgdt, mely nelkiil a tanintézet nyil-
_vanossagi jogunak elismerheté nem is volna. Ebben a
tényben benne rejlik a felekezetek részérdl is annak
elismerése, hogy a képesitési jogot tulajdonképen évrol-
évre a kormany rendelkezésébdl kapjik meg, az tehdit
vissze is vonhutd. Xz a bizonytalan jogillapot a jogacade-
midkra nézve a régi usus alapjan s kolesonos jéakarat
mellett még csak valahogy fentarthaté volt, de hogy
_egyetemek létestiljenek, a melyeknek képesitési joga
torvényileg meg nem hatdrozott kovetelményels szempontjdbol kor-
manyzati hatiskorben évrél-évre adassék meg, az, azt
hiszem, maguknak a felekezeteknek érdeke szempont-
Jabdl sem kivanatos. :

- Kiilomben sem tévesztenddé szem el6l, hogy a
legtobb allam, & melyben felekezeti egyetem van és a
melyben ezen egyetemek jogkore torvényileg szaba-
Iyoztatott, lényeges Liilombséget tesz az dllami és o felekezets
egyetemels képesitési joga kozott, még a tudomanyos fokoza,-
tok osztasa tekintetében is.

Igy Francziaorszigban az Ggynevezett szabad facultek
vagy egyetemek (ilyenek a katholikus felekezetiek) kiza-.
réolag csak tanitanak, de semmi képesitési jogot sem
gyakorolnak; allamilag érvényes vizsgik letehetése
végett, hallgatéik kénytelenek az allami facultasokat
keresni fel.
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Anglidban is, hol pedig az iskolaallitis terén a leg-
nagyobb szabadsdg uralkodik, példdul a dublini katho-
likus egyetem csak tanit, gradusokat csupan theolo-
gidbdl és a philosophiabdl oszt.

Hollandidbar az allamiakon kiviil van egy egyetem,
melyet nem az Allam, hanem egy varos tart fenn: az
amsterdami; ez ép oly jogokat gyakorol, mint az alla-
miak, de ép olyan &llami kormanyzas alatt is all, mint

ezek. Egyetemek AllitAsara az alkotmény a jogot a -

vallasi s méas testilleteknek megadja, de a gradusok
oszthatasira valé jog megadasa irdnt tett javaslatot a
toyvényhozas elutasitotta.

N Belgiumbar, van részletesen 1nte4kedo egyetemi
torvény 189.-b6l. Az alkotmany értelmében barki allithat
barmily foku iskolit, tehat a felekezetiek is allithatnak
fel egyetemeket, s6t tényleg fenn is tartanak kettét ; az
egyetemek karait, a karokon képviselendé tanszakokat,
a karonkint végzendd tanulmanyokat azonban a torvény
minden egyetemfentartéra nézve kotelezbleg eldszabja,
s az orszag székvarosaban egy allami bizottsig székel,
a melynek hitelesité zaradéka ad csak érvényt minden
egyetem barmily képesité oklevelének; ezen hitelesitd
zaradék megadasa pedig a torvény rendelkezéseinek
az illet6é egyetem részérél vald megtartasitol van flig-
gb6vé téve. :

Olaszorszdgbar. van nehany, nagyon jelentéktelen
felekezeti egyetem, a melyek régibbek a jelenlegi alkot-
manynal s gradusokat osztogatnak, de az Allami szab-
vanyoknak alda vannak rendelve. A jelenlegi alkotmany
fennallasa ota felekezeti egyetem felallitasara jog nem
adatott; a létrejott felekezeti szakiskoldk képesitési
jogukat a korméany rendeletével kaptik meg.

Austridban és Nemetorszagban tudvalevéleg felekezeti
egyetemek egyaltalan nem léteznek. Ilyennek Német-
orszagban legfolebb az alapitvianyi jellegii, bar kird-
lyinak nevezett braunsbergi Lyceum Hosianum volna
tekinthets, és épen ez a némileg felekezeti (katholikus)
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szinezetli intézet az egyetlen németorszagi felsébb
iskola, melynek karai nem birjak a doctori promo-
ti6 jogat.

Méar az ismertetett példak is mutatjak, hogy a
felekezetek egyetemfentartisi joga terén kiilombo6z6
felfogisok uralkodnak, hogy annak torvényes szabailyo-
zasa mindeniitt, a hol ily egyetemek létesitése szdba-
keriilt, szilkségesnek ismertetett s hogy « Lol u felekezet
eqyetemels eqydltaldan wvalamely képesitési jogot gyakorolnal, oft
ennel: kore és foltételes gondosan meg vannak szabva.

Azt hiszem tehaf, igazolt abbeli felfogasom, hogy
a tervezett debreczeni protestans egyetem tényleges
létesitése csak a torvényhozisnak vasamely alakban
valé rendelkezése alapjan torténhetnék meg.

Igy 41l a dolog jogi oldala; nézzitk mar most, hogy
czélszeriiséyi szempontbdl e terv kivitele mennyiben felelne
meg azoknak az érdekeknek, a melyek az el6bb kifej-
tettek értelmében a harmadik egyetemhez fliz6dnek s
annak szlikségességét indokoljak.

Ha pusztan arrél van szé, hogy az evang. refor-
matus egyhdz szitkségét latja annak, miszerint debre-
czeni fGiskolajat fejleszsze, papjeldlijeinek magasabb
kiképzését s esetleg doctori fokozattal vald felruhazha-
tasat biztositsa, tanarjeloltjeinek mindennemd szakra
a torvénynek megfelel6 médon valé képzésérol sajt
hatdskorében gondoskodjék: akkor ennek az els6é sorban
mindenesetre felekezeti érdeknek szempontjabél a debre-
czeni egyetem folallitisa indokoltnak tlinhetik fel, habar
azt hiszem, ezeket az érdekeket is ki lehetne elégiteni
mas uton. Ha azonban azoknak a nagy, orszigos érde-
keknek, a nemzeti kultura amaz altalanos érdekeinek
szempontjabol vizsgaljuk a dolgot, a melyeket én az
el6bbiekben, mint a harmadik egyetem folallitisanak
indokait soroltam fel: akkor arra a meggyd6z6désre kell
Jutnunk, hogy azokra egy ily felekezeti egyetem fol-
allitasabdl esak nagyon kevés elény s annak kiovetkez-
ményeibdl esetleg némely hatrany is haramlanék.
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El8szor is, — bar a hely kérdésével csak a leg-
utolsé fejezetben széandékozom foglalkozni, — a feleke-

zetl egyetem helyédl kiszemelt Debreczennel szemben
mar most meg kell jegyeznem, hogy miutin az ugy-
szOlvan beleesik az orszag két egyetemi varosat: Buda-
pestet és Kolozsvart 0sszekot6 foldrajzi vonalba, e varos
a kozmiivel6dési tényez0k helyes geographial elosztasa
szempontjabdl egyetemi székhelyll nem latszik alkal-
masnak s mindenesetre valdszintitlen, hogy e fekvése

mellett az ottani egyetem — el is tekintve felekezeti
jellegétl, — az orsziagnak Budapesttél és Kolozsvar-

16l tivolabb es6 részeire valami nagy vonzerdt gya-
korolna. E helyen folemliteni tartozom, hogy a most
jelzett kortlmény daczara Trefort 1880-iki elSterjesztése
Debreczent alkalmasnak mondja egy protestans feleke-
zeti egyetem helyéll, melynek folallitisa eszméjével -a
" protestansok mar akkor foglalkoztak.

Méasodszor nem szabad feledniink, hogy a harma-
dik egyetem folallitisanak egyik legsiirgetébb indoka
orvosi facultisaink rendkiviil csekély szima s ebbél
folydlag a hazdban képzett orvosok szaménak elégtelen-
sége. A Debreczenben tervezett protestans egyetemet
 Trefort most idézett felterjesztése Ugy emliti, mint a
mely protestins theologiai, jogi, philosophiai és mathe-
matika-természettudomanyikarokbdl volna szervezendd ;
a varos adomanyara vonatkozé targyalasok alkalmdaval
csak jogi és philosophiai s kés6bb 1étesitendd theologiai -
facultds emlittetett s legaldbb is kétes, vajjon a philo-
sophiai kar a budapesti allapot értelmében volt-e gon-
dolva, vagyis mint olyan, a mely a mathematikai és
természettudomanyokra is kiterjedne? De akdrmint
legyen is ez contemplalva, annyi bizonyos, hogy orvos-
tudomdmyt kar szervezése o debreczent protestins egyetem Tere-
tében mem foroy szoban, a mint hogy nem is hiszem, hogy
ama roppant koltségek mellett, a melyeket egy modern
orvostudomanyi kar létesitése a sziikkséges klinikak,
laboratorinmok, gyiijtemények miatt igényel, egy fele-
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kar felallitisa a mi viszonyaink kozott lehetséges volna.
Tehdt bizonyos az is, hogy a debreczeni terv meg-
valdsitasa a harmadik egyetemet indokold egyik leg-
actualisabb, leggyakorlatibb érdek szempontjabol telje-
sen kozomyos véallalkozas volna, ezen az érdeken — az
orvosképzés és vele osszeliiggd egészségiigy érdekén —
mitsem lenditene, s miutin az allam részérél egy kiilon
orvosi facultas felallitisa a tobbi karok nélkiil, nem
kivanatos, de természettudomanyi kar nélkiil nem is
lehetséges: « debreczent protestdins egyetem folallitdsa o har-
madils — orvoskarral bird — dllane egyetem kérdését wvdlto-
zatlanul « napirenden hagyid.

Ezekhez jartl, hogy akarmily dicséretes, elisme-
résre, s6t csodalatramélté Aaldozatkészséget fejtenek is
ki az érdekelt helyi, s6t tivolabb es6é tényezlk is ezen
felekezeti egyetem létrehozasa koriil, mégis alig hihetd,
hogy oly anyagi er6 felett rendelkezhetnének, mely egy,
az egyetemek irant mai nap tamasztott minden igény-
nek megtelelé egyetem felallitisira és fentartisira —
még abban a keretben is, a melyben a .debreczeni
egyetem tervezve van -— elegend6é volna. Kiilondsen
4ll ez arra az esetre, ha mathematika-természettudo-
manyi kar, illetéleg .a philosophiai karon mathematika-
természettudomanyi szakok is terveztetnek, a mely
szakok tudvalevfleg az orvosiakhoz nagyon hasonlé
koltséges berendezést igényelnének, s a melyek nélkiil
viszont még a tervezett tanarképz6 intézet sem felel-
hetne meg egész feladatkorének.

A leiré természettudomanyok, (allattan, névény-
tan, dsvany- és foldtan) a physika, a vegytan mai nap
mind kiterjedt intézeti helyiségeket, kilon e czélra
berendezett laboratoriumokat, gazdag gylijteményeket
és fuvészkertet igényelnek. Kolozsvarott az egyetem
abban a szerencsés helyzetben volt, hogy az erdélyi
museumtél nemcsak kész, nagy gyljteményeket, de
botanikus kertet és allattani intézet(l alkalmas épiile-
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tet is kapott; mégis szlikséges volt 161,000 forint kolt-
séggel vegytani intézetet épiteni, a kényvtar Gjon vald
felépitése altal a novénytani intézetnek 1§ helyiséget
adni s a physikai és asvanytani szakok ma -sincsenek
véglegesen elhelyezve. Nem tudem, milyen allapotot
talalndnak e szakok Debreczenben s szamba vették-e az
ottani egyetem tervezdi az elhelye/esok cmltal 1oenyelt
koltségeket? -

Altalan qunalom ho gy utdna. jar asom daezam
sem tudtam pontos adatokat- szerezni . a...debreczeni
egyetem részére -alapitott vagy felajanlott ¥sszegek
mennyiségérél s azok netani kiilon-kiilon: rendeltetésé-
r6l. Ez év elején a lapokban masfélmillié korona volt
~— mint a gyljtések eredménye — emlitve; azéta ez
az Osszeg bizonyira gyarapodott. :

Nézzitk -mar most, hogy, foltéve, miszerint az érde-
Lelt tényczdl az épitkezés, berendezds, gyfijtemenyelk létesitéséncl:,
szdval az alapberuhdzdsnak minden . kiltségeit képesek eldterem-
tens, mennyibe keriilne a tervezett ewyetemnek valédi
egyetemi szinvonalon vald fentartdsa.

A kolozsvari egyetem az orvoskar dsszes. koltse-
geinek levonasaval, ellenben a tanarképzé intézet cse-
kély koltségének hozzaszamitisaval kertil ez idén
205.848 frtba. A lembergi egyetem az orvoskar feldlli-
tasa el6tt keriilt évi 175.000 frtba, a czernowitzi (mely
theologiai, jogi és bolesészeti facultasbol all) 116.000 friba,
a zagrabi, hasonld Osszeallitissal, az Osszes természet-
tudomanyi szakokkal és gyo6gyszerésziskolaval, 147.700
frtba, a mimsteri academia, mely pedig csak theologiai
és bolesészeti facultdsokbdl all: 134.200 frtba. :

Azt hiszem tehat, hogy ha a debreczeni protes-
tans egyetem orvoskar nélkiil, de — mar a tanarkép-
zés teljessége szempontjibol is, — mathematika-termé-
szettudomanyi szakokkal szerveztetnék, akkor annak
évi rendes koltségét legalabb 130.000 frtra kell szamita-
nunk, a mi az — eléggé optimistikus szémitz’mssal e

-----
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forint tiszta kiadds utin orsziagos kamatlab szerint
2,750.000 forint, vagyis 5,500.000 Lorondra mend alaptilénck
felelne meg. Ekkorira kellene tehat az alapitott és
gyljtott osszegeknek legalabb is rigniok, hogy a deb-
reczeni egyetem fenndllisa — orvoskar nélkiil is —
biztositottnak legyen tekinthetd.

Es foltéve, hogy ennek a roppant Osszegnek az
osszegylijtése, illetbleg ekkora kiadas fedezetének biz-
tositasa ecsakugyan sikeriilne, még mindig hatramarad
az a legfontosabb kérdés, vajon a hazai taniigynck, o tudo-
mdny- érdekének, a nemzeti érdekelnek jo szolgdlatot tesziink-e
azzal, ha o felekezeteh cgy sohasem tugadots, de eddig taldn
nem ol nélkil igénybe nem vett jogdnalk buzgd érvényesitésével
a felekezeti oltatdst s tehdt vele mindencsetre a felekezeti szel-
lemet 45 eqgy oly térve wviszsziil be, a hovd az eddiy hazdnkban
‘befogadve nem wolt: az egyetemi oltatds terére? Mert bar
igaz, hogy a fervezett protestins egyetemen képvise-
lend8 szakoknak majdnem mindegyike oktattatik mar -
ma is felekezeti felsébb - iskoldlban ; a theologia a hittani
intézetben, a jog a jogacademiikon, a bolcsészeti sza-
kok egy része szerzetrendi tanirképezdéken stb. —
ne feledjiik;-hogy mikor egyetene folallitasirél van szd, —
a mire nem hihetem, hogy csak a czim miatt toreked-
nének — mind e tanszakoknak sokkal magasabb tudo-
ményos auctoritassal és sokkal nagyobb érvényti képe-
sitési joggal tanitisa van minden bizonynyal czélba
véve. ) ' .
Kérosy Sindor a képvisel6hazi enquéteben oda nyi-
latkozott, hogy felekezeti egyetemekre sziitkség van,
mar az eyészséges werseny érdekében is. Kz az elv az
elméletben megallja a helyét, de bizony a gyakorlatban
nem mindig bizonyul igaznak. Ha a mi k6zonségiink csak-
ugyan minden esetben a képesité oklevelek belsé értékét
vizsgalna és elkeriilné az oly iskoldkat, a melyek enyhébb
mérték alkalmazisaval mégis ugyanoly érvényd bizo-
nyitvanyt adnak mint mésok, ha nem hallandk nélunk
oly igen gyakran, hogy hiszen- ennek vagy amannak
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nincsen azért sziiksége ilyen vagy amolyan bizonyit-
vanyra, hogy hivatalnok, vagy tanar legyen vagy egyéb
tudomanyos hivatast kovessen, hanem csak azért, mert
sziilel megkivanjak, hogy végzett ember legyen, van
neki mibél élnie stb. stb: széval, ha nalunk a tudo-
manyos qualificatiéot minden esetben az igazi, komoly -
tudas kedveért keresnék és annak hidnyaban a bizo-
nyltvany formai értékének a kozonség felfogisa gya-
korlati értéket nem tulajdonitana: akkor azt mondanim
én is, hogy 1“0mb013unk le minden gatat, a mely nalunk
ma még a tanitis és iskolaallitis szabadsagat korlatozza,
és hadd legyen valéban szabad verseny, a melyben
aztan : gy6zzon a jobb! De a mig ennek foltételei a
gyakorlatban hianyoznak, addig én a szabad verseny
absolut elvét érvényesithetének nalunk nem tartom,
egyéb politikai okokbdl sem, a melyekre lesz meg modom
rautalni. _

Nem akarom én ezzel épen a debreczeni féiskola
derék tanari karat kisebbiteni vagy az ott tervezett
egyetem szinvonalarél mar -elére kedvezGtlen véle-
ményt mondani:.itt elvrél van sz6 és szem. elStt kell
tartani azt, hogy ha egyszer a felekezeti egyetem meg-
van, akkor a példa nem fog sokiig kovetés nélkiil
maradni.

Nalunk most mind str@ibben szoktik a népnevelés
teljes dallamositdsdt kovetelni; és sajatsigos, hogy ugyan-.
akkor, a mikor nehadnyan hazafias buzgalmukban az
allami érdekek védelmét az oktatds terén odiig akarjak
vinni, hogy -— nem szamolva a tehetetlenséggel hata-
ros ndhézségekkel, a melyekkel egy ily reform jirna, —
a felekezeteket szamtizni akarjik az oktatdsnak arrol
a terérdl, a melyen a valliserkolesi momentumok
mindenesetre legnagyobb silylyal birnak s a melyen
ép ezért a felekezeti oktatds még legjogosiltabb: az
elemi oktatds terérdl, u@yanakkor megengedni készek,
hogy a felekezetek az oktatisnak egy egészen 1j terén:
a legfelsébb vagyis az egyetemi oktatas terén, alldst
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foglaljanak. A mikor naprél-napra litjuk, hogy a fele-
kezetek kozépiskolidikat csak igen tetemes allam-
segélyekkel képesek a torvénynek megfelelé és kor-
szerii karban fentartani, wvaléban csodilkoznunk kell
felette, hogy a helyett, miszerint eréiket — mint Felméry
Lajos igen okosan tanidcsolta nekik, — alsé- és kozép-
iskolaik fiiggetlen fentartisira concentralnak, egyete-
mek allitdsiba akarnak bocsatkozni.

Oromemre szolgal felfogasom tdmogatisira két
oly férfit véleményére hivatkozhatni, a kiknek egyike
egész a radicalismusig el6haladott politikai és sociilis
nézeteirsl, masika pedig épen mint a felekezeti jogok
lelkes és buzgd védbje ismeretes. Herman Oltd az
1883-iki enquéteben hangsilyozta, hogy .ez id6 szerint
nalunk és egyebiitt is hatarozottan koveteltemk hogy
a tidori okleveleket osztogaté legmagasabb intézetek
ne viseljenek felekezeti jelleget.” Thaly Kdlmdn pedig a
képvisel6héz 1887 februar 17-iki iilésében kijelentette,
hogy sem katholikus, sem protestan% eg yetem folalli-
tasdt nem kivanja.

Mar el6bb emlitettem, hogy a protestansok debre-
czeni példija nem maradna kovetés nélkiil. Azt hiszem,
nem kell jostehetség hozzd elére megmondani, hogy
ha a protestcms egyetem létrejott, akkor a Fkatholikus
egyetem, melyrél mar szintén sz6 volt régebben és leg-
Ujabban is, s a melyre szintén tétettek alapitvanyok,
nem varatna sokaig magara. A hozzavalé anyagi er6t
— mar legalabb akkorat, a minével a protestinst 1éfre
tudtik hozni, — bizonyara megtalilnak és hOOV; joguls
volna hozzd a katholikusoknak is, ezt a protestans
egyetem zAszlévivéi csak mem vonniak kétségbe?
A katholikus egyetem felallitisa pedig egy mas kérdést
is mozgasba hozhat. A budapesti egyetem alapjara nézve
elismerték mindig a kormanyok, elismerte maga Deak
Ferencz, hogy annak vannak részei, a melyek katholikus
felekezeti czélokra adattak s hogy ezek ezentil is erre
a czélra biztositanddk vagy kivdlasstanddk. A katholikus
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egyetem folallitisa konnyen maga utan vonhatni ezen
alapok revindicalasit, esetleg a budapesti egyetem
katholikus theologiai karanak megsziintetésével.

Es tovibb megyek: a ,quod uni justum alteri

aequum® elve szerint nehezen tartanam a protestansok -
sikeres kezdeményezése utan megtagadhatéonak, hogy

— ha kivz’mné — a gordg keleti egyhdz is felallitsa a maga
egyetemét, — példatl Nagyszebenben egy gorog keleti

romian egyvetemet; pénzforrdsokat is esetleg talilna sza-
méara; hogy az ilyen egyefemnek a nyelve milyen volna,
az legalabb is kétes, mert a nemzetiségi torvény; csak
az orszdgos egyetem nyelvét nyilvanitja magyarnak, hogy
“azonban a szelleme a magyar allameszme iranti rokon-
szenv terjedésének nem kedvezne, azt némely eddig
szerzett tapasztalat utin meglehetés bizonyossiggal
mondhatjuk el6re.

~ Ime csak futélag mutattam rd, hogy a felekezeti
egyetemre iranydld torekvés kiovetkezményeiben hovi
vezethet. Kivinatos-e tudomdnyos szemponthol, kivanatos-e
politikai szempontbdl, hogy ebben a nemzetiségileg, tar-
sadalmilag Ugyis annyira széttagolt, politikailag még
eléggé Ossze nem forrt orszighan immar a tudomanyba
is belévitessék a felekezeti s el6bb-utoébb a nemzetiségi
particularismus? hogy akkor, a mikor minden jel a
vallisossdg hanyatlasara s csak a felekezeti szellem erds-
bodésére mutat, akkor még egyetemek alakjiban is
Ujabb varak épittessenek e felekezeti szellem s vele a
széthuzo torekvések, a szellemi elkiilontlés, az inkibb
hatalmi érdekekért, mint tudoményos igazsagokért vivott
meddd szellemi harcz szamara?

Bzeket a kérdéseket annil kevéshé habozok teljes
nyiltsiggal allitani oda-és hivni fel rijok a felekezeti
egyetem partoléinak figwelmét, mert meg vagyok réla
gy6zbdve, hogy a felekezeti egyetem eszméjének eddigi
terjesztése a legtisztibb hazafias intentiékbdl indult ki
s ép. ezért hihetem azt is, hogy partoléi masoknak
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ugyanily hazafias érziilet altal sugalt aggalyait elfogu-
latlandl fogjak mérlegelni.

Ezen aggilyaim alapjan ajanlanidm a debreczeni
protestansegyetemtervezdinek jéakarattimegfontolasiba,
vajon nem volna-e jobb jelenlegi fGiskolijuk keretében
maradva jogacademidjuk fejlesztése mellett esetleg a
philosophiai szakok szamdira is egy wcademidt 1étesiteni,
mely tanarjeloltjeiket nehiny éven at képezhetné? vagy
valamelyik egyetem mellett egy internatust allitani fel
tanarjelolijeik szamara, a hol egyhazi ieluﬂyelet és
vezetés alatt Allhatninak ?

Hogy a protestans theologiai facultas kérdését
mikép vélem megoldandoénak, arrél tanulményom utélsé
fejezetében szolok.

Mindenesetre pedig megfontolandénak vélem a
felhozott szempontokat a torvényhozis részérél, ha a
protestans egyetem felallitisanak kérdésével, — esetleg
az egyetemi torvény megalkotasaval — foglalkozni fog,
a melyeknek egyikét vagy masikit merében elkeriil-
hetetlennek tartandm, ha a debreczeni terv a meg-
valésilas stadiuméba 1épne.

A felekezeti egyetem allitasara iranyulé mozga-
lombdl pedig levonhatjuk azt a tanulsdgot, hogy jd lesz
o harmadik d@llams  egyctem  foldllitdsdt sokd nem késleltetni,
mert e kérdeés megoldatlan volta az egyediili, a mi
annak a mozgalonmak némi latszdélagos jogosiltsagot
kolesonoz.

V.

Az el6bbiekben el6adtam az egyetemeink szapori-
tasara irdanyulé torekvés rovid torténetét és jelen allasat,
indokolni iparkodtam a harmadik egyetem sziikséges-
ségét és kifejtettem, hogy annak, ha a hozzadkotott
czélokat elérni akarjuk, dllami egyetem-nek kell lennid,
mert egy felekezeti egyetem ama czélokat a maguk
teljességében megvalésitani nem is tudnd s gy a tudo-



