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Méiyen tisztelt egyetemi kozgyiilés!

Ime elhangzottak a lelépett rector bicsizé szavai, Velok
negyedszaz év utolsé perczei tiintek el feleftiink, a midta eldszor
megnyiltak egyetemtink kapui. Negyedszaz év! Elég hosszi id6
ahhoz, hogy a gyermek elvesse jatékait, a serdiils leszokja iigyet-
lenségeit és az érett ifju egyénisége kristalyosodjék ki. Huszondt
év nem sok a tudomany életében, de emberdlts az egyéni én
fejlodésében. Egyetemiink is tulesett mar a gyermekkor - tehetet-
lenségén, atszenvedte a serdiilskor nehézségeit, legyiirte az ifja-
kor félszegségeit és végre itt 4ll érett — bar fiatal — egyéni-
ségével a kiizdelemre készen, mint a tudomanyok sikra szalld
bajnoka. Eljott az id6, hogy hovatovibb ne csak gyarapodjék,
ne csak fejlodjék, hanem egész tuddsdval mélté részt kérjen
maginak a cultura alakitisanak, a tarsadalom szervezésének, az
emberiséz ethikus haladdsinak folytonos munkéjiban. Itt az ora,
hogy szamot vessen magdval, kimutassa erSit, megismerje sajat .
énjét, annak sziikségeit, életfeltételeit, ohajait, vigyait és meg-
talilja. ama béklydkat is, melyeket individualis tekintélye, szabad-
saga és fiiggetlensége érdekében le kell riaznia magarol.

A midén ma, egy ujabb emberslts kezdetén, az egyetem
kitiintetdé bizalma folytin kezembe veszem annak vezetését: enged-
jék meg, hogy elsé sorban is annak én-jével foglalkozzam.

Joggal kérdik : egyetemiinknek, egyiltaliban testiileteknek,
van-e, lehet-e sajit én-jiik ? Igenis van, kell hogy legyen, mert
minden él6 organismus, akdr csak egy-egy sejtbél, vagy ilyenek

_tarsadalmibél alakult lény legyen, akdr e lények csoportosuldsi-
b6l szarmazott csaladokat, testiileteket, osztdlyokat, népeket fog-
lalja magaban, wmindenkor &nallé énnel bir. Természetes, hogy
ezen én a sejtek vagy lények adta tarsadalom tokéletességével
aranyban hatalmaban, szabadsigiban és ©ndllésagiban is nagyob-
bodik.

Az én a psyche jelensége. Erényilvianulds, mely — minden . -

mas erdnyilvinulishoz hasonléan — hol erst kit, hol ilyent fel-
szabadit. Az erokotés a lelki nyugalom 4allapotiban torténik.
1*
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Az eré felszabadulisit a szellemi munka képviseli. Onmagitél
semilyen eré sem valtoztathatja meg potentialis avagy kinetikus
allapotiat. Ehhez okvetetleniil valamely kivalté inger kozbenjirisa
sziilkséges. Kivalldo okokként €él6 organismusnal majd kiilsé objec-
tiv ingerek, majd belsé subjectiv hatisok szerepelnek. Mindkét
csoport az erckotés és az erdfelszabadulas folyamatit egyképen
eredményezheti. Valahdnyszor kiilsé inger folytin erikotés jon
létre, ezt iidiillésnek nevezziik. A belss inger okozta erckités
gyarapodast kozvetit. Ezekkel szemben a kiilsd erdfelszabaditas
faradashoz vezet, a belsd erifelszabadulds pedig fogyast okoz. A
nyugalom phasisa tehat iidiiléssel és gyarapodassal jar kardltve,
a munkié ellenben firadassal és fogydssal, illetve kopassal.

Udiilés, gyarapodas, firadias és fogyas valamennyi részt
veszen az én létesitésében. Mentiil jobban fidiil, mentiil inkabb
gyarapodik az organismus, anndl tobb erd kittetik meg szamdra,
mely mindmegannyi az én potentidit noveli. Minél tobbet firad
és minél inkabb fogy, annil nagyobb mennyisége az eleven erg-
nek haszndltatik fel Altala, azaz kiilsé vagy belsé ingerekkel
szemben, életczéljai érdekében annil hatalmasabban érvényesiil az
én. Az erdékités és ae erdfelseabadulas kizitti helycs ardny. az én
Likéletességénel elsé feltétele. Red nézve épen olyan hitrinyos, ha
kevés erejét thlsagosan -elfecsérli, mint ha sok ertt gyiijt, de azt
fel nem hasznalja.

Fokozott mértékben mondhaté ez az egyének tibbségébol

alakult testiiletekrsl, melyeknek osszérdeke ellen van, ha meg-
levi erdi idegen, egyéni, partos czélokra pazaroltatnak, de az is,
ha igénybe nem vétetnek. '
' Eniink tokéletessége azonban nemcdak az erd mindségétol
és mennyiségétél, nemesak azon arinytél fiigg, a melyben ez 2
szervezetben felgyiilemlik s ott felszabadulhat, hanem fiigg még
attél is, vajjon a potentia konnyen vagy nehezen, gyorsan vagy
lassan, az ingervariatidkhoz alkalmazkodélag vagy alkalmazkodds
nélkiil szabadithaté-e fel; széval az eré mind fokban és ming
készenlétben all az organismus rendelkezésére. Kz utébbi koriil-
ményt egyeseknél az idegrendszer szerkezetének oroklott bonez-
tani tokéletessége s annak szerzett gyakorlottsiaga, testiileteknél
azok szervezete és ettdl fiiggs munkaképessége hatirozza meg.

Az én jelenségével, annak fajlagos potentidival, valamint
az e potentidk révén kivilthaté sajat formiji reacticképességgel
az €16 organismusok mindegyikénél taldlkozunk, kezdve a mikro-
organismusok legtokéletlenebb fajaitél egészen fel az emberig, A
psyche erdi mindeniitt megvannak és kimutathatélag anyagon, az
ligynevezett plasman érvényesiilnek, mely plasmaban az erékotést
vegyi folyamatok, az erdfelszabadulist — ujabb kutatdsok szerint



— vegyi folyamatokkal jiré elektromos &ramlisok; mindkettdt
molekularos mozgisok kozvetitik.

Latszolag egynemii plasmiban is mar tobbféle potentiaval
talalkozunk. Tehat a lélek itt is tobb rendbeli képességgel bir. Ha
soknemii plasma organismussid egyesiil, szdmukkal arinyban az
erok sokfélesége is szaporodik s° — természetesen — velitk a
psyche potentidi is gyarapodnak. Mégis az egynemii plasmabdl
allé és a szervezettebb testii lények kozott nem csupdn erdik
mennyiségében s azok tobbféle mindségében van "a kiilonbség,
hanem féleg abban, hogy a szervezettebbeknek kiilonnemi ersi
egymdisra kolesondsen hatni tudnak, egymdst a potentia felgyiij-
tésében timogatjak és az erdk felszabaditasaban befolyasoljak.
Szoval az organismus részei kozott tarsas viszony létezik. A po-
tentidkat hordozé anyagok kozdtti ceen tirsas viscony minemiisége
adja meg az én tokéletességének mdsodik foltételét

Mar ha a tobbplasmijii organismus e réven folényben van
az egyplasmaju felett ; mennyire inkabb folényre kell jutnia ama
tirsadalomnak, a mely sok ily Osszetett szervezet egyesiilésébil
alakul. Ezeknek tokéletessége kell hogy szintén fokozddjék azon
kélesonhatds nagysdgdval, a melyben az illeté tirsadalom egyes
tagjal egymds kozitt allanak. Valamely egyesiilet vagy testiilet
erbbeni silydra vonatkozélag tehidt — eltekintve annak felgyiilt
potentiditédl — azon szervezet mértékadd, a mely. az egyesek
kozotti kolesonhatist jobban,  avagy kevésbbé érvényre jutni
engedi.

Az egysejtii s mikroskopikus nagysagn amiba pl., a mely-
nek ‘csak egyféle plasmija van, valéban nagyon fogyatékos én-
nel bir. Bar hatirozottan kimutathaté psycheje van, bar az ers-

" gyiijtés tényeit tropismusok ‘alakjiban, az erifelszabaduldséit pedig
tactismusok képében mutatja: egyénisége igen korlatolt, mert az
erok kozotti tarsité hatast nélkiilozi. Kevés ingerre reagal, ezek
is kell hogy tartésak legyenek, tobb egyidejii ingerre vald veae-
tidiban pedig mindig csak ezek egyikére szoritkozik. TGbb inger
behatasara egyszerre alkalmazkodni tehat képtelen, legfeljebb
egymist kovetd sorrendben. ‘

Tly korlatoltsaggal az él6k vilagaban — kisebb-nagyobb
fokban — mindeniitt talalkozunk. Annal csekélyebbé valik ez,
minél kozelebb ériink az €l 1ények fejlodésheli sorozataban az
emberhez,

De még az ujsziilott ember is szerfelett korlatolt én folott
rendelkezik. Viligra hozott egyénisége csupan testi érzések sze-
rezte tartalommal bir. A sajit- testébsl fakadd érzések szolgaltat-
jak psychejének osszes foglalatjat, melyhez mér az elsé életévek-



ben a kiilviligi ingerek adta érzések csatlakoznak. BEzen még
kigdrolugosan subjectiv érzések tomege alkotja az ugynevezett
clsddleges vagyis érzd ént.

Az értelem fejlodésének késobbi fokin a tények megviltoz-
nak. Minél inkabb szaporodnak az érzé én gyiijtotte potentidk ;
minél tomegesebbekké valnak az egyszerre behaté szimtalan
inger mindegyikére felszabadulni kész erik: anndl elkeriilhetet-
lenebbé vilik, hogy az organismus ne mindegyik ingerre feltét-
leniil vilaszoljon, ne mindegyik potentidjat egyszepre engedje
eleven erébe atmenni; hanem sziikséges, hogy érzéseinek tomegé-
ben, az azokat elGidézd ingerek hasznos vagy karos voltihoz
képest, czélszeriien valogasson. E vilogatast az érzések kozotti.
kolesonhatds, a tarsulds, mdis széval a gondolkodas tudatos
folyamatai eszkozlik. A tudatossig e mellett — a mint az Gjabb
kutatisok beigazoltdk — korintsem 4j er6, aj képesség, mert
csakis az érvényesiild potentidk egymaéasra valé hatisinak szii-
leménye. A keletkezett érzések mindegyike mintegy hirt veszen
a masiknak jelenlétérél, azt tehat megérezi. Az érzések vilo-
gatasanak létesiilésében fGtényezéként a plasma-anyagokat Ossze-
tarsito idegkapcsok bezzentése, azoknak kikoszoriilodése gya-
korlis folytin szerepel. Jaratos utak, a vilogatis Osvényei
késziilnek igy, melyeket a nevelés, a foglalkozas, a milieu bezzent
meg, s a melyeknek talajan felépiill a mdsodlagos, gondolkods én.

Ez utébbi réseben subjectiv, résgben objectiv természetii. Sub-
jectiv azért, mivel’ csupan egyéni érzésekbil tevodik dssze. Objec-
tiv pedig azért, mert a hirt adé érzés a hirt vevivel szemben
valésagos objectum, a mely objectumnak tudomasul vett jelenlété-
bol az utobbi kovetkeztetést von, itél. Tényleg itéleteink anndl
tokéletesebbek, minél kevesebb benniik a subjectiv bizonyossig,
azaz mentill t6bb érzés vélik a tirsulds ténye 4&ltal objectummad.
A midén pl. litunk valamit a fényérzés és a szinérzés mellett, a
targy térbeli Kkiterjedését és helyzetét is tudomisul veszsziik.
Ertesiiliink pedig - err6l azon szemmozgasok és pupillamozgasok
révén, melyek sziikségesek, hogy szemiink a legjobb litas alla-
potaba helyeztessék. De ekkor a szem és a pupilla mozgisa
sohasem jut subjectiv testi mozgas, illetve izomérzés alakjiban
tudomdsunkra. Mindig csak a térbeli orientilodas itélete az, a
mit hiriil vesziink. E példiabdl - eléggé kitiinik, hogy itéleteink
tokéletessége azon szinezbdéssel nd, a melyben azt objectivald-
dasra alkalmas és tényleg objectummd valo érzéseink szdama
részesiti.

A subjectiv érzések objectivalodasit a tarsulds folyamatai
eszkozlik. Sokkal szembeszokobbé vilnak ezen események a testii-
leti Gsszetirsulis tényében, a mikor, kétségen kiviil, minden egyes



1
— Hnmagdra nézve subjectlv — egyén tarsité hatasaban obJectum-
ként szolgal a tobbiek szdmdra.

Még tavolrdl sem teljes mindezzel az él¢ organismus egyéni-
sége. Ugy az ingerek megérzése, mint az érzések kozotti viloga-
tds eszkozlése 6nmagaban elégtelen. Biologiai czéljainak a szer-
vezet csak akkor felelhet meg,. ha az érzések kapesin és az
azokban eszkozolt valogatds révén arra is képesittetik, hogy a
karos ingereket keriilje, a hasznosakat pedig keresse. Mas sz6- -
val nélkiilozhetetlenek az ingerek kovetelte és az érzéstirsulds
megitélte, illetdleg moédositotta reactio meg actio témyeedi. Ezek az
én tokéletességének harmadik kovetelményeként lépnek fel.

‘Tagadhatatlan, hogy. az actio és a reactio eszkozei nélkiil
€16 lény el sem képzelhets. Védekezésre és tamadasra fegyverek-
kel kell birnia. Potentiak ezek, melyek kiillonbsz6 mozgisok, el-
valasztasok és kivalasztasok alakjiban szabadulnak fel. Toké-
letességiik egyrészt a szervek, melyeknek segedelmével nyilvanu-
lasra juthatnak, fejlodottségétol és szdmatol, masrészt azok gya-
korlottsdgatol fiigg, A beszéd actidira pl. nem elég, hogy erre
alkalmas szerviink legyen, szitkséges e mellett, hogy az organis-
mus e szerv hasznilatiban gyakorlottsigot is szerezzen. Ez .
utébbi a potentia fesziiltségének fokozdédisdban 4ll és az egyes

mozgasnemek egymdsmellettiségének s egymisutinjinak, bezzen-
" tése altal érheté el, természetesen a Valogatas tenyelnek koz-
benjarasa mellett. UJbOl objectivaldsrél van a 826, mely a
gyakorlandé mozgisnemeket a subjectiv érzésbsl az objectiv ered-
mény tudatiba viszi at, s6t — kelld6 gyakorlds utin — még
ennél is tovibb megy és teljesen oOntudatlan, tisztdn az inger
objectuméara irdnyitott, minden subjectivitistél ment, kizdrdlag
objectiv actidkat formal beldliik. Vegso sorban automatis mecha-
nismusok timadnak ebbsl, melyek immar a suzerveszetet biologiai
czéljai keresésére és az altalmak ellen valé védekezésre kello-
kepen alkalmatositjak. Ezen begyakorlott automatismusok Osszes-
sége képviseli a harmadlagos, a mozgd, a; reagdls ént.

Az erényilvanulas eszkozeire, a cselekvés szerveire — az
egyes organismusokhoz hasonléan — testiileteknek is szitkségiik
van. Actio és reactio nélkill ezek sem élhetnek, tehat a megfelels
szerveket, illetGleg szervezetet ezek sem nelkulozhetlk

Az én-nek imént ecsetelt hiromfélesége fokozatosan fejlodik
egymasbol. Mindegyik az élet sorin kiilonboz6 mértékben érvé-
nyesiil. A gyermekkorban foleg az elsddlegest, az érettkorban a
mésodlagost, a vénségben a harmadlagost litjuk “elétérbe -1épni.
Valamennyi ismét tobb alsébbrendii énre ‘bonthaté -fel. Valéban az
érzések, a tarsitdsok, a mozgasok egyes systemai és apparatusai
kiilon emeszeket kepv1selnek és mindegyik szdmara kiilonallo
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miikodést engednek meg. Igy kiiloniil el a tob (6l a latd, a
hallé, az izl6, a szaglé meg a tapinté éniink, ig* oszlik szét a
kozérzésiink meg a hangulatunk énje, igy valik - ét ténykedései-
ben felismerd, figyels, emlékezd s itélé éniink é igy hatdrolod-
nak el egymdsté]l cselekvé reactidink, osszevagé mozgisaink, Osz-
toneink s akaratunk énjei.

E sokféle én mibenniink rendszerint hai.onidha vegyiil,
egymast timogatva fejlidik, szitkség szerint valiakozik s véltozik,
a foglalkozds, az életméd, a milien szerint tok¢ atesedik, gyara-
podik, szaporodik és a munka s nyugalom .ltalanos elvének
hédolva, hol erdteljes actiéba lép, hol pedig egészen sziinetel.

Eltekintve az alvas k&zben beallé sziideteléstol,  éniink
kisebb-nagyobb részei olykor hattérbe is szorulhak, maskor els-
térbe nyomulnak, mialtal egyéniségiink pillanatnyi kisebbedése,
osszpontosuldsa vagy szétbomlisa eredményeztet.x. E lelki tiine-
ményekkel élettani viszonyok kozott is taldlkor -hk.

Ha a kisebbedés vagy osszpontosulis az elsédleges én szol-
galtatta érzések valamelyikére szoritkozik, az én, e megsziikiilését
és a subjectivitisnak ez 4altal timadt egy irgnyban wvalé elé-
nyomuldsit suggestidnak nevezziik. Altala egyes érzések kivaldsa
eszkozoltetik és pedig a tobbiek visszavonulisa miatt, mely ki-
valisnak eredményeként az érzés uralomrajutisa mutatkozik és
ebbsl kifolyélag annak dont6 hatdsa minden épen lepergd lelki
eseményre. Minthogy ezen énsziikiilés mindig valamely kiilsg
érzésre (heterosuggestio) vagy belst érzésre (autosuggestio) vonat-
kozik, a suggestio jelensége felmeriil mindott, a hol az elsddleges
 érzé én barmi okbél folényre jut. Gyermekeknél, fejlodottlenek-
nél, miiveletlen embereknél, gyenge jellemii és gerfsen subjectiv
természetit egyéneknél leljiik ezt a lelki tiineményt, avagy oly
kéros 4llapotokban, mely dllapotok az érzés tokéletlenségével,
egyoldalisigival vagy gatelisagival jarnak. A esdbithatésdg,
hiszékenység, utinzds, hizelgbsség, occultismus, rysticismus, stb.
a suggestibilitdisnak ily mdédon létesiilt kivald sajatsdgaiként
ismeretesek. :

M4s tiinemény .4ll elé, ha a tudatossig a mdsodlagos gon-
dolkodd én valamely tarsité folyamatara osszpontosodik. Vele a
rapport jelensége tdmad, mely a tdrsulis egy-egy praedominalé
folyamataval fiiggési viszonyba hozza az egyén legtébb vagy
osszes lelki eseményeit. Jéforman minden - inger, minden gondolat
ugyanazt az egy érzéstarsuldst idézi fel, a mint azt a szerelem, a
vonzalmak, a vigyak, a képszer, a szenvedélyek, a nagyzolis, a
fanatismus stb. tényeiben észlelhetjiik. A rapport jelenségei az
érettebb kor jellemvonasaihoz tartoznak és tulzasaikban csak ott
jelentkeznek, a hol a tarsitisnak — akdr Oroklott, akdr szerzett,
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akar muld, akd, maradandé — tokéletlenségei vagy nehézségei
meriilnek fel.

A harmadl: ~os, a mozgé én is hasonlé egyoldalusigoknak
. eshetik 4ldozatul. Mihelyest az én concentratiéja bizonyos be-
gyakorlott mozgisalakokra torténik, megsziinik az ezek és az
érzések, valamint a tarsitdsok kozotti kells osszhang. Ebbol
automatasdgok szd .naznak, melyek az én szétbomlasihoz vezet-
nek. A szérakozottyegyén, ki mast gondol és mdst cselekszik, a
gondolataiban elm¢ yedett ember, ki nem tudva, gépiesen tény-
kedik, az dlomban )eszéls, az alva cselekvd, a hypnosis allapota-
ban ténykedd, a somnambul, a vigilambul egyén és sok mis e
felléps automatasigiban egyuttal énszakadast vagy énhasadist is
mutat. Eszleltettek oly esetek, a melyekben egyetlen ember 3, 4,
st 6 egyéniségre bomlott fel, melyek koziil mindegyik a mas1k
tudta nélkiil s attqi fuggetlenul cselekedett. Az auntomatasag e
tilzdsba mend tineményei leginkabb a kor, a kopds, a betegség,
a kimeriilés, a vén 3 jeleiként lépnek fel, ott, hol a- vilogatas
eszkizolte szabad astidk meg vannak nehezitve.

A suggestio, a rapport és az automatismus emlitett jelen-
ségel koros tilzdsaikban az érzéki csalddasig, a téves eszméig, a
kényszerig, illetéleg az impulsiv cselekvésig fokozédhatnak. Vala-
mennyit- — ugy ép élettani mint koértani formiikan — az én
szabadsaganak kmlatoltsaga jellemzi. A hiba mindeniitt a nyuga-
lom és a munka kozottx arany helytelenségében, az eréket hordozé
énrészek kozti tarsds -viszony elégtelenségében, vagy a felszaba-
dulé ertk nyilvanunldsaira alkalmas szervek, illetbleg az  ezekkel
valé kapesolatok lnanyossagaban avagy mukodesbeh zavaraban
keresendg. .

Ugyanily kor latoltsagokla, az én fiiggetlenségének és szabad-
siganak ugyanily fogyatékossigaira raakadunk a tdrsas ewvem-
ségek, a csalidok,..a testiiletek, a népek életében is.

lu,,yetemunk — 'minden mas é16 organismushoz hasonléan —
a mondottak alél kivételt nem. képezhet. Ot is a suggestiok vardzsa
kornyékezi, a rapport nyiige fenyegeti és fiatal kora daezira
az automatasag veszélye kisérti. Pedig valamennyi a testiilet
egyéniségének féltékenyen orizendd szabadsigat korlitozza.

Minden suggestiés érzés-csalédishoz vezet. Minden rapport-
beli gondolkodds tévedést sziil.. Es minden automata cselekvés
ontudatlansigha siilyeszti az egyént. OhaJtandé hogy a tudomany-
egyetem testulete mindezektl mentes maradjon ! Kivanatos, hogy
énje hasonlé sziikiiléseknek 4aldozatul ne essék! Kovetelendti,
hogy egyéniségének szabad nyllvanulasat egyoldald korlatolt-
sdgok ne veszélyesztessék ! Hiszen az én emlitett fogyatékossagai
a  subjectiv bizonyossd%{fﬁ@zét kenik az egyéniség lelki ese-

é ; dllanak a tudomany objee-
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tiv czéljaival, a kutatds tdrgyilagos ingereivel, a melyeknek f§-
forrisai épen a bizonyossiagot kizaré kéiség és a valdsziniiség.
Kettds itnpepélyre gyiiltiink 0ssze ma: az egyetemiink 25
éves munkdssigat betet§z§ évfordulénak iinnepére és az ujult erd-
vel valé munkakezdés szokisos évi oromnapjira. 111§, hogy ez
alkalommal feltirjuk az éniinket elt5lts vagyakat, rdmutassunk
azon tényezdkre, melyek egyéniségiink szabad nyilvdnuldsit még
korlatozzik és viliggd kiirtsljik az elsi negyedszdz év leteltével
a tudominy s az egyetem fiiggetlenségének és onidllosaginak
eszméjét, -

A mikor 1872. évi oktéber 19-dikén az 1j egyetem meg-
nyittatott, Miké Imre gréf ministeri biztos azon kivinsigegal iidvo-
z0lte annak tanarait, hogy ,soha mést, csak az ismeretek, a fel-
vildgosodds és a szabadsag igéit hirdessék“. E kivinsidgban benn-
foglaltatott a suggestiéktdl valé mentesség dhaja. Bennfoglaltatott
az egyetein igazi missiéjanak megjelolése, mely soha subjectiv
érzésekbol fakado politikai, nemzetiségi vagy felekezeti nem lehet,
mely kizardlag a tudomanyok objectiv fejlesztésében, a cultura
terjesztésében és az ideilok teremtésében Osszpontosodhatik.

Mégis azbta gyakran hangzottak - el nalunk a suggestids
torekvések szézatai. Egyetemiinknek szakadatlannl védekeznie
kellett ellensk. Hol a magyarsig végvirinak mingsitették, hol a
politika fegyverének tekintették, hol pedig a felekezetinég kints-
sébe kivantdk oltoztetni azt. Alig van Magyarorszdgon bevett
vallisfelekezet, melynek theologiai fakultdst az egyetemen ne siir-
gettek volna. Tisztelet a vallds magasztos tanainak! Meghajlunk
a hit dridsi ereje el6tt. Tart karokkal fogadjuk biarmely felekezet
papnivendékeit, ha fenkélt hivatdsuk érdekében tudomanyért
szomjuboznak. De a subjectiv érzelem virdgait — barmily szépek
azok — objectiv kutatisaink mezejére dtiiltetni nem engedhetjiik !
Ezzel megcsorbitandk egyéniségiink objectivitdsinak szabadsagat
és egyuttal meghamisitanék a tudominyt. Hinni és tudni, e ketté
kizarja egymaést.

Hasonlé 6vist emeltiink és emeliink azon suggestio ellen,
mely egyetemiinket a Pepiniére mintajara az idgsebb tarsegyetem
eloiskoldjava kivinta tenni, avagy egyaltaliban annak inferiori-
tasat hirdeté. Egyéniségiink ezen megkisebbitése ellen méir szét
emelt Berde Aron legelst rectorunk. Vetojat ismételték utdédai
koziil tobben, nevezetesen Findly Henrik, Ajtai Sindor és Haller
Kéroly rectorok. Ezek érveihez nincsen mit hozzd tennem. Csak
jb6l hangsilyozom itt e helyen azt, hogy a tudisnak van mér-
téke, van foka, a tudomanynak ninesen. Egyetemek kozott rang-
sorozatot feldllitani annyi, mint a tudominynak, illetve az &
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képviselginek hatart szabni a tudisban. Ez pedig a tudomanyok
karosodasa nélkil kivihetetlen.

" Mindezzel és tibb hasonlé suggestiéval szemben egyetemtink
eddig kello ellentillist tudott kifejteni. Kiizdelmét siker koro-
nazta, mert egyetértése, kitartasa, kifejtett munkissiga kizarta a
koczkéazatot. E tekintetben kivalo érdemeket szereztek maguknak
azon tanarok, a kik attorékként vettek részt az egyetem alapjinak
megvetésében, kik elsik voltak a kivivott nemes czélok kitiizésé-
ben, kik lankadatlan szorgalommal kiizdottek e czélok elérésében,
kik nemecsak keresték és védiék, hanem teremtették is e. czélo-
kat és kik kozill elég szamosan ma biiszke fovel tekinthetnek
itt 2D éves nehéz, firadsigos munkijuk sikerére. _

Egygyel azonban 6k sem tudtak egészen megbirkézni: a
nagy kozonség kozonyével — mondhatoé — ellehszenvével. Sug-
gestio ez is, mely a festiilet értékét csokkenti, mely énjét meg-
bénitja, mely kiildetését sokban illuzoriussd teszi. Hidba! A mig
sz4jrol szajra lebben az egyetemek élete feletti kicsinylés mosolya;
a mig nevetségessé tétetnek annak torekvései; a mig siirgdsebb
egy félmillis ménlé beszerzése, mint a tudominyos kutatis
mindennapi szitkségleteinek kielégitése; a mig nagyobb értéki
birmely sportverseny jutalma, mint a minét a tudominyos mun-
kassagnak osztogatnak; a mig semmibe sem vétetik a tudomanyos
kutatisnak szentelt Gsszes firadoz4ds, csupan a szaknevelés ipari-
nak tekintetik ; a mig alig talilkozik ember e széles orszigban,
a ki — bar néhdny fillért csak — ajindékozna vagy hagyo-
méinyozna a tudomdny-egyetemnek, holott mesés gazdagsiggal
dijazott tanszékek allitodnak fel a kiilfgldon régota mar ily médon ;
a mig a hosszas kiizdelmek 4rin az egyetem szamara biztositott
eredmények foganatositasdt dltalanos ellenszenv neheziti meg:
addig a nagy kozonséget a tudominyokkal és még inkabb az
egyetemekkel szemben legalabb is kozonyosnek kell tekinteniink.
Pedig a kulturaban valé haladottsig igazi mutatéja mindig ecsak
az a tehetség marad, melylyel a tirsadalom Osszessége a szellemi
munka gyiimdleseit felismerni, megbecsiilni és élvezni tudja. A
tudomany és miivészet gerincze a kulturdnak. A miné mértékben
vérré vilik az ezeket fejleszt6 ~intézmények fontossiginak meg-
gybz6dése a koztudatban, oly arinyban né e tényeziknek tekin-
télye s befolydsa is. Ertforras a tudomdny, melyb§l az ¢én
tokéletesedésével a mai tirsadalom osszes kulturija fakadt, Erd-
forras, mely annal gazdagabban bugyog, minél hatalmasabb tekin-
télyben részesiti azt a koztudat, minél melegebben apolja azt az
egész tarsadalom.

Sajnos! Nalunk a tndomanyos kutatast ily tekintély nem
tamogatja, a tudomanyok szerezte ismeretek igazsagit ily bizalom
nem kiséri, a tudomanyokban rejlé erét ily szeretet nem gasz-
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dagitja, mert a kozvéleményt nem hatja még it teljesen az az
axioma, hogy: a népnek kiizdelmében biztosan elpusztul az a
nemzet, mely a tudominy és a miivészet kincseinek birlalasa s
szaporitisa utdn nem tirekszik. Méltan vetette ezt Wlassics Gyula
dr. minister a legels§ promotio sub auspiciis regis alkalmaval
itt a kozonség szemére, mondvin, hogy: ,ndlunk a tirsadalmi
élet egész szellemi érdeklodését a napi politika malé tiineményei
emésztik fel, tgy hogy komoly, mély, igazi érdcklodés a magyar
socialis életben a szellemi élet mAs nyilvanuldsai irdnt nem is
jelentkezik®.

De nem vidolom a nagy kozonséget. Hibas benne az egye-
tem. Nem mintha elmulasztand kotelességét, nem mintha kellet-
leniil toltené be hivardsit, hanem azért, mert szervezete nagy
missi6jahoz képest elégtelen.

Minden miivelt népnél a tudomanyok és a miivészetek fej-
lodése eltoriithetetlen bélyeget nyom az egész tarsadalomra.
Nélunk ennek nyoma sines. S6t kigy6t, békat kialtanak arra, ki
* a sablontdl el mer térni, szdndlag vonnak vallat az elbtt, a ki
hiunak tetsz6 tudomédnyos problémik megoldisan faradozik. Az ok
a tekintély, a bizalom hiinyaban keresendé. Honnét is legyen a
tudomanyok emporiumainak nilunk tekintélye? Régi, szdzados
tekintélyre — a kiilfoldi egyetemek mintijara — nem hivatkoz-
hatunk. .Ujnak szerzésére pedig a modern tirsadalom nem adja
meg a valtozott viszonyoknak megfelels, az arra valé fegyvereket.
¥z okbél a szellemi téke géczpontjai, a miiveltséget fejlesztd tes-
tilletek, a tudominyok Ilaboratoriumai melléztetésben részesiilnek
a legtibbszor. Mellgztetésben még ott is, a hol kozbenjarasuk révén
és szavuknak sulyanal fogva. nyomist kellene gyakorolniok a
tarsadalom fejlodésére. Termékenyité befolyissal nem lehetnek,
mert szervezetilk hianyossiga megfosztja ket a kifelé valé hatis
eszkozeitél. Hany iigyvédi kamara, kereskedelmi csarnok, iparos
testiilet, gazdasagi tarsulat emeli fel hangosan, nyilvinosan és
sikerrel a szavat, valahinyszor oket érdekls orszdgos kérdések
keriilnek a szényegre! Egyetemeink ilyenkor is némasagra kar-
hoztatvak. A tarsadalom legnagyobb szabisu atalakulisai mennek
véghe, a nevelés, az oktatas, s6t az egyetemre vald elSkészités
kérdései diilore vitetnek, a nélkiil, hogy az egyetemeknek alkal-
muk nyilnék ezekhez testiletilegz s a tudomany szempontjibél
hozzaszélniok. Sokat hangoztatott, de torvényileg sehol sem
biztositott antonomidjuk daczara elzarédik eldliik a nyilvanos fel-
sz6lalas utja. Szervezetitk minden iigyben a hivatalos utra tereli
oket. Ugyeiknek nyilvanos szelloztetése pedig a hivatalos titok
megsértésével egyenld. Mar pedig a nyilvanos érvényesiilés verse-
nyében féiretolatnak mindazok, a kik kells idében és kell§ erély-
lyel fellépni nem tudnak. Ez az oka, hogy a tudominynak nincs
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meg nalunk a kells tekintélye. Bz az oka, hogy az egyetemek
onhibijukon kiviil a tirsadalom szervezbdésére és alakulisira az
Gket megilletd befolyastol elesnek. A tudominymiivelés és a cultura-
teremtés legfobb tényez6it minden esetre joggal megilletné az inge-
rentia -szabadsiga az allamszervezés tényeiben. Belatta ezt mar
1848-ban az egyetemi ifjusig, a midén az egyetem orsziggyiilési
képviseltetését kérte. s beismerte ezt az akkori igazsagiigy-
minister,  a mikor a kérelem teljesitését elodazhatatlannak miné-
sitette. _

Halaszthatatlan sziikség, hogy az egyetemek autonom szer-
vezete, azok culturabeli kiildetése érdekében, a szabadsig elvének
megfelelfleg torvény itjin rendeztessék.

A midén azonban elismerjilk, hogy az egyetemeknek hiva-
tdasa nemcsak a tudomanyok fejlesztése s azok terjesztése, hanem
azonfeliil a kozmiivelddés emelése, a tarsadalom termékenyitd be-
folyasolisa minden téren s az idedlok teremtése is: ramutathatunk
egyszersmind ama rapport jelenségekre, melyek a testiileteket
fogva tartjak, azok szabadsigit sok iranyban korlatozzik.

Az énszilkités egyik legmegrigzottebb és mindnagyobb hulla-
mokat veré dramlatban nyilvanulé alakja az a rapport, a mely
az egyetemet a tanitds és a tanulds szabadsigaiban megnyirbalni
iparkodik, mely e testillet egyes részei és tagjai kozott a tudo-
manyos kolesonhatdst meggatolni, jobban mondva formasigokra
szoritani torekszik, mely az egyetemet egyszerii szakiskolava
siilyeszteni akarja. ‘ '

Igaz ugyan, hogy — a gyakorlati szakoktatds czéljait
tekintve -— a szakiskola elényiket nyujt a tanszabadsigat védd
egyetemmel szemben. Szakiskolak felallitisa ellen azért nem is
lehet kifogisunk. A meddig azonban ilyeneket csak az egyetemek
rovasara miikgdtethetiink, addig a haszon csak litszdlagos, az
Altaluk okozott kar pedig helyrehozhatatlan. Helyesen fejtette ki
ezt 1886-ban Szamosi Janos rector, nyomatékkal hangsilyozvan,
nhogy az egyetemek szervezetében csak annyi tért szabad a
gyakorlati czélok elérésére valé torekvéseknek engedni, a mennyi-
ben ez a tudominyossig kira nélkiil eszkozolhets“. Bs igaza
van! A szakiskola nem tiiri a tanitds -szabadsigit, pensumként
megszabja az anyag mennyiségét és minGségét s ezzel lehetetlenné
teszi a tudomanyok szabad miivelését. A szakiskola meghatirozza
a tanulas mértékét, mi a tudomany tovabbterjedésének legnagyobb
akaddlya. A szakiskola bevégzett igazsagokat 4llit fel, a melyekre
szinte eskiit kell tennie a szigorlénak, s igy a kételkedés kizara-
sdval utjat allja a tudominy fejlédésének. Ettél valé féltében
mondd 1878-ban Imre Sandor rector, hogy ,az egyetem nem iskola,
hanem tudoményos intézet“.
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De a szakiskoliva valé torpiilésnek vannak ezeknél még
siilyosabb kdvetkezményei. Hiszen az egyetemek legmagasztosabb
feladata épen az ideilok teremtése. E feladat teljesithetése lehe-
tetlenné fog vilni abban a pillanatban, a melyben az egyetem
szakiskolivd mindsiil. A magasabb culturara torekvy emberre
koriantsem elég, ha csupin ismereteit gyarapitja, ha emlékezését
tokéletesiti, ha figyeld képességét gyakorolja, ha itélo erejét éle-
siti. Okvetetleniil sziikséges, hogy kedélybeli viligit is megneme-
sitse, hogy énjébe magasztosabb érzelmeket oltson bele, hogy az
ethikus és aesthetikus érzésekben vald gyonydrkodés nélkiilsz-
hetetlenné valjék szaméara, hogy erkoleseivel elvilaszthatatianul
osszeforrott idealjai legyenek.

Felsobb iskoliainknak az egyéniséget tilsagosan megksts ezen
mai rendszere mdris elsilinyitja az idedlokat. Ifjaink Usszes mun-
kaja — hosszi tanfolyamok alatt. — ma mar alig egyéb, mint
a szigorlatokra valé folytonos késziilédés mestersége. Magasabb
idedlok benniik az egyetemen esak elvétve kelhetnek. Osszes
erejiilket a tanulds szaraz munkaja absorbealja. Majd kizardlag a
kenyérkereset torekvései toltik el Sket. A moral, az ideal érzé-
sei szamara sem idd, sem hely, sem alkalom e 1élekdls munka
kozepette nem igen kinilkozik. Pedig ennek a hidnynak wmessze
kihaté kovetkezményei vannak. Egyetemeink ifjisigabdl toborzdd-
nak Gssze a magasabb vezérld osztilyok tizezrei. Mihelyest az
ifjak innét nem hoznak erkolessket és eszményeket magukkal
az élet szinpaddra, Altaluk az Gsszes tarsadalom elveszti fokon-
kint a nemes eszmék, a fenkolt érzelmek iranti fogékonysigat.
Tényleg mit litunk mindeniitt az élethen ? Azt, hogy a tirsada-
lomban iddszerint épen azok az eszmék jutnak vezérszerephez,
melyek a vezérly férfiak lelkeiben azok serdiildé kordban fogam-
zottak volt meg. De latjuk azt is, hogy ott, a hol az egyetemek
lassankint leszorittatnak a szakiskoldk szinvonalira — oft az
altaldnos miivelodés egyébkénti feltartéztathatlansiga daczira —
a kozerkolesiség és az ideilok hanyatlanak. Misem mutatja ezt
jobban, mint az a korilmény, hogy ma, a midén az egyetemek
szervezésének kérdése — a mwint azt Schwarcz Gyunla a Kolozs-
vartt feldllitandé egyetemrsl szdlé torvényjavaslat targyaldsanal
jol mondta — ,eurépai kérdés“, hogy ma az érdektsl hajtott
utilitarismus, a sikert nézé opportunismus, az alkalmat vadaszd
stréberség, a hatalom uszdlyat hordozé helotismus, az élveket
hajhaszé heluatismus és tobb hasonlé lelki inferioritas rapport-
jelenségei ijeszté méreteket oltenek és pedig -annal inkabb a
tarsadalom minden rétegében, mert a suggestiés példa utinzasra
serkent erdsen. Egyittal a rapportok talharapédzisira vezetendd
vissza részben az a kozony, a melylyel a kozvélemény a taniigy,
a nevelésiigy, de még inkabb a tudominyok irant.viselkedik.
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Igy végsé sorban a nagy kozonség kozonye is az egye-
temek hibis szervezetére vezethetdé vissza, azon kolesonhatas
fogyatékossagara, mely a tudomanyok egyéb jogositasat hatral-
tatja, valamint azon szervek hiinyira, a melyekre a kozvéle-
ményre valé hatas érdekében szitkség volna elkeriilhetetleniil.
Valoban az egyetemiink feldllitdsardl szélé torvényezikk biztosi-
totta teljes tanszabadsig ellenére, ma ennek az arnyéka van mér
csak meg. Mindinkibb a szakiskola kerékvigisaba jutunk. Eles
szavakkal kdrhoztatta 1877-ben Genersich Antal rector a vesze-
delmes iranyzatot. De hiaba! A kotelezett targyak, kotelezett
targyrészek, katelezett félévek, kotelezett Oraszamok, kotelezett
tanrend, kotelezett szigorlati rend, kotelezett idd, sét kotelezett
nem — ugyan most mar csak egyes fakultdsokra nézve — stb.
mind, mind, kivétel nélkiill nem egyéb, mint a szintén reformok
utin kidlté gymnasium elvei szerint szervezett szakiskola foko-
zatos rendszeresitése. Ks ha hozziveszsziik mindehhez a tudomanyt
ellenérzé kormanybiztosok részben tervbe vett, részben mar foga-
natositott alkalmazisit a vizsgalatoknal, valamint a mind mélyebb
mederbe juté kozpontosité torekvéseket: joggal szall meg ben-
niinket az az aggodalom, hogy az egyetem idGvel valdésagos
gymnasiumm4 torpiilhet, gymnasiummi éretteszii ifjak szamaira.

Ha e lejtére jutni nem akarunk, ha egyetemeink egyéni-
ségének szabadsdgit megdvni, rapportoktdl valé mentességét elérni
Ohajtjuk : immdr iitétt az ora, hogy a tanszabadsidg kérdése tor-
vény G(tjin végleg rendeztessék, s egylttal az egyetemek szabad-
siga egyéb jogkorok kiszéleshbitése altal — mind példaul a fel-
irdsi, a levelezési, az orszagos iigyekkel vald foglalkozasi, ezekben
hatdrozathozasi, stb. jogok gyakorolhatisa altal — fokoztassék,
egy szoval az egyetem jogi személynek mindsittessék, a°mint az
a legutébbi idében Olaszorszagban meg is tortént.

A hol a suggesti)k és a rapportok befészkelik magukat,
ott természetesen azok kivetkezményei, az automatasigok sem
maradhatnak el. Ilyenek elég béven taldlkoznak ama formasigok-
ban, aprélékos fontoskoddsokban, kotottségekben -és allandésult
viszonyokban, a melyek egyiittvéve alkotjAk meg egyetemiink
gépezetét. Sok kozillok lassan fejlodott ususnak kovetkezménye s
igy torténelmi jelentfségii, barha némelyiket egyetemiink — sajit
egyénisége roviasira — allanddé teherként is czipeli magaval.
Misok a kozpontosité torekvések thalkapasaibdl szarmaztak és a
testiileti egyéniség szabad alakulasat akadalyozzak.

Az uzusok, mint a természetes fejlédésnek sziileményei, nem
igen veszedelmesek. A sziikség teremti oket és szitkség szerint
moédosulnak, kopnak, st el is enyésznek. Nélkiilozhetetlen fegy-
verek ezek, melyek az egyéniség érvényesiilését, annak siiriin és
egyformdn halmozédd reactiéiban, megkionnyebbitik. Kar beldlik
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nem szirmazik, mivel barmikor elvetheték és a folytonos gya-
korlds alatt a valédi sziikséghez képest gyorsan idomulnak. Ugy
viselkednek ezek a testiletek életében, wmint az egyes egyén éle-
tében annak begyakorlott mozgasalakjai.

Annil nagyobb veszedelmet rejtenek magukban — épen a
tudowdny €s a culturalis missio szempontjabol — az allam, bar
joakaré, de gyamkodasban tilzé, kiozpontosité torekvései, El-
tekintve attél, hogy nem egyszer az egyetem autonom jogainak
csorbitasival jirnak, kilontsen azzal drtanak, hogy az egyéniség
szabad fejlddésének gitakat vetnek. Hol tilsigosan felapritjak az
egyetem erSit, hol megnehezitik azok egymasra valé hatisit, hol
pediglen ellentétességeket timasztanak, melyek hatisaikban egy-
mist lényegesen megzavarjik. Ezek az egyetem énjéhez sziikség
szerint nem moédosulnak, ezek tetszés szerint el nem vethetsk,
ezek a testiiletet elszigetelik a tiarsadalomtél és megfosztjik az¢
az élet kivetelményeihez valé alkalmazkodis lehetoségétsl.

Mindez érthets! Hiszen az 4llamhatalom viligszerte iskola-
nak tekinti az egyetemet és nem tndominyos intézetnek. A koz-
oktatas politikajiba foglalja azt s nem a cultura politikajaba. A
ketté kozott pedig nagy a kiilonbség. A kozoktatas érdeke az,
hogy minél nagyobb néprétegek készittessenek el a tarsadalom
sziikségelte ismeretek befogadisara, azaz hogy az ismeretekben
valé gazdagodas lehetbsége a népiskolatol a szakiskoldig fokoza-
tosan bovittessék, Helyes eljaras tehat, ha a kozoktatas politikdja
a népneveléssel kezdi Alddsos miikodését s ezzel megteremti az
anyagot a magasabb iskoldk szamara. Ezen alapjiban véve igaz
felfogasnak tulajdonitandé az, hogy a népnevelés terén nalunk is
éridsi haladist tettiink. Sajnos! Nem 4ll ez ugyanoly - mértékben
az egyetemekrdl. Ezek, minthogy szintén a kozoktatds politika-
jaba illesztettek bele, a népnevelésre forditott gondoskodis koze-
pette sziikségképen elhanyagoltattak. Minden esetre nagyon is
szembeszokien ethanyagolisra vall az a tény, hogy egyetemiink
2D év 6ta 4ll fenn tandrképzé gyakorlé iskola és hasznalhatd
klinik4ék nélkiil — hiszen ez utébbiak még csak most fognak
létesiilni — és még feltiingbb az, hogy legfébb életforrasainak
iigye, tanszabadsiga és autonomidja, negyedszdz év alatt torvé-
nyesen rendezhetd nem volt.

A cultura iitja — a népnevelésével szemben — hatirozot-
tan forditott irdnyd. A miivelédés a miéta a vilag all, mindig a
felsébb néprétegekbsl az alsébbakba szallott ald. A ki a miivels-
dést elé kivinja mozditani, annak azt legfelstbb tényezbiben, a
tudoményok és a miivészetek emporinmaiban kell felkarolnia,
Szabadsig, fiiggetlenség, szeretet, ezek kellenek a tudominyok-
nak épen ugy mint a miivészeteknek. Nélkiilok virdgzisnak s
gyiimblesozésnek semelyik sem indulhat. Nélkiilok termékenyiti
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hatiast a kozmiiveldésre, a tdrsadalom ethikus alakuldsira nem
gyakorolhatnak. Nélkiilok oly szerveik nem fejlsdhetnek, a melyek
segedelmével az dllamszervezfdés szakadatlan munkijaban mélto
részt vehetnének. Automatasigokba esnek ellenillhatatlanul, mihe-
lyest a fiiggetlen fejlédés feltételeit nélkiilszik. Automatasdgokba-
siilyednek azounal, mihelyest nem tobbé a hozzdjuk fiizé tiszta
szeretet, hanem a politika, a felekesetiség, a nemzetiség czéljai
vagy mas érdekek vezetik Gket. Mindezek mesterséges fejlodést
provokdlnak. Ilyen mesterséges fejlddésnek terméke példaul egész
vizsgarendszeriink, mely a vizsgatirgyak folytonos szaporodisa
és az anyagnak sziintelen niovekedése ellenére, mind konnyebhé
teszi ‘a szigorlatozast. Csak kello idét és kitartdst szdanjon red a
szigorld és végre sikert arat, ha egyébként még oly alkalmatlan
és tehetségtelen ember is. Ide tartozik a hallgatésiag individuali-
zdlasinak lehetetlensége. Kiben-kiben megiletik az ‘egyén, hogy a
tananyag kaptafija biztosittassék, hogy a vizsgdk merev formali-
tdsai betarthatok legyenek. Ide szAmitandd toviabbi a semesterek
fokozédd tulterhelése tananyaggal, a nélkiil, hogy a tdrsadalom
felmeriilly kovetelményei tekintetbe vétetnének, elannyira, hogy
végre a tirsadalom maga kénytelen magin uj vizsgak felallitasa-
val az egyetemen kiviil segiteni. 1de sorozandé még a Lkormany-
biztossig intézménye is, mely épen esak az antomatasigot ellen-
Orzi, de oly szinezettel, mintha a tudomdnyt ellendrizné. Olyba
tiinik az, mintha a torvénykezd hirdt itéletében kormanybiztos
ellendrizné, Itt emlitendé a tanaroknak idétrabld, sziikségtelen,
de gépiességhe sodré administratickkal valé megterhelése. Ide
iktatandok a szakerdk kiképezése elé girditett akadalyok, a
* katonadnkénteseknelkk s mdsoknak nyujtott oknélkiili kedvezmé-
nyek és sok egyéb tényezd, mely valamennyi a fiiggés miatt meg-
akadalyozott érvényesiilhetésnek egyenes folyomanya. Megszabott
automatasdgok nyilvinulisai ezek, mely antomatasigok —— a mint
azt a vilig egyik leghiresebb politikusa mondi — ,magas léra
iiltetik a tudoményt, de eclfedik elSle a talajt, a melven lova-
golnia kell¥,

Tiiggetlenség, minél nagyobb fliggetlenség, ez a tudominy
életfeltétele. Mds ellenbrzést, mint a nyilvdnossigot az meg nem
tiiv. Szabad fejlodését és mélyrehatd befolydsat a kozmiivelodésre”
esak az Onallosdg biztositja és pedig a minden koloncztol mentes,
az egyéniség sajatossigdt mindenképen biztosité onallésag, mely
fiiggetlenséget enged neki, Ggy szellemileg és erkilesileg, mint
anyagilag.

Ennek elérhetése legyen a jové negyedszdzév ma megkez-
dendé munkdassiganak legfébb torekvése! Sokkal messzebbmend
dtalakulisokat kivetel az, semhogy rividesen meg lehetne szerezni,
Meg kell hozzd nyerniink elgbb a kiézvélemény érdeklgdését, ki
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kell kiizdeniink a tirsadalom onként nyijtott gysmolitisat s
veliinkérzését, el kell hinteniink a tudominyok nagyobb fiigget-
lenitésének esymejet. és bizton elvarhatjuk, hogy ez az eszme
hazink szabadelvii talajiban nemecsak megfogamzik majd, de vi-
ragozni és gyiimblesdzni is fog.

Es most hozzatok fordulok egyetemiink ifjisaga! Hozzdtok,
ti baziank reménye, biiszkesége, jovo (amasza! A midin a tudo-
manyok hajlékdba 1éptek, Orizzétek meg egyéniségtek szabadsigat!
Gondosan fejleszszétek énjetek tokéletességeit! Ne engedjétek sem-
miben sem korlitozni gondolkozistok fiiggetlenségét, érzelmeitek
szabadsiagat! Vessétek le magatokrdl a hol lehet a subjectiv igaz-
sdgok béklyoit! Kovessétek mindeniitt az objectiv igazsiagokat!
Keressetek és.talaljatok ideilokat! Védekezzetek a suggestidk, a
rapportok s az antomatasagok énsziikiilései ellen! Suggestidkat
ne tiivjetek, csak olyanokat, melyek a szeretet nemes érzelmeivel
toltenek el benneteket az igaz, a szép, a jo, de kiilonosen
driaga hazatok irdnt! Rapportba ne jussatok massal mint a ta-
dominyokkal, a miivészetekkel, az erkolesokkel és ezek eszmé-
nyeivel! Automata médra ne cselekedjetek soha, esak akkor, a
mikor a kotelesség hiv!

Ugy legyen!
Ezzel megnyitom az 1897/98-dik tanévet.

Kolozsvartt, 1897, évi szeptember 1H-dikén.
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