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El6sz6 a masodik kiaddshoz.

emrég Orémdarban uszott az'egész orszag. Nem-

zetlink ezer éves fonnalldsdt 1896-ban ilinne- -

pelte s akkor Budapesten minden, a mi tort€neti
multunkban szép, nemes és lélekemelé volt, irds-
ban, képben, ereklyékben szemlélhetévé valt.

Ugyanakkor jelent meg kényvpiacunkon egy
kis mi: Jovénk cimlappal, melyben egy derék
hazafi igaz lelkesedéssel, nagy koriltekintéssel
kozlé sulyos aggodalmat nemzeti fonnalldsunk
jovéjét illetbleg; s6t a fenyegeté ellenaramlatokra
rdmutatva, ko&zvetlen melegséggel ismertette a
szomoru tényekbdl merithetd tanulsdgot, nem fukar-
kodott tandcsokban sem, melyek ma is igen meg-
szivlelendék.

Ama szdzat nemes szerzéje édes hazank
féldében mar rég pihen. Nem kiméli sirhantjat az

5



enyészet, bar hazafias lelkesedése ama kis konyv-
ben szerintem nagy nyomokat hagyott volna, ha
azt az 4ltaldnos k&zony el nem takarja.

E mi megjelenése ota tortént azonban va-
lami: megjelent ugyanis Balogh Pal koézgazda-
sagi ir6 nagy tanulméanyi mive: A népfajok
Magyarorszdgon, mely nemzetliink elszomorité
helyzetét hiteles statisztikai adatokkal vildgitja meg
s oly képet tar elé¢, mely minden hazafit nehéz
gondolatokba eijt.

Tétleniil maradni, mikor .komoly és kozvetlen
a veszély, igazdn nagy hiba. Sziikségesnek tartom
azért én a Pelslici Hamos Gyula 4altal ép oly
tuddssal, mint lelkesedéssel 1896-ban megirt eme
kis mivét masodik kiadds ald rendezni, hogy
tisztdn ldssunk;- s t6moriilve lépjen akcidba min-
denki, a ki igaz magyar!

Szerz6 igen tisztelt csaladjanak szives enge-
delmével és Grof Andréassy Dénes ur dldozat-
készségébbl kétezer példdnyban ingyen bocsa-
tom azért rendelkezésére e konyvet a hatalom
letéteményeseinek, kulturegyleteknek s tarsadal-
munk ldvds mozgalmai vezetdinek — még pedig
kiilonleges kommentar nélkiil — mert j6! tudom,
hogy hol tettekre van sziikség, ott a sz6 {6lGsleges.

Krasznahorkavaraljan (Gémaor vm.) 1903. évi
méjus havaban.

Sulyovszky Istvén.



R szerz§ elGszava.

'idén a tollat kezembe veszem, teljes tudata-
ban vagyok annak, hogy a mai nemzedék
— mely a pillanat hatasa alatt all s a latszat utdn
indul, melynek kedvéért {6laldozza az igazsdgot —
a most folyé {innepségek mdmordban s annak
hat4sa alatt igénytelen soraimat figyelemben része-
siteni, az abban elmondottakat méltdnyolni nem fogja.
S hogy ennek dacdra mégis fOlszdlalok —
teszem azt egyediil azért, mert ezaltal hazam
irdnti kotelességet vélek teljesiteni, s hogy ldssa
a késébbi nemzedék, hogy voltak, kik helyesen
itéltek s félismervén a helyzetet, elére lattdk azt,
a mi — ez uton haladva — mulhatlanul be fog
kévetvezni. ]
Az 1882. évben egy igénytelen mii jelent
"meg: Magyarorszdg s a totok cim alatt, mely
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Mudron Mihélylyal polemizalva elég részletesen
targyalta a nemzetiségi kérdést.

A nemzet akkor még a Griinwald Béla Fel-
vidék cimi mivének hatésa alatt, nagy remények-
kel nézett a jovo elé; Kdrpdtoktol az Adridig
hangzott a biivos jelsz6: a magyarosodds, és orszag-
szerte megindult a mozgalom, az &sszes sajtd
lelkesedéssel karolta {61 a magasztos eszmét.
Magyarhonban és a Kirdlyhdgon tul, magyar nyelv-
miiveld egyletek alakultak és a tobbi.

Annak dacara, hogy a szivéssdg és kitartds
nem erényilink, a mozgalom nagysaga utan itélve
magam is azt hittem, hogy annak lesz némi
sikere s hogy ha lassu mértékben is, de szebb
jovének néziink elé.

Mésfél évtized zajlott le azéta, de — fajda-
lom — a szép remények nem valdsultak, a helyzet,
a tények nem sok vigasztalét nyujtanak az orszag
_egyes helyein, kilondsen Erdély bércei kozt- dul
s fenyeget6é jelleget oltott a féktelen nemzetiségi
izgatas.

Maés é&llamra taldn nem alkalmazhaté elmélet,
de nalunk, a mi viszonyainkat tekintve hatéro-
zottan &ll az: hogy Magyarorszag és a szt. Istvan
koronaja csak addig allhat fenn, a meddig a
magyarsag, a magyar faj, a melylyel az allam
fogalma teljesen indektdlva van.

E mellett néklink a kormanyforma, alkot-
manyos szabadsdg, s6t az allami fliggetlenség is
csak masodrangu kérdés, mert ennél is elsdbb,
legelsd a [ét kérdése; vagyis az, hogy miként
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oldjuk meg a nemzettségi kérdést? s — mivel
orszagunk jelentékeny részét nem magyarok lakjak
— meg van-e benniink a képesség — ha iddk
multdval is — ezeket assimilalni?

Erre. a felelet csak az lehet, igen vagy
nem! Ha igen t. i. ha életképes a magyar faj:
akkor mindemez atributuma az allami létnek; mint
a szabadsag, fliggetlenség stb. ha nem volnanak
is meg teljes mértékben, idével megszerezheték,
.de ha nem: akkor hidba minden térvény és igye-
kezet és a negyvennyolcadiki magasztos elvek!
S6t mit ér az 4dllami fliggetlenség is!

Mert a magyar fajjal megsziinik annak 1ét-
alapja, megsziinik a magyar allam s ekkor telje-
sen mindegy: vajjon a jelen dualisztikus forma
vagy teljes dllami fiiggetlenség mellett fogunk-e
elveszni? =

Mi er6szakkal magyarositani €s senkit nyel-
vétsl, nemzetiségétél megfosztani nem akarunk,
azt e miibél kiolvasni és sovinizmussal véadolni
nem lehet; hiszen még a statusquo-t sem latjuk
biztositva.

Mi- egyediil a magyar fajnak mint &llam-
alkoté és fontartd elemnek fénmaradédsat akarjuk
munkalni s oda hatni, hogy -az eme fsladatanak
sikerrel megfelelhessen.

. Ebbél indulva ki, nem jé szolgélatot tesznek
az Ugynek, kik egyfelél a nemzet hiusaganak
hizelegve, rézsds szinben tlintetik 6] a helyzetet
s olyat allitanak, a mi a valésdgnak meg nem
felel és elhallgatnak olyat, a mit ki kellene mon-
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dani, mdasrészt a nemzetiségekben hiu reményt
ébresztenek, vagyis olyannal biztatjdk, a mi meg
nem val6sithatd.

J6 szolgélatot az tesz hazéjénak, ki ramutat
a hibdkra és megmondja nyiltan, leplezetlenil az
igazsagot. '

Tudom, hogy ez nem a népszeriiség utja,
mert sokat igérni s a nemzetet amitani, hiu remé-
nyekkel kecsegtetni, ahhoz nem értek. En ennél
tobbre becsilém az igazsdgot.

Ezredéves kidllitAsunk fényesen igazolja az
orszadg anyagi erejét, gazdagsdgat és haladasi
képességét. De ez el ne dmitson bennilinket a
valét illetdleg s nem ment {61 amaz erkdlcsi maga-
sabb kotelesség aldl, melylyel magunknak, sajat
fajunknak, a magyarsdgnak tartozunk. '

E magasztos cél érdekében szdélalok f6l. Sok
adat van birtokomban. Vaskos kotetet irhatnék,
de azt folslegesnek tartom, mert a helyzet {6l-
tardsdra ez tokéletesen elég, a ki ebbdl sem ért,
annak hidba irnék egész konyvtarat.
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1. A helyzet képe.

Ezer esztendeje, hogy itt vagyunk az imadott hazéiban.

Koriilbel8l egy millié lehetett a magyarsdg létszdma
akkor. ‘A statisztika szerint a legkedvez&tlenebb esetet
tekintve — mely szerint a népességnek minden kétszaz -
év alatt meg kell kétszerez6dnie — ma harminckét millié
magyarnak ~ Kellene éini a szt. Istvdn korondja teriiletén,
vagj;is ép annyinak, mennyit normalis viszonyok ko&zott
eltartani bir. )

S mit taldlunk? azt: hogy az utolsé népszamlalids
adatai szerint minden néven nevezendd nemzetiségekkel
egyetemben tizenhét millié a lakossdg szédma; s ebbdl
csak hét millié nehany szdzezer a magyar. Hat bizony
nem nagyon kecsegtet8 tények s adatok ezek, melyekbdl a
jovére nézve valami vérmes reményeket alkotni lehetne.

Annyi mindenesetre 4ll: hogy ma sem ur a magyar
sajat orszdgdban, vagyis ezer év alatt sem tudta elfoglalni
és betolteni azt a féldet, mit magéénak vall. - Alig van
Eurépaban orszdg, melyben a nemzetet alkotd fajon kiviil
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mas faju és mds nyelvet beszéld lakosok nem lennének,
de ezek vaéy szamok csekély voltanal, vagy elszigetelt-
ségdknél fogva egészen jelentéktelenek és eszdk &4gédban
sincs nemzeti és nemzetiségi igényekkel vagy épen elszaka-
dasi vagyakkal komolyan {6llépni, még taldn az annyiféle nép
és orszagokbdl osszetdkolt nagy orosz birodalomban sem.

E tekintetben hazdnk csaknem az egyedili kivétel.
Nalunk a déli, északi és keleti hatdrokat, nyelvben idegen,
s fadjdalom a hosszas bujtogatds folytin nagyrészt ellen-
séges indulatu nép lakja, s a mi legveszedelmesebb, hat-
megett mindenik egy fajbeli dllammal, mely 6ket magahoz
édesgeti s meg nem sziinik nyelvrokonait izgatni elleniink,
s bar j6 szomszédaink a nyilt follépést most még id§-
szerinek nem tartjdk, de az naluk soha meg nem szinik
nemzeti koézdéhajtds lenni, s csak a kell§ alkalomra vir,
hogy vélt jogait érvényesitse.

Hogy a legrégibb id6 s a vegyes hdazbeli kirdlyok
kordhoz képest a késdbbi idében, sét a jelen szdzadban
is, a nyelv és hazai kézérzillet tekintetében visszaesés van,
nem lehet tagadni.

Horvatorszdg a Zrinyi és Frangepanok, a hédervari
Konthok hazdja, mely a magyar dicsség legfényesebb
napjaira emlékeztet — melynek nemessége egészen s tobb
megyéje magyar volt — ma autonom, 6ndllé belkormany-
zattal biré orszég, melyet csak gyenge s fajdalom az id8k
folytan folyton tagulé kapocs kot Magyarorszaghoz.

Hat a Felvidék? Itt is a ruthének és oroszokat nem
szédmitva koriilbeliil kétmillid tét van egy témegben, le
egészen a Dundig.

De tekintsiik a térképet Trencsén, Arva, Tiiréc, Liptd,
Zélyom, Szepes, Séros teljesen tét megyék, Pozsony, Nyitra,
Hont, Bars, Négrdd, Goémor, Abauj, Zemplén nagyobb
részben, hasonmédon Ung, Bereg, Ugocsa szldv, azonfeliil
a régi kis Tornat és Hevest kivéve nincs az orszdgnak
megyéje, hol tétok, oroszok, szerbek, horvatok kisebb
nagyobb tomegben ne lakndnak. A felvidék Osszes régi
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szabad kirdlyi és bédnya virosai és a szepesi varosok, ki-
vétel nélkill, a melyek még nem teljesen tdtok, a legtel-
jesebb eltétosodds utjdn vannak, vagyis ugy allnak, hogy
a vagyon és értelmiség képvisel8i, széval az intelligencia
magyarul beszél ugyan, de a polgirok zéme s az iparos
osztdly nagy része — csekély helyi kivételekkel — mar
tét s a folyton bedzénlé falusiak, a munkdsok és cselédség
behatdsa alatt folyton tétosodik.

Figyelemre méltd, s6t aggodalmat kelts, a tétok vég-
hetlen szivéssdgat jelent6§ tény az is: hogy Borsodban,
Szabolcsban, a Dundntul csaknem valamennyi megyében,
az Alféld szivében, a magyarsdg kozepén, Pest, Csongrad,
Békésben is vannak nemcsak tébb kézségek egy témegben,
de egyes, a magyarsag kozt teljesen elszigetelt kdzségek
is, melyek hosszu szdzadok alatt megtartottdk tét anya-
nyelviiket. Teljesen f{6loslegesnek tartom ezek . tébbnyire
ismert neveit itt elésorolni, a felvidéki lapok mar egy izben
ezt b8vebben targyaltdk.

Megjegyzendd, hogy ezek egyrésze még a XIII sza-
" zadban, a tatdrjards utdn jott be, mésrészét a foldes urak
hoztdk az északi hatdrmegyékbél s telepitették le a kipusz-
tult alfoldon kialénbézé idében, de nagyrészt a mult sza-
zadokban; igy tehat egy pdar szdz, s8t 6t-hétszdz év nem
volt elegendS, hogy megmagyarosodjanak. Ez pératlan s
mar magéban oly ]elenseg, mely gondolkodéba ejti az
embert.

De legbiztosabb hévmérbje a status quonak a nyelv-
hatar, mert csak ebbdl lathaté tisztdn, vildgosan és minden
kétséget kizardlag az: hogy a magyar héditott-e, vagy a
tét foglalt tért a mi rovdsunkra? A mai nyelvhatdr a fel-
vidék egész vonaldn mindenitt a tétsag terjeszkedését mu-
tatja, még pedig mint Nyitra, Abauj, Saros és Zemplénben
ugyancsak kézzelfoghatélag.

A vonalnak, északi hatdr mentén- fekvg, ma tét
falukrdl bebizonyithaté, hogy hajdan magyarok voltak nem-
csak a kozségek és diildk, magyar és néhol tétosan kiejtett
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nevei, de a lakosok teljesen magyar neve is semmi két-
séget az irdnt fenn nem hagynak.

Ezt kilonben a régi magyar f6liratu kézségi pecsét-
nyomék s més kétségtelen adatok bizonyitjdk. A mi vidé-
kiinkén a Kerekes, Budai, Csapé, Juhisz, Ujhézi, Majoros,
Almasi, Kanisz, Bajusz, Baldzs, Molndr, Gonosz, Dobos,
Torma, Bakos-féle nevek tézsgyskeres magyar eredetre
vallanak. Ma egy szt nem tudnak és beszélnek magyarul.
Bizonyos teh4t, hogy eltétosodott magyarok. Ha mi terjesz-
kedtiink volna, akkor ez megforditva lenne,

Néhol ezen jelenség a hatartdl fslfelé egy két, vagy
a negyedik, otodik faluig terjed, masutt sokkal messzebb:
igy Sdros, Nyitra, Zemplénben. Biztos adataink vannak —
egy id8ben fol is jajdultunk e folott —— hogy kiilénésen
Saros az Arpadok alatt csaknem egészen a hatdrig magyar
volt, mig a vegyes hazbeli kirdlyok alatt pedig részben;
ma nincs egyetlen magyar kézsége, épen ugy mint Szepes-
nek. Sdrosban — tehat a galiciai hatar szomszédsiga-
ban, — a legjobb hangzésu, tézsgyskers magyar neveket
taldljuk. Szinte fij ha ki kell mondani. Ezek a t5bbi kézt:
Cselfaly, Zsdlmany, Som, Mocsolya, K3kény, Boroszlg,
Adémfﬁld, Vaspatak, Cséres, Bertét, Fias, Ldfalu, Csipkés,
Szérazvslgy, Bodonlak, Salgd, Megye, Gergelylaka, Zseb-
falu, Dobg, Nyirjes, Kerekrét, Abrahémfalu, Margonya,
Régetts, Rozgony, Budamér, Tarks, Bartosfalu, Pétervagas,
Sebes, Kikemez3, Komldéskeresztes. Még a folydk nevei :
Tarca, Tapoly is magyarok. Abaujban pedig — mely valaha
egész magyar volt — ma a Herndd mentén Kékedig, sét
le egészen Boddkégvaraljaig terjed a tétsdg. S a mi leg-
nagyobb baj, az_ sem ama békés, tirelmes jambor nép
tdbbé, mint volt, s ugy a tarsadalmi, mint egyhazi téren
mindinkdbb érvényesiil és koveteli jogait ; tudjuk, hogy a
legujabbi mozgalmak hullamai ma méar a f8varosban is
észlelhet8k.

De legrosszabbul, mondhatni kétségbeesetten 4l
ugytink Erdély s az ezzel hataros tiszai megyék s a banat-
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ban, Temes, Torontdl, Krassd, Szérény, Hunyad, Szeben,
Fogaras, Arad, Bihar, Kolozs, Szildgy, Szolnokdoboka,
Tordaaranyos, Marostorda, Besztercenaszdd, Alséfehér, szd-
val legaldbb tizenét megyében lakik tulnyomé tsbbségben
s egy tomegben majdnem harommillié olah.

Magédban Erdélyben szdm szerint nagy kisebbség a
magyarsdg, a szaszok pedig szétszérva, egyes szigeteket
képeznek s szdmuk szdzoétvenezerre fogyc;tt. »

Mindezt s ezen adatokat melegen ajanljuk azoknak
figyelmébe, kik e targyrdl irnak és beszélnek. S a mi a

legszomorubb — s a mit és okait annak helyén b&vebben
eldadunk — hogy az oldhok szdma a magyarsdg rova-

sara folyton szaporodik.

Ehhez jarul ma mar ama jelenség is: hogy Erdély
a magyarsag e régi védbastydja, szabadsdg és fliggetlenség
harcainak e kiindulé pontja, a magyar torténelmi csalddok
ezen 8si fészke ma a legféktelenebb izgalmak s elszaka-
dasi vagyak tanydja, hol a tulnyomd tébbségben 1év8 fana-
tizalt oldhsdg kozott a magyarsdgnak maholnap még léte
is fenyegetve van s hol — ne szépitsitk a dolgot — nem-
csak az &allamhatalmat, de a tarsadalmi rendet s a sze-
mély- és vagyonbiztonsdgot is csak a szuronyok hatalma

tartja fol. .
Széval ha szétnéziink s ha latni akarunk — bér-
merre tekintsiink is — '‘nem sok vigasztalét taldlunk, de

olyat igen, mi fol6tt méltdn elborul a hazafi kebel.
De nézzitk a statisztikaij ada‘gokat.

Mivel egész 1840-ig abszolut semmi adat nincs bir-
tokunkban, a késébbiek mint a Fényes Eleké és az
1850-iki abszolut korménybeli 6sszeirds pedig nemzetiségi
tekintetben nem nyujtvan biztos tdmpontot, csak az utolsé
adatokat- vesszik figyelembe :
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Keleti szerint A népszamlalds szerint

; v 1870 1880 1890
magyar . . . 6,156.421 6,445.487 7,426.730
német . . . . 1,820.922 1,953.911 2,107.577
Ltét . . . . . 1,817.228 1,864.529 1,910.279
okdh . . . . 2,470.069 2,405.085 2,591.905
“horvat, szerb . 473.995 2,352.339 2,611.264
egyéb . . . . 480.715 620.751 701.643

13,219.350  15,642.102  17,349.398

Megjegyezzitk itt: hogy a Keleti-féle 70-iki kimu-
tatds Magyarorszag és Erdélyre, a 80. és 90. évi azonban
a magyar birodalom, vagyis szt. Istvdn korondjanak
egész teriilete, tehat Fiume és Horvat-Szlavonorszagra
is vonatkozik.

Ezen adatokbdl ugy latszik, hogy a nemzetiségi vi-
szonyok valamit javultak. Ebben 1867 éta a kormanyoknak
van is hatdrozott érdeme.

Eltekintve azonban attdl, hogy ezen &sszeirdsok na-
gyon érthetd és természetes okokbdl mindeniitt a magyar-
sdgnak kedveznek — s igy o6rvendetesnek latszanak -azok
elétt, kik a viszonyokat alaposan ismerik — csak annyi
értékkel birnak, melyet a helyzetbdl kifolySlag okszerilleg
megérdemelnek. i T

De fogadjuk el azokat ugy, a mint vannak. Mi adja
a magyarsidg szaporoddsanak el6nyds szdzalékat? el8szor
és f6ként a németek és zsidésdg rohamos magyarosoddsa.
Tudjuk ezt, ki fogjuk mutatni.

Legnagyobb a németek magyarosodasa a Szepes-
ségen, a délvidéken, valamint a vdrosokban, a honnan —
melynek bar azelStt csaknem kizarélagos lakosai voltak —
maholnap végkép kiszorulnak. Hogy ennek dacéra fontartjak
a statust, s6t még némi szaporulatot mutatnak, oka a nagy
és folytonos bevandorlds; rengeteg 1évén azok szédma, kik
mint kézi és gyari munkdsok Magyarorszég.ésszes gyérai-
ban, de magédban a f§vdrosban is letelepednek.

Masodszor a tétok magyarosodasa, vagyis azon tétoké,
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kik Békés, Pest, Szabolcs, Borsod é€s a tébbi megyékben a
magyarsag kozé ékelve, mint szigetek tartjadk fel magokat. '

Béarmennyire kivénatcs és szlikséges ezeknek miel8bbi
megmagyarosodasa, semmi sincs ennél bidntébb és nagyobb
gancs, mint ama tény, hogy ezek, s6t Pest, Borsod, Gémér
€s tobb megyében még egyes teljesen elszigetelt faluk,
szdzadokon 4t sem tudtak megmagyarosodni, vagyis vagy
nem gondoltunk, vagy nem birtunk velik. Ez valédi sze-
génységi bizonyitvany. _ o

Mert a tétokrél ez a nyelvhatdron — pedig ez a {6
és egyeduli irdnyadé — miként az eddigiekbdl is lattuk,
épen nem mondhatd, valamint Erdélyben az.oldhokrdl sem.

Maga Vargha Gyula dr. nagy gonddal és figyelemmel
osszedllitott mGvében, adatokkal és szazalékokban mutatja
ki, hogy tébb a magyarok szédma, kik tétul és olahul be-
szélnek, mint megforditva, vagyis magyarul beszél 228.000
tét, tétul 269.000 magyar, magyarul 180.000 oldh, oldhul
208.000 magyar. Ehhez nem kell kommentar. It tehdat
mindkét helyen teriiletet veszitettiink. Ezt vévén alapul,
igaza van tébb ellenzéki férfiunak, igy Thaly Kalméannak,
hogy a magyarsag fogy s a népszamlélds erdltetett.

Vagyis dacdra a magyarsdg kozt elszértan él§ tétok
szitkségképeni magyarosoddsanak s a nagymérvii amerikai-
kivdndorlasnak, — szamuk nem fogy, s6t szaporodik; a
szém s az arany is kériilbelil olyan, mint a kimutatdsban
a németeké, de az okot, az eredményt tekintve mégis mily
éridsi killdmbség van a kett§ kozott. ‘

Mindez nem valami rﬁegnyugtaté; s hogy mennyire
bizhatunk nem magyar ajku honfitarsainkban, legjobban
mutatja az, hogy azelétt még csak egy évtizeddel eldbb,
alig olvastunk s hallottunk nemzetiségi tintetés és botrd-
nyokrél. Ma ezek megszokott dolgok s alig van nap,
hogy ilyenr8l ne olvassunk a lapokban.

Ez a helyzet valédi képe.

A ki mast mond nem ismeri a viszonyokat s legna-
gyobb hiba az: ha 6nmagunkat akarjuk Amitani.
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1. - Okai.

Annak, hogy a nem magyar ajku lakosokat nemcsak a

nemzet testébe beolvasztani nem voltunk képesek,
s6t hogy azok szdmban, er8ben gyarapodtak, okai a
kovetkezdk :

A torténelmi s az ujabb hiteles statisztikai adatok
minden kétséget kizardlag igazoljdk: hogy a népeknek, a
nemzeteknek ellentdllé és héditd ereje, vagyis ama képes-
ség, mely szerint nyelviiket és kulturdjukat megvédeni,
vagy azt més nemzetekre 4truhdzni tudjdk -— nagyon
kilénbézé.

Ez a népeknek oly faji velesziiletett sajatsdga, mely
annak minden, mds, s6t hadi tulajdonaitdl is flggetleniil
nyilvdnul. Némely népek egyedil szellemi {8lényik s nyel-
vitkkkel héditottak, mint a régi goérégék, mig masok gyd-
zelmes hadjarattal sem tudtdk valéban meghdditani a le-
gy6zott népeket, sem, magokba olvasztani, ugy annyira;
hogy mig a gy8z8k és hdditék minden nyom nélkiil eltiintek,
addig a legy8zéttek ma is ott vannak és nyelviiket, szo-
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kasaikat megdrizték, nyoma is alig maradvan a tébb sz4-
zados igdnak. .

E tekintetben Eurdpa kelete, — mely leginkdbb utjaban
allott a népvandorlds és keleti héditéknak — mutatja a
valéban meglepé példakat. Kilonésen Oroszorszdg és a
Balkan félsziget.

Oroszorszagban a mongol uralom ugy eltint, hogy
annak — a Krimben ma létez8 néhdny nyomorult tatar falut
kivéve — nyoma sem maradt, mig az oroszok lassanként
mindent magukba olvasztanak. Eurépa ugy mint Azsiban,
s a birodalom hatdrait a csendes dcednig terjesztették.
Az igaz, hogy ennél a fegyver hatalma jatszotta a 18sze-
repet, de ez utébbi meg volt mas népeknél is a nélkil,
hogy a fegyverrel szerzettet meg tudtdk volna tartani.

A torskok — a mult szdzadok eme vitéz és harcias
népe — nagy csatdkban, gy&zelmes hadjaratokban hédi-
tottdk meg a Balkant, hatalmukat csaknem Bécs kapujaig
terjesztvén, — ma kiveszében vannak s révid idén végkép
letiinnek Eurdpa szinpadardl; mig az altalok legy8zott s
szazadokon 4t pusztitott, nyomorgatott szlav fajok, melyekrsl
azt hittik, hogy elenyésztek a hosszas kiizdelemben, —
nemcsak élnek, de méar is mint jelentékeny tényez8k sze-
repelnek a politikdban s nyelviiket ott valldskilénbség
nélkiil sértetleniil foltartottak.

De nemcsak itt, hanem madsutt is ily {6ltiin6 médon _
nyilvdnul a szldv fajok e roppant, minden id§ és viszon-
tagsaggal dacold, ellentdlld ereje. Igy van ez Ausztridban
is. A fehérhegyi csata utdn, melyben Csehorszag allamisdga
megsemmisittetett, latszélag -megsemmisiilt csaknem maga
a cseh nép és nemzet is. Cseh és Morvaorszagban egy
milliénal tébb veszett oda és életett meg. A lakossdg egy
része Kkiirtatott, helyébe németek telepitettek be, mds része
kitizetett hazajabdl, vagy az akkori idék szellemében erd-
szakosan németesittetett. Mar azt hitték, hogy a nemzet
megsziint létezni. De nem igy volt, a németek lassan
fogytak, a csehek szaporodtak. Hogy ez mily médon haladt,
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$ ezzel egyidejilleg mily mértékben novekedtek Ausztria
torténetében e nép politikai jelentésége és kovetelései, —
az utolsé néhany évtized eléggé illusztralja.

Az altaldnos szabdly alél — fajdalom — mi sem
tesziink kivételt. Ha eddig nem vettik észre, most meg-
ismerhetjik azt. A tétok ezen ellentalld és egyuttal assimilalé
képessége nem annyira nyelvi, mint inkabb faji tulajdonsag,
melynek lélektani okat megfejteni alig tudjuk, de annyi
tény, hogy maga a nép, kiilbndsen a hegyen lakék, a
miiveltség és szellemi képesség oly alacsony fokan all,
hogy semmi fogékonysdggal nem bir s némely helyen ugy-
szélvan képtelen anyanyelvén kivill mdast is megtanulni.
Ugyanez 4ll, sét talan még inkdbb az oldhokrdl, kik
havasaik® k6zo6tt még jobban el vannak szigetelve.

Nem akarunk vadolni senkit, de tény, hogy a hegyi
tétok és oldhsdag Eurdpa legelmaradottabb s a szellemi
tehetségnek legalsébb fokan &llé népei. Ez kétségbe nem
vonhaté igazsag. Mig az Oket kornyez8, veldk érintkezd
népek tanulékonyabbak a hova kétségkivill a magyarok —
s még inkdbb annak intelligens része — tartoznak, kik
mar ennél, de veldksziiletett készségdknél fogva is kény-
nyebben, sét mint latni fogjuk szivesen beszélik és sajatitjdk
el kiilénésen a tét és oldh nyelveket. Szép teoria az: hogy
a miveltebb nép szellemi folénye és kulturdjanal fogva
magéba olvasztja a kevésbé miivelteket, de ez — legalabb
ndlunk -— nemcsak nem 4&ll, s&t annak épen az ellenke-
z8jét tapasztaljuk. Ki a felvidéken és Erdélyben megforduit
ezt elsé pillanatban észreveszi.

Ugyanezt mondja Grinwald Béla is, — eddig az
egyetlen magyar iré, ki a viszonyokat alaposan ismerte s
e targygyal, ahhoz méltéd késziiltséggel foglaikozott —
Felvidék cimii kdnyvében.

Masrészt ki tagadnd szép nyelviinknek mar csak keleti
voltandl s kiejtésénél fogva is nehezen elsajétithaté s azért
csekély assimilald képességét és fajunk e tekintetben hatér-
talan — mds széval ki nem fejezhetd — valdban dzsiai
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kézdnyét, mely tulajdon ugy latszik elddeink a hunnok és
avarokkal — kik épen ezért nyom nélkil tiintek el Eurépa
szinpaddrél — kozds. : .

Kétségtelen lévén a nagy ellendllé képesség egyrészt,
a csekély ellendllé s még kevesebb assimilalé képesség,
mésrészt — hézzik mit tettink mi hosszu szazadok,
mondjuk ezer év alatt ennek ellensulyozdsa, az idegen
nyelvek s befolyas terjesztésének megakaddlyozdsa s fajunk
és ezzel nemzeti létink, orszdgunk biztositdsara?

" E kérdésre csak az a felelet: hogy eddig . . . semmit!

Middn ezer évvel ezeldtt bejottiink és elfoglaltuk ez
orszagot, mig maésok kiirtottak, kitizték a legy8zstt. népeket
— mi kegyelmesek, nagyleikiiek voltunk, nem bantottuk
8ket, de nem is gondoltunk veldk és magunkkal. A feje-
delmek idejében csak hadjaratokat és betéréseket folytat-
tunk a szomszéd német-, olasz-, gdrdégorszidgban, még a-
tdvol nyugatra is, az otthonnal, annak népeivel nem térddve.
Az id8k és akkori viszonyok ezt némileg indokoljék is.

Szent Istvan volt az els§ magyar kirdly, ki a magyar
4llamnak, mint orszdgnak alapjdt megvetette s annak a
nyugot mintdjara &llami szerkezetet adott. Mindenekel6tt
folvette a -keresztény valldst, szervezte a kozigazgatds és
birdskodédst, az orszagot varmegyékre osztotta stb., miként
ez megvagyon irva.

Sok minden tortént akkor, de oly intézkedéseket,
mely a magyar mint uralkodd, allamalkoté és fontarté faj-
nak létét s ez altal magdnak az orszédgnak, mint magyar
allamnak fonnalldsat biztositotta volna — nem taldlunk.

Ugy volt ez késébb is utédai alatt hosszu szaza-
dokon keresztil. Erre gondolni, ily szellemii térvényeket
alkotni, senkinek eszébe sem jutott. A fejedelmek és tor-
vényhozdék erre nem is gondoltak, ez nekik kicsiség voit.

Ugy latszik, hogy késébbi korban is egészen a leg-
ujabb id8kig allamférfiaink érdemesnek sem tartottdk, hogy
a gyémolatlan kilseji lenézett tét és oléhhal — mert
kaputos ember nem volt kdztiik -— foglalkozzanak. Mint
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napszamost, favagét, kaszdst, aratdt, fuvarost, tutajost még
az Alfoldén is ismerték, mint aldzatos fajt cselédnek is,
béresnek, kocsisnak megfogadtik, de a tébbivel nem
térédtek.

Azzal, hogy szaporodtak, hogy a hegyek kézal —
hovd a honfoglaldskor szorultak — elGjéttek s elozonlotték
a magyarok altal lakott tdjakat — széval, hogy ha lassan
is, de lépésrdl-lépésre haladnak, tért hdéditanak — nem
gondolt senki sem.

Mikor maér észrevettik ket e szazad kézepe felé —
midén szdmuk millickra emelkedett, midén a kilféld, a
sajtd kinyitotta szemdket, midén a nemzetiségi eszme ural-
kodéva lett Eurépaban, s orszdgokat robbantott szét és
ujakat alkotott s a régi rendet alapjaban folforgatni készii]
— akkor mar fajdalom késé~volt.

0 O
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m. Rz eltétosodds, eloldhosodds.

Mid6n az eltétosodas és eloldhosoddsrdl beszélink, azt

azért tessziik, mert e két népfajon kivil van ugyan
nagy Magyarorszdgon mas nemzetiség is, mint a szerbek,
oroszok, ruthének s még néhany kisebb néptoredék, de
ezek csekélységok s mds okbdl politikai sulylyal nem
birnak; a németek pedig ma mar kilén nemzetiséget nem
alkotnak.

Miként lattuk a honfoglalds alkalméval, a benlakdk,
koztik a tétok egészen, az oldhok részben a hegyek kozé
szoritattak, amazok a ma is &ltalok lakott félvidékre, ezek
Erdélynek leginkdabb Magyar- és Olahorszdggal hataros
havasai kozé. ‘

Oseink nem igen kovették ide 6ket, mint Kkitiing
lovasok s inkdbb pasztorkodds és baromtenyésztéssel fog-
lalkoz6 nép jobban, s8t egészen otthon érezte magit a
Tisza, Duna kézti termékeny, aranykaldszos réndn, mely
miként az ujabbi leletek bizonyitjdk, épen ugy a hunnok
és avarok kedvenc tanydja s egyuttal temet8je volt.
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Mindentitt a felvidéken s Erdélyben is a gazdagabb
mivelhetd foldet foglalvan el, a gazdagabb tijakrél nem
igen végytak a hegyes, sgegényebb vidékre. Ott éldegélt
a tétsdg és oldhsag juhai, kecskéivel a hegyek kozétt a
pasztorkodds mellett csekély foldmivelést Gzve.

Mindkett8 szapora faj 1évén, késébb alig taldlt meg-
élhetési moédot hazdjadban s lassan egyenkint jottek eld
hegyeikb8l a sik foldre a magyarok s késdbb szdszok é&ltal
lakott falukba és varosokba. .

A magyarok a bel- és kalhdboruk altal elfoglalva s
megtizedelve nagyon érezték a munkas kéz hidnyat s igen
megoriiltek a jovevényeknek, kik barmely nehezebb dolog-
ban jé munk&soknak bizonyultak.

A nagyobb birtoku féldes urak pedig, mint cselédeket
és jobbagyokat kedveliék, sét engedelmesebb és alazato-
sabb voltuknal fogva mar a legrégibb id6ben a magyarnal
tébbre becstilték.

A késbbbi szdzadokban pedig — miként ez minden
kétségen folul all — a toérokok altal kipusztult s elnépte-
lenedett vidékekre — seregestdl telepitették a tét népet,
még tul a Dundn s az Alféldre is. Pest, Abauj, Borsod,
Zemplén, Szabolcs s a legtobb megyét ekkor s igy arasz-
tottdk el a tétokkal.

Nagy 1évén a szaporodés a tétsag kozott, miként azt
kiilénésen Trencsén, Arva, Turée, Lipts, Szepes, Séros és
Zélyommegyékben ma is tapasztaljuk s a legutébbi anya-
konyvi és statisztikai adatok is igazoljdk — a megélhetés
gondjaitél tldézve, a csébitgatdsnak is engedve a tdtok
lassan ugyan, de folyton és minden foltinés nélkal tédultak
lefelé a magyarok 4altal lakott vidékekre.

A tétok ezen valdsdgos invazidja s az eltétosodas
ténye — mely okozati dsszefliggésben 4ll s folyton nagyobb
ardnyokat 6lt — legjobban a nyelvhataron figyelheté meg,
a hol is ezen proceszus szdzadokon at — folyton tolva
lefelé a hatart s a magyarsdgot — a kovetkez8leg megy
végbe:
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A tét falubdl a délnek fekvé szomszéd magyar hatér-
faluba részint szok&sbdl, részint mert r4 van szorulva,
nyaron bemegy a tét ember kaszalni, aratni s més napszam-
munkat végezni. Ezt teszi minden évben. Késébb — ki-
16nésen ott, hol urasdg van mint 'kisegit()’, béres, kocsis
all szolgalatba s igy télen 4t is feleségestdl, gyerekestél
ott marad. Ez az els8 stddium, hogy beteszi oda a l4bat.
A t6t cselédség, mint &llandé lakosok szdma igy ‘lassan,
de folyton szaporodik. Ok ugyan tétul beszélnek otthon
és az urasag is veldk, de a” gyerekek magyarul tanulvan’
az iskoldban, ugy a hogy megmagyarosodnak. Az odregek
kihalnak, a gyerekek magyarokkd lesznek; s ez nem is
lenne igy baj, de a jot cselédek s az aratdk és kaszasok
kozil ott maradottak szdma  évrél-évre nagyobb.

Igaz, hogy a magyar — killonésen a telkesgazda
.lenézi, megveti a jdvevényeket, de a szegényebb része
ossze is hazasodik vele. lly esetben — s ezt hosszas meg-
figyelés és tapasztalds utan mondhatom — mindig a magyar
huzza a révidet. ‘

Igy tdmadnak a.magyarok kdzt tét. csaladok és hazak,
eleinte csak egy-kettd, de késdbb szamuk mindink4bb
szaporodik.

Mivel a csaldd anyanyelve mégis tét marad s a be-
vandorlottak nemcsak egymés kozt, de a gazda, munkaads,
széval mindenkivel tétul beszélnek s a magyarul tanulds
sziikségét nem latjak, az iskola nem képes tdbbé ellen-
sulyozni a hatast, s az uj nemzedéket megmagyarositani.

Szomoru tapasztalds, de e szabdly a fslvidék minden
faluja és vérosara, valamint a szepesi német varosokra is
all: hogy a hol a lakossdg vegyesen lakik, vagyis a hazak
bar kisebb része tét, ott a nép eltétosoddsa csak id§
kérdése.

Nem a magyar ember tétosodik el, mert ez mint
olyan hal meg, de a j6vé nemzedék.

Es mert a magyar ember nem megy folfelé, de a
sik lakdéjénak nincs is mit keresni a hegyek kozdtt —

25



nincs a mi ellensulyozza ezen invAzié hatasit. S mivel a
magyar ember falun és vdrosban egyirdnt valésdgos eld-
szeretettel beszél tétul, teljes lehetetlenség, hogy a magya-
rosodas a nép kozt terjedhetne, s6t mivel a magyar falvak-
ban killénésen a hatdr mentén az amerikai kivandorlds és
tobb mas ok miatt évrél-évre nagyobb néhol kétségbeejtd
a munkdashidny a fold- és gyarbirtokossig kisebb-nagyobb
mérvben folyton telepiti és behozza a tét munkasokat,
a hatidr s az ahhoz kézel es§ falvaknak okvetleniil el kell
tétosodni. Ez igy van s ezt az itt laké ember tudja is, de
csak vallat vonogatja s a bajon segiteni nem tud s mivel
nézete szerint ez 4&ltal anyagi érdeke szenvedne azon,
taldn — nem is akar.

Legjobban meggysz8dhetink arrél a hatdron vagy a
kézelben fekvé még ma magyar varosok piacén. Itt sokkal
tébb tét, mint magyar szét hallunk, mert a magyar ember
ritkdn mondja — én legalabb alig hallottam — hogy nem
tudok tétul és tori azt a hogy tudja, de a tét legtobb eset-
ben valédi onérzettel feleli: ne znam po madjarszki.

De nemcsak a hatarvdrosokban van ez igy: de jéval
tul a hatdron, a t8sgybkeres magyar vdrosokban is.

A magyar ember a helyett, hogy azt mondand cse-
lédjének: megfogadtalak, kenyeret adok neked, de igyekezz
magyarul tanulni, — 8 maga beszél és tanul meg a ked-
véért tétul. Csodalatos, de tény: hogy a kiilonben onérzetes
és biiszke magyar lealacsonyodik cselédjéhez s nem szé-
gyenli magat vele t6tul beszélni. S ez igy van az egész
hatdr mentén Pozsonytél Marmarosig.

Ugyan mit szdlndnak Bukarestben, vagy Pragdban,
vagy akar Zagrdbban, pedig ez a szt. Istvan korondja te-
rilletén van, ha a magyar cseléd ilyet kévetelne? Egyszeriien
kidobnék!

Mi ezt nem tesszitk. Mi lovagias nemzet vagyunk.

Hogy mennyivel, hogy ugy mondjuk ragaddésabb a
tét nyelv, mint a magyar és a német s hogy a nép el-
tétosod4dsan ne csodalkozzunk, a kévetkez8kbdl is kitiinik:
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Ha egy hédzndl az egyik cseléd magyar, a mésik-tét és
tétul beszélnek, ez-még nem megleps, de ha két, hdrom
magyar, a negyedik kedvéért tétul beszél, ez aszimildls
képesség tekintetében a tét nyelv f6lényét mutatja s gon-
dolkodéba ejt, pedig ez igy van mindenitt. Egy izben
hazunknal az egyik cseléd sziletett magyar, varosi polgarné
volt, a. mésik dobsinai német ledny, elerite nem tudtdk
egymaést megérteni, néhany hét mulva mindketten — tétul
beszéltek.

Egyaltaldn vidékiinkén s mindenitt, hol a lakossag
vegyes, hogy a magyar és német megértsék egyméast —
tétul beszélnek. — S8t Erdélyben a szdszokndl egymas
kozott is ugy 4&ll a dolog. A Beszterce-vidéki a nagy-
szebenivel s a Brassé-vidékivel s ismét ezek egymaés kozt,
-hogy megértsék egymast — olahul beszélnek.

A mi all a felvidéken a tdétokra, az all Erdély s a
délkeleti megyékben az oldhokra, s6t mivel szdmuk jéval
tébb s Erdély féldrajzi fekvésénél fogva is — Moldva és
Oldhorszdg a mai Romadniatél félig koérilfogva, annak
-valésdggal torkdban van — a helyzet még rosszabb.

A mennyiben pedig Erdély a vajdasag idejében de
még inkdbb a fejedelmek alatt, tehdt a XVII-ik szdzad
végéig sajat hatdskorében s beliigyeiben 6ndllé dllam volt,
itt az oldhsadg mint politikai tényez8 is inkdbb szerepel,
s6t mdr intelligenciat is teremtett maganak, a mely elég
vagyonnal és foldbirtokkal is rendelkezik.

Egy jél értesiilt forras a kdvetkez8ket mondja:

A roménok az erdélyi részekben, kiilonésen kulturlis
tekintetben folyton terjeszkednek, nemcsak szdmban
de anyagilag is folyton gyarapodnak. Az erdélyi ré-
szekben, minden vidéket eldrasztottak mar hitelinté-
zetekkel, melyhez a pénzt egyenesen Romanidbdl
kapjak. Kolozsvar, Torda, Deésen rohamosan szapo-
rodik az oldh tiigyvédek s intelligencia szédma. Oly
tiszta magyar varosban is mint Kolozsvar, egyre masra
vasaroljdk a hdzakat. Rohamosan szaporodik itt mér
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az oldh koéznép is, melynek szadma néhdny szdzrdl
ujabban néhany ezerre szokott fol. Az ugynevezett
romdn intelligencia a {6tér egy legszebb hézaban
kaszinét is nyitott. Igy megy ez a magyar részekben,
Lugos, Arad, Temesvar, Somlyén és mindenitt, hova
az oldh beteszi a labat.

Az aradi rendérségnél 1év8 cselédkdnyvek érdekes
adatokkal szolgalnak az ottani cselédekre nézve:

A megye oldh kézségeibdl minden tavaszszal és Gsz-
szel oldh lednyok serege jon a vdrosba. Az idén
1893-ban legaldbb kétsziz oldh lednynyal frissalt {6l
az aradi cselédvildg. Hangot sem -beszélnek magyarul,
pedig eredetre nézve nagyrészt magyarok. A legujabban
kiallitott cselédkonyvekben a kovetkezd nevek szere-
pelnek: Hegyidds Fléricz (Hegedius Fléra), Szigyetye
Mari (Szigeti Mari), Barnea Juli (Barna Juli), tovabba
Popu (Pap). Szucsu (Sziics), Chicsin (Kicsiny) stb.

Ki gondolna a szegény elhagyott cselédre, ki torédne
azok nyelvével — hallottam egytdl mastél. Mily sarkalatos
és kovetkezményeiben végzetes tévedés ez! Mert a nép
lednyainak, mint leendé anyaknak kezében van a jové
nemzedék, a milliok sorsa.

Egy 6rnagy bardtom, ki késébb a‘*honvédségnél szol-
gélt, a Dunéantulrél 15 év utdn Erdélybe visszakeriilve
beszélte, hogy meg volt lepetve a roppant valtozdson, melyet
kiléndsen Szeben, Brassé s a tobbi szdsz vérosokon ta-
pasztalt s azok kiils§ képe, a f{oliratok, cimtdbldk s a
lakossag mennyire — oldhosodott. Mi pedig mindezt nem
latjuk, vagy nem akarjuk. Pedig tény, hogy Erdélyben az
Arpadok alatt, de még késdbb is tobbségben voltak a
magyarok, a csekély oldhsag, a havasok kézétt huzédott
meg, kés6bb a XV—XVI. szdzadban, szdmok a térokok
altal wldozstt s altalunk nagylelkiileg befogadottakkal sza-
porodott, ugy hogy ma 6k vannak még pedig nagy tobb-
ségben s a székhelységnek az anyaorszag és magyarséaggali
osszekottetése is fenyegetve van mar.
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E gyaszos és valéban megdobbentd allapot oka rész-
ben a multban keresendd. '

- Ha Erdélyben politikai tekintetben kivanatos is voit
a nemzeti fejedelmek uralkoddsa, — a magyar faj érde-
kében azt nem lehet szerencsésnek nevezni, mert nyolcszaz
éven at sem azel6tt sem azutdn, nem vesztett szdmban
annyit s nem vitt véghez anynyi pusztitdst 6nmagdban a
magyar, mint e révid idd, alig masfél szdzad alatt.

Csaknem folyton két az ugynevezett forok és német
part kiizdvén egymdssal nemcsak a legnemesebb honfiak
feje hoéhérbard alatt hullott el, — kiléndsen a Bathoryak
idejében — de el lehet mondani: hogy a magyar ezen
egész id6 alatt rovid kivétellel a folytonos harcokban a
sz6 szoros értelmében énmagat emésztette.

Es nemcsak a fontebbi okbdl, hanem azért is fogyott
a magyar, mert a térok-tatdr hadak és a moldvai vajdak
— a kiknek bet6rése vetett véget rendesen a hadakozds-
nak szultdni parancsra — utjaban esvén legjobban a szé-
kelységet s a sikon laké magyarokat s azok varosait irtottak,
pusztitottdk, a szdszok keritett vérosait az oldhok hegyeik
kozt védelmet taldlvan.

Ez egyik f6oka annak, miért oly sok az oldh, és kevés
a magyar Erdélyben.

Ajanlom olvassdk el figyelmesen hazamfiai e vérrel
irt id8szakot, mely oly nagy, csaknem helyrehozhatlan
kdrt tett fajunkban. Ebbdl egyuttal sok idvds tanulsigot
vonhatnak le a jovére nézve.

-Ett8] eltekintve csak az utolsé két évtized alatt meny-
nyit haladtak az oldhok, Szeben, Brassé, Beszterce mai
képe mutatja, mindez természetesen a magyar és szdsz
rovasara. '

Ez anndl veszélyesebb, mert a mi még a tdétsagnal
nincs nékik mar intelligencidjok, kulturegyleteik, hirlapjaik,
nyomdaik, pénzintézeteik vannak, széval a nemzeti 1ét és
kilénallds minden kellékeivel birnak. )

Vargha Gyula a m. t. akadémidban 1894. madrcius
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6-arr tartott székfoglalé beszédében behatéan foglalkozott
e kérdéssel s azt mondja: legutolsé népszdmlalds szerint
1890-ben négyszdznegyvenegyezerrel tébb talaltatott, ki
magyarul nem beszél, mint tiz év elétt. Elismeri tovdbba:
hogy a magyarok nagyon hajlandék az oldh nyelv meg-
tanuldsdra. A ki tudja, hogy az elvesztett talajt ismét

-+ visszaszerezni mily nehéz, — képes csak felfogni ennek

horderejét.

Sok biiniink van, kiiléndsen a multban, sajit hibank,
a visszavonds és partoskoddsunk tette térok, tatdr s min-
den ellenség prédéjava az orszagot: de legnagyobb biiniink
az, hogy hazankat eltétosodni és eloldhosodni engedtiik.
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Iv. Jellemzé esetek. Németség.

Néhe’my példa a felvidéki tétsag helyzetét veliink szemben,
valamint a németekhezi viszonyat a legjobban meg-
vilagitja.

Ne gondoljuk 4m, hogy a most teljesen tét megyék
azelStt is azok voltak. A legtébbikében magyar kézségek
s valamennyiben német varosok, vagy legaldbb német
telepek, néhol nagy szdmban fordultak eld.

A tizenharmadik szazad elején egy {8ispani instellacié
tartatvan Szepesvéaraljan, a meghivott lakossag satrak alatt
tanyazott, a krénikak szerint, kilén a német (akkor legtsbb)
t6t &s magyar: — Kétségkivil a sarosi hatdr mentén
Nagyvitéz kéral lehettek magyarok, hol valamint Sarosban
ma is a legjobb hangzdsu vagy tdtosan kiejtett magyar
neveket taldlunk. Markusfala hajdani kétségtelen magyar
volta mellett tdbb koériilmény bizonyit.

Jellemz8 az is, hogy ndlunk a hatdrvarosokban iparos,
kereskedd, iigyvéd mindenkit, ki tlisz& (opaszok) és nagy
kalapot hord, tétul szdlit meg, — tekintet nélkidl arra,
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tud-e magyarul. A Csetnek vodlgyérél — mely e tekintetben
drvendetes kivétel — jott be egy ember valami dologban.
A kereskedS a boltban természetes tétul szélt hozzd s igy
beszéltek. Kinéztem belble, hogy tud magyarul, meg-
szdlitottam. Csaknem tokéletes magyarsidggal ezt felelte
nekem: Miért beszéljiink mi magyarul, mikor Rozsnyon
mindenki totul szol hozzdnk. Gyakran voltam tanuja a
boltokban — a mi nalunk mar megszokott dolog — hogy
a kereskedd magyar cselédlednyokat vagy falusiakat tétul
szdlitott meg: mit ezek méltatlankodva e szavakkal utasi-
tottak vissza: nem vagyok én tot.

Igy tesziink mi, de azért valtig s meg szokott kedv-
teléssel allitjuk, hogy mennyire magyarosodunk. — E miatt
egy abauji uri embernek szemrehdnydst tettem; — azt
mondta: [tt az igaz nem, de Zdlyom- és Gomorben
magyarosodnak a totok. A zélyomi és gémori ismét
Zemplénre utal, ez ismét Pozsony és Nyitrara. Igy altatjuk
a vilagot és énmagunkat.

Az eltétosodasnak, ugylatszik sem a vallds, sem més
tekintet nem képes gatat vetni. Az sem all mar, hogy
a kdlvinista vallds kivétel. Tudtommal méar Abaujban van
tobb tét kozség, Barca, Bedd. Nadasdon papjok is van, ez
utébbi N. G. jé becsiiletes magyar ember, sokat panasz-
kodott, hogy hivei, kik helyben s a vidéken laknak, nem
magyarosodnak. Zemplémben is vannak ily- kozségek.

Koézonyiink és foliletességiink ily fontos, mondhatni
1étkérdésnél is kitiinik, mutatja a kodvetkezd: A budapesti
ember, ki csak teheti, tehat az ujsagiré is nyaralni vagy
firddzni jon a Szepességre. A vendégek tdlnyomé része
f6varosi vagy alvidéki l1évén, természetes, hogy a tarsalgds
nyelve magyar, a féliratok még az erd6kben is — s az
nagyrészt a Karpategyletnek koszonhetd — magyarok, a
furdéi cselédség ugyanezért mag.yar, a gyerek be lévén
tanitva ezen két széra, tobbnyire magyarul kér krajcért,
tele kirtdlik tehat a lapok utjdn a vildgot, hogy mennyir

magyarosodunk.
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A ki itt helyben vagy a kézelben lakik, tudja ezt,
hogy nem igy van. A magyar szé csak az intelligencia
sz4jan forog, a nép, a németség rohamosan tétosedik. A
Karpatok kériili német falvakat maholnap csak hirb8l fogjuk
ismerni. De a vérosok is, leginkabb a tizenhat szepesi véros,
kiilénésen ezen uton van, Szepesvarallya, Béla, Poprad,
Graenic, ma teljesen tét, a lakosokon meglatszik mindeni-

ken, — megfigyeltem ezt — a német tipus.
A szepesség szamos furdéjében a gomba, szaméca
és malnat 4rulé iskolds gyerekek — a magyar nyelv

koételez8 oktatdsa s minden mar megszokott frazis dacdra
— a sz6 szoros értelmében semmit sem tudnak magyarul.
Ezt nemcsak magam kisértem figyelemmel, de mésok is
ugy talaltdk. Igaz, hogy a térvényt nem hajtjdk pontosan
végre, de kiildnben is a tét vidéken a csaldd és kornyezet
annyira befolydsolja &ket, hogy azt hiszem, ez sem sokat
hasznélna.

1891-ben a Viragvolgyén idézvén, egy jébardtommal
gyalog, sétaképpen a kozeli Popradra indultunk. Utkdzben
— ezirant tapasztalatokat szerzendék -— tébb mezei mun-
kést, mint varosi lakost szdllitottunk meg németil, mind
tétul feleltek, vagy nem tudtak, vagy nem akartak németiil
felelni, nevik mind német: Miller, Fuchs, Keszler stb.
Megjegyzendd, hogy Poprddon a varosi fogadén a kovet-
kez8 folirds olvashatd: mestki hostinec.

Ehhez nem kell kommentdr. Ha egy felvidék koz-
pontjdban fekvd, magyarok 4&ltal kiilénésen nyaron valé-
saggal elo6zonlott varosban, a miné Poprad, ugy &ll a dolog,
képzelhetd hogy all mésutt.

Sehol ugy mint a szepességen annyira nem észlel-
het6 ama tapasztalat: hogy sem a magyar allam és faj
hatalmas tdrsadalméval, sem a német intelligencidja és
milveltségével abszolut semmi befolyast nem gyakorol a
tétsagra.

A tét nép nemcsak folyton érintkezik a birtokos
osztdlylyal s bemegy a vérosba, ott él vele és kozte, de
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ez szellemi életére nézve nyom nélkil tinik el és sz6
sincs arrdl, hogy a magyar vagy német nyelvet elsajatitsa,
s6t ellenkez8leg tért nyer és folyton hédit nyelvével s leg-
inkdbb a vérosi német lakossdg alsébb rétegeiben.

Ezen a teoridval ellentétben 4ll6 ténynek nagyrészben-
mi vagyunk okai. Mig a német széban, nyomtatdsban vagy
foliratban azonnal nemzeti sérelmet latunk, valdsdggal
dédelgetjik a totot és olahot. Mily nevetséges, mily egy-
tigytség lenne az, ha annyira szomoru nem volna. Azok,
kik Budapesten f{&lakadnak, megbotrankoznak egy német
cégtablan vagy hirdetésen, menjenek el Turécszentmaérton,
Liptészentmiklds vagy Szeben és Brasséba és lathatnak
tét es oldh tablat eleget, lathatjdk ezeken a magyarbdl
olahra forditott és ferditett neveket, melylyel dicsekednek
is és szidjdk a magyart uton-utfélen nemcsak, de ujabb
idé6ben tobbekisl hallottam, kik ott jartak, hogy né6ket,
férfiakat Gldoztek és inzultdltak azért, mert magyarul beszél-
tek a mint ez Liptészentmikléson is tértént. Ezt nalunk a
német még sem teszi.

Nemcsak ebbdl, de minden ténykedésiinkbél kilatszik,
hogy a fésulyt a latszatra fektetjiik, mindent a kilsé utan
itélink meg, nem annak valédi jelentdsége szerint. A pilla-
nat behatdsa alatt &llvdan s magunk e tulajdonnal nem
birvdn, nem is tudjuk félfogni és mérlegelni ellenségeink-
nek bar lassu és zajtalan, de folytonos és ontudatos tevé-
kenységét. A vihar nem képes kidénteni a szazados tdlgyet,
de a lassu féreg -— mely megrdgja gyokereit — igen.

E helyett kicsiségeken rdgédunk. Egy német atirat
lazba hoz, az ellen f{6ljajdulunk, interpelldlunk, larmat
csapunk s a szé szoros értelmében félre verjik a harangot
néha semmiért. .

Helyes, hogy a nemzet jogait, alkotmanyat minden
korilmények kozt védi és azt megsérteni még kilsdsé-
gekben sem engedi; de — s ezt minden igaz magyar sziv-
lelje meg — ez kicsiség amahhoz képest. Hetekig tarté
debatte és harc volt bizonyos jelz§ zdszl6k miatt, mig a
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valéban fenyeget8 baj orvosldsival — legalabb komolyan —
senki nem gondol. :

A temesvari magyar lap megsziinése alkalmabdl a
magyar lapok egyhangulag és kétségbeesetten jajdultak
fél s keltek ki az ottani német lapok ellen, mig a négy
oldh ellen egy szavuk sem volt.” Mily szellemi vak-
sag ‘ez! '

A németeket Tiiringia, Szaszorszag s a német biro-
dalom minden részéb§l a banyészat s ipar meghonositdsa
céljabdl még az 4rpadhazbeli kirdlyok telepitették be. Leg-
tobbet II. Géza és IV. Béla azért, hogy a tatarok 4ltal
lakatlanna tett felvidéket benépesitsék. A banyamivelés és
kohdszatra a németek alkalmasak lévén, a bevandorlas,
ha nem oly témegesen is, de folyton tartott, ez kizardlag
altalok tizetett, ezt nemcsak a banyavdrosok neve, torté-
nete bizonyitja, de a banyavidékek hely és kozség nevei
s a banyaknak, valamint a miiveléshez szilkséges eszkdzok
és tdrndk elnevezése is.

A betelepiiltek s azok varosai, kirdlyaink 4altal’kiillonés
szabadalmakkal lattattak el. Itt éltek &k osztozva 6 és
balsorsban a haza tébbi polgdraival, nem t5r6dve a politi-
kaval, élvezve. szorgalmuk gyiimélcsét.

Leqtébb vdarosaik voltak Szepes-, -Séros-, Abauj-,
Goémor-, Bars-, Zélyommegyékben, az erdélyi szdszokrdl
nem szdlva, kik Erdély specidlis viszonyaindl fogva nagy
politikai jogokat élveztek, annak, mint killsn nemzet egyik
alkatrészét képezvén. A magyarorszagi, legkivalt a felvidéki
németek nemcsak ragaszkodtak a nemzethez, de annak
szokasait is lassan elsajatitottdk és magyarosodtak s nincs
példa ra hazai torténetiinkben, hogy valaha, akar a szepes-
ségi, akar a dunéantuli németek vagy bdcskai svabok elleniink
allast foglaltak volna, mint ezt masok-tették. -

Hogy mily érzelemmel vannak, legjobban bebizonyi-
tottdk a hetvenes években, a német Schulverein idejében,
midén egyhangulag kimondtdk, hogy: mi a felhivdsnak
azért sem tehetink eléget, mert itt mar nincs német, itt
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csak magyarok vannak stb. Ez volt értelme e nyilatkozat-
nak s visszautasitottak minden kozdsséget a németekkel.

A német faj — bar a leghatalmasabb dllamot alkotja
s kitiin8 szellemi, erkdlcsi és tarsadalmi tulajdonokkal van
folruhdzva — nem bir ellendllé s aszimilalé képességgel.
Ez leginkdbb a kivdndorlottakndl tapasztalhaté. Nemcsak
Eurdpa, de az egész vilag el van arasztva német telepekkel.
De mit tapasztalunk? azt, hogy bar anyagilag gyarapodnak,
— id6k multdval nemcsak nyelvoket, de még faji tulaj-
donaikat is elveszitik s elsajatitjdk azon 4allam és nép
nyelvét, erkélcseit és szokdsait, melynek kebelében, vagy
szomszédsdgaban élnek.

Az eurépai németek annyira aszimildlédtak s beolvad-
tak az illetd nemzetbe, hogy uj hazdjoknak nemcsak hasznos
polgarai lettek, de soraik kozil a legjobb hazafiak és jeles
dllamférfiak kerilnek ki. Mi magyarok csak biszkeséggel
tekinthetink egy Wekerle, Pauler és Grinwald Bélara.

Sét meglep8, hogy a legtdbb helyen még a szélsé
nemzeti aspirdciék, a sovinizmus zaszléjat is ily — nem
is valami régen odaszakadt — németek lobogtatjak. Igy
taldlunk Oroszorszidgban, a cseh horvat tulzdk, sét a mi
panszlavjaink, dekoromdnjaink kozt feles szdmban német
neveket, még pedig a legkitartébb és legdith6sebb nemzeti-
ségi agitadtorok sordban, milyenek Rieger, Strossmayer,
Dachsner; az oroszoknil mint katondk szerepeltek s
szerepelnek ma is, hol a nevesebbéknek majd fele német.
S6t még az olasz irritenda vértanuja Oberdank is német
ember volt.

Igy volt és van ez nalunk, ez ugy az al-, mint a
felvidéki németekrdl all. A felvidéki kilondsen a Szepesség
németjei ugy a régibb idében, mint ujabban a szabadsag-
harc idejében is megmutattak, hogy j6 hazafiak s mindenben
veliink éreznek.

De ett8l eltekintve a varosi elem miiveltebb része,
széval az intelligencia annyira megmagyarosodott ¢és
magyarosodik, hogy ez csaknem példatlan a maga nemében.
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A forgalomba es8 varosokban mint Iglé, L&cse, Késmark,
Besztercebanya, Dobsina 1nte111gens szamot tevd része mar
ma is nagyreszt magyar. Rozsnyé bényavédros Mikulik
szerint még e szdzad elején német volt, papja, iskolsja,
tarsadalma, szdéval mindene: ma nincs a kaszinéban német
lap s alig akad ember, ki jél beszél németiil.

Csoddlatos és csakis a fontebbi okokbdl megérthetd
jelenség, hogy a felvidéki, kiilénésen a szepesi német
varosok kitiiné iskolaik, kulfuréjok, mivelt tarsadalmuk s
anyagi jélétikkel mint odz emelkednek ki a szegény,
elhagyott, alacsony fokon all6 tétsdg sivatagdban, melynek
minden tekintetben fol5tte dllanak, — még sem tudtak
héditani a szomszéd falvakban .sem, nyelvék még a varos
falat sem lépte at. Ellenkezbleg a tétsdg hdditott falaikon
belill s ma mar nemcsak a kiilvarosok lakdi, de az alsébb
osztdly a belvarosokban is tét. )

Szadmuk a statisztikai kimutatdsok szerint igy -fogy.

A névmagyarositdsok is mutatjdk ezt, melynek leg-
nagyobb kontingensét, legaldbb kilencven szédzalékat teszik.

Ebbdl egyuttal zsidé polgartarsaink, kik eddig kizdrd-
lag a német nyelvet kultivalték nagy magyarosodéséra lehet
kévetkeztetni, a mi nemcsak a févarosban, de a vidéken
is tapasztalhaté s a mi a felvidéken kettds -fontossigu.
Nagyon helyesen emliti dr. Vargha kilénésen a zsidék
gyors aszimil4ciéjat, a kik hatalmas anyagi és értelmi
erejokkel nemcsak er6s oszlopat képezik a magyarsdgnak
€s a magyar 4llameszmének, hanem igen gyakran elé&rseit
is a nemzetiségi vidékeken. Egyaltalin a magyarorszagi
.németek hasznos polgdrai a hazédnak s t6lik nincs mit
tartani; Ausztria pedig — bér egykor a nagy Németorszag
allott a hata mogétt — nem volt képes a lenyligozott,
kipusztitott pardnyi magyar nemzetet hosszu szézadok alatt
germanizalni. Mind ebbél lathats, hogy a germanizdcié
réme csak mese, a mit8l nincs mit tartani.

Ajanlom ezt azok figyelmébe, kik lépten-nyomon
elnémetesedésrsl beszélnek. '
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V. R kovetkezmények.

Pédnszlavizmus, dakoromdnizmus.

Tény, hogy — az Arpadok idejér8l nem is szélva — a

vegyes hazbeli kirdlyok kiiléonosen a Hunyadiak kora-
hoz képest, a magyarsdg mai szdma a nemzetiségekkel
szemben hanyatlast mutat. ]

Természetes kovetkezménye ez amaz elvnek, mely
engedte, s6t elBsegitette a tét é€s oldh terjeszkedését, de
megkivdanta t8le, hogy jé hazafi, vagyis magyar legyen,
széval lehetetlent akart. o

Mar magaban az, hogy kétmillié tét és koézel harom
millié romén, — nem szdmitva a horvatok, szerbek, oroszok
és mas kisebb nemzetiségeket — gyér népességil hazank-
ban egy tomegben lakik &llaméletiink kértiinete. S ha
valahol elzdrva a vilagtdl a cséndes dcedn egy szigetén
lenne Magyarorszdg, ez még akkor is veszedelem volna,
annyival nagyobb baj és veszedelem ez hazdnk fekvése -
és foldrajzi helyzetében.

A koézlekedés és szabad sajté mai stddiumaban hazan-
kat Eurépatél s mds allamoktdl elzadrni nem lehet. Az ural-
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kodé eszmék, szellemi 4ramlatok utat tsrnek és behatol-
nak a folvidéki tét viskdjaba is, a Karpat, Trencsén és
Lipté fenyveseibe ép ugy, mint Erdély havasai kézé az
utolsé mdéc kunyhdjdig. Kiildndsen a nemzetiségi eszme
az &llitélagos faji és nemzeti dics8ség, mely Oroszorszdg,

a Balkdn félsziget szldvjai s a csak most — els8sorban
a mi diploméacidnk 4&ltal — elismert, nagyratér86 roman

kiralysdg felsl drad felénk. Ma mar akadnak — rendesen a
nép fiaibdl tdmadt — apostolok elég szdmosan, kik Prdgdban,
Oroszorszagban tanulva és id8nként oda zardndokolva tele
szivjdk magokat fajrokonaik nemzeti 4dbrandjaival is, meg-
ittasodva a nemzeti egység vagyatdl, térnek vissza Ovéik
kézé ; csoda-e, ha ezek kozott hivBkre taldlnak. Ma mar
nemcsak az agitatorok, de j6 szomszédaink, a csehek,
morvak s a kiilféld szldvjai gondoskodnak réla, hogy tét
népink ne maradjon szellemi tdpldlék nélkil és lapok,
naptdrak képében kiildik azt mindenfelé. Mivel ezt meg-
akadélyszni teljes lehetetlenség, az abban hirdetett magyar-
és hazeellenes eszmék folyton terjednek s megmételyezik
a népet. lly driatlan nyomtatvinyok érkeznek a papok,
taniték, kozségek, s6t a nép részére is. A folvidéki falvak-
ban t6t az iskola, tét a pap, tétul beszél még urdval,
kenyéraddjaval is, tétul beszél vele mindenki ha bemegy
a varosba, a hivatalba, még a vasutdllomason is, csoda-e,
" ha 8 aztdn tétnak érzi és tartja magat. '

A nép azon része, mely ma mdr az érintkezés altal
az intelligencia bizonyos fokdn 4&ll, mely tét lapot olvas,
tét prédikaciét hallgat — megmételyezi a tobbit is — és
kész talaj a lelketlen izgatéknak s mivel a kulturdlis haladas
s a szellemi miiveltség {6 és els§ foltétele a nyelv, elmond-
hatjuk: hogy az, a mi ennek a természetes kovetkez-
ménye: a tét és oldh nép nagy részénél — f{ol is ébredt
a nemzeti 6nérzet és kilonallds o6ntudata.

Nagy tévedés, ma mar valddi 6namitds azt hinni,
hogy a nép j6 és hazafi s csak néhany lelketlen izgaté
csindlja a bajt. Igen a szét ezek viszik, a jogokat és
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koveteléseket a nemzet nevében 8k formuldzzék, de hidba
igyeksziink szépiteni a dolgot, hdtuk mogétt 411 a nép nagy
része. Ha ez nem mindeniitt 4ll is, az csak id8 kérdése.
Lathatta Hieronimy Erdélyben, hogy nem az izgatdk, de
az 6sszes romdnséag tintetett ellene s a magyar 4llameszme
ellenében. Ezt nem lehet ignoralni.

Tokéletesen igy lesziink a tdétokkal is s pedig
hamardbb mint gondoljuk, még az orosz rubelekre sincs
szitkség; mert a talaj mar kész minden félforgaté és magyar
ellenes eszme befogaddsdara.

De még a tavol Fiuméban, szt. Istvdn korondjénak
e gydngyében is, valamint az egész tengerparton — mint
a lapokban olvassuk — hddit és 1épésrbl-lépésre tért foglal
a pan-horvat eszme, a vellink bardtsdgos olasz elem
rovasara. S e tekintetben ne ringassuk magunkat illuzidkban,
mert egy horvdt Fiume — még ha a térképre nem tekin-

tink is — elveszett Magyarorszdgra nézve.
El8segiti ezt, hogy a mai modern 4llam — s ebben
mi sem vagyunk kivétel — polgdraitdl ma mdar nagy

dldozatot koévetel, nagy add és szdzféle teher és zaklatds
nehezedik az addzék vallaira. Mig ‘a magyar — ezt hazéja,
faja érdekében lev6nek tartva — viseli valahogy a terhet,
mésokndl ez is egyik fegyver a magyarsdg ellenében és
nagyban noveli az elszakadasi végyakat.

Ezen nemzetiségi vagyak, melyek egyesek altal ugyan,
de a nép nevében és tadmogatdsa mellett szittatnak, —
panszldvizmus és dakoromanizmus név alatt ismeretesek
s bar a két név egészen mdst jelent, egy kozoés célban
megegyeznek. Mindketts kifelé vald gravitdldas mellett sajét
faji individualitdsdnak, mint legf6bb eszmének érvényesitésé-
vel — a magyarsag és magyar ailameszme elleni kiizdelmet
jelenti s végcélban annak megdontését.

Sokan e két fogalmat elvontan a nép nyelvétdl, mint
attél fuggetlen 6nallé eszmét definidljak, ez azonban nem
all, mert tét és roman nyelv nélkil nincs sem egyik, sem
a masik. A panszldvizmus és dakoromanizmus nem valami
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kildnallé, elvont fogalom, de az eltdtosodds és eloldhosodds
kdros tinetének szilkséges folyomdnya, jobban mondva
szimptomd4ja, vagyis az adott viszonyok kézt a tétsagbél
onként, a természet térvényénél fogva keletkgzik a
panszlavizmus, az oldhsagbdl a panromanizmus.

Ez hosszas tapasztaldsbdl szerzett meggyézédésem.
Az: hogy hagyjuk a tétot és romént magdra és ne térédjiink
velok, csak a panszldvizmus és romdanizmustdl védjﬁk
magunkat, helytelen nézet, nagy tévedés és ama felﬁletes$§g
jele, mely allamférfiaink nagy részét és sajtédnkat e téren
jellemzi; ez a sz4zad elején, midén a nemzetiségi eszme
még ‘szunnyadt taldn lehetséges volt, de ma nem, mert
az els8bsl az utdbbi okvetlen bekovetkezik s minden esetben
megterem, mint 4llé6 vizben a miasma.

Mivel pedig minden nemzetiségi nyelv irodalom fejls-
dése, kulturtérekvése, de a nyelv terjesztése mar magéban
is — a mi pedig jogos és megakadalyozni alig lehet —
csak a magyarsdg, a magyar allam rovéséra toérténhet, ha
a kérdést nem elvontan, de a szenvedett kir nagysiga
szerint mérlegeljik — magat a panszlavizmus és dakoro-
manizmust precize definialni, vagyis annak hatérait, hogy
hol kezdddik s mi dltal kovettetik el pontosan meg-
hatdrozni nem lehet.

A pénszldvizmus és dakoromanizmus talaja maga a
tét és roménsig lévén, természetes, hogy mennél tobben
vannak, annil nagyobb a két fogalom veszélye s mennél
kevesebben, anndl kisebb az. Ez ugy hiszem érthet8 és
vilagos.

A pénszlavizmus és dakoromanizmus s az elszakadési
vagyak nem mese, de tényleg meglev8 s miikdd8 hatalom.
Vélt jogaikat minden téren érvényesiteni akarjdk, azt ma
mar nem fitkoljdk tdbbé, de minden alkalommal szdval és
sajtéjukban nyiltan hirdetik is, kiilénésen az erdélyi romén
agitatorok s a kulturliga s a veliik érintkezé bukaresti
matadorok minden tényébél lathaté és kibuvik mint 5269
a zsakbdl.
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Az egyhézi téren még ugyancsak az autonomialeple
ald burkoltan, de a politikdban s a tdrsadalmi téren nyiltan
allast foglalnak a magyarsag s az &llameszme ellen s nem
titkoljdk elszakadasi vagyaikat.

Ebben is mint mindenben a sajté a kozvéleménynek
nyilt, egyenes kifolydsa lévén, megbotrankoztaté, a mit
kiillonésen a hires memorandum idejében a roman lapok
elkovettek. Nincs a gyiil6letnek oly kifejezése, mit {6l nem
hasznélnédnak.

Még elég szelidek ezek: Ezer éves atokkeént nehezedik
rank a magyar invazié, vagy pedig: Mikor sziinik meg ezen
vad &zsiai csorda uralma? s ehhez hasonlék.

Hogy a memorandumban mik foglaltatnak s mivel
vadolnak minket, mindenki el8tt ismeretes.

Eurépa, mely a valét nem tudja s nem ismeri a
viszonyokat, * végtelen tiirelminket, ne>hény meghozott —
de csak a papiroson 1év8 — torvény s egy-két tulzottan
kiszinezett, folfujt eset miatt eddig nekik adott igazat. Mert
a vildg csak arrél vesz tudomdst a mi a lapokban megjelen.

Igaz, hogy a mit kiiléné&sen a francidk — lasd Henry
Gaidoz — allitiAnak valésagos abszurdum, de ha nem is
egészen, jé részét Eurépa mégis elhiszi.

Még nem tudjuk mi sikere lesz e tekintetben a jelen
évben Budapesten megtartott interparlamentéris konferencia,
s a kulfold ez alkalommal irdntunk tanusitott jéakaratdnak.

- Hogy Romania kézvéleménye s lapjai kiilénben hogy
beszélnek és irnak; ‘s rélunk j6 szomszédaink csak mint
vad émberekrél s a miivelt Eurépa rékfenéjérdl beszélnek,
kiket Azsiaba kell {izni, mint a térékét — ez koztudomasu.
Hogy mit akarndnak, a kovetkezd kozleménybél latszik,
mely egy roman ujsdgban megjelent s szérdl-széra igy
hangzik: _

,A roman nép elvarja bélcs kirélyétél azt, hogy
hasznélja {6l csalddi Osszekottetését a berlini csdszari
hézzal, haszndlja {61 sajat orszadganak erejét és kovetelje
parancsoldlag az osztrdk-magyar romanok nemzeti ekszisz-
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- tencidjénak biztositését és a magyaroknak megzabolasat.
Azon -esetben, ha kérelmé'teljesitve nem lesz, forditson
hitat a hdrmas szdvetségnek, mert a roménok sajat
héhéraiknak szévetségesei nem lehetnek. Hogy ha &
Felsége kozonyds lesz, a Kaérpaton tuli atrocitdsokkal
szemben, akkor a roman nép kénytelen lenne sajit
sorsdnak védelmét a maga kezébe venni¢. S ez igy
megy tovabb. '

Az ujabb beallotf események folytin e hang kissé
enyhiilt, s6t meg is sziint egy kis idére, az érzelem azonban.
a régi. .

Ennek dacdra vannak, — még pedig intelligens, a
politika és sajté terén is szamot tevd emberek, — kik azt
allitjdk, hogy dakoroménizmus és panszlidvizmus nincs s
ha volna is, az el fog mag4tél enyészni. Ehhez igazdn
nagy optimizmus és rovidlatas kivéntatik.

- Legcsodélatosabb "azonban az: hogy a dakoromdn
eszme még a magyarok kérében is héditott. — Mélyen
elszomorité és -megdobbents jelenség; mintha csakugyan
veszni indult nemzet volndnk mar, — hogy a panroménizmus
z4szl6jat magyar emberek is lobogtatjdk. — Csak azok
neveit emlitjik meg a tobbi kozt, kik magokat a romén
igyben egy, vagy mas alkalombdl exponaltdk ezek: Enyedi,
Gombos, Aranyossy, Bercsényi, Mikes, Lasz1§, Csaté, Nemes,
L4z4r, egy nagyon gyiildletes tigyben szerepeltek: Adém,
Trombitds, Tatdr, kiilénésen Mihdlyi, ki a memorandum
porben jéatszott nagy szerepet és Dedk nevii tanar, ki egy
hires magyarellenes dv6zl8 beszédet mondott. — Leg-
diihdsebb elleneink s a hires memorandum p6r alkalmébdl
szerepelt  legféktelenebb izgatdknak legaldbb egynegyed
része magyar vagy magyarbél megolahositott nevii, legtébb
kétségtelen magyar szdrmazasu 8se, nagyatyja még magyar
volt s az unoka mdr a romdanokkal szdvetkezik sajat faja
ellen, taldn annak kiirtdsdra . . . :

Szégyen a magyar fajnak — mondja egy tor-
ténésziink - — hogy a dakoromdn eszme foéltaldléja s az
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oldh nemzeti eszme megalapitéja egy magyar vérbdl. valé,
Sinkay Gyérgy nevii sémsondi ember volt. 1773-ban
baldzsfalvi tanar lett. — O irta az elsd roman memoran-
dumot. O volt uttéréje. Az 8 eszméje volt a romén akadémia
s a nagy Romania megalapitdsa. S ezt magyar ember
tette!! .

Hogy ezek, — valamint az eloldhosodott magyar
poérnép mire képes sajat faja.irdnydban, tudjuk a szegény
Vasvary P4l haldla esetébdl, kit egész séregével egyiitt
Mariselinél egy ily nemzetiségéb8l s minden érzelembd!
kivetk8zott falu lakéi oltek meg. — Hogy a folvidéki
panszlavok kozstt csak elvétve taldlunk még magyar nevet,
— ennek oka az, hogy mig az oldhnak igen, a tétnak —
papjait és tanitéit kivéve, a kik a népb8l szarmaznak —
még alig van valddi intelligencidja s hogy a tét és panszlav
eszme hivei még ndlunk nagyon lenézve s a miivelt
tarsasdgbdl mintegy kirekesztve lévén, annak nyilt hirdetésére
nem mindenki véllalkozik.

Hasonlé okok, hasonlé kovetkezményeket sziilvén,
azonban idgvel az is be fog kévetkezni.

Nagyon szép és helyes dolog ezek ellenében ezer éves
multunk s a forténeti jogra hivatkozni, a mi kétségtelenil
és napnal vildgosabban beszél s hirdeti igazainkat, de ez
csak theoretikus okoskodds s gyakorlati értéke a mai
viszonyok kozt alig van, mert tekintsik Eurdpa legujabb
alakuldsdt ma mér az allamok a nemzetiségi eszme szerint
alakulvén, az orszagot az azt alkoté nemzet, vagyis a
polgarok egylittes akaratja tartja f6l, ez a valddi alap s
nem egy elvont eszme, vagy fogalom béarmi helyes bar
mennyire jogos és szép legyen az, mert mit ér a térténelmi
jog, ha a tényleges alap vagyis az dllamot alkoté faj
elveszett, vagy megfogyott. Hidba hivatkozik Térékorszag
szerzett jogai és a szerz8désekre; nem lévén és nagyrészt
kipusztulvan Eurépabdl a torsk, de fakto megszinik a térok
birodalom.

A torténeti jogra és toérvényekre apelldlni, bizonyos
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allitdsok és ragalmak ellenében hivatkozni, & sajtéban
ellenlink folhozott allitdsokat ott megcéfolni kell, st kote-
lesség, de ez csak akadémikus jelleggel bir és papiroson
marad. Hasztalan bizonyitjuk be, hogy Erdély a mienk s
hogy a roménok nagy része jovevény és a mai nagylelki-
ségiink folytdn telepedett ott meg — ez elSttik ném érv,
de az: hogy ma 6k vannak tulnyomd tébbségben s ha
mddjukban lesz ezen érvet e tényt {6l is hasznéljak ellentink
s alkalom adtdval érvényesitik is. Ezt hirdetik &k széval
és irasban, lapjaik irdnya az Osszes romdnsdg egyesitése,
mivel 8k Dakoromdéniarél le nem mondanak; az e szerint
készitett térképeket — melyen Magyarorszdg a Tiszdig az
6vék — hasznaljdk az iskoldban, hogy ez méar a gyermek
elméjébe is bevésve legyen.

E tekintetben Papiu Illaridnu — valészintileg magyar
vér — memoranduma a dakoromanizmus valédi evangéliuma.

Mindez nagy baj és veszedelem nem &nmagdaért, de
veszedelem azért, mert az oldhok szaporodnak, a mi
rovasunkra, mert ha nem igy lenne, hidba beszélnének 8k
és kiirtolnék tele a lapokat, nem tartandnk téliik, e nélkil
a memorandum is csak irott malaszt lenne.

Ebbgl lathaté, hogy mi az a pdanszldvizmus és
dakoromanizmus. S itt ismételjik azon 4llitist: hogy az
nem egyéb, mint az eltétosodas és eloladhosodds természetes
kdvetkezménye.

0 O
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V.- Az intelligencia s a nép.

lnte]ligéncia alatt az orszdg tirsadalmdénak 6sszes irdnyadé,
szdmottev elemeit, tehdt a miveltség, tudomény, a
vagyon és szilletés el8kelbségét értjik.

Az &- és uj\)i]é.g osszes nemzetei, még a miveletlen
népeknél is ugy taldljuk: hogy a nemzet és intelligencisja
vagyis a nép és irdnyadé elemei {6bb vonasokban egygyek;
s ha egyes tarsadalmi osztdlyok erkélcs, szokasok és
miveltség tekintetében eltérnek is egymastél — s habar
az intelligencia azt irodalmi és szebb alak és kiejtéssel
beszéli is — a nyelv a nemzet ezen Osszetartdé ereje egy
és ugyanaz.

Igy van ez a mivelt vilig s Eurépa minden ismert
s szémottevd nemzeténél. Igy van ez a Német, Francia,
Angol, Olasz, Spanyol, s6t még kisebb allamokban Szerbia,
Bulgéaria, Roménia és Gorogorszédgban is.

Ez az észszerii természetes s egészséges allapot.

Az middn a nép s intelligencidja mint osszes erkélcsi,
szellemi életének képviseldje nem egy ajku s fajilag kilon-
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bszik egymdstdl — az allami élet kéros tinete s azt
mutatja, hogy ez utébbi nem birvdn a mas osztélyokat
aszimildlni, mint &llamalkoté elem a legfontosabb féladat
teljesitésében gyengének bizonyult. Ez mindent inkabb, de
konszolidalt viszonyokat épen nem jelent. )

A legtobb eurdpai allam keletkezése a népvandorlas
idejébe esvén, életét a foglalds és héditdsnak kdszéni. A
héditék és héditottak vagy egygyé olvadtak s nyelvileg is
teljesen oOsszekeveredvén, egy uj kozds nyelvvel kilon
nemzet és 4llamot alkottak, mint a francia, olasz, angol
s maésok ; vagy a héditék rder8szakoltdk nyelviket a legys-
zbttekre. Azon eset is dllhatott be, hogy nem birvan magokba
olvasztani a meghdditott népeket, id6k multaval 6k olvadtak
bele az utébbiakba.

Mindezen az allamban hosszu szdzadok alatt 1étre-
jott nyelvi alakuldsok bevégzett tényt teremtettek s — egyes
ritka esetek kivételével — megalkottdk az egységes nem-
zeti vagyis az allami nyelvet. Hol ilyen nem létezik, vagyis
azon allapot, mid8n a nemzet -zome s intelligencidja . kozt.
nyelv és fajbeli kiilonbség van, kedvez8, sét tartésnak épen
nem nevezhet6, a mennyiben az egyes tarsadalmi osztalyok
kézt nincs meg a kell§ kapocs s a féntebbi ellentét a
jelen, még inkabb a jov8ben a kikeriilhetlen kiizdelem és
harc csirdjat hordja méhében.

Ausztria, mely a legkiilonbézébb, egyméssal semmi
rokonsdgban nem 1év8 népek vegyﬁléke s hol a tulajdon-
képeni allamalkotd s annak jellegét visel elem kisebbségben
van, létét és fendlldsdt nem egy. politikai nemzet, vagy.
nyelvi egység, sét nem is torténeti mult — de’ szerencsés
hazassagok, csaladi szerz8dések s e cimek alatti 6rék6sddé-
seknek koszénheti. Ennek kifolyasa, hogy- az uralkodé haz,.
a régi nemesség s az intelligencia — csekély kivétellel —
német, mig a lakossdg, a tartomdnyok szerint kiilonboz8.

A {ontebbi.elmélet azonban minden kévetkezményei-
ben teljesen rdillik hazank s annak specidlis viszonyaira,
a mennyiben a nemzetiségek 4ltal lakott. vidékeken,
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Fels6émagyarorszag, Erdély és a délvidéken az intelligencia
s a nép nyelvben és fajilag, mer8ben kiillonbdzik egymdstdl
s a nép még kilsé viseletben is teljesen eltér a magyartdl,

A magyar &4llam alapja az ezer év elbtti foglalas,
épen ugy mint Eurdpa legtébb népe a germéan, a frank,
angol s mas allamoké. A hdditék mindenfitt urai lesznek
az elfoglalt terlletnek s azt egymds kozt folosztvan, ezzel
a birtokjog és nemességet megallapitottadk azon kiilénbséggel:
hogy mig a német, vagy francia szambeli tulysuly, nyers
erészak, vagy mas okok folytan kipusztitotta, vagy magaba
olvasztotta a meghdditott népeket — addig a magyar tul
nagylelkiisége, masrészt 4zsiai kényelemszeretete s mindenek
folott a meghdditott népek, kiilondsen a romdn és szidv
roppant ellentdllé képessége folytdn — nem aszimildlhatta
azokat. Ez tulajdonképeni alapja ama ferde helyzetnek,
hogy mig a régi nemesség s az intelligencia nagyobb része
mindeniitt magyar, addig az orszdg nagyobb f{felében, 2
folvidék, a délkeleti megyék s Erdélyben — a nép nem
az: s a birtokos osztdly és intelligenciatél fajilag, nyelvben,
szokds és erkolcsben killonbozik.

Barmi legyen ennek oka, ez nem természetes allapot,
legaldbb a mai fogalmak szerint nem az, mert nincs meg
azon Osszhang, a mely az egészséges dallamélet alapjat
képezi s mely csakis az osszes tadrsadalmi osztalyok egyittes
és Osszhangzdé mikodése mellett lehetséges.

Ez 4llapot a multban, ha nem is volt valami kivanatos
és rézsds, de hazdnk akkori viszonyait tekintve, tlirhetd
volt. Tudjuk, hogy azel6tt hazdnkban a nemzet, az
alkotményos jogokat élvezd kivéltéégos osztaly egyedil a
riemesség magyar volt, a diploméciai, a parlamentéris nyelv,
a megyék, a kozigazgatds nyelve pedig egészen a jelen
szézad elejéig a latin.

Ha valaki a nép fiaibdl, — mert a polgarsdg kizé-
rélag német volt — tudomdnya vagy hadi érdeme folytan
kiemelkedett s nemeés emberré lett, megsziint tét, vagy
olah lenni s nyelv és érzelemben magyarnak vallotta magét.
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lly elem — még ha teljesen be sem olvadt a régi
nemességbe — s igy maga a nép is, mely az eke szarvanal
més foglalkozdst nem ismert — nagyon jdl megfértek
-egymassal. Ment ez még a mult szdzad végén, s6t a jelen
szazad elején is, mid6én a kozlekedés hidnyos volta s més
akadalyok miatt alig volt médja a nép fiainak, még a
vagyonosabbaknak is — jarni a kilféldi iskoldkat s érint-
kezni més nemzetekkel. Igy volt ez még a negyvenes
években is.

Ma — a vasutak s a szabadsajté idejében — ez
maéasként van s a kilfold szellemi mozgalmai el8l egy &llam
sem zarkézhat el. Ma az oldh pdérnép fiaibdl tanarok,
tigyvédek, orvosok és birtokosok lettek s igy a nép lassan-
ként a sajat vérébdl a sajit képére teremt sét mds
teremtett is magdnak intelligencidt — s ezen az uton van
mar a tétsdg is — mely. a népbdl szarmazvan, osztozik
annak jé és balsorsdban és sajat nemzeti létének tudataban
s mds indokokbdl is a sajat fajdban a nemzetiségi eszmét
s a kiilénallds ontudatat ébren tartani iparkodik.

S igy a magyar intelligencia és birtokos osztdly s a
nép kozé egy uj tarsadalmi osztaly furakodott, melynek
célia s minden vdgya — sajat befolydsa érdekében — a
jelen &llapotok f{élforgatdsa lévén — a réginek ellensége
lesz. S a harc kikeriilhetlen, még pedig egyenlbtlen
. fegyverekkel és kilatdssal, mert mig a régi intelligencia
alapja egyediill a sajit ereje és a térténeti mult, addig
annak a hata mogott a — vele faj és nyelvben egy —
nép all. Ennek els8, szitkségképeni hatdsa az lesz, hogy
a régi magyar intelligencia befolydsat a népre lassankint
elvesziti.

Hogy az utolsé 20—25 gv alatt - kilbefolyas altal
is segitve — mennyire emelkedett az ugynevezett romdn
vezérférfiak befolydsa s mennyire hatalmukba keritették
Erdély roméan lakossagdt, azt a memorandum pér alkal-
mabél fdlmerdlt tiintetések napnél fényesebben illusztraljak.

Hogy a nép minden ké&rilmények kozt, s minden



ellenkez8 torekvés, s6t az er6szak ellenében is el8bb-utébb
megteremti magédnak az intelligenciadt, mutatja Erdély-,
Horvét- és Csehorszag példaja. Horvatorszdgban Zsigmond
kirdly a Hunyadiak idejében, de még a mohacsi vész utan
s6t késébben is a nemesség, tehit a politikai nemzet
magyar volt. Hazénk torténetének fényes lapjait toltik be
Zrinyi, Frangepdn, Tahy, Erdddy, Horvathy, Garédzda,
Hédervary, Konth és a tébbi nevek. E nemesség magat
a magyar allammal azonositotta, osztozvdn azza: jé és
balsorsban egyarant, s igy maga a nép is egynek tartotta
magat veliink s esze 4gdban sem volt soha szeparatisztikus
torekvéseknek hédolni, s kilén horvat kozjogrdl beszélni.

Csakis azéta, midta horvat lett az intelligencia s
kivesztek és kiszorittattak a Zrinyiek, Hédervary Konthok,
Batthidnyi és Frangepanok.

Ebben — s ne maésban — tessék keresni a horvdt
kérdeést.

Igy van az Csehorszagban, hol ma a legrajongébb
sovinizmus uralkodik, hol a legnagyobb, mondhatni széza-
dos elnyomatds és tldézés dacdra ma diadalmaskodik a
cseh tulzék partja, s kisebbségben van, s6t rohamosan
hanyatlik a hajdan uralkodé német elem befolydsa annyira,
hogy mar a nagybirtokosok és torténelmi nevek viselSi,
mint a Lichtenstein, Schwarzenberg, Fiirstenberq is hattérbe
szorulnak, s6t részben mar ezeket is megmételyezte a
mindent elnyeléssel fenyegetd szlivizmus.

De ez sehol annyira s oly kézzelfoghatélag be nem
bizonyult, mint az eurdpai térék birodalom veliink szom-
szédos részében s azért minket elég kozelrdl érdekls Balkan
allamokban. Nem Roménia vagy Montenegrérél szdlunk,
melyek csak hiibéresei voltak Torékorszagnak, de a tulajdon-
képeni kozvetlen alavetett teriiletrdl, hovd Bulgdria, Albéania,
Macedonia 86t Szerbia is tartozott; ezekben a térok volt
egyediil a birtokos, § toltétte be az dsszes polgari és katonai
méltésdgokat, s mint ilyen valésagos kasztot képezett az
allamban — ma madr ezen osztaly, kivéve Konstantinapolyt
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s a kozel vidéket — eltiint. Teljesen elvesztvén nyelvét
és faji jellegét, megszint térék lenni, beleolvadt a népbe,
elsajatitvan annak nyelvét, szokasait, csakis vall4sat tartvan
meg Bosznidban is. Csak csekély része — latvan kéze-
ledni pusztuldsit — vandorolt ki Azsidba.

Ezekbdl minden ellenkezd teoria dacdra lathatd, hogy
azon — szerencsére csak igen ritka s kivételes -- eset:
midén az intelligencia s a lakossdg zdéme mdas nyelvet
beszél, s igy kiilén fdj és nemzetiséglinek vallja magat
minden esetben természetellenes, beteges allapot, mert
elébb-utébb ellenségeskedés, osztalyharcra vezet, s igy az
orékés meghasonlds csirait rejtvén magaban -— e mellett
a mai fogalmak szerinti ontudatos, egészséges Aallamélet
nem képzelhetd.
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V.. Ki adja meg az dllam jellegét?

Korunk csaknem minden allama azon nép, nemzet jellegét

nevét viseli, a melybdl alakult s melynek fonnallasat
kdszoni vagyis minden nemzetnek, a német, francia, angol,
olasz, spanyol, orosznak meg van a maga brszéga. Ezen
ugynevezett nemzeti dllam sajat jellegét, a nemzeli nyelv,
szokds, erkoélcs és faji sajatsdgait mar a kiils6ségekben is
annyira magan viseli, hogy az kérdés targyat nem képezheti.

Az Altaldnos szabdly aldl az sem tesz kivételt, ha
az allamalkoté és fontarté elemen kivil, habar kisebb szam-
ban mas faju és nyelvet beszél6 lakosok is vannak, a mint
ez a font nevezetteknél is el8fordul, f6dolog csak az, hogy
ezek elenyész8 csekély szdmban legyenek, s az dllam
jellegét és egységét ne veszélyeztessék.

Elmondhatjuk tehat, hogy az allamot a nép, a nemzet,
széval a tobbség akarata tartja fol.

Egészen mas a helyzet, s mdas szabalyok szerint
itélendd meg, ha az 4llamban ily egységes tulsulyban levd
elem nem létezik, s6t éppen az a nemzet és faj van
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kisebbségben, a melynek nevét az 4llam viseli. Ily 4llam-
nak — ilyen is van — nemzeti jellege nem lehet s a
leger8sebb kapocs a nemzeti egység hidnydban foénnélldsat
mas tényezdknek, milyenek a térténeti mult, kdzés védelem
vagy a korona egységének koszénheti.

Ez azonban ujabb idében gydnge kapocsnak bizonyult.

Hasonlé a helyzet ott, hol az orszagban vagy annak
jelentékeny, esetleg nagyobb részében az intelligencia s a
nép kiilénbdz8 fajhoz tartozvan, neri egy nyelvet beszél.

A kdzépkor s a mult szdzadok 4llamjogaba azonban
ez be volt illeszthet§, mert ‘a rendi alkotmany -— mely
szerint a politikai jogokat csak a kivaltsdgos osztdlyok
gyakoroltdk — ezt lehetdvé tette. Azel6tt a nép nyers
tomeg volt, mint ilyen szdmitdsba nem j6tt. Ma azonban
mésként all a dolog.

Ma a nép nemcsak bir politikai jogokkal, de gya-
korolja is és a valasztds és szabadsajté altal megadatott
hozzd a mdd, hogy jogait érvényesitse, s ez dltal bizonyos
miveltségre tévén szert — miként lattuk id6k folytdn —
a sajat maga 4ltal megalkotott intelligencidja révén az
élkotmé.nyosség s igy a nemzet jelentékeny tényezdje lett.

A fént ecsetelt helyzetet tehat kivételesnek kell
tekinteni, s végeredménye az, hogy vagy az intelligencia
olvasztja magdba a népet, vagy megforditva.

Réma hatalma és klasszikus nyelvével meghdditotta
a barbar népeket s ranyomta azokra a latin bélyeget. Ezt
tette a hatalmas Réma a barbar népekkel. Franciaorszag
mint egységes 4llam nyelve az orszdg hatarait messze
tullépte. Szdzadunkban is van eset, hogy egy- kolossz el-
nyom és magdba olvaszt egy kisebb népfajt, ezt kilénosen
Oroszorszag példédja bizonyitja.

Néha ennek ellenkez8je 4ll, a nép olvasztja magdba
az intelligencidt, mint éppen t6szomszédsdgunkban. Horvat-
orszdg a Balkdn félszigeten uralgé 4llapotokrdl mar eléggé
megemlékeztink.

Nemcsak a kézel szomszédban, de sok kériilmény-
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nél fogva hasonlé az eset ndlunk kiilénésen Erdélyben,
s hazénk folvidékén. Ott a rengeteg oldhsdg, itt a tdtsag
kdzott csak néhdny csaldd képviseli a magyarsagot. Szinte
meg lehet szdmlalni 6ket: Turdcban 40, Arvéaban 20. Ezek
képviselik itt egyedil a magyar &llamot.

Ily csekély szam 4&ll a roppant szdmbeli tulsulylyal
biré szlav és oladhsdggal szemben.

Mily nagy foladat var ezekre, ha szivitkon hordva a
nemzet és hazdjok irdnti legels§ kotelességiiket, hiven be
akarjak tolteni hivatdsukat! Minek soroljuk {6l ama torté-
neti nevek viseléit, kiknek a mult ugyszélvan csaladdi hagyo-
manyaiknal fogva a haza, a magyar allameszme tekinteté-
ben valédi missziét kellene teljesiteni. Hogy mint teljesiti
e missziét Fels6magyarorszdg kiilénben szép szdmu els-
kel csalddja s intelligencidja — més helyen érintettitk.
Miként az erdélyiek, még azok is, kiknek ereiben a régi
nemzeti fejedelmek vére foly, s kiknek nevéhez annyi dicsé
emlék tapad, lassuk csak:

Az Egyetértés 892-iki szamaban egy erdélyi magyar
hazafi elkeseredve hazédja sorsa folott, kévetkezbleg festi
a helyzetet :

Oldhorszdgban megtanul a székely ledny oldhul: meg-
élhetés kedvéért, oldhul beszél vele a gazdéja, mert 8§ a
szolgdja az oldh bojdrnak. Csak nem vdrhatja, hogy
ura, a ki neki parancsol, a ki neki kenyeret ad, magyarul
tanuljon meg az 8 kedveért. Nincs példa a torténelemben,
hogy az ur az 8 szolgdja nyelvén beszéljen.

Mégis van. En emlitek egyet. Kezem reszket, arcomba
szokik a vér, hogy egy tarsadalmi osztilyt meg kell rénom,
hogy magyar 1étére oldh cselédjével oldhul beszél. Pedig
szeretem ezt az osztalyt fényes multjdért, becstlom szor-
galméért, mivel asztagokkal megrakott szérilje, van gulyaja,
négylovas hintaja és kastélydban igazi vendégszeretet. Ez
az osztdly a mez8ségi foldbirtokos osztaly.

Ha mar olah cselédet tart, beszéljen hozzd magyarul
és ne siilyedjen le annyira, hogy cselédje nyelvén beszéljen.
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Ha cselédei nem akarnak magyarul beszélni, fogadjon
székely cselédet. A székely cseléd szorgalmasabb, mun-
késabb, megbizhatébb. Adjunk kenyeret magyar testvéreink-
nek, ne engedjik, hogy idegen orszdgba menjen elzilleni
és eloldhosodni a szorgalmas székely nép.*

Az idegen napokig jarhat a nép kozt, nem hall
" magyar szét; kivéve néhdny nagyobb és székvdrost, a 5l
iratok és cégtabldk nyelve is idegen, kiilonésen Erdélyben,
hol — nem is szélva a havasi vidékekr8l — oly régi
torténeti multtal biré varos, mint Szeben, Brassénak is
roman jellege van, nem is emlitve a legtobb magyar vérost,
koztitk Gyulafehérvart, az 8si fejedelmi székhelyt és Nagy-
enyedet, a magyar nemzet s a Bethlenek biszkeségét,
honnét maholnap végképp kiszorul a magyarsag.

Igy van ez a félvidék legtébb megyéjében. Az idegen
nem hiszi el, hogy Magyarorszagban van. Mi magunk is
mindeniitt képzeljik magunkat, csak otthon nem. De igen,
mégis van valami, ez a trafik és stempli ez magyar;
s a posta és hivatalos helyiségeken lathaté meglehet8s
kopott kiaddsban az orszdg cimere.

Egyéb semmi sincs, mi a magyarsagra vallana, tehéat
a féld sem, mit a magunkénak mondhatunk. Igy néz ki -
az orszag, melyben a nép vezetésére hivatott osztaly nem
torédik a néppel s azt magara hagyja. .

A jelleget tehat — legalabb kiils6leg — nem az
intelligencia, de mar szdmbeli tulsulyanal fogva is a nép
adja meg, s barhogy okoskodunk s igyeksziink az ellen-
kez8t kimutatni, a f6ld ha jogilag és torvényesen nem is,
de tényleg mégis azé, a ki betolti, a ki lakja.

Nagy tévedés ama t6bbektsl hangoztatott teoria is,
hogy mivel a népet az intelligencia vezeti, egyedil arra
kell térekedni, hogy az hazafias legyen.

Azok, kik ezen lovagolnak az &-kor, a régi Gorég-
orszdg és Roma példajat veszik irdnyaddul, de sem az
ujabb kor s jelen szdzadunk uralkodé szellemét, sem hazank
nemzetiségi viszonyait nem ismerik. Ez nem elég.
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Eppen azért nekiink nem azon kell lenni, hogy a
kdzép és felsébb iskoldban 10, mond tiz intelligens embert
— kiknek pedig még hazafisdgédhoz is sok kétség fér, sét
gyakran ezekbdl lesznek a legdiihésebb pénszldvok —
megmagyarositsunk, de minden er8nkkel oda kell hatni,

hogy a nép millidit ha nem is mindjart — mert ez lehe-
tetlen — de lassan, fokonként, 1épésrél-lépésre a magyar

nyelv és kulturdnak megnyerni s igy az elvesztett talajt
visszaszerezni igyekezziink.
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vill. R magyar kulturegyletek.

Ha a nemzeteket torténeti fejlédés és tarsadalmi szem-

pontbél Gsszehasonlitjuk, azt taldljuk, hogy minde-
niknek meg van a sajit egyéni jelleme. Mas nemzetek,
orszagokrél e helyen nem szélunk. Ki vonnd azonban
kétségbe, hogy a magyarnak 8s-id6k 6ta f6tulajdona volt
a hésies batorsdg, nemeslelkiiség és lovagias jellem, e
mellett — sajnos — a partoskodds és a kitartds hidnya, de
mindenek f6l6tt és minden viszonyok kozt a vitatkozasi
szellem s az azzal jéré s a gyakorlat &ltal kifejlett szénoki
képesség. Hogy szénoki nemzet vagyunk, azt nemcsak a
minden lehet8 alkalommal mondott sok beszéd, de a
rdkosi- és a régi megyegyililések s a mai parlamenti
targyalasok fényesen igazoljak. De a tdrténelem, a lélektan
és a tapasztalds azt is igazolja; hogy valamint az egyes,
ugy a nemzeteknél sem jar mindig ezzel egyitt és erély
és a kitarté munkasig, sét a tarsadalomban is nap-nap
mellett arrél gy6z8diink meg, hogy a sok beszéd- és
gyakori szénoklatokat ritkdn kéveti a cselekvés s igy annak
alig van tényleges sikere. Ez réillik mirank is.
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E b8beszédiiség s az "azzal jaré bizonyos, mér a
megszokds folytdn vérré valt sok formalitds jellemez néalunk
minden magédn- és nyilvdnos ténykedést és tarsadalmi
mozzanatot. Ez jellemzi kozéletinket s egyleteink minden
mikodését, melyek létesitésénél egyuttal a divat is kivalé
szerepet jatszik.

Volt id6, mid8n a daldregyletek divatoztak ; minden
véarosban, s6t kozségekben is volt egy-kettd, ha hdrom-négy
ember G&sszejott legels8 volt a dalarda megalakitdsa, de
mihamar megunta a koézénség. Késébb, a hetvenes évek-
ben jottek a tiizoltéegyletek. Mindenki sietett a diszes és
sziikséges egylet tagja lenni, a koztereken csak ugy hem-
zsegett a sok, tébbnyire tiszti- és parancsnoki uniformis.
Mig ez ujdonsdg volt, ment is minden a legjobban, a
paradé, innepélyességek és az ezzel jaré dinomdanom
tetszett az embereknek; de hamar kiment a divatbdl ez
is. A legtobb egylet 1étezésének negyedik—o6todik évében
megsziint, foloszlott vagy a lehetd legszdnanddbb allapotban
lézeng a részvétlenség miatt, s8t a kevés mely fénnall,
tobbnyire 4talakult, melyben a thzoltdst nem nemes
ambiciéval eltelt 6nkéntesek, de fizetett, nagyrészt 4cs- és
més mesterlegények végzik.

Ezen id8szakot kovette egy mds t. i. a nyolcvanas
években a folvidéki tétok, késébb az oldhok mozgalma
és fenyeget8 4lldsa folytdn keletkezett hazafias fsllendilés
és izgatottsdg. Ez és ama -- mindenkit méltdn meglep8
— tény, hogy az utolsé évtized alatt szdmban és er8ben
gyarapodva mily tért hdditottak — megdébbenést és aggo-
dalmat keltett. Minden magyar ember belatta: hogy ha
csak fajunk vildgos veszedelmét osszetett kezekkel nézni
nem akarjuk, kell valamit tenni. Mindenki a régi szokdshoz
hiven a kormdanyt okolta, s6t vadolta ugyan a mulasztassal
s vadolja ma is, de mégis megalakultak valahogy a magyar
nyelvmivel§ egyletek nemcsak az expondlt helyeken, de
orszagszerte' még a magyarok altal lakott oly helyeken is,
a hol arra — mint ilyenre — semmi sziikkség nem volt,
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de.az eszme népszerll 1évén, tetszett az embereknek. A
tagok f6l6s szdmban iratkoztak be. Nemcsak a f8varosban,
de a megyék székvérosaiban is a kozponti mellett még
fidkegyletek - alakultak, vidékek szerint a félvidék minden
jelent8sebb varosaiban. Az alakulégyiilések nagy részvét
és driasi lelkesedéssel tartattak meg. Nagyszabasu beszédek
mondattak az egylet magasztos céljairdl, a magyar nyelv
és hazafias szellem terjedésérdl. Elére kivalé hazafiak
allottak. Megalakult a vélasztmany; régi szokds szerint
elndk és annak tagjaivd a legnépszeriibb emberek s7jé
hangzésu nevek viseli véalasztatvan meg, zugé éljen kisérte
az aktust és a mindent igér6 szénoklatokat. Az adakozédsok
a nemes célra eddig szokatlan mérvet oltottek.

A tomeges részvétet s az igazadn nagy lelkesedést
tekintve, mindenki csak a legjobbat remélte s meg voltunk
gy6z8dve, hogy most mar igazdn uj hajnal derll hazankra
s a magyarsdg teljesen elhanyagolt lgyeire.

Bizony szép id6k voltak azok ... keblink duzzadt
a legszebb reményt8l. Tiz évnél tébb mulott el azéta. S
ma méltan kérdjik, teljes'edtek-e ezen szép remények ?
vagyis: ... haladtunk-e azéta a magyarodas terén s javul-
tak-e a nemzetiségi viszonyok? Fajdalom, mindkét kérdésre
hatdrozott nemmel kell felelni, s6t a nemzetiségi fanatiz-
mus s a magyarsag elleni gyiilslet sok helyen ma nagyobb,
mint azelétt. Eltekintve az allamtdl, mely intézetei, vasutai
és iskoldiban tagadhatlanul érvényt szerez a magyar nyelv-
nek -- semmi nem térténik. Hogy a kozdnség, a tarsa-
dalom mint ilyen tenne valamit, ennek nincs nyoma. Az
egyletek — s ezt szomoruan kell konstatalnunk — nemcsak-
hogy semmi pozitiv eredményt nem képesek félmutatni,
de nagy része még életjelt sem ad magdrdl. Eltekintve a
FMKE ¢és EMKE évi nagygyiléseitsl, azt sem tudjuk
léteznek-e? Nem is szélva a vidéki és varosi egyletekrél,
a folvidéki kozponti varosokbdl szomoru évi jelentéseket
kapunk. A részvétlenség dltaldnos, a tagok nem hogy
szaporodnénak, de ijeszt6 médon fogynak, még a tagsagi

59



dijakat sem fizetik rendesen stb. Tébb ily jelentést olvas-
tam, de valédi carmen miserabile valamennyi.

Pedig ezeknek f{olotte fontos a tobbi kézt az a
hivatdsa lenne, hogy a nemzetiségi vidéken a nép kozé
— hova az 4llam hatalma nem terjedhet — vigyék be a
magyar kultura &ldésait s hogy az iskoldban tanultakat a
gyermek el ne felejtse, tehat a lakossdg azon rétegeit —

melyek az &dllamhatalom korén kivil esnek — kilonésen
a nyelvhatdron megtartsa a magyarsdgnak. Sajnos, hogy
ezen hazafias ténykedésnél — melyre mas A&llamokban

szitkség nincs s mely a nemzeti 6nérzet és hazafias lelke-
sedés szileménye kell hogy legyen s igy minden intelligens
ember szivében kellene élni — egyaltalan szikség van
ily egyletekre.

Mert vagy megvannak minden magyar emberben a
fontebbi tulajdonok s akkor barminemi ily egyletre sziikség
nincs; vagy nincsenek s ez esetben az egylet nem sokat
hasznél. Sajnos, hogy az eddigi tapasztalds ez utébbira
enged kovetkeztetni, mert magyar kulturegyleteink tisztelet
a nagyon csekély kivételnek, nemcsak azért tespednek és
haldokolnak, hogy — nem viselvén mar magunkon az
ujdonsdg ingerét, a kozénség, mondjuk ki az igaz szét,
megunta azokat, de azért is, mert miként mindenbél
kilatszik, nem a valédi hazafias lelkesedés sziilvén azokat,
hanem inkdbb a divat, annak tagjai az egylet valddi céljai
felol helyes fogalommal nem birnak s az eszkézéket nem
ismerik, a mi nemcsak az alapszabdlyok hidnyos volta,
de egész mikddésébél kitiinik.

Ugy latszik, az illet6k magaval a céllal nincsenek
egészen tisztdban. A magyar kulturegyleteknek egyediili
célja lenne a magyar nyelv és miiveltség terjesztése s
tagjai utjdn a koz- és magénérintkezésnél minden eszkoz-
zel odahatni, hogy az a haza minden fia &ltal megszerez-
het8 és hozzéférhets legyen.

Tesznek-e cél elérése tekintetében valamit ? Tegyiik szi-
vinkre kezlinket s azt kell mondanunk, hogy praktice semmit.
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A legtobb vidéki egylet a tagok részvétlensége miatt
iiléseit meg sem tarthatja; az évben azonban egyszer
mégis 8sszejonnek.

E gyiilések lefolydsa a mar szokott sablon szerint
koériilbelil a kdvetkez8: a szokdsos formalitdsok eldre
bocsédjtdsa mellett az elnéki megnyité utdn az évi jelentés
fololvastatik. Az elndknek halhatatlan érdemeiért (I!) biza-
lom szavaztatik s lelkesen megéljeneztetvén a maga
mdédja szerint jegyz&kényvileg megordkittetik, egyuttal a
pénztdr — rendesen szomoru — 4llapota konstatéltatik.
Tébb tadrgy nem lévén, a gytlés ezzel befejeztetik. Ezutén
az elmaradhatatlan bankett s az 8si szokés szetint' magnum
dldomds kovetkezik, ez alatt sok ékes toaszt mondatik,
melyben X hazafias érdemeiért folkoszénti Y-t; Y vissza-
koszdnti X-et s igy tovabb. Az egészet j6 cigdnyzene
fejezi be s az egylet tagjai emelkedett hangulat s egy
kellemesen toltoétt id6 emlékével keblikben eloszianak.

Es ezzel egy egész évi milkddésiiket teljesen lero-
voitnak vélik. Es ezutan tobbé nemcsak, hogy a magyar
nyelv érdekében abszolute semmit nem tesznek, de a régi
megszokott médon a néppel mindnyéjan, tisztelet az igen
ritka (ezer az egyhez) kivételnek, kilénésen a kereskeddk
még a ki tud is magyarul, azzal is tétul beszélnek s a
birtokosok €s gyarosok csak ugy, mint eddig, tét munka-
sokat és cselédeket telepitenek a magyar hatarhelységekbe
s igy a vidékeket tovabb tétositjdk. Ugyanigy tesznek az
erdélyi birtokosok az oldhokkal. Tehat féladatuk abc-jét
sem ismerik. Lehet mondani, hogy a tagok mikodése az
egylet ¢éljaival — a mi abszurdum, de igaz — mer§
ellentétben all.

Ezzel kériilbelill kimeritettitk a kulturegyletek egész
évi mikédési korét. De még sem! Egy érdemik van:
hogy pénzt gyijtenek. Ez igaz, mely a tagségi dijakbdl s
adakozasokbél befolyik s a mai anyagi érdek-viligban ez
is ér valamit. A pénz rendszerint koényvek véasdroldsa s
egyes taniték javadalmazasara fordittatik. Nagyon helyesen.
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Az igaz, hogy a kdnyveket senki nem olvassa s a néhany
tanité a csekély 20—40—60 forint évi segélylyel mara-
dandé eredményt el nem érhet, s8t a mar mds helyen
emlitett okokbdl tiz annyival sem fog eléretni soha, de
az a pénz legalabb pozitiv haszon, a mi meg van.

Ezt nézetem szerint azonban minden egylet és hiih§

nélkil is lehetne gydjteni, s6t mas mdédon — mert ki
zdrkézna el ily nemes cél elbtt — még tdbbet.

Mindezeket tekintetbe véve batran elmondhatjuk,
hogy a magyar nyelv és kulturdnak terjesztése érdekében
nem toérténik semmi. Azaz, hogy még sem egészen, mert
minden akcié reakcidt sziill. A nagy larma és szdnoklatok-
kal, melyet minden dologndl csapunk, fslkéltéttik ellen-
ségeink éberségét s mintegy félhivtuk figyelmiket, ugy,
hogy a tétok és oldhok nemcsak hasonegyleteket alakitanak,
de azéta a nemzetiségi izgatds fokozottabb mérvben indult
meg, még pedig sikerrel s Kilondsen, mint lattuk Erdély-
ben, a szomszéd Romdénia, s6t masok A4ltal is tdmogatva
még Eurépa koézvéleményét is elleniink hangolni igyekszik.
Hogy mi médon, a lapokbdl ismeretes.

Tekintve a mi indolencidnk ellenében ellenségeink
tagadhatlan nagy szivéssdgat, lelkesedését és aldozatkész-
ségét, e téren aligha mi nem huzzuk a révidebbet. Kilén-
ben a térténelem és a tapasztalas bizonyitja, hogy a nagy
hang- és lobbal kezdeit dolog, mihelyt az elsé lelkesedés
lelohad, anndl kénnyebben és hamarabb elalszik. Szerény
nézetem szerint éppen ezen iigynél, mely a nemzetiségek
érzékenységét — habdr jogtalanul — sérthetné, a leg-
nagyobb &vatossag, izlés és tapintatra volna szilkség, s
kerilni kellene az erészaknak még latszatat is. En részem-
181 ezek hianyanak-is tulajdonitom sok részben az ellen-
szenvet, melyet ezen egyletek — killonben egészen artatlan
s a nemzetiségekre- nézve veszélytelen — mitkédése ellen-
ségeinknél keltett.

Az angol — az igaz — szazadok alatt, de egész
csendesen, neszteleniil héditotta meg a roppant terilletet,
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s ma az 6t vildigrész s a tengerek ura. Oroszorszg az
utolsé szdzad alatt foglalta el 4zsiai birtokainak nagy
részét, a Kaukdzust, Turkesztdn, Bokhara, Samarkandot,
Kamcsatkat és Szibéria nagy részét fol a jeges tengerig
és Amerikéig; széval a foldtekének majd egy negyedét.
Igaz, hogy ezt hol Ggyes politika, hol az er8szak fegyve-
rével cselekedte meg, de meg vagyok gy8z8dve, hogy ezen
6sszes miiveleteinél nem mondtak el annyi dikciét, mint
nadlunk egy év alatt a hazéért.

Elmondtuk fentebb, hogy egy életre valé népnél a
nemzeti 6ntudat s nyelv oly er§ 6nmagdban, mely nem-
csak ellenall a tdmaddsoknak, de mint minden er§ terjesz-
kedik és hddit, mint Réma és Gorogorszdg héditott nyel-
vével messze hatdrain tul is és nem volt egyletekre sziik-
sége. De mi nem vagyunk Rdéma és Gordgorszdg s ha
mar erre szikségink van, mert nem érezzitk magunkban
azt az.er6t s barmi okndl fogva nem vagyunk képesek
nyélvﬁnket és ezredéves kulturdnkat, még sajat hazdnkban,
az orsz&g hatdrai kozt sem mdéds mddon érvényesiteni,
tegylik azt a cél érdekében is komolyan, férfiasan s ahhoz
ill8 lelkesedéssel, mert a szent és magasztos eszméket
nem lehet profandalni, hogy ily irdnyu egyleteink részvét
hidnyédban a tengés vagy foloszlas szomoru, de egyuttal
nevetséges latvanyat nyujtsdk a vildgnak, mint a tébbi,
példaul a hazai allatvéds, erkslcsnemesits és més egyletek.

Ha hiba — miként emlitetttk — hogy tétul, oldhul
beszélink a néppel, kétszeres hiba ez az egyleti tagok
részérbl. Valédi merénylet az egylet céljai ellen.

Kezdjuk tehat ezen: az egyletnek elsé és f8feladata
az lenne, ezen viszds, mondjuk ki nyiltan szégyenletes
dllapoton segiteni s els§ sorban sajat tagjat szoritani leg-
els6 onmaguk, sajat nyelvok irdnti kotelességok telje-
sitésére.

A felvidéki hatarvdrosokban, mint Rimaszombat,
Rozsnyé, Losonc, Ujhely és a tobbiben, ha akadna is egy-
két jéindulatu iparos, birtokos, kereskedd, ki megemberelve
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6nmagat, széba nem 4&llana azzal, ki bar magyarul tud,
nem akar beszélni — oOnmagéanak artana, mert az emberek
méshoz mennének ; de ha a kereskedék s fentnevezettek
mindenike kovetné a szabdlyt — akkor igenis célt érnénk.
A bukaresti, zagrabi, turécszentmértoni polgart nem kell
ilyenre figyelmeztetni. Ez kéztink a kilonbség! . . .

Itt az egylet foladata lenne, hogy belevonva tagjai
sordba a véaros és vidék Osszes értelmiségét, az allami
és kozigazgatasi tisztvisel6ket — minddssze se sokan
vannak — s a birtokos és iparos osztily jelentSsbjeit —
a fentebbi szabdlyt szigoruan és kovetkezetesen keresztiil
hajtsa, s az ellene vét8ket erkdlcsi presszid, s ha kell,
csekély pénzbiintetéssel sujtsa. Tovabbd kotelezni minden
tagjat, hogy otthon hozzatartozéival csak magyarul beszél-
jen. Ez azt hiszem ‘a legkevesebb s jogos kovetelés azzal
szemben, kinek kenyeret adunk. De eft8]l eltekintve igaz-
sagos is azok irdnyédban, kik f6ltették magukban soha magyar
szét ki nem ejteni. Végre kiizdeni kellene a csunya és
civilizalt ember el8tt barbar viselet — a nagy kalap és
opaszok ellen. Ez sokat tenne, mert a magyar velesziiletett
hibdjanal fogva is, mihelyt nagy kalapot lat, tétul kezdi a
beszédet.

Hé4ny médja volna még a nép megmagyarositdsanak.
Ezek kézill egyleteink egyiket sem teszik.

Rozsnyén, melynek értelmisége teljesen magyar s a
szomszédfalvak még magyarok, sem lehetett ezt keresztil
vinni, s egylete hosszas fénndlldsa dacdra sem ad leg-
kisebb életjelt magardl, a tagsagi dijakat sem fizetik ren-
desen. Ez is abban a betegségben szenved, mint a t6bbi,
tagjai nem lelkesiilnek az eszméért, a vilasztményba pedig
csak népszerli embert, j6 pajtdst valasztanak, nem nézik
ki tud és akar valamit tenni. Az egylet ez id§ szerinti
elnokének nyilatkozata szerint az egylet tléseit részvét
hidnydban még megtartani sem képes. S ez itt éppen
ily exponalt helyen térténik. Igy kiizd éppen a hataron a
Hungaria Militans és roskadozik az emberfélotti harc-
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ban, mint a hogy azt az égyes Emkék évkonyvei fenneﬁ_'_

hirdetik. A Rozsnydi Hiraad ezen a félvidéken valéban
nemzeti missziét teljesits lap, sokat foglalkozott e kérdéssel
s vezércikkeiben gyakran élesen kikel ezen indolencia ellen,
de mindez hidbavalé és elhangzik a pusztidban.

Az eszmét, hogy az iizletekben és madasutt a néppel, |
vagy csak a tét cseléddel is magyarul beszéljenek, kivihe-
tetlennek tartjék. De az évi jelentés szerint a gomori kéz-
ponti egylet — melynek tagjai kozt a megye legjelesebb
férfiat s legjobb neveit tisztelheti — sem mutathat
fél néhany tanité segélyezésén kivil eredményt; pedig ha
valahol, itt Kishontban — hol a tétsdg a szé szoros értel-
mében Rimaszombat kapujéig terjed, s hol fol Tiszolcig
van a goéméri panszlavsag f8fészke — kellene valamit
tenni e veszedelem ellen. Tény azonban — s ezt kész-
séggel elismerjitk — hogy Gémérmegye kézigazgatdsi hatd-
sagai a nemzeti {igy érdekében kell§ joakarat s ha kell
— miként tébb eset bizonyitja — erély és szigorral jarnak
el ; ennek dacdra a kozoénség — éppen’ a hatdrvidéken
nyilvanulé — kérhozatos apathidja — s néhany engesztel-
hetetlen agitator mikodése miatt alig képesek az eltétositsd
panszlav torekvéseket ellensulyozni. A féntebb érintett esz-
mét azonban itt is épp ugy, mint mds varosokban, kivihe-
tetlennek tertjék.

* Hallva ezt, lehetetlan, hogy az embernek, kiben
magyar sziv . dobog, arcdba ne szokelljen a vér! Tehit,
hogy a magyar ember sajat orszigdban, izletében vagy
més hivatalos helyiségében, sét még otthon, sajat hazaban
sem érvényesitse az &t megilletd jogot; vagyis, hogy ne
a napszdmos és cseléd nyelvén tétul, de magyarul beszél-
jen — engedelmet kérek : ha ez kivihetetlen, akkor egy-
szerlien minek az egylet? minek a sok beszéd és eqgyéb;
akkor menjen. minden a maga utjan, a hogy megy; leg-
alabb oktalan larméval 6] nem piszkdljuk az alvé szen-
vedélyeket, a reakciét. o '

Az egész orszdgban mutatkozé ezen igazadn d4zsiai
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fatdlizmus és keleties bdnomn is én kodzott, melyet a nemzet
minden osztdlya sajat nyelve irdnt tanusit, killonosen itt a
folvidéken jdél esik 1atni, hogy e tekintetben az &allami tiszt-
viselSk drvendetes kivételt képeznek vagy mert a kinevezettek -
j6 része nem igen, vagy legaldbb nem jél beszél tétul,
vagy mert magyarsdguk 4ltal — s nagyon helyesen —
érdemeket akarvan szerezni, a felekkel az allam nyelvén
érintkeznek. Ezt 6rommel konstatdljuk. Tehét itt is az dllam
az a mindenki altal écsédrolt és meghurcolt allam s annak
kozege az egyediili, a mely tesz valamit.

A mi a vidéki egyletekre &li, sok tekintetben 4ll a
FMKE-re- is. Ez évente egyszer a folvidék kilonb6z6 helyein
tartja ugynevezett nagygytiléseit, bar itt a részvét mar az
ujdonsdg ,ingerénél fogva is sokkal nagyobb, de ide is
inkdbb a latvanyossdg és csillogds, mely a kiilséségek és
egyének megvdalasztdsadban nyilvdnul, mint a valédi buz-
galom és lelkesedés vezeti az emberek nagy részét. -Sok
a formalitas, a parddé és latvanyossdg, még zaszldszentelés,
s6t processzié is van (ldsd Nyitra). Ugyan mi célja van
ennek ? Természetesen vannak nagy orszdgra szdlé beszé-
dek, dorg8 éljenek és a tobbi. E beszédekre, melyeket ez
alkalommal elmondanak s a széirézsa minden irdnya felé
kiirtolnek a lapok, igazdn el lehet mondani a kolt8vel,
hogy eloszlik mint a buborék.

A FMKE 1896. évkonyve {gyesen osszedllitott mi
és dicséretet érdemel, de 6nmagdban még nem eredmény.
Ha a komoly akarat és cselekvés kezdetét jelenti, akkor
lelkiink mélyébdl tdvozoljik azt, ha nem, ugy elhangzé szé
lesz ez is pusztdban és nem fog egyetlen embert sem
magyarrd tenni.

Az egységes magyar tdrsadalom, az Orszdgos
nemzeti szovetség, a Felvidéki irck kore, a Huszon-
nyolc magyar dalos kér mind szép gondolat, de egyet
nem pdtolhat soha: a magyar beszédet, e nélkiil pedig
nincs magyarosodas.

Az évkonyv egy kimagaslé pontja a magyar haza-
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fiakhoz intézett szozat — mely ald tirsadalmunk tobb
elékeldsége irta nevét — nagy hordereji mozzanat s a
mai kozonyds vildgban taldn sziikséges is. )

Nem tudjuk, hogy e kiilénben hazafias lendiilettel
irt Szdzat kinek a tollabdl eredt, de mint ilyennek révid-
nek, helyesen fogalmazottnak s minden tekintetben korrekt-
nek kellene lenni. A gyarlé stil emberi gyéngeség az igaz,
de itt, e helyen, a félhivdsban, mely egy orszdgnak szdl,
a legcsekélyebb hiba és pongyolasdg sem engedhetd meg.
Mily szokatlan kifejezések ezek: A kiizdelmet mostan a
béke, a civilizdcio fegyverei folytatjdk. () Tovabb :
Es hevenyészett serege ki kardra hdnyddik, ki szét-
$z0rddik vagy Testvérem és anydm egy személyben,
kirdlyi magyar nemzet, fejedelmi nép () vagy: Edzed
meg Oket oOnfeldldozo hivatdsukra, hogy mire a trom-
bita szava a te hajlékodat eléri sivité hangjdval.
Végre: Szerény, de hiiségében meg nem szdrnyalhato
() katondd.

Eltekintve ettdl, némely kitétele, mint a Vér-Tisza
vagy Otszor kiirtva, étszor foltdmadott és megsoka-
soaott a magyar tulmerész 4allitds, s bar kélteményben
helyén van, itt a. komolysdg rovéasara esik, s végre — lehet
hogy tévedek — nekem a hang, a sz6kotés néhol oly
idegenszerii, a pathosz erdltetett.

Az egésznek fénypontja azonban a szeptember 8-4n
tartott EMKE, FMKE és DKE kongresszusa volt.

Lélekemel8 latvany a fenti egyletek kitiin8ségeit,
arcukon a hazafias lelkesedés pirjdval, ily nemes célért
kizdve, igy egyiitt buzgdlkodni latni.

A magyarsdg, a ko6zvélemény csak a legnagyobb
hélaval adézhat ezért, a mit a sajté sietett is ez alkalom-
mal egyhangulag kifejezni.

Igaz, mint a lapokban olvassuk, hogy annyi elSkeld
szénok még alig volt egyiitt, valamint az is, hogy soha
jobban meg nem nyilatkozott a szonoki eré és hatalom.
Ezen dicséretes torekvések dacdra az egyesiiletek szénokai
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egyhangulag konstataltak, hogy sikert, fényes eredmeé-
nyeket folmutatni nem képesek.

Hogy eddig nem lehetett, azt tudjuk, csak az a faj-
dalom, hogy eredmény ily uton haladva ezutién sem lesz
és nem is lehet.

Mi, kik itt a helyszinén egy élet tapasztalatai utan
ismerjik a helyzetet és tudjuk a baj igaz okat s éppen
ezért ebben semmi tekintély és elsGbbséget el nem ismeriink,
hivatkozdssal a multra — mert hiszen szénokolni akkor is
tudtunk — méltan kérdjik: e pompa, e ragyogé szénoki erd
fog-e uj lelket 6nteni a haldoklé vidéki kultur-egyletekbe?
meg fogja-e taldlni a helyes utat, nem a t6t és roman, de a
magyar ember szivéhez; és mddot arra, hogy a mostani
blinds kozony helyét a kotelességérzet foglalja el ?

Isteni hatalom kellene ehhez!!

A cél elérésére ugy latszik a kongresszus is egyediili
eszkéznek a pénzt tartja. Ez hatalmas mozgaté erd az igaz,
de itt nem elegend8. Eléggé kimutattuk, hogy miért.

Maga a cél: Megnyerni az dsszes idegen ajkuakat
a magyar kulturdnak, mert csak igy lehet nagy €s
boldog a haza magasztos és igaz.

_ De ezt el8szor onmagunkon kell kezdeni s a magyar-
sdgot szoritani amaz elsé és szent kotelességéenek tel-
jesitésére, melylyel sajat kulturdjanak, fajdnak, nyelvének
a mas ajkuakkali érintkezésnél tartozik. Csak ezen egyetlen
ut van; csak ennek lenne praktikus haszna ... a tobbi
csak akadémikus okoskodds, sallang és iires frézis.

A FMKE f{¢lhivja egyuttal 2 kormanyelnok figyelmét
a panszlav torekvések elleni intézkedésekre. Errdl mds
helyen szdltunk, most ismételjik, hogy a péanszlivizmus
talajat azok egyengetik, kik az eltétosodast kozvetlenil

vagy koézvetve el6segitik — ebbdl kénnyl levonni a kon-
zekvenciat . . . Nem a szimptomdt, de magit a betegséget

kell gyokerében orvosolni.

-0 O
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IX. R sajté.

Midc’in a sajtérdl beszéliink, nem a. vidéki — kevésbbé
szambavehet§ — de inkdbb a {6vérosi sajtét értjik;
vagyis azon — ma mdr szép szamban megjelend —
politikai- napilapokat, melyek a politikai eseményeket tar-
gyazzak, -s hivatvdk, hogy az orszdgos koézvélemény meg-
bizhaté, igaz tolmacsai legyenek. :

E sajté torténeti fejlddését s azt tekintve, hogy Buda-
pest nemcsak politikailag, de tarsadalmilag is az orszédg
févarosa, s minden szellemi mozgalom kézpontja — mint
mindenitt ugy itt is — egészen ennek jellegét viseli magan,
lehet mondani, hogy a csekély vidéki résztdl eltekintve, a 8-
varos napi eseményeis nevezetesebb mozzanatainak tolmécsa.

Ez az oka s természetes is, hogy mig az itt el6forduld
minden, még jelentéktelen eseményeket is a legnagyobb
részletességgel téargyalja, addig az orszdg tavolabb es8
részeivel, s oly bar folotte fontos és életbevagd tgy, mint a
nemzetiségi kérdéssel, mely kozvetlen hataskérébe nem
esik, kevésbbé foglalkozik; vagy eddig nem foglalkozott.

Hazank szép, nagyreményii f6varosa nem az utolsé
sz4z, de &tven, s8t huszonét évet tekintve dridsi mdédon
haladt, mint kevés vdrosa Eurépanak s rovid id8 alatt nagy
valtozdson ment keresztiil, tegyilk hozzd s kiiléndsen a
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zsidésag nagyon magyarosodott, ennek dacdra, a mi kiillénben
egyszerre nem is lehet az ipar, kereskedelem, a borze még rész-
ben német, vagy legaldbb nem oly magyar, minének lennie
kellene. Sajténk ezt — a mi nem is oly nagy veszedelem —
a legkiméletlenebbiil ostorozza, mig a {élvidéken folyé el-
tétosodast s az erdélyi dolgokat, a melyek a legnagyobb

és kozvetlen veszélylyel fenyegetnek — melyekrdl taldn a
nagy tadvolsdg miatt kell6leg informalva nincs — figyel-

mére is alig méltatja.

Nézetem szerint a sajténak két nagy hibaja van. Az
elsé az, hogy miként mondtam a nemzetiségi tgyekkel
— mely pedig nemcsak els6rendil és legfontosabb, de tébb
kivalé allamférfi nyilatkozata szerint is valddi 1étkérdése
Magyarorszagnak — nem foglalkozik, vagy legaldbb nem
foglalkozott ugy és oly mérvben, mint azt megérdemelné.

Ennek oka — a®nemzetiségi mozgalom szélai nem
a févarosban, de a Karpatok tdovében és Erdély havasai
kozt az olédh és moldvai hatdron lévén elagazva — nem-
csak a féntebbiekben, de azon, hogy ugy mondjuk kicsiny-
lésben is keresend8, melylyel a magasabb politikat vezetd,
rendesen a f6varos légkdrében €16 dllamférfiak és publicistak
az gy itant viseltetnek. A: ott nevekedett, s a vidéki viszo-
nyokkal meglehetésen ismeretler — az eurdpai egyeasuly
s mas hasonlé nagy dolgokkal foglalkozé férfiak el6tt ért-
hetetlen és megfoghatatlan 1évén az, hogy az a lipts- és
trencséni gyadmoltalan tét, kit a {6viros utcdin kodvet és
maltert hordani lat, vagy az oldh havasi mdéc — miként
szerepelhet mint aktiv tényez8 a politikdban. Nem tudjak,
nem értik azt, mily er§ van e nép szivéssdgdban s hogy ezek
amaz igénytelen csekélynek latszdé porszemek, melyekbél a
szikla alakul s a melylyel ma még birunk ugyan, de akkor nem.

-E helyett hasdbokat irnak tele egy kovetvalasztds
vagy egy szolgabiré viselt dolgairél, nem napokig, de he-
tekig targyalnak — ha ugyan van — egy vélasztasi vissza-
élésr8l s a lajstromok dilitélagos meghamisitdsa vagy
elkovetett katonai brutalitdsrdl, szdéval mindenr8]l, a mit a

°

70



partérdek kovetel. Pedig mi ez mind! Mily csekélység,
mily semmi ahhoz képest ... midén a haza, a magyarsig
jovéjérsl, 1étér6l van szé.

Tisztelem a sajtét, mint a kdézvélemény nyilvadnulasat,
de ha valahol, itt érdemel megrovast, mert ebben s az
altal, hogy félfujja a semmit s elhallgatja, ignoralja a leg-
els, a legfontosabbat, a magyar faj, az allam érdekét —
koveti el a legnagyobb mulasztdst s nem teljesiti hiven
hazafiui kotelességét s azt, a mit zdszléjara ir.

A mésik f8hiba az, hogy a mi a sajtéban a nemzeti-
ségi tgyekr6l napvildgot lat is, nagyrészt helytelen s a
tényeknek, a valésagnak alig megfeleld vagyis bar jéhiszemi,
de a legnégyobb foliletesség és optimizmussal van irva.
Ezen kilénben — tekintve e téren a viszonyokat — alig
lehet cusodélkozni.

A ki figyelemmel kiséri a lapokat, tudja, hogy az e
tairgyban irt cikkek a fontosabb események hidnyaban
tébbnyire a nyéar derekdn, az ugorkaszezon alatt jelennek
meg s éppen akkor, midén a hirlapirék s a vandortuddsiték
fird6zni s wdilni, szdéval tanulmanyozni mennek a vidékre
a nemzetiségi viszonyokat. Hogy mily alaposan lehet par
hét alatt s oly helyen, mint Tatrafiired, Szlidcs, Igléfired
vagy Poprddon, hol a vendégek mind magyarok s nagy-
részt f6varosiak — tanulmanyozni a nemzetiségi tgyeket,
err8l mar megemlékeztink. Nagy rovidlatds, meglehet8s
ignorancia jellemzi e kozleményeket.

Jerink tovabb: Néhany ember — tobbnyire német,
mert a tét ritkdn, az oldh soha sem teszi — megmagya-
rositja nevét vagy valamely félvidéki kozségben — hogy

mily kilatasok kozt, font lattuk — egylet alakul, valahol
egy lelkes foligyel8 javaslatdra az egyhazi tandcs elhata-
rozza_egy évben négyszer a magyar prédikaciét vagy egy
lelkesebb tanité magyar énekre oktatta a gyerekeket, —
ezen tényt, a tudésité nyoman mindjart, mint igen fontos
dolgot a magyarosodds csalhatlan biztos jelét rendesen
kiszinezve ritkitott betiikkel kozlik a lapok. Teszik ezt a
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legjobb hiszemben s mar azért is, mert fajdalom, ily
orvendetes tények igen ritkan fordulnak el6. Azt olvassa a
lapokban mindenki. ha véletleni! egy kiillonben méar ma-
gyar intelligens ember tét nevét megmagyarositja, de azt
nem, hogy az ifju nemzedékbdl hény ember lesz téttd s
még tobb oldhhd, kinek még nagyatyja, s6t atyja magyar
volt. Azt nem latjak, arrél nem irnak, hogy a felféldon
egész vidékek vesztek el a magyarsagra nézve — igen is
ezek elvesztek — hogy Erdélyben egész megyék oldhosodtak
el. Kéz6ltik féntebb, nem az oldh havasok kozt, de az
aradvidéki eloldhosodott magyar neveket. Ez f6l nem tunik
természetesen még akkor sem, ha latjuk, hogy a legnagyobb
ellenségeink s vérink utdn 4hitozé vad oldhok kozt is
csak ugy hemzseg a magyar név.

Ha egy kozség magyar foliratu pecsétet kap vagy
tobb kozségnek — mint Zélyomban, noha tétok maradnak
— ¢ékes magyar nevet adnak, azt mint nagy vivmanyt
kirtdlik a lapok, de azon kozségek neveit, kik a hatar
mentén Pozsony, Nyitra, Bars, Hont, Négrad, Goémér,
Abauj, Zemplénben eltétosodnak, elhallgatjdk. Igazuk is
van, ez sok volna; — jobb arrédl nem beszélni. )

Ennek oka abban rejlik, hogy az allitélagos — néhol
és igen sziik hatdrok kozotti — magyarosodds vagy vissza-
magyarosodds ténye, példaul az elsé magyar prédikacié
vagy iskola fdlavatds nyilvdnosan és a mdar ndlunk meg-
szokott {innepélyességgel megy végbe s igy nevezetes
mozzanatot képezvén, a lapok mint eseményt és ujdonsagot
kozlik s kapnak rajta, mig az eltétosodds és eloldhosodds
csbndes munkdjat, mert semmi nagyobb eclat-val nem jar
— figyelemre sem méltatjak, észre sem veszik. A legnagyobb
folilletesséq jele ez, mert a dolgok mélyébe, lényegébe nem
hatol s a — néha nagyon is csaléka kiilszin utdn itél.

Az egész eljarast, de egyuttal a lapok jéhiszemiiségét
a tobbi kozt élénken illusztrdlja a kovetkez8:

Egy péanszlav érzelmeir8l hirhedt varos bizonyos
alkalommal és bar hazafias célzattal, de minden alapos ok
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nélkiil hivatalosan, hatésédgilag nyilatkozatot A&llittatott Kki,
hogy’ ott csak egyetlen pdnszldv van. Mindenki meg van
gy8z8dve, hogy ez nem 4&ll, minden ép elméji ember
beldthatja, hogy ez oly rovid id8, tiz—tizenkét év alatt
lehetetlenség. De most ez a divat. A lapok természetesen
kozlik ezen orvendetes eseményt s igy a kozdnséggel
abszurdumot akarnak elhitetni. Mi célja is lehet ily nyilat-
kozatnak ? Nyilvan csak port hinteni a vildg szemébe.
A mit elbre lattunk bekovetkezett, még pedig sokkal rovi-
debb id8 alatt, mint gondoltuk. A legujabb kézségi valasz-
tdsoknal mar is a panszldvok kerekedtek foliil.

Ha még a kiilféldet — hogy leplezzik gydngeségiin-
ket — akarndk félrevezetni, annak taldn volna értelme,
de hogy 6nmagunkat amitsuk, annak nincs.’

llyen és ezekhez hasonldk jelennek meg komoly,
tekintélyes lapokban. )

Sok vidéki tuddsité — pusztdn azért, hogy bizonyos
helyen és emberek el6tt érdemeket szerezzen — a semmit
vagy a legjelentéktelenebb dolgot kiszinezve és nagyitva
adja el6, hogy az eseményszdmba menjen, mig sok olyan
dolgot, a mely megérdemli s mi miatt — miként lattuk —
csakugyan {6l kellene jajdulni — agyonhallgatnak. Ily meg-
bizhaték s ily forrasbdl erednek ugynevezett kiteles adataink.

Bar keveset olvasunk a folvidék nemzetiségi viszo-
nyairél vagy talan éppen azért az e tdrgyban irt hirlapi
kézleményeket, barmily jelentéktelenek legyenek is, a leg-
nagyobb figyelemmel szoktam kisérni, ezek legtébbje nem-
csak az alapossdg hijaval van irva, de rendesen egészen
més kévetkeztetést von le a tényekbdl mint kellene s mit
a dolgok alapos ismerete s mélyrehatébb tanulmanyozésa
meliett levonni kellene.

Természetesen — s ebben a lapok kozt alig van
kivétel — a szdzados mulasztdsokat és sajat, mar- meg-
rogzott hibdinkat tekintetbe nem véve, azért a mar meg-
szokott modorban ‘mindig a kormanyokat teszik felel8ssé,
az iigy egész édiumat magunkrél masra hdritvdn.
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Semmire a vildgon ugy, mint a nemzetissgi {igyekre
nem alkalmazhaté amaz o6rok igazsdg, hogy mindenki csak
arrél beszélhet és irhat, mit koézvetlenil és sajat tapasz-
talataibél ismer. A ki nem volt Amerikdban, nem irhat
Amerikédrél. A ki nem élt, még pedig hosszasabban a nép
k6z6tt, az ne irjon paraéztregényt. Igy van ez ezen kérdésnél
is. A f6varosi hirlapiré, a ki nincs a forrasnal, de sét a
nemzetiségi vidéken laké is, ha nem érintkezett kézvetleniil
és folytonosan a néppel, azt meg nem figyelte, nem tanul-
ményozta, a nemzetiségi viszonyokat, a nép eltétosoddsa
és eloldhosodésat illetSleg alaposan nem irhat.

Ennek kifolydsa az is, hogy oly mi, mely a helyzetet
a maga valdsdgaban és hiven adja el6, s még inkabb mely
rdmutasson a baj valddi okdra s annak igazi gydgyszerére,
tudtommal nincs. Itt igcazdn el lehet mondani, hogy a kik
irnak azok, nem tudnak hozz4, a kik pedig tudnak, azok
nem irnak. Orvendetes jelenség azonban s kétségkivil meg-
hozza gyimolcsét, hogy a rohamosan fejldd8 események s
a viszonyok kényszeriisége folytdn ujabb idSben a nemze-
tiségi igyekkel sajténk is gyakrabban s ugy latszik beha-
tébban foglalkozik.

Sok érdekes és tanulsidgos adatot ismeriink meg az
erdélyi tigyeket illetéleg Jancsé Benedek és Moldovan Gergely
hazafias szellemben irt miveib8l ; ezekben egyes agitatorok
roméan é&llamférfiak s a kulturliga mikodését leplezik le.
Nézetem szerint azonban ez a dolgon mit sem véltoztat ;
mert ha az eddigi uton haladunk s az oldhsdg a mi rové-
sunkra tovabb is szaporodni fog, akkor ez tokéletesen
mindegy s rajtunk semminem segit. Ha pedig megembereljik
magunkat s mi fogunk szdmban, er6ben gyarapodni, akkor
nem &rthat nekiink sem az agitdci6, sem a roman kulturliga.

Mid6n a sajtérdl azt, mi szivemen fekszik, elmondtam,
vilagért sem ellenszenvbdl teszem azt. Tudom azt is, hogy
a sajté hatalom. De éppen azért mert hatalom, dShajtanam,
hogy ezt ne kicsinyes {igyex, de hozzd méltébb, magasz-
tosabb eszme, a magyarsdg érdekében haszndlja fol.
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‘X. Tdrsadalom és a kormdny.

Minden optimizmus €s hirlapi cikkek dacéra a bajt tobbé
titkolni nem lehet. A nemzetiségi kérdés mdas-més

alakban, de wugyanazon célzattal hol itt, hol ott s mind
siiribben ti fol fejét. Ma a folvidéken, holnap Erdélyben,
azutan Horvéatorszag s még a téavol Fiuméban is. Erré} csak-
ugyan elmondhatjuk, Petdfivel hogy Kdrpdtoktélaz Adridig.

Vaknak kell lenni azon politikusnak, ki e térekvések
valédi célja irant még most is kétségben lenne.

Mincen életrevalé organizmusban meg van az onfen-
tartds Oszténe, mely nemcsak ellentdll a kiilsé tdmadasnak,
de magédt még erdsiteni, s terjeszkedni is kell hogy képes
legyen. Ez nemcsak az egyének, de a nemzetek és minden
népekre all. '

A mely nemzetben nincs meg ezen velesziiletett bensé
erd, az nem életrevald tdbbé, s annak fdnnalldsa csak
id8k kérdése. ‘

Ezen faji er, szivéssidg meglep8 példdit mutatja {6l
a torténelem. Az olasz faj megmutatta ezt, mert szivés
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kitartdssal, hadi sikerek, nyert csatdk nélkiil, st folytonos
vereségek dacdra is alig par évtized alatt ki tudta vivni
hazdja egysége és fuggetlenségét. Ugyanily szivéssdgot és
kitartdst tanusitottak, miként lattuk, Eurépa szldv népei,
melyek pér szdzados és kegyetlen elnyomatds dacdra teljesen
helyreédllva s meger8sodve, ma mar hédité politikat kdvetnek.

Van példa az ellenkezdre is, de ezzel most nem
foglalkozunk.

Mint mér lattuk, annak, hogy nélunk a dolgok iddig
jutottak, magunk voltunk okai, egyediil mi, s azért sem a régi
kormdnyokat, sem az uralkoddkat vagy egyeseket nem okoz-
hatunk. Mégis a legtdbben, sét még a lapok egy része is
azért a kormdnyokat tévén felelgssé, ennek mintegy logikai
és természetes konzekvencidja gyanant egyenesen kéveteli
a kormanytdl, hogy nemcsak azokat, kik elvesztették magyar-
. sdgukat, de a tétokat, oldhokat, szerbeket, széval az dsszes
idegen ajkuakat is megmagyarositsa.

Midén igy felel@ssé teszi a kormdnyt a mult, jelen,
s8t a jov8ért is, nézzik, csak, mit tesz maga a nemzet,
a tarsadalom annak tagjai e nagy cél érdekében ?

Emlitettik, mit tesz a magyarséag, vagyis azon osztaly,
mely folyton misszié és nemzeti hivatdsrél beszél s multja,
intelligencidja, vagyoni alldsa folytdn a nép vezetésére van
hivatva, sajat faja nyelvének fénmaraddsdért? Mondjuk
ki nyiltan az igazat: hogy- éppen oft, a veszélyeztetett
helyeken, a hol a legnagyobb sziikség volna a cselekvésre,
nemcsak erkdlcsi és semminemii pressziét nem gyakorol
idegenajkuakra, de a velitk valé érintzezésnél maga is az
az 8 nyelviket hasznélja,‘széval nemhogy aktiv mikddés,
de még ellentélldsra sem képes, s6t van eset, bar ritkan,
hogy maga is megsziinvén magyar lenni, beleolvadt més
nemzetiségbe.

Sokan ezt lehetetlenség, vagy legaldbb is tulzasnak
fogjdk mondani; pedig ez némely helyen, példdul Horvat-
és Tétorszdgban — hol a régi, a torvény és nyelvileg magyar
nemesség teljesen horvattd lett — mdar bevégzett tény.
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Emlitettitk a kdzvélemény hivatott organumat, a sajtét
is, mely e fontos, anemzet létérdekeit érintd tgyben vezér-
szerepre lenne hivatva, meély azonban ez egyben nem A&ll
foladata magaslatdan s hasabjait és minden idejét teljesen
a partérdek s annak érdekében folytatott szenvedélyes kiiz-
delemnek szenteli; e mellett megfeledkezik .a. haza, a
magyarsag e sokkal fontosabb érdekérdl.

Megemlékeztiink a kulturegyletekrdl is; kimutattuk
egisz mikodésik eredményét s batran elmondhatjuk, hogy
életik csak tespedés, s6t az eszme is igy a mint van,
halva szlletett. Az optimistdk ugyan azt mondjak a példa-
széval: A lednyzd nem halt meg csak alszik. Ez igaz
lehet ; csakhogy az &lom nagyon mély és hosszu.

Ezekbdl lathaté, hogy mily gyonge tarsadalom és
egészségtelen kozszellem lehet az, mely ily szent {igyben
s ily veszélyekkel szemben teljes tétlenségbe siilyed és
rezignaciéval vérja, mig O6ssze csap feje folétt a hullam,
-a mellett komoly akciéra nem képes.

Ennek kovetkezménye és jellemz§ az is, hogy a kéz-
vélemény a baj okdt minden mdsban, csak ott nem keresi,
a hol kellene. Csak egy esetet: Egy roman pispok ellen
terhel§ vadként hozzdk f6l, hogy egy rendeletben az oldh
nyelvnek; a tarsadalombani hasznalatat — a hivek kételessé-
gévé teszi. Hiszen ezt a vegyes lakossagu vidéken, a hatdron
minden magyar ember rendelet nélkiil tényleg megcselekszi.

Tehat a mi egy olah plspéknek biin, az nekiink
szokott és rendes cselekedetiink. Hol van itt logika?! S&t
tovabb megy, elvarja, koveteli a minisztertsl, hogy ne tirjén
meg ily plspokét! " '

Ezen abnormis képtelen helyzetet magunk teremtettiik.

Pedig, hogy nagyon kevés jéakarat és némi kételesség-
érzettel mit lehetne tenni, a koézetkez&kbdl kitiinik. Engem
— nem azért, mintha a magyarsag és hazafisdgot privillé-
gizdlni akarndm vagy kildmb magyarnak akarnék latszani
mint mas, de — természetemnél fogva végteleniil bosszant
az a szégyenletes és nyomorusdgos 4llapot, hogy itt, a
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hatdron magyar intelligens uriemberek tétu! beszélnek olyan-
nal is, ki tud magyarul. Kétszeres hiba ez itt. Nem tehetek
réla, de én ezt kotelességmulasztds, sajat magunk elleni biin,
s csunya hazafiatlan dolognak tartom s féliettem magamban
ellenkezbleg cselekedni. Ezt a tétoknak, kikkel érintkeztem, s
kiknek szivességbdl egy privat ut hasznaldsat megengedtem,
értésére is adtam, kdszéntésitket mindig magyarul fogadtam
és soha velik masként, mint magyarul széba nem A&lltam.

Ennek rovid id8 alatt . meglepd eredménye az lett,
hogy a hatdrkozségbeli tétok, kik hazunk elbtt tomegesen
jarnak el s valésdggal el6zdnlik ma még magyar kozsé-
giinket, nekem, de csakis nekem mindig magyarul készonnek
s magyarul szélitanak meg. Ez mutatja, mit tehet csekély
onérzet s egy paranyi jéakarat. De mi még e csekélységet,
e keveset sem tesszitk meg.

[lyenek vagyunk mi. [lyen a magyar intelligencia,
melynek multja, miiveltsége, szellemi félénye s mas nem-
zetek hasonosztalya folott kimagaslé tulajdonai dacéra, ugy
latszik, nincs nemzeti érzéke. Maga f&ladja nyelvét s ezzel
kimondja maga {6lott az itéletet, de azért s taldn éppen
azért sajat tehetetlensége érzetében, dvét s még anya-
nyelvének a tarsadalmi téren valé érvényesitését is mint
stlt galambot mastdl varja. Ez 6nmagunkrdl kiallitott valédi
szegénységi bizonyitvany.

Oldja meg a kormdny a nemzetiségi kérdést ! Ezt
‘hangoztatja minden part és politikus, a kézéletben ugy mint
a parlamentben és sajtéban. Mindjart tandcscsal is szolgdlnak
hozza, természetesen a hany ember, annyi félével. Ki
gy6zné mindezeket f{dlsorolni. Csak a f&bbeket érintjik:

Sokan azt mondjdk, hogy a nemzetiségek minden
kivansdgat — az orszag foldarabolasdnak kivételével —
teljesiteni kell. Gyakran halljuk ezt, a FMKE nagygyiilésén
is eléfordult, hogy tegyiik &ket megelégedetté, s nem lesz
nemzetiségi kérdés! Ezt még egy é&llam sem tudta meg-
tenni polgaraival, s ha igen, akkor meg lenne oldva s
pedig egyszeri mdédon a legnehezebb probléma.
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Az allam folyton néveked§ igényei a rohamos haladas,
az Oridsi hadseregek, oly nagy, csaknem elviselhetetlen
terheket raknak az adézé polgarok vallaira, hogy errél
— fajdalom — jé hosszu ideig szé sem lehet. Ebben egy-
forman osztozik a tét, oldh, német és magyar. Micsoda
alapja van tehdt annak, hogy a mit magunknak nem
vagyunk képesek megszerezni, azt megtegyiik tét és oldh
testvéreinknek. Bar megengedjiik, hogy ez kivdnatos volna
mar csak azért is, mert a kozelégedetlenség s a szegénység
alkalmas talaj mindeniitt az izgatasra.

De tegyitk f&l, hogy ez megtorténne, s ha mégsem
lennének megelégedve? a mi csaknem bizonyos. Mi lenne
akkor? Kérba veszett volna annyi id8 és faradsdg! Vagy
szabad egy &allamnak ily .dologban experimentalni?!

Lassunk mast, mely még a tobbi kézt leghelyesebb-
nek latszik.

Eg}; parlamenti férfiu programbeszédében ezt mondja:
A nemzetiségi kérdésben minden erészak keriilését kiva-
nom. Egyenlé jogokat kérek a haza minden polgaranak,
de egyenlé hazaszeretetet is kovetelek mindenkitdl. Kéve-
telni fogom azonban, hogy a korméany egész erélylyel
sujtsa a hazaellenes tizelmeket.

Mily szépen hangzik ez! Van-e ki ezt helyben ne
hagyna! Mindez azonban csak ures frazis. Egyenld jogokat
a haza minden polgéréanak, tehdt a nemzetiségeknek is,
de ha ezt a tbt, szerb vagy oldh koveteli s ez altal haza-
ellenes iizelmef folytat — Dbértén. Helyes! De miben 4l
ez a hazaellenes cselekedet ? Ki szabja ezt meg, meddig
terjed, hol végz8dik a jog natdra s hol kezd&dik, mikor,
mi altal kovettetik el ezen hazaellenes cselekedet? Ki lesz
ebben a bir6? Ki tud erre precize megfelelni? E gyakran
hangoztatott irdzis — mely oly sokat latszik mondani —
tehat tulajdonképpen semmi s ilyen a tobbi is.

A gyégyszer, mit ajanlanak tobbféle, egyben azonban
megegyeznek vagyis megkdvetelik a korménytdl, hogy a
magyar nyelv szupremdcidja és terjesztését torvényileg
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biztositsa; tovabba, hogy ha szép szerével nem lehet, erd-
szakot haszndljon s az izgaték ellen a biintet6térvényt
alkalmazza. Ennyit és nem tdbbet kovetelnek a kormanytdl.

Nézzitk az elsé pontot, ugy tudom, hogy a magyar,
mint allami- és hivatalos nyelv kotelez§ volta a térvényben
— minden kétséget kizarélag — ki van mondva; az
iskoldbani tankodteles volta pedig az dvodai és népoktatasi
torvényben nyert kifejezést.

Ezt el6re bocsdjtva, semmi sem bizonyitja jobban
félfogasunk gyarlésagat, politikai éretlenséginket, sét a
logika hidnyat, mint ama hit és meggySz8dés, hogy ezzel
barmi célt elérhetiink vagyis, ha azt hisszdk, hogy egy
nyelv uralmat, s6t terjesztését térvényileg vagyis paragrafusok
altal lehet biztositani.

Mert eltekintve attdl, hogy az 4llam hivatalos nyelve
térvényileg kell, hogy meg legyen Aallapitva s ebben nézet-
eltérés nem is lehet, vagy életképes egy nyelv s bir kultur-
képesség és a szitkséges kellékekkel, vagy nem. Ha birs a
nép igényeinek megfelel, akkor §§-ok nélkal is elfoglalja az
6t megilletS helyet. Ellenesetben hidba minden térvény és§;
sét a legnagyobbfoku ellenszenvet kelti {6l maga elien, a mint
ezt torténeti példak igazoljdk. Vegyik gyakorlatilag a dolgot.

Vannak elvek, melyek 6nmagukban helyesek és igazak
ugyan, de melyeknek alkalmazédsa a legnagyobb tapintatot
igényli s melyeknek természete olyan, hogy nem tiir meg
semmiféle kényszer vagy er6szakot. Illyen a népiskolai
torvény, vagyis a magyar nyelv kételezd elemi oktatdsa
is. A térvény kimondhatja ezt, de a beti nem elég, a siker
mindig annak alkalmazasatél fiigg, vagyis attél, hogy kik
s mi mddon hajtjdk végre a torvényt?

Az allam érvényesitse befolydsdt minden kozségi és
felekezeti iskolara, de mindezt a kell§ tapintat és a helyzet,
a viszonyok figyelembevételével tegye.

E tekintetben a mi viszonyaink, kivalt a nemzetiségi
vidékeken kiilonések s kedvezéknek éppen nem mondhatdk.
Egy szegény falusi tanité helyzete a hatszeg- vagy fogaras-
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vidéki havasok kézt, tdvol minden civiliz4dciétél s elzarva
a vilagtél, a magyarsagtdl, tiszta oldhsag kozt — kildn-
ben sem valami irigylésre mélté. E hegyi nép vad és
durva volt mindig, most hozz4 papjai, s masok &ltal fana-
tizdlva van — lattuk mar tébb alkalommal s viszonyok
kézt — és gytlol mindent @ mi magyar. Egy tanitd, ki
tud-a nép nyelvén beszélni, tud magyarul és jé hazafi, szép
méddal, nagy igyességgel és erélylyel taldn fog tudni a
magyar nyelvben el8menetelt félmutatni, de mas, ki e tulaj-
donokkal nem bir és er8szakkal semmit, s6t mint szamos
eset bizonyitja, még élete sem lesz biztonsagban. Mert
nincs kénnyebb dolog, mint kimondani a térvényben papi-
roson valamit, de gyakorlati értéke annak hélyes végre-
hajtdsatél fugg. :

Az egyéni tekintélyt, s az életet meg lehet az igaz,
védeni csend8r és szuronynyal, de ettél a/gyerek nem fog
megtanulni magyarul, s végre a szurony sem valik be
mindeniitt alkalmas eszkoznek.

Er8szakot a szellemi téren, a milyen a koézoktatds
. vagy a nyelv terjesztése, alkalmazni bajos és nem is lehet.
Ezt megteheti taldn Németorszag az elenyész8 csekély
Posen ellenében, s8t még ott sem megy a kell§ sikerrel.
Tobb poseni lengyellel beszéltem, bar tudnak németiil,
lengyel nyelviiket és érzelmeiket megtartottdk. Vagy teheti
Oroszorszag a legdurvabb kényszer alkalmazisa mellett a
Balti tengermelléki németekkel, mely az orosz tdémeg elle-
nében nem szdmit. De Magyarorszdg — mely a szabad-
.sag, a jog és haladds zaszlajat lobogtatja, s~hol az allam-
alkoté elem még abszolut tdbbségben sincs — aligha. Mily
kényes dolog ez, tébb példat hozhatok fol:

Egy Araddal szomszédos faluban — tehat nem a
a havasi mdcok kézt, de a székvaros kozelében — a

kozség lakosai egy nekik nem tetsz8 tanitét egyszeriien-

szekérre pakoltdk, a hatarig elkisérték s ott nem éppen
1)

udvarias médon a kdzséghdl kiakolbélintottdk. Mds helyen

a tanitét csak azért, mert a térvény értelmében magyarul
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akart tanitani, veszélyes fenyegetések kozt szokésre kény-
szeritették. Masutt csend8rokkel kellett eltavolitani egy
megvalasztott papot, s a nép nem akart mast valasztani,
hénapokig nem jart -templomba. A papvdilasztist végre is
katonai fedezet mellett kellett megtartani; de a nép az
uj papot — kit szuronyokkal kellett bevinni -—— nem tirte
meg s olynemil s annyi bantalmakkal illette, hogy ott-
hagyta allomasat. A vége az lett, hogy a kett8 helyett egy
harmadikban egyeztek .meg.

Az eredmény miként lattuk, ugy Erdély, mint a fol-
vidéken ugyszélvan semmi, mert ha el is érne valamit
némely helyen, mint példdul Goémorben Vernaron az
iskola, s a tanité jdakarata, a koézonség vétkes kozo-
nyén megtérik az is s a buzgé tanité halalaval Ossze-
omlik minden.

Hasonlé ehhez az a sokat hangoztatott frazis, hogy
az izgatdk ellen a térvény teljes szigorat kell alkalmazni.
Az igaz, hogy az allamnak biintetni kell az ilyen vétséget,
de latjuk, hogy a leghirhedtebb pénszlavok tudjék a gyi-
lésezések és titkos izgatds azon mddjat, a mely elég ugyan
arra, hogy megmételyezze a népet s alddssa az allam
alapjat, de vilagos térvénybe mégsem itkdzik s nem elég
arra, hogy az illet6t biré elé allitni lehessen. Az autonomia
is elég alkalmat ad, hogy iuzelmeiket egyhazi téren folytat-
hassédk. Erdélyben pedig éppen az utébbi események bizo-
nyitjdk, hogy egy-két papot és tanitét elitél a sajtébirésag,
de a f{6bindstket nem éri el a tdérvény keze s biztos
helyrél intézik a tdmadast.

A kormanynak a biintet6térvény alkalmazasa, vala-
mint a nemzetiségi kérdésnél 4&ltaldban igazdn a helyes
kozéputat kell kovetnie, mert gydngeséget mutatni nem
szabad, de a tulszigor és kényszer itt, mint az eurdpai
kozvélemény el8tt — melyet ma maér ignordlni nem lehet —
csak fokozza az ellenhatast.

A kulfold, mely az igzsdgszolgdltatdsnak csak kiilsé
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tényét, a szuronyt &és. bértont latja, — de kétségbeejtd
indolencidnkat és tehetetlenségiinket nem ismeri — nekik
ad igazat.

Mindebbdl lathaté, hogy mid8n azt akarjuk, hogy
kormény egyedil s térvény vagy er8szakkal magyarositson,
lehetet}ént kivanuhk, mésrészt olyat, mely nem az é4llam
hatdskorébe és foladatai kozé tartozik.
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XI. Nemzetiségi kovetelések.

Sokan — koztik szambavehet§ politikusok — a nem- .

zetiségi aspirdcidkat, jobban mondva kdveteléseket
mesterséges okoknak, idegen befolydsnak tulajdonitjdk s
komolyan allitjdk, hogy azok 1848-ban Bécs, az osztrak
kormény, a kamarilla vagy a reakcié altal tdmogatva hasz-
néltattak {6l elleniink.

Tény, hogy akkor a nemzetiségek ellenink foglaltak
allast. Tény, hogy a kamarilla vagy a reakcié szolgalatiban
alltak s annak politikai okokbdl szévetségesei voltak; de
maga a nemzetiségi mozgalom, akér illirizmus, akar a
panszlavizmus és dakoromanizmus jéval régibb keleti s
méar a negyvenes években, s6t azel6tt folatotte fejét s
széamot tev8 hatalomnak bizonyult.

Tehét ez Allitds ily alakban nem &ll.

Hat ‘Ausztridban a szlovéneket, cseheket és a tobbi
szldvokat ki izgatta {61!? Vagy ezt is Ausztria 6nmaga
ellen cselekedte volna!?

Ez abszurdum, s6t nevetséges s ha volna is latszélag
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alapja, éppen oly géncs mint sok mds, vagyis maést védo-
lunk, hogy magunkrél elhdritsuk a vadat és felel6sseget
Ez kényelmesebb is:

A nemzetiségi vagyak keletkeztek, mert annak alapja,
vagyis a nemzetiség meg volt, keletkezett ebbdl és &n-
magatél minden befolyds és kényszer nélkiil. Meghozta az
id8, a XIX. szdzad szelleme, a civilizacié és haladas.

Errdl beszélni tehat folosleges és célt tévesztett dolog.
Tény, hogy vannak s szamolni kell veldk.

A nemzetiségi kovetelések 1ényegesebb pontjai —
melyeknek megtagaddsaval vadolnak s annyira meghurcol-
nak Eurépa el8tt szlav és roman testvéreink — a kovetkezdk:
el8szor, hogy a kézigazgatds és tdrvénykezés nyelve az
altalok tobbségben lakott vidékeken tét, illetve romén
legyen s hogy ennek megfelel8leg kildn -kdzigazgatdsi és
torvénykezési keriiletek alakittassanak. Masodszor, hogy a’
folvidéken és Erdélyben, ott hol sziikségesnek mutatkozik,
a lakosok szimahoz mérten az allam 4&ltal szlav, illetve
roman kozépiskolak, gimnaziumok 4llittassanak. Harmadszor,
hogy a népoktatasi torvény, vagyis a magyar nyelvnek a
népiskoldkbani kotelez§ oktatdsa eltordltessék. S végre a
roman tulzék kovetelik azt is, négyedszer, hogy az 1848-ban
kimondott uniétérvény eltéroltessék s Erdélynek régi, a
fejedelmek alatti kiilonalldsa ujbdl kimondassék; abban a
roménok, mint tébbség uralma biztosittatvan.

Nézetiink az elsé pontra az: habar elvileg all is,
hogy mindenkinek a maga nyelvén szolgaltassék igazsag,
a mi viszonyainkat tekintve ez célszeriitlen, sét kivihetetlen
s nincs igy sehol — kivéve talan Svajcot — Eurdpa eqgy
llam4ban sem, mert ez nemcsak az eljards egydntetiiségét
— annak legnagyobb hatranydra — veszélyeztetné, de
igaztalan is lenne, mert a szellemi miveltség és vagyon
képviseléje ma még a folvidéken egészen, Erdélyben pedig
még nagyrészt a maﬁgyars.ég. A kereskedelem -képviseldje”
a zsidésag, magyar és német. Pedig ezen osztalyok veszik’
leginkdbb igénybe a fontebbi hatésdgokat. Ez nemcsak a
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hivatalok betdltésénél, de azért is tekintetbe veendd, mert
le.hg_tgtl_en‘sé‘g' kivdnni, hogy a hivatalos nyelv az értelmiség
hatrdnydra a nép nyelve, a még kevéssé miivelt tét és
oléh legyen. Ez tehat 6nmagdban igazsigtalan lévén, ily
nemzetiségi kertletek alkotdsa mindig t6bb jogokkal vég-
céljdban az orszig foldaraboldsira vezetne.

A mésodik pontra: Az allam nem gatolja a szellemi
és kulturdlis torekvéseket s a térvények korlatai kézt
minden nyelv és felekezet 4llithat iskoldt s tanintézeteket,
de az allam maga erre nem koételezhetd s ezt sajat érdekei
veszélyeztetése nélkil nem is teheti.

Az orszag torténeti alapja, jellege magyar s féntartéja
a magyar faj 1évén, az 4allamhatalom tehat ezt és ennek
kulturdjat, mint sajét erejének forrasat kell hogy tdmogassa,
mig a tét és romén taniniézetek allitdsa altal az & kultu-
rdlis és nemzetiségi toérekvésiket mozditvdn el8, sajat
létalapjat ingatnd meg.

E tekintetben a nemzetiségek jogairél b8ségesen
intézkedik az 1868. XLIV-iki tdrvény. Természetes azonban,
hogy az éllam felligyeleti joga ezekre és minden ilynemi
intézetre kiterjed; nem engedhetvén meg a kultura leple
alatt nyilt hazaellenes torekvéseket. Hogy a turécszent-
martoni és nagyr8cei gimndziumokat becsukattdk annak
oka az volt, hogy ott nyiltan, egészen leplezetleniil oly
magyar- és éllamellenes lizelmek folytak mind a tandrok,
mind a tanuldk részérdl, hogy azt egy édllam se tiirte volna
meg s ezen jntézetek bezdrdsdt maga az azt létesitd egy-
hazi hatésag kovetelte.

A harmadik pontra: Ez a toérvény azért alkottatott,
hogy alkalma legyen a haza minden polgdrédnak az allami
nyelvet megtanulni s ez az anyanyelv sérelme nélkill
mindenkinek csak el8nyds lehet. Ez mindeniitt ugy van s
akdr a német, akdr a francia s még inkdbb az orosz —
ezt sokkal szigorubban és kiméletlenebbiil hajtja végre a
nélkil, hogy ezért akar az illeték, akar Eurdpa részérél
kifogasoltatnék.
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Végre a IV. pontra csak az a megjegyzésiink, hogy
az Erdélylyeli unié az 1848-iki torvény altal kimondva s
félszdzados gyakorlat 4ltal szentesitve lévén, csak ujabb
torvény és kirdlyi szentesités 4ltal lenne megsziintethets.
A mi alig fog megtérténni. De még az esetben sem
lehetne ott az oldh nyelv — a mint hogy az &nalld feje-
delmek alatt sem volt — uralkodé. A ddkoroménok valddi

" célja pedig, hogy Erdély a Szt-Istvdn birodalmatd] elsza-
kittatvan, Romanidval egyesittessék, csak gyozelmes haboru
aran lévén elérhets, alig fog valésulni.

Hogy mily jogon, mely torvény alapjan kovetelik mind-
ezeket nem tudjuk. E tekintetben sem pozitiv térvény, sem
a jog és igazsdg, sem a gyakorlatra nem hivatkozhatnak.

Tulajdonképpeni nemzetiségi jogokrdl ndlunk azért
sem lehet sz6, mert tudjuk, hogy ezek j6 részét az eltéto-
sodott és eloldhosodott magyarok teszik, valamint tény az
is, hogy a szerbek és horvatok a térokok elétt menekilve,
s mint jdvevények dltalunk szivesen fogadva minden utd-
gondolat és fontartds nélkiil telepedtek le a Bacskaban és
alvidéken. Médrmaros- és Fogarasmegyébe, a ndgaji tatdrok
altal Moldvabdl kilzetve 1285-ben Kun Laszlé alatt tele-
pittettek az olahok. S&t ujabb kutatdsok nyoman csaknem
bizonyos, hogy az erdélyi oldhok nagyobb része sem —
miként fennen hirdetik — a dékok és rémaiak maradékai,
de hason okbdél Macedonia és méas Balkdn &llamokbd!
jottek Erdély és keleti Magyarorszagba. .

De ha mind e koveteléseket teljesitendk is, 8k akkor
sem lennének megelégedve, mert a dolog természetébdl,
a viszonyokbdl &nként kovetkezik, hogy folyton uj és
mindig tébb kovetelésekkel 4&llandnak el6 s utoljara is
Magyarorszdg romjain épitenék {6l sajat vagyaik orszagat.

. Tulajdonképpen a nemzetiségi kérdés ma mar leg-

aldbb a romanoknal — kiligyi kormédnyunk nem nagy
dics8ségére — a bukaresti liga 4&ltal is tdAmogatva nem

annyira nyelvi és kulturdlis, mint inkabb allamjogi kérdés,
vagyis kié legyen az Aaltaluk lakott f6ld ? Hogy a dako-
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romanok mit akarnak, abbdl is kilatszik, hogy lapjaik
nyiltan, leplezetlenil kimondjak, miszerint: Erdély csak
papiroson tartozik mdr Magyarorszdghoz. Ez elég
érthet8en van mondva, s kétszeresen fenyegetd elv, midén
mint 1atjuk, az 4llamok nemzetiségek szerint alakulnak.

Valésaggal nevetséges tehdt, midén ennek dacéra
mérsékletes irdnyrdl beszélnek s még nevetségesebb, ha
mi ezt elhisszilk akkor, midén 6k egyszeriien magukénak
kévetelik az orszdgot. Mily befolyassal lesz erre felséges
kiralyunk Romadnidban tett latogatdsa s ennek kévetkez-
tében mint alakulnak a viszonyok — a jov6 fogja meg-
mutatni.

Gréf Bethlen A. azt mondja: A magyar birtokos
bdnjon a néppel méltdnyosan és joakarattal, mert ez
dital kihuzhatja fulldnkjdt a nemzetiségi izgatdsoknak.
Mily valédi 8szinte szavak s igazan kévetend8, de szerin-
tem most mar hidbavalé jéakarat. A dolog elkésett, s nem
ezen fordul meg, de azon, ki birja tovdbb, mert ha igy
megy, hogy 6k szaporodnak, mi pedig fogyunk, akkor nem
segit a méltdnyossadg és jéakarat, s nagyon hamar meg
lesz oldva a nemzetiségi kérdés. A nemzetiségek, vagyis
azoknak, kik az 8 nevdkben beszélni szoktak — lelkiiletét
és irantunk valdé érzelmeit, egyuttal a mi dlldspontunkat —
legjobban tikrozi vissza a rovid péarbeszéd, mely egy buda-
pesti sajtétigyi targyalds alkalmaval az elndk és egy tanunak
beidézett panszlav tigyvéd kozt lefolyt. Az igyvéd hosszasan
és mély megilletédéssel a tétok elnyomatdsa s az e miatti
kivandorldsrél beszél. Az elndk erre kérdezi, hogy ha a
kivédndorolt t6t munkdsok visszajonnek Amerikdbdl, meg-
tanulnak-e ott valamely nyelvet?

Ugyvéd : Angolul beszélnek.

Elndk : Tehat megtanuljdk az angolt ?

Ugyvéd: Nem tudom hogy jél-e, de beszelnek

Elndk : Hatha itthon példdul az Alféldre mennek
nyéaron ?

Ugyvéd : Itt csak a tétot beszélik tovabb is.
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Elnék : Ugy-e itthon nem tanuljdk meg a magyar
nyelvet ? ) S
Ugyvéd : Nem, mert ragaszkodnak az anyanyel-
vilkhoz. -
Ebbél az latszik s a vildg azt hiszi, hogy a tétok
més elvek szerint viselkednek Amerikdban, mint itthon.
Pedig nem igy van. A tét — s ez térmészetes — ott is
csak olyan és az marad a mi itt; egészen mdsban, az
angol és magyar emberben van a kiilénbség. Az angolban
meg van a nemzeti onérzet, s tudja, mivel tartozik dnma-
ganak, sajat nyelvének és fajanak ... Ott tehat kény-
szeritve van a tét az & nyelvitket beszélni, mig nélunk nem.

Csak az a nevezetes, hogy mégis er6szakos magyaro-
sitdsrél beszélnek tét testvéreink. A kik pedig ezzel a
sovinizmussal vddolnak minket, nem ismerik a térténelmet
s a viszonyokat, mutatja ama tény, hogy nekiink, a magyar
fajnak kell védekezni a nemzetiségek ellenében.

0 O
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Xil. Mit tegyiink?

A mult meggy8zott arrél, hogy nem voltunk képesek a

més ajkuakat megmagyarositani; a jelen pedig —
sajnos arrél, hogy azt komolyan nem is akarjuk. Ugy
hiu és céltalan dolog most mar azon okoskodni és rop-
iratokat irni arrdl, miként keletkezett a pénszldvizmus és
dakoromanizmus. Ez ma méar meghaladott alldspont. A baj
megvan ; az eldl kitérni nem lehet.

Nagy tévedés egyuttal azt hinni, hogy az elvesztette--
ket, nem vélogatva az eszkozdékben, minden 4ron és azonnal
visszaszerezni, s szadzados mulasztdsokat rovid idé alatt
helyrehozni lehetséges. Ilyet nem mutat {6l a torténelem.

Kimutattuk eléggé, hogy a magyar nemzet, jobban
mondva tdrsadalmanak, a nemzetiségek bamulatos és
tiszteletremélté szivéssdga ellenében tanusitott kézénye
egyedilli oka a jelen szomoru &llapotoknak. Ez kétségtelen.

Ha tehat ez igy van, akkor vonjuk le bel6le a kon-
zekvencidt és viselvén annak sulyos kévetkezményeit, igye-
kezziink azon minden lehet§ eszkdzzel segiteni. De mi
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nem tesziink semmit, de megkdoveteljik az dllamtdl, hogy
cselekedjen 8. Oldja meg a kormdny a nemzetiségi
kérdést. Ez a motté; ez tegye jévd, még pedig azonnal
a szédzados mulasztast. Ezen- kdvetelés, eme kapkodds a
két véglet kdzdtt és kovetkezetlenség jellemzi eljardsunkat.

A kormény a nélkiil is a lehet8ség hatdrai kozt elég
jéakarattal, kotelességszerilleg igyekszik megfelelni ebbeli
hivatdsdnak. Az 1879-iki térvényben kimondatott a magyar
nyelv kotelez8 tanitdsa az 6sszes népiskoldkban, 1892-ben’
lépett életbe az ovodai térvény. Az allam valamennyi
tanintézetei, a hivatalok s vasutaink nyelve a magyar. De
mas tekintetben sem terheli mulasztds; ezt mutatjdk a tét
gimnaziumok bezdaratdsa, az eskidtszéknek Nagyszebenbdl,
-a romansag fészkébdl Kolozsvarra vald attétele és a hazafiat-
lan sajté elleni szigorubb eljards és egyéb intézkedései.

Eppen ennek kifolydsa az a hajsza, mit elleniink
k{iléndsen a roménok, az eurdpai sajté és kozvélemény elstt
kifejtenek, a szerintdk d&rtatlan martirok érdekében.

- A kormany akcidjara semmi szitkség sem lenne, ha
a magyar kozélet, a tarsadalom megtette volna még annak
idejében kotelességét. Most mdar nem lenne legaldbb ily
értelemben sem nemzetiség, sem nemzetiségi kérdés . . .
Pedig az sokkal kénnyebb volt akkor, a hiibér és foldesuri
jogok uralma alatt, mint ma, a népjog és egyéni szabad-
sdg idejében.

Most nem kellene kdény6régni ‘a korménynak s nem
tudom miféle felsdbb hatalomnak, hogy segits rajtunk.

A logika elemi szabalyai szerint is, a bajt csak az
orvosolhatja, a ki okozta.

A XIX. szdzad egyik uralkodé alapeszméje az egyéni
szabadsdg; ez minden polgéri jog és térvény alapja; ezen
_alapul az egyéni és tdrsulati jog. Minden egyletnek, tarsu-
latnak s igy a kiildnajku nemzetiségeknek " is meg van
tehat e kétségtelen joga, hogy szabadon miivelhetik anya-
nyelvitket s 4llithatnak iskolat, hogy alakithatnak kulturdlis
intézeteket, segély- és takarékpénztdrakat és mindent —
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természetesen a toérvény korlatai kozt, az allam legfdbb
érdekeinek sérelme nélkill, mert azt egy dllam sem tirheti
meg, hogy barmily hangzatos uriigy vagy akdr a koz-
szabadsdg leple alatt annak egységét veszélyeztessék s
létének, fonnalldsdnak alapjait tdmadjdk meg. Ezeket tehat
a kormény, mint a hogy taldn sokan akarndk — elegendd
ok nélklll — egyszerilen be nem tilthatja, intézeteiket be
nem csukathatja.

- A nemzetiségek fénti jogai tehat a torvény korlatai
kézt, az allamhatalom 4&ltal tiszteletben tartanddk, sét még
inkdbb, mint sok mas allamban.

Eppen az egyéni szabadsag jogén alapszik egyszer-
smind a tulajdon és szabad rendelkezés joga, t. i. hogy
mindenki ur otthon és sajat hazaban, {bldjén, izletében s
azzal beszél és azon nyelven, melyen tetszik, legkivalt
azzal, a kinek munkéat, kenyeret ad.

Egészen mas tehat és sokkal elénydsebb a tarsada-
lom helyzete, mint az allamé, mert a mit az teljes joggal
és aggaly nélkil megtehet, az allam részérfl jogtalan és
igazsagtalansag.

Az egyén s ezek Osszege, a tarsadalom a napi érint-
kezés, a magan- és kozéletben, széval minden téren érvényt
szerezhet tehat sajat nyelvének s annak uralmit a maga
hataskorében minden téle tethet8 eszkdzzel biztosithatja.
Ennek még az a kétségtelen elénye is van, hogy ezen
oénmagaban természetes folyamat nem térvény utjin és
eszkozokkel esvén meg s az erszakban még latszataval
sem birvdn, sem itt, sem maéasutt nem szil {6lhdborodast.

Ez a zajtalan, csondes, tiirelem és kitartast igényld,
de sikereiben anndl nagyobb munka az, melyet a mi hamar
follobbané, tires formalitasokhoz szokott, egyedil a nagy
hithé és zajos sikereket kedveld letkilletink el nem bir, a
mihez nem ért s éppen azért nem tud megszivlelni.

Ebben van a hiba, ezen fordul meg minden.

- Teljes meggy8z8désem az is, azt hiszem az eddigiek-
bél mindenki belathatja, hogy®a tét &s olah faj bamulatos
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szivéssdga a magyar tarsadalom eddig kovetett eljdrdsdval
~szemben, az iskola dnmagdban nem képes hivatdsénak
fnegfelelni.

Mindezekb8! levonva a kovetkeztetést, vildgos, hogy
a cselekvés és kezdeményezés a tdrsadalom hivatédsdhoz
tartozik, mig az allamé, hogy azt anyagilag és erkolcsileg
tdmogassa ; vagyis a tarsadalmat aktiv, az allamot inkabb
passziv szerep illeti meg. Ez 4ll &ltaldnossagban.

Ezen elvet a mi viszonyainkra alkalmazva tehat, az
eltétosodds és eloldhosodds elleni védelem széval fajunk
fonmaraddsa és jov8je érdekében kifejtendd akcié elsd
sorban és f8ként a magyar tarsadalom féladata. Nagy és
folotte nehéz fasladat ez, melyhez komoly munka, valédi
jéakarat és mindenek f6l6tt id8 kivantatik.

Hogy mi mddon, mily eszkézékkel, az az eddigiekbdl
onként kovetkezik ; ezeket egyenkint elésorolni. foléslegesnek
tartom s csak az eszme méltdsdgdnak d4rtandnk vele. Az
igaz honfisziv és hazaszeretet meg fogja talélni a helyes utat,
melyen haladni kell. Kévessiik elleneink példajat és ragasz-
kodjunk nyelviinkhdz oly szivéssdggal mint 8k, kilonodsen a
roménok ragaszkodnak é€s azt a tdrsadalmi érintkezésnél
soha semmi koriilmények kozitt és senki keaveért fol
ne adjuk. Ez a legzlsg! Barmily drasztikusnak latszik is
ez teljesen jogos cselekedet, mds mdédot nem ismerek.

A tét lapok s a tiszoci panszlavok vad ellenségnek,
a romdnok dzsiai csorddnak neveznek minket, kiket ki
kell Eurépabdl kergetni. ’

Ellenségeink képnek egyet, ha magyar szét hallanak
és fogaddst tesznek: soha szdjukon magyar szét ki nem
ejteni! Ennyire mennek! S mi ennek ellenében tétul és
oldhul beszéliink a paraszttal; miért? mert szegény nem
tud magyarul!

Ez nem nagylelkiiség tébbé, de gydvasdg és biin
onmagunk ellen. Ha a tét azt mondja nekiink, nem tudok
magyarul, erre csak az lehet a felelet nem tudok totul.
Ezt kell tenni az oldhokkal is. Ez a maésodik.
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Ezt vésse lelkébe minden magyar és.gondolja meg,
hogy oda jutottunk, hogy minden altala kiejtett tét és oldh .
sz merénylet sajat faja, a magyarsiag ellen. Es éppen
ezért, mert 8k jobban ragaszkodnak nyelviikhdz, szdéval
minden tekintetben kitartébbak mint mi, ez ellenében valami
mas, ezzel ekvivalens értéket kell a latba vetniink.

Ez pedig nem lehet mads mint a nemzeti 6ntudat s
az ebbdl kifolyé kotelességérzet.

A kormiany élén 4ll6 s egyes kivald hazafiak kéte-
lessége, eléviilhetlen érdeme lenne buzditani a tadrsadalmat
s folébreszteni és fontartani ezen alvé nemzeti dnérzetet
s oda hatni, hogy a magyar ember ne mint eddig elmon-
dott szép beszédekkel, de tettel szolgdlja a hazat.

Ti hozzédtok szdlok hazdm nagynevd, irdnyadé férfiai,
hasznaljatok {3l befolydstokat, vessétek latba tehetségteket,
ragadjatok meg a kezdeményezést, vegyétek kezetekbe a
z4szI6t és menjetek j6 példaval el8l: hisz nem kevesebb
mint a magyarsdg, a haza megmentésérél van szé. Ez
pedig mélté ambicié, mely ki fogja érdemelni a jévé
nemzedék, az utékor haljjat. :

lly alapon és igazi lelkesedéssel sokat lehetne a koz-
életben tenni s taldn uj életet dnteni a szunnyadd kultur-
egyletekbe.

A sikeres gydgyitds elsd foltétele a helyes diagnozis.
Folismerni a bajt s birni elég er8vel a szerint cselekedni.
Célhoz csak ez vezethet. Fol tehdt a munkéra, nemzetem!
A dolog egyedil rajtunk all. Ha van benniink erd és akarat,
hat tudni fogjuk, mit tegyiink, ha nincs, akkor dsszecsap
fejink folott az ar és nincs f{oltdmadds, de bekdvetkezik
a sors, melyet megérdemeltiink.

Meg vagyon irva, hogy egy nemzet soha mas okbdl,
egyedi! sajat 1éhasdga s blnei miatt pusztulhat el.

£

Ha egy kissé pesszimisztikus voltam, s taldn er8sebb
kifejezéseket hasznaltam és szinekkel festettem a helyzetet,
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tettem ezt azért, mert eddigi tagadhatatlén mulasztdsainkat
eléggé megréni nem lehet, mert az okoskodds, a hangzatos
frazisok ideje lejart, s hogy megtérjem a kozdnyt, mely
nemzetiink megbl8 betiije. Tény, hogy ezeréves fénnéallasunk
magasztos iinnepébe, minden sikerek dacara ama fajdalmas
érzés vegyil, hogy szdmunk ma sem az, melynek lenni
kellene s hogy ezt a foéldet teljesen ma sem mondhatjuk
magunkénak.

Minek dolgozzunk! ‘mit ér minden intézményiink és
nagyszabasu alkot4saink, ha fogy a talaj ldbunk alatt és

homokra épitiink.

' Olyanforman vagyunk, mint midén a szakadozé partot
a tenger arja mossa, folyton hullanak a koévek s levdlnak
egyes darabok, mit kérlelhetleniil elnyelnek a habok. A kolt§
szerint: Megfogyva bdr, de térve nem, él nemzet e
hazdn. Ez szépen kolt8ileg van mondva, de koznapi érte-
lemben a fogyas halédlt jelent. S mi meghalni, dicsteleniil
elveszni nem akarunk.

Hazank nagy részét még ma is idegen nép lakja,
mely nem érti nyelviinket, az édes csengésii magyor szét.

Magyarorszag ezeréves {6nnallasat ne mulo torékeny
ércszobor, de nagyobb szabdsu alkotds hirdesse. Igye-
kezziink azon, hogy drdga hazank, a meddig a Szent-Istvan
koronajanak fénye elragyog, nyelvben és érzelemben magyar
legyen !

Ez lenne maradandd emlék és mélté a honalapité
8sdk régi hirnevéhez.

Szemiinket biiszke 6nérzettel legeltetjitk a Feszty kor-
képén; de most ne azt demonstraljuk, hogy foglaltuk el,
hanem azt: hogy kell megtartani ezt az orszdgot.
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