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EMLEKBESZED ORTVAY TIVADARROL.

Mdrki Sandor rendes tagtol. Felolvastatott a Szent Istvin Akadémia 1918. évi februar
hé 22-én tartott egyiittes-iilésén.t

A jovd esztendében lesz félszazada, hogy Ortvay Tivadar elsd
munkajat kinyomatta. Iréi jubileuma szép iinnepe lett volna a ma-
gyar tndomanyossagnak. Melegen szoritottunk volna kezet az iréval,
aki lankadatlan szorgalma kévetkeztében egész konyvtarral gyara-
pitotta ismereteinket. De masfél esztendGvel a tervezett iinnepel-
tetés el6tt Isten kiszélitotta 6t koérinkbdl. Non vivum voco, sed
mortuum plango, mikor a Szent Istvan Akadémia megbizasabél
életérdl és nagy munkassagardl megemlékezem: Tudom, hogy olya-
nok el6tt teszem ezt, akik nemcsak megértették, hanem — s talan
€pen azért — szerették, becsilték is 6t, mint Akadémianknak kez-
dettdl fogva tagjat, harom évtizeden at egyik legbuzgobb munka-
tarsat. S ugy érzem, hogy az emlékbeszéd megtartasara nemcsak
azért kellett vallalkoznom, mert Akadémiinkban egyik legrégibb
tagtarsa vagyok s nemcsak azért, mert nyomtatasban megjelent
legelsé miivét azohnal elolvastam és azoéta, majdnem _ félszazadon
at, évrél-évre figyelemmel kisértem iréi munkassagat és fejlédését ;
hanem azért is, mert, a tiz évvel id(’isebb, mar az egyetemen barat-
sdgaval tisztelt meg, joindulatinak azontul is levelekben adta
bizonysagat s negyvenkét esztendd alatt soha, egy pillanatra sem
valtozvan meg irantam, remélni merem, hogy ebben az emlék-
beszédben réla, mint emberrél is az igazsag szeretetével és a szeretet
igazsagaval szolhatok. Erzem azt a kételességet is, hogy olyan
férfiarol, kit a ko6zonség munkassaganak szakszerilisége s egyéni-
ségének némi zarkozottsaga kovetkeztében nem ismerhetett meg
érdeme szerint, valamivel bévebben kell megemlékeznem s részletez-
nem, de egyuttal o6sszefoglalnom is azt az aldasos munkassagot,
melyet sokan épen annak nagy kiterjedése miatt nem tekinthettek
at kelléen. Egyszerlien, minden szinezés nélkil teszem ezi, ahogy
maga Ortvay irt; vajha egyittal ugyanazon alapossaggal tehetném,
ahogy t6le megszoktuk !

1 Az akadalyozott szerzdé helyett felolvasta Lukesics Jozsef r. tag.
1*
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I

Ortvay (Orthmayr) Tivadar 1843. november 18-an sziiletett
Csiklovabanyan, Krasso-Szorény varmegyében, hol atyja, Orthmayr
Karoly, a kincstari réz- és vashamoroknak s banyaknak tiszttartéja
volt. A gyermek 1854 Oszén iratkozott be a kegyesrendiek temes-
vari gimnazinumaba s 1862-ben husz tarsaval egyiitt letette az érett-
ségi vizsgalatot.

A csanadegyhazmegyei papneveldintézetben négy év alatt
a theologiai tanfolyamot is elvégezvén, aldozdpappa 1866. julius.
20-an szentelték fol s Oravican, majd Csiklovan kaplankodott.
A lelkipasztorkodas gondjai és elfoglaitsagai mellett is mindegyre
fokozodé buzgalommal folytatta tudomanyos kutatasait. Mind-
ezeket «emlitésre sem mélté igyekezeteknek» nevezte 1868-ban,
mikor kiadta elsé 0nallo tanulmanyat, Bél Matyasnak De servitule
Hungarica cimmel a primasi koényvtarban o6rzott kézirata ismer-
tetését s azt halaja és tisztelete zalogaul a csanadegyhizmegyei
tudds hittani karnak ajanlotta. Szerénységét nemcsak az jellemzi,
hogy els6 munkaja névteleniil jelent meg, hanem az is, hogy Knauz
Nandornak, a kézirat lemasoltatéjanak tulajdonitott elére minden
érdemet, amit a munka megismertetésével s ennek kovetkeztében
torténetirodalmi nézeteink modositasaval szerezhetett. A munka
azonban épenséggel nem masolat, hanem kritikai ismertetés, amely
bebizonyitja, politikai és tarsadalmi tekintetben is milyen mu-
lasztas, sét hiba volt, hogy Bélnek ez a munkija meg nem jelen—
hetett s a jobbagysag kérdésében nem jarulhatott a korszellem 6nzé
és k6zonyos balitéleteinek megtoréséhez.

Mar fehértemplomi kaplan volt, mikor szintén névteleniil
jelent meg 1869-ben Itészet és vitiligatismus (gancsoskodas) cimen
masodik flizete is, amely kemény biralatot tartalmazott Béhim Lénart
két munkajar6l, a németiil 1861-ben megjelent «Geschichte des.
Temeser Banats»-rél s ennek 1867-ben «Délmagyarorszag vagy az.
ugynevezett temesi bansag» cimmel kiadott magyar atdolgozasarol.
Elismerte, hogy a német munka gyarlosigai mellett is alkalmas
volt a délvidékiekben a torténelmi érzék folélesztésére és apolasaras
elismerte azt is, hogy magyar miive forrasai, segitészerei, irodalmi
készlete, ismereteinek ndvekedése, targyiasabb nézetei és tisztultabb
kritikaja kovetkeziében amahhoz képest nagy haladast tanusitanak,
de az elsének tudomanyos értékét egyaltalan kétségbevonta, a ma-
sodiknal pedig megjegyezte, hogy a torténelmi nyomozasban még
mindig nem o6nallé.
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Azonban a szigoru kritikat, melyet elsé biralataban gyakorolt,
Thaly Kalman csakhamar vele szemben ijs gyakorolta. Ortvay
ugyanis 1870-ben helyettes tanar lett a lugosi rémai katholikus
gimnaziumban s mar a kovetkezé esztendében kiadta harmadik
Onallé miivét, amelynek hosszi cime: «A horvdt-szlavon-magyar
hatdrérvidék kifejlédésének logikdja, teriileti s szervezeti alakulata-
nak toriénete, mult és jelen fennallasanak jogalapja és a magyar
constitutionalismus, mint a polgarositandé végvidék politikai és
tarsadalmi jéov6jének biztositéka». Thalyra ez a kényv nagyon sajat-
'sagos hatast tett. Szerz6jét gondolkozd, fiirkészd, osszehasonlité,
igen kiterjedt olvasottsagi fének talalta. Mive inkabb logikai, meta-
fizikai, allamtudomanyi, politikai, s6t kézgazdasagi, . mint térténelmi’
munka; de hatirozottan egyik sem. Rendszeres akarna lenni, de
nincs - attekintheté rendszere. Széles olvasottsaganak fitogtatasara
Osszehord mindent az dskori népektdl maig a Fold minden része
népeinek torténelmi s allaméletéb6l. Valogatas nélkil idéz hazai és
-kilfoldi ~k1’11f6ket, de ez idézeteknek Lkétharmada nem tartozik
_a targyra és csak zavarja az oOsszefiiggést, a megértést ; levéltarakat
azonban nem ismer. Eléadasa tulterhelt, ide-odacsapongd; majd
poétikus, majd elvont, szaraz, németes széfiizéssel. Thaly tehat
-egyszeriiséget, vilagossagot és targyhoz valé ragaszkodast ajanlott
figyelmébe ; mert igy «magyar gyomornak nehezen emészthet6».

Thaly biralata, vagy valami mas koérilmény kdévetkeztében
ebb6]l a munkabdél nem is jelent meg téobb a 167 oldalra terjedé
elsé kotetnél, mely a hatarérvidék kifejlddésének logikajat ismer-
tette; pedig a hatarérvidék polgarositasa az 1873 : XXVII—XXX.
_torvénycikkelyek értelmében megtorténvén, Ortvay konyvének meg-
" jelenését Vanicsek és Schwicker miveinek kiaddsa sem tette volna
foloslegessé. De Ortvay nemcsak masokkal, hanem &nmagaval
szemben is szigoru lévén, belatta, hogy a szemére lobbantott hibak-
tdl szabadulnia kell. Nem szabadulbhatott volna, -ha nagyobb ara-
nyokban tervezett mivét folytatja, mert a tobbi kétetnek az elsé
kotet szelleméhez, moddszeréhez és stilusahoz kellett volna alkal-
mazkodnia. Elhatarozta tehat, hogy nagy, osszefoglalo miivek irasa
_ helyett kisebb dolgozatok elkészitésére, adatok gynjtésére és arra

forditja erejét, hogy szakszeri histériai tanulmanyait kiegészitse.
Mar 1869-ben gyiijtogetni kezdte baratjaval, Szentkldray Jen6 temes-
vari gimn. tanarral egyitt a csanadi egyhazmegye torténetére
vonatkozé adatokat. Eleintén arra gondoltak, hogy ezeket a pispok-
~ ség, kaptalan s az egyes plébaniak szerint elkiilonitve, 6nall6
~ kotetekben s oklevéltarral ellatva adjak ki, hogy megkdnnyitsék az
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egyhazmegye oknyomozd torténetének megirasat. Utébb azonban,
gyakorlati okokbol, célszeriibbnek talaltdk, hogy az anyagot kilén
erre a célra alapitott havi folydiratban kozoljék. Ennek érdekében
az egyhazmegye papsagahoz felhivast intéztek, de inkabb csak
Bonnaz Sandor paspok és a kaptalan tamogatasaban bizva indi-
tottak meg Temesvart 1871. januarius elsején «Térténelmi Adattdr
Csongradegyhazmegye hajdanahoz és jelenéhez» cimi folyoiratukat.
Elsé kotetét az egyhiazmegye elsé piispoke és mennyei partfogoja,
Szent Gellért vértanu megdics6ilt szellemének vallasos kegyelettel
és fiui mély hodolattal ajanlottak.

Bohm Lénard a Pesti Naploban, Pesty Frigyes a Szazadokban
ezt a folyoiratot azonnal a legmelegebben iidvozolték ; mert dolgo-
zataiban folismerheté a valdodi tudomany iranti 6nzetlen -lelkesedés
és a jozan logika a helyi viszonyok leheté ismeretével egyesiil
azokban. Kialoénosen becses volt a Plébaniak tara cimd rovat,
amelyben azonban a plébaniak torténetét — féképen Szentklaray
és Ortvay — oly részletesen ismertették, hogy a négy évfolyam
alatt a D betinél tovabb nem juthattak. Pesty is kiemelte, hogy
cikkeik a torténetirds mai szinvonalan allanak s ahol okleveles
adatok hianyaban foltevésekkel kellett dolgozniok, ezt oly sikerrel
tették, hogy érveléseik mélték a komoly megfontolasra. Dicsérte
oklevéltarukat s egyéb torténelmi kozléseiket is. Kilonosen Ortvay-
nak Csanadrél irt monographiaja keltett figyelmet, mert valéban a-
forrasok nagy ismeretével s olyan jol megrostalt jegyzetekkel
készalt, hogy ebben a részlettorténetben az altalanos magyar tor-
ténetirasnak t6bb ingadozé allitasatis tokéletesen tisztazta és meg-
allapitotta. Késébb (a Szazadokban, 1878. 650—51. 1.) ‘Ortvay maga
ugy nyilatkozott, hogy folyoirata valoban igen sok ismeretlen
anyagot ko6zolt s ezt tudomanyosan feldolgozni is igyekezett, de
az oklevelek kozlésének modjaval 6 maga sem volt megelégedve,
Oszintén bevallotta, hogy azoknak egy része hibasan és pontatlanul
jelent meg; s altalaban véve a Délmagyarorszag toérténelmi multja
irant tamaszthaté nagy igényeknek ezzel a folyoirattal tavolrél sem
felelhetett meg. Mi azonban, kik a Délvidék torténetével foglalkoz-
tunk, koszonettel ismerjiik el, hogy ebbdl a folyéiratbdl nagyon
becses adatokat és felvilagositasokat nyertunk. .

Ortvay, adatok gyijtése végett, az egyhazmagye teriiletét tobb-
szor bejarta. Pauler vallas- és kozoktatisiigyi miniszter mar az
1872. esztenddben kinevezte 6t a milemlékek orszagos bizott-
saganak tagjava. Elfogadta, de mindjart meg is jegyezte, hogy nem
érnek célt, ha az archaeologiai kincsek fOlkeresésére, megérzésére,
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asatasokra stb. kelld pénzzel nem rendelkeznek. 1872. januarius
elsején pedig megpenditette azt az eszmét, hogy a szabolcsi, lipioi,
békési, vasmegyei torténelmi és régészeti tarsulatok mintajara Dél-
magyarorszagban is alakitsanak tarsulatot. Ormés Zsigmond temesi
féispan az eszmét felkarolta; Rémer Floris aggodalmaival szemben
a szerkeszt6k bovebben is foglalkoztak a tarsulat céljaval. Junius
15-én az Ormoésnal tartott értekezlet (amelyen Ortvay nem vehetétt
részt) elhatarozta, hogy megalapitja a Délmagyarorszagi Torténelmi
és Régészeti Tarsulatot s jalius 25-én meg is alakult a Délvidék
els6 tudomanyos tarsasaga, mely elnokké Ormios Zsigmond féispant
és akad. tagot, titkarra Szentkldray Jend temesvari gimn. bolcsészet-
tanart, a szeptember 7-i szervez6 kozgytlésen pedig egyik valaszt-
manyi taggd Ortvay lugosi gimn. tanart valasztotta meg.

Bonnaz Sandor piaspok 1872 nyaran megengedte neki, hogy
egyesztendei szabadsaggal, az 6 koltségén Pesten az egyetemet, a
miizeumok s a konyv- és levéltarak kincseit tanulmanyozhassa.
Osszel az egyetem bolcsészeti karaba is beiratkozott, hogy —
theol6giai tanulmanyainak beszamitasaval — tanari és bdlcselet-
doktori vizsgalatokat tehessen.

Ortvay, aki ezt a nevet régi csaladi Orthmayr neve helyett a
beliigyminisztérium 54561/1873. sz. a. engedélye alapjan most vette
fol, otthonosabb volt a kész, mint a leendd tudésok kérében;
1873. januarius 30-an a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti
Tarsulatban tartotl felolvasast a Kund-kapitdnysdgrol, mely csak
részlete volt Délmagyarorszag honfoglalas-korabeli térténetének;
februarius 6-an pedig a Torténelmi - Tarsulatban a rumén faj ere-
detérél olvasott. Thaly szerint, aki 6t par év el6tt keményen meg-
biralta, stilusa mostan mar tetemesen javult, egyszertiibb, vilago-
sabb lett, azonban az itt-ott mutatkozé dagalyossagtél még szaba-
dulnia kell. Elismerte, hogy egész hévvel szentelte magat targya-
nak, nagy olvasottsagot tanusitott, de kutféit nem hasznalta elég
kritikaval ; munkajat tehat nem tarthatta elég kiforrtnak, azért
«épen a szerz6 érdekében» azt ki sem adta. Mindamellett a Torté-
nelmi Tarsulat 6t junius 5-én. — s azutin minden harom évben —
bevalasztotta a valasztmanyba. Magam is raszavaziam. Ezt mésnap
személyesen megkdszonte s tulajdonképen ezzel kezdddott szoro-
sabb ismeretségiink. .

Szentkliray még azon nyaron torékbecsei plébanos, Ortvay
pedig 6sszel a Magyar Nemzeti Muzeum régiségtaranak Jrsegéde
lett. Mindaketten leléptek tehat a tanari palyarol, de a csanadi
egyhazmegye kozéppontjatol elszakadva is folytattak a Tériénelmi
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Adattdrt, mely azonban 1874. januarius 31-t6l fogva Budapesten
jelent meg. Remélték, hogy a foévaros konyv-, kézirat- és levéliari-
kincseinek folhasznalasaval azt még gazdagabba és valtozatosabba
tehetik. Mivel azonban az elofizetések elmaradtak, partolas hianya-
ban a folydiratot a negyedik évfolyam kozepén, juniusban meg-
sziintették. Mindamellett fenntartottak azt a jogukat, hogy kedve-
z6bb kozalmények kozt folytassak; mert — bucsuszavuk szerint —
«biztak egy jobb id6ben, mely egy Onzetlen szent torekvést, egy
hazafias és tudomanyos magasztos célt halasb médon sikerre veze-
tend». Ez a reményiik nem teljesedett; azonban a Délmagyarorszagi
Torténelmi és Régészeti Tarsulat, melyet tulajdonképen &k alapi-
tottak, «Ertesité» cimmel Milefz Janos szerkesztésében meginditotta
folyéiratat s azt mostan is kiadja.

Ortvay 1874-ben a budapesti egyetemen a régészetb6l mint
f6-, a mutorténelembdl és a numizmatikabél mint melléktargyak-
b6l summa cum laude bdlcsészetdoktor lett, Dissertatioja az a
tanulmany, melyet «Dacia feliratos emlékei és térképe Mommsen
kiadasaban» cimmel julius 2-én a Magyar Torténelmi Tarsulatban
is felolvasott. Mommsen, akinek ezt a fiazetet utéobb néhany mas
fiizetével egyiitt elkilldotte Berlinbe, nagyon sajnalta, hogy Ortvay
anyanyelvét nem érti, igy pl. a topographia tekintetéb6l nem is
hasznalbatja kell6képen. «A kutatisoknak — irta hozza — nemzet-
kozieknek kell lenniék, hogy mindenki megértse. Azok kozé tarto-
zom, kik minden felvilagositast szivesen vesznek wvalamely hely-
névre nézve ; de mit hasznal, ha magyardl irjak? Egy olyan elsé-
ranghi tudds, mint Hunfalvy, németil ir, de a mi epigraphusaink
mindnyajan megmaradnak a maguk nyelvénél, a miért azutan
munkaik tébbnyire olvasatlantil maradnak.» Egyuttal megkérte,
hogy kalondsen Délmagyarorszagrol, melyet Ortvay jol ismer, ada-
tokat és kiegészitéseket kiildjon a Corpus Insciptionum Latinarum
III. kotetének poétkotete szamara.

1875-ben Ortvay kulonben is majdnem teljesen az archaeolo-
gia muvelésére tért at. Geduly Ferenc lemondasa kodvetkeztében
Henszlmann Imre mellett az akadémia arch. bizottsiganak felhiva-
sara januarius 31-én & vette at az Archaeologiai Ertesité szerkesz-
tését. Szerényen irta, hogy szellemi ereje csekélységének tudataban
is vallalkozott, mert a muzeum, melynek 6rsegéde, a magyar arch.
mozgalmak tudomanyos k6zéppontja. A beosztasban mindjart néhany
célszeri valtoztatast tett, hogy szaktudomanyanak egy agat, egy
jelenségét, egy érdekét se hanyagolja el. Neves munkatarsai (Rémer,
Pulszky, Henszlmann, Lipp, Myskovszky, Dobéczky, Hampel) mel-

*
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lett a legtobb cikket 6 maga irta az évek o6ta pontosan elGszor
megjelend folydiratba; pl. itt jelent meg Dacai’és Moesia teriiletén
cimii tanulmanya. Ebben azt az utjat irja le, amelyet a vallas- és
kozoktatasigyi miniszter megbizasabol a nyaron archaelogiai és
rémai torténeti szempontb6l az Al-Duna vidékén tett, mikdzben
Bukarestet is meglatogatta. Fontos uj adatokat ko6zolt a Torténelmi
Tarsulattal 1875, februar 4-én a régi Tibiscum fekvésére nézve. Egy
1872-ben talalt s egy mar elveszett feliratos k6 alapjan megallapi-
totta, hogy Tibiscum municipiumat Temesvar, mansiéjat pedig
Karansebes helyén kell keresni. Egy biraléja szerint (Szazadok,
1875., 126.) miivét a szakirodalom széleskérti ismerete, targyias fel-
fogas, a kutfok kritikai egybevetése és bamulatos szorgalom jel-
lemzi. ' : -
Ugyanakkor a kozépkor magyarorszagi emlékeit is hasonlo
alapossaggal és szerencsével vizsgalgatta s igy mutatta ki Tdjékoz-
latds a Szent Gellért-, mdskép Szent Berndt-féle apdisdgrol irt tanul-
manyaban, hogy Csanadon nem volt Szent Gellértrél nevezett
monostoros apatsag. Csak annyiban nevezhették igy, amennyiben
a szentnek holttestét oda temették ; maga a templom tulajdonképen
csak kisded Maria-kapolna volt, mely Szent Janos monostoros
apatsagahoz tartozott.

Tudomanyos érdemeiért a békésvarmegyei Tortene]ml és .
Régészeti Tarsasag tiszteletbeli,a M. T, Akadémia pedig 1875. majus
26-an levelezétagjainak soraba valasztotta. Székfoglalé értekezését
két részletben, 1876. januarius 3-an és majus 22-én Margum és
Contra- Marqum helyfekvése cimen, mult nyari aldunai 1tjanak
egyik eredménye gyanant tartotta meg. Azt bizonyitgatia. hogy
Margum er6d a Morava torkolatanal, a foly6 balpartjan, -Contra-
"Margum pedig Kubinnal fekadt. Milleker Bédog utébb, 1901-ben,
az Archaeologiai Ertesitében azt vitatta, hogy Margum ellenerddije
a Monastiriste helyén allt, hol Ortvay szerint csak torékkori er6-
ditések allhattak; s Milleker t6bb oknal fogva tagadta, hogy Contra-
Margum Kubinnal'lett volna. Egyébirant Ortvay, a helyszini tapasz-
talatokon kivill, igen nagy irodalmi készlettel dolgozott s a tndo-
many akkori szinvonalan éles kritikaval fejtegette a kérdést. A Fold-
rajzi Kozleményekben mar akkor (1879.,.184. 1) kivanatosnak s
nehéz, de érdemes vallalatnak tartottam, hogy megirja Magyar-
orszag rémaikori fo]drajzat

’
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1I.

Ferenc Jozsef kiraly 1875. jlinius 6-an és 27-én kelt elhataro-
zasaval a pozsonyi m. kir. jogakadémiat jog- és allamtudomanyi
karra emelte s azt a boélcseleti kar helyreallitasaval a tobbi akadé-
mianal nagyobb tudomaéanyos sulyu féiskolava alakitotta at. A bol-
cseleti tanfolyamhoz a torténelem nyilvanos rendes tanarava 1875,
oktober 12-én Ortvayt nevezte ki, aki ekként a tanari palyara
visszatérvén, tudomanyos munkassaganak masodik korszakat kez-
dette meg. Megvalt tehat a Nemzeti Mizeumiodl, melynek érem- és
régiséggyijteményei 1874. évi allapotarol az Archaeologiai Kozle-
ményekben (1875.) béségesen beszamolt, az Archaeologiai Ertesité
szerkesztését pedig 1876-t6]l fogva baré Nydry Alberinek adta at.

- Ortvay Pozsonyban mar az 1875/76. téli félévben megkezdte
eléadasait a hazai és kalfoldi katfék ismertetésével és az dkor
keleti népeinek toérténetével. Egymaganak kellett tanitania heti hat
Oraban a magyar és az egyetemes {orténelem egész anyagat; s
1876-ban — elég szokatlanul — a budapesli egyetem is altalaban

" véve a torténelembdl habilitalta magantanarra.

Az Akadémia szazesztendds fennallasanak 1884. majus 14-én

tartott emlékiinnepére a tanacsnak 1883. januarius 24-én kelt meg-
. bizasabdl megirta a féiskola tiérténetét s a 324 oldalra terjedé miiben
nemcsak a mult kiizdelmeit,. hanem a jovo feladatait is fejtegette.
Mert — konyvének végs6é szavai szerint — hazank egy varosaban
sincs a talaj az intézményi atalakulasra annyira elGkészitve, mint
Pozsonyban s azért élt benne a hit, hogy a szazéves intézet a kozel-
jovében friss és termékeny életre fog megfiatalodni. Az egyetem,
amelyre' gondolt, harminc esztend6 mulva meg is.nyilt Pozsony-
ban, de ennek Ortvay mar csak mint nyugalmazott tanar oérvend-
hetett. ' - ' .
- Ot kalénben Pozsonyban kezdettél fogva nagyrabecsiilték
szakadatlan tudoméanyos munkissaga miatt. A pozsonyvarmegyei
Régészeti Egyesiilet, mely 1873-ban Jedlicska Pﬁ';l fels6diosi romai
kath. lelkész inditvanyara alakult, elndkének, Roénay Jacintnak
Maria Valéria kir. hercegné neveléjévé tortént kineveztetése utan
Ortvayt valasztotta meg elnéknek. 1894-ben — akadémiai tanszékeé-
nek megtartasaval — kiillonben az Orsolya-rendi apacak akkor
alapitott tanitoképzé-intézetének igazgatGja és tamara lett s az is
maradt hat esztendeig.

1895-ben Frigyes foherceg altabornagy, a pozsonyi V. hadtest

parancsnoka és felesége, Izabella féhercegné felszélitottak, hogy
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leanyaiknak a torténelembdl eléadasokat tartson. Igy egymasutan
négy fohercegné lett a tanitvanya.

Egyhdzi téren csak szerényen emelkedett. 1887-ben a csanadi
paspoki szentszék tlnéke lett. 1892-ben pispokének, Dessewffy
Sandornak folterjesztésére XIII. Led papa 6t, iorténetiréi érdemeire
valo tekintetiel, papai udvari kamarassa tette; 1900. februarius 9-én
a kiraly a Szent Gyorgyrél nevezett csanadi apatsag cimzetes ‘apatja-
nak -nevezte ki s ezzel el is érte egyhazi emelkedésének legf6bb
fokat. Baratai mindenesetre éromest lattak volna, ha pl.-elnyerheti
a nagyvaradi kaptalan valamely irodalmi ‘stallumat, amit egyhazi
€s irodalmi nyugodtabb munkassaga érdekében 6 is 6rommel foga-
dott volna; "de tobb izben magasztalta azokat, kik nem Kitiinte-
tésekben; hanem becsiiletes és kitarté dologban keresik jutalmukat
s igy keresztényi alazattal maradt meg abban a szerényebb allasban,
amelyet az egyhazi rendben elfoglalt, Papi kotelességeit mindenkor
hiven teljesitette és szentmise-aldozatait buzgdn és ahxtatta] mutatta
be Istennek. : '

Ortvay a tuddés komolysagaval és szerényen, de lelkesen vett
részt Pozsony vdros kézéletében is. Alelndke volt a pozsonyvarmegyei
Régészeti és Torténelmi Egyesiletnek, a pozsonyi Természettudomanyi
Egyesiiletnek, tagja a pozsonyvarosi Statisztikai Hivatalnak, Koz-
konyvtari Bizottsagnak, a Toldy-kornek, a pozsonyi Kézmiivelddési
Tarsulat igazgaté-valasztmanyanak stb. Szorgalmasan dolgozott
Pozsony napilapjaiba. A varos, amelynek torténetét 1892 6ta irta,
érdemei elismeréseiil 1902-ben a t6rvényhatésagi bizottsag tagjai
kozé, Pozsonybol valo tavozasakor pedig diszpolgarainak soraba
valasztotta meg. Szivesen érintkezett mindenkivel a kozéletben, de
szorosabb baralsagot csak a legjobbakkal és Pozsony legtudé-
sabb embereivel kotott. Legtébb kirandulasa valéban tanulmdnyut
volt. Nyugat-Eur6pa legmﬁveltebb allamait egy-egy nyari szoinidé-
ben kereste fol. Németorszagot, Daniat, Hollandiat, Angliat (hol
majdnem minden idejét Londonban téltétte), Francia- és' Spanyol-
orszagot, Torokorszagot és Romaniat tébbnyire -‘csak vasutrol is-
merte meg, de egy-egy kivalasztott pontjukon szivésen elidézott
hosszasabban is. A granadai Alambranal, mint nrondta, kolsé lat-
szat és belsé tartalom tekintetében élete els6, igazan nagy csal6-
dasa érte. Nemcsak a miiremekben csalédott, hanem abban is,
hogy napokon at tartézkodva az Alambra koril levé erdéségekben,
madardal a siri csondességet sohasem szakitotla meg. Eurdpan
kivil csak egyszer jart, 1887-ben, mikor nehany hetet toltott Egyip-
tomban és a- Szentfoldon.
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Pozsonybol marcsak azért sem mozdult ki szivesen, hogy
magara ne hagyja Ozvegy édesanyjdt, akit 1875-ben, tanarra kine-
veztetésekor, azonnal magahoz veti. A kialonben zarkézottnak tar-
tott Ortvayrol Pozsonyban mindenki tudta, hogy édesanyjat a fiui
szeretet és gyongédség minden jelével elhalmozza. Mikor 1904-ben
kilencvenesztendds koraban elvesztette, olyan tiresnek, sivarnak,
kietlennek talalta lakasat, hogy mar ekkor foglalkozott lemondasa
és a fovarosba koltozése gondolataval. Két esztendé mulva, 1906-ban
kiilonben is betelt akadémiai tanarsiganak harminc és koézszolga-
latanak negyven esztendeje. Nyugalmaztatasat kérte tehat és meg
is kapta. Tavozasa emlékére alapitotta Pozsonyban az «Ortvay
Tivadar napkozi-gyermekmenhelyets. A pozsonyi Orvos-természet-
tudomanyi Tarsulat, a Toldy-kér és a pozsonyi Jogakadémiai Segély-
egylet tiszteletbeli tagjanak, maga Pozsony varosa pedig diszpolgara-
nak valasztotta meg 6t. A tisztelet és szeretet minden jelével valtak
meg a jeles tud6stol; hiszen — ahogy (az Arch. Ertesitében 1916.239. 1.)
egy tisztel6je irta — «mint ember a legkedvesebb egyéniségek kozé:
tartozott. A- sziv embere: csupa josag és megbocsatas. A régi tana-
rok ama ritkulé fajabol valé volt, amelyik tanitvanyai irant valo-
saggal a{tyai érzelmeket taplal. Aki miiveit forgatja, nem tagadhatja
"meg tole tiszteletét; aki személyét ismerte, az mindenkor szeretettel
fog ra gondolni»,

L

Harom évtizedes pozsonyi polgarsaganak Ortvay azzal allitott
legméltébb emléket, hogy megirta Pozsony vdros torlénetét s ezen-
kivill is szamos munkaban foglalkozott a varos és a varmegye tor-
ténelmi, természetrajzi és kozmiivelédési viszonyaival,

Dr. -Gervay Nandor javaslatara a pozsonyi elsé takarékpénztar
1885-ben nagy lelkesedéssel elhatarozta, hogy félszazados mitkédé-
sének emlékére Pozsony varosa torténetét megiratja s polgartarsait
oly kényvvel ajandékozza meg, amelybdl sziilévarosa multjat ala-
posan megismerje. A mii elkészitését a varos, a varmegye és a..
takarékpénztar szerencsés valasztassal Ortvayra bizta, ki, mint utébb
maga is mondta, «odaad6 szorgalommal, munkat s firadsagot nem
kimélo gondossaggal igyekezett foladatanak megfelelni». Elhata-
rozta, hogy elsésorban a polgarsag részére irvan, szaraz és nehéz~-
kes eldadastol ovakodik, konnyed és éivezetes elbeszélésre, a mellett
azonban tudomanyos alapossagra torekszik s a helyi térténetet az
orszagos események beleszovésével teszi érthet6bbé. Hiszen Pozsony-
a Habsburgok idejében az orszag fovarosa volt s a Dunanak
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hazankba jovetelénél, két orszag hataran fekiidvén, a hadaknak és
a politikai elhatarozasoknak annyira utjaba esett, hogy torténelme
nemcsak orszagos, hanem néha vilagtérténelmi fontossagra is emel-
kedett s igy torténete megirdjatél a szokottnal szélesebbkordi isme-
reteket kovetelt meg. Idejarult, hogy Pozsonynal gazdagabb levél-
tari anyaggal egyetlenegy magyar varos sem dicsekedhetik; azért
az irénak nagyon kellett vigyaznia, hogy a tomérdek adat koézil a
legszitkségesebbeket, a legjellemzdébbeket valogassa ki és azokbol
attekinthet6, vilagos és miivészies leirast készitsen. A f6ladat nehéz-
ségei kozé tartozott, hogy Pozsony torlénetének némely .részletét
egyesek foldolgoztak ugyan, de — Bél Matyas masfélszazados nagy-
érdemi, de mar régen elavult nagy miivét kivéve — osszefiiggden,
rendszeresen senki sem irta meg; Ortvaynak tehat az oknyomozé
torténetiras eme foladatat teljesen 6nalléan kellett megoldania. Meg
is oldotta olykép, hogy monografisja mindenkor a kdvetésre mél-
tok kozé tartozik. .

A torténelemeldtti id6knek s a romaiak koranak amugy is
elismert, alapos kutatoja lévén, az adatok fogyatékossaganak dacara
mar itt tett olyan tudomanyos megallapitasokat, amik a ko6ztorté-
nelem szempontjabol is figyelemreméliok. Biztonsaga és hataro-
zottsaga azonban abban az aranyban névekedett, amelyben a kriti-
kat kiallé adatai gyarapodtak. A 907. évi magyar-német csatatol
fogva, mely Pozsonyt magaba a vilagtorténelembe is bevezeti, mar
teljesen torténelmi alapon mozgott s arrél, a helytorténetirok szo-
kott gyengéje szerint, sohasem tért le csak azért, hogy a helyi érde-
keknek és a helyszereteinek hizelegjen, vagy csak némi engedményt
is tegyen. ' : . A

A masodik kotet tobb részre oszlik. Az elsé a varos kdézépkori
helyrajzdt tartalmazza 1300-t6l 1526-ig nemcsak a varosi szamado-
konyvek alapjan; mint azt Rakovszky Istvan mar 1877-ben tette,
hanem a varosi polgarok végrendeleteinek (Protocollum Testamen-
torum) felhasznalasaval is. A varos teriletének kozépkori alakula-
sat, a bel- és a killvarosok beosztasat, utcait, .tereit, nevezetesebb
hazait, eréditéseit, arkait, korfalait, kapu- és faltornyait, zwingereit
stb, részletesen megismertetve, béven leirta Pozsony épitészeti jel-
legét az emlékszerti ‘épﬁletek s}ilusa szerint; de nem mell6zte a
nem-monumentalis koz- és maganépileteket sem. Kotetét a szob-
rok, falfestmények, cimerek stb. leirasaval, a varos kiilsd csinos-
saganak és tisztasaganak, kévezetének, . vilagitasanak, kozegészség-
iigyi viszonyainak bemutatasaval fejezte be. Az egészben egy kozép-
kori magyar varost olyan szemlélteté moédon mutatott be, hogy
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ebben a tekintetben a magyar torténetirasban maig sem multak
felal. De talan még fontosabb a masodik kotet masodik része,
mely — ugyanazon idébol — a varos kozépkori jogszervezetét, vagyis
azokat a jogokat ismerteti, melyek a varos helybhatdsagi, kézgazda-
sagi és polgari viszonyainak atalakitasara befolytak. Ezeket nem
jogi szempontbdl targyalta, mert azt Kirdly Janos mar 1894-ben
megtette, hanem torténelmi szempontbdl adta elé; féképen a varosi
levéltar felhasznalasaval. Vannak részletei, pl. a szabad fellebbezési
jog targyalasanal a magyar perek fellebbezési rendszerének fejtege-
tésében, amelyek — egyik biraléja, Kosutdny Ignac szerint, — messze
talhaladjak egy monografia sziik keretét s Ortvay miivét a magyar
jogtorténelemnek egyik nélkiilozhetetlen konyvévé teszik. Altalaban
véve — ugyanazon biralé szerint — a kézépkori életnek oly koz-
vetlen és hii képét nyujtotta, mely tanulsagaiban mindenkor egyik
legtobbszor idézett és hasznalt forrasa marad torténeti irodal-
munknak. . .

A masodik kétet harmadik része a varos kozépkori hdztarid-
sdval, vagyis a varos bevételeivel és kiadasaival foglalkozott. Fel-
fogasa szerint a sziikségletek és az igények az egyénnél, varosnal,
allamnal egyarant bizonyos miiveltségi fokot jelentenek; haladas
vagy elmaradas jele, ha jovedelmét névelni tudja, vagy azzal kell6-
képen élni képtelen. A sziikségletek szintén haladast jelentenek a
miivelédésbhen, mert a sziikségletek szaporodtaval a gazdasagi képes-
ségek is gyarapodnak. Egyén, kozség vagy allam mentdl tobb sziikség-
letet elégithet ki, a miiveltségben annal nagyobb haladasrél tanus-
kodik. Jol sejtette, hogy egy varos gazdalkodasanak bemutatasaval
nemcsak Pozsony, hanem hazanknak és a kualfoldnek sok mas
varosa kozépkori életére is vilagossagot araszt. Konyve sokkal tobb
részletre terjedt ki, mint Kovdts Ferencnek «Varosi adézas a kozép-
korban» cimmel kevéssel azelétt részben ugyanazon forrasok alap-
jan kiadott szintén becses mive., A kozépkori magyar varosi élet
eme részletének folderitésében ennek a két konyvnek mindenesetre
igen nagy része van.

_A masodik kotet negyedxk és utols6é része a kozépkori lakos—
sag csaladl, anyagi, értelmi és valldserkélcsi életérél szamolt be s
egyuttal befejezte Pozsony koézépkoranak ismertetését. A csaladot
s igy a tarsadalmat — Ortvay szerint — az anyagi és az értelmi
munka biztositja fennallasaban és jolétében ; kiterjeszkedett tehat
az Osszes kereseti agakra, amiknek mivelésével a kézépkori Pozsony
csaladi és tarsadalmi rendhez és szellemi kincsek birtokaba jutott.
A kereseti agak mivelésének fokaban latta egyszersmind a lakos-
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sag miveltségének fokat s az hatarozta meg azt a tisztes helyet,
amelyet a pozsonyiak az orszag lakosai kozt elfoglaltak. Innen van,
hogy helytorténeti adatai a hazai.torténelemre nézve is fontosak s
hogy ez a kotete sem egyszertien leiré mii, hanem egyuttal valosa-
gos forrasmunka. Szerényen és szivesen ismerte el, bogy a szintén a
pozsonyi levéltar adatai nyoman dolgozé Mandello Gyula a kozép-
kori munkabéreknek, Kovdts Ferenc pedig Nyungatmagyarorszag
XV. szazadi aruforgalmanak torténelmével a sz6é valodi értelmében
uttorék voltak ; de mégis csak egy részével foglalkoztak annak az
anyagnak és kornak, amelyet Ortvay mindenre kiterjedd figyelemmel
ismertetett meg,

Altaldban véve a masodik kotet, amely tulajdonképen 1912
oldalon négy hatalmas kétethél all, a kozépkor végének (1500—1526) -
egyik legbecsesebb miivel6déstorténelmi adaléka. A harmadik kotetet
a masodiknak kiegészitésére, arra szanta, hogy felsorolja, 1301—1527,
kozt mely kiralyok és kiralynék, egyhazi és vilagi urak latogattak
meg. Pozsonyt, micsoda egyhazi zsinatokat, orszagos és nadori
gytléseket tartottak s milyen békéket és allami szerzédéseket kotot-
tek ottan. Mindezekbdl kovetkeztethetiink ugyan arra, amit Ortvay
allit, hogy «Pozsony a kozépkorban, bar kiralyi székbely nem volt,
mégis fennen dicsekedhetett azzal, hogy az orszag elsé varosa», de
politikai jelent6ségének folytonos novekedését és az orszagos élet-
ben valo részesedését épen azért a.nagyko6zonségnek szant folya-
matos eléadasban és Gsszefiiggoon szerethiil valna momicrmaned 1o
~ mindez, mind pedig a Pozsony kozségi és egyhazi életét vezetd

férfiak (megyei és varosi tisztviselék, prépostok, kanonokok és
plébanosok) névsora, melynek majdnem minden adatat osmeretlen
levéltari adatokbél allitotta ossze, kivaléan tudomanyos értékid
szolgalat ugyan, de a politikai tdrténelem visszaszoritisa a nagy
miinek mégis egyik fogyatkozasa. Es pedig annal feltiinébb fogyat-
kozasa, mert a negyedik kotet elsé részét Ortvay teljesen a politikai
torténetnek szinta, amennyiben azt fejtegeti benne, a XVI. szazad
elsé felében, a mohacsi veszedelemtél 1. Ferdinand halalaig (1526—
1564) politikai tekintetben-a varos hogyan szerepelt.
A negyedik kotetbdl vilagosan. kitiinik, hogyan lett Pozsony
"az orszag elsérangd, sét valdsagos févarosa, a politikai elhataro-
zasoknak kiindulépontja; az 6rékés tartomanyok szomszédsaga-
ban fekiidvén, a Habsburgok miért keresik épen itt a nagyon meg-
fogyatkozott Magyarorszag sulypontjat s a kozépeurdpai politika
szalai gvakran miért bogozodnak 6ssze épen ottan. Ortvay szerint
kétségteleniil Pozsony az a mag, «mely koré regeneralédo faji és
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politikai hatalmunk alkotéelemei toméralnek». Ennek megmutatasa
annal fontosabb feladat volt, mert maga is panaszkodott, hogy a
XVI. szazadrél hazank kimeritd, Osszefiiggd torténete maig sincs
megirva; az 6 munkaja pedig csak kisérlet arra, hogy egy varos
multjat szerves kapcsolatba hozza a hazai, s6t az egyetemes tor-
ténelem eseményeivel. ‘

A vallasi mozgalmak térténetét kulon kotetben kivanta tar-
gyalni. Azonban, tudomanyos irodalmunk nagy veszteségére, az
1892-ben kezdett munka a hisz év mulva kiadott negyedik kotettel
abbamaradt s mar csak abban bizhatunk, hogy a folytatas Ortvay
tomérdek kéziratabol elékeriilhet. Mivét, amelyet Michaelis Vilmos
pozsonyi liceumi igazgaté hiven és szépen német nyelvre is lefor-
ditott, oly nagy aranyokban tervezte, hogy még az 6 roppant szor-
galmaval és munkabirasaval sem fejezhette be. Hiszen ilyen
aranyokban még 8—10 koétetnek kellett volna megjelennie, hogy
Pozsony nagy és valtozatos. multjat minden tekintetben megismertesse.

Csonkan maradt az a nagy mive is, az az allatrajzi és allat-
gazdasagtorténeti monographia, amelyben Pozsony vdrmegye dllai-
vildgdt kivanta ismertetni. A Pozsonyban 1902. szeptember 7-én
megnyilt orsz. mez6gazdasagi kiallitdas alkalmaval a varmegye és
varos kdézonségének kiadasaban csak az allatrajzi rész jelent meg,
amely azonban egymaga XVI-{447 oldalra terjed.

Husz éven at miive érdekében az egész varmegyét bejarta és
sok megfigyelést tett. Munkaja els6 részében az 6si, a masodikban
a mai allatvilagot ismertette, a harmadikban pedig az allatvilaghoz
fiz6d6 nemzeti munkassagot, az allatok tenyésztésére és értékesi-
tésére vonatkozd kézgazdasagi tevékenységet akarta targyalni.
A varmegye (storténetének és természetrajzi viszonyainak ismerte-
tésére: még 1904-ben visszatért a «Magyarorszag varmegyei és va-
rosai» cimfi monographia-gyiijtemény pozsonymegyeikotetében ; de
a harmadik rész sohasem jelent meg, noha egyes részei mar 1901-ben
készen allottak; pl. a vaddszal hasznat és jovedelmezdségét a Gaz-

" dasagtorténelmi Szemlében (1901., 281—293. 1) elsésorban Pozsony
varmegyére vald tekintettel irta meg s 1903-ban ott kozolte allat-
gazdasagtorténelmi adalékait is az erdei és mezei hasznos vad- és
haltenyésztésrél, 1904-ben pedig a lotenyésztésrél. A mutatvényok.
adatainak rendkivilli gazdagsagabol lehet kovetkeztetni, kotete
milyen lendiiletet adott volna a magyar dllattenyésztés torténelmé~
nek, amely kielégité modon maig sincs megirva. Erre hatarozott .
hivatasa volt Ortvaynak, ki torténet- és természettudés volt egy
személyben s az uradalmi életet is meglehetdsen ismerte.
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Pozsony vdros és Pozsony vdarmegye dltaldnos leirdsa az 6 avatott
tollabél jelent meg Rudolf trénérokés konyvében, «Az Osztrak-
magyar monarchia irasban és képben» cimii vallalat XV. (a magyar-
orszagi rész V.) kotetében 1899-ben; s nemcsak terjedelmével (52
oldal), hanem alapossagaval is.a. gylijteményes munka legértéke-
sebb cikkei ko6zé tartozott. Arrol a haladasrél, melyet Pozsony varos
a kézmiivelédés, kozegészségiigy és gazdasdg terén 1856-tol 1906-ig,
otven év alatt tett, a pozsonyi orvos-természettudomanyi egyesiilet
fennallasanak Otvenedik évforduldja (1906) alkalmaboél kiadott
emlékkonyvben (1—44. 1) szintén alaposan és részletesen szamolt
be. A fejlédésnek minden mozzanatat hazafias 6nérzettel jegyezte fol,
de legnagyobb 6rémmel azt, hogy a lakossignak mar t6bb mint
fele tud magyarul, az iskolabol kikeriilé fiatalsag pedig, mondhatni,
kivétel nélkal magyarul beszél. «<Nem hangos, kialté bizonyitékok-e
.mindezek — kérdezte — Pozsony tarsadalmanak hazafias érziileté-
r61? Aki ezt tagadni meri, az nem hazafi, — az a haza ellensége!»

Pozsony hazafias érziiletének ezen kialakulasahoz Ortvay a
helybeli hirlapokban (Pozsonyvidéki Lapok, Pressburger Zeitung,
Westungarischer Grenzbote, Nyugatmagyarorszagi Hiradé) 1879 6ta
szorgalmasan kozolt cikkeivel is nagyban jarult.

Pozsonyban tartdozkodasanak egész ideje alatt nagyon sokat
tett a pozsonyi orvos-természetludomdnyi tdrsulat fejlesztésére is,
mert azt tartotta, hogy a természettudomanyok mivelésére és fej-
lesztésére alig képzelhet6 alkalmasabb, mondhatni idealisabb hely,
mint Pozsony. 1896-t6] tiz év alatt 6 maga is tanulsagos felolvasd-
sokat tartott a szivéhez forrt egyesiiletben a magyarorszagi bronz-
korrél, 'a 16sz eredetér6l, az Eurdpaban talalhaté jadeitekr6l és a
nephrif-tairgyak mivel6déstorténelmi jelentéségérdl, haltenyészté-
sitnk multjarél és jelenérdl stb., és ahol csak lehetett, Pozsony tor-
ténetébol meritett adatokkal élénkitette elGadasat. «Dicsé nevek
emléke fiizédik Pozsonyhoz és kornyezetéhez — mondta egy alka-
lommal az egyesilletben. — Mig hazank pragmatikai tdrténetében
Pozsony mint koronazé varos pompazik, addig a vilaghird tudésok
mémoirejaiban mint klasszikus buvarlati allomas van megjeldlve s
az europai természetrajzi tudomany konyvében mint fényszéro
gocpont tindoklik; mert itt megallapitott tudomanyos tények osz-
lattak szét nem egy esetben azt a homalyt, mely akadalyozta volt,
hogy a tudomanyt a maga o6sszefiiggesében addig kelloképen at-
tekinthessiik.» :

Emlékbeszéd Ortvay Tivadarroél, 2
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Iv.

Pozsonyi tanarsaganak idejében Ortvay a mar emlitetteken
kival a féldrajzi, foldrajz-torténeti, helyrajzi, régészeti és utazdst
munkaknak még egész sorat irta meg.

A Duna-szigetek alakjanak és iranyanak tanulmanyozasaval
mar régebben foglalkozott. Bécs és Orsova kozt tobbszor hajézott
a Dunan: 1875-ben az Orsovatél a torkolatig, 1877-ben pedig a
Passautél Bécsig terjed6é szakaszt is bejarta, ugy hogy a Dunat
Passautol a torkolatig 2300 km. hosszit vonalon sajat tapasztalatai
alapjan figyelte meg. E mellett a kézirati és leheté legrészletesebb
térképeknek egész tomegét s a partmagassagi viszonyokra vonat-
kozé ugynevezett kotatablazatokat s a targyara vonatkozo egész
irodalmat attanulmanyozta. Megallapitotta, hogy vannak hosz-
szant nyujtott, vagyis keriilékben ivelt szigetek, de félezernél tGbb-
nek alakja szabalytalan. Amazoknak hossztengelye a folyéviz ira-
nyaba esik, tehat nemecsak egyenes, hanem hajlott is lehet: a
tobbinél a hossztengely sok esetben nem a foly6viz iranyaba, hanem
erre ferdén, vagy épen faggélyesen esik. A magyarorszagi szigetek
szamat 867-re, keriuiletét osszesen 316.503 hektarra telte; ami folér
egy kozépszerii magyar varmegye, pl. Komarom vagy Abauj-Torna
stb. teriletével. Az egyaltalan lapos szigeteket felsé. csucsaikon
magasabbaknak, az als6knal mélyebbeknek talalta s a folyam partja
— szerinte — altalaban véve magasabb, mint a sziget partja.

Mindez tulajdonképen eldkészialel volt Magyarorszdg régi viz-
rajzdrol tervezett nagy miivéhez. A Sziazadok mar 1879. novemberé-
ben jelentette, hogy ezen az 1300. évig terjedd miivon dolgozik és
hogy még ez esztendoben be akarja mutatni az Akadémianak ;
‘a Foldrajzi Kozleményekben 1881-ben (65. 1) én is 6rommel jelen-
tettem, hogy munkajabdl kéziratban 400 iv mar kinyomatasra
készen all; s a rakovetkezd esztendoben valéban megjelent Magyar-
orszdg régi vizrajza a XIII. szdzad végéig két hatalmas (8r. 544 - 464
oldalon) kotetben az Akadémia torténelmi bizottsaganak kiadasa-
ban. Herodotosté! fogva minden hazankra vonatkozd vizrajzi f6l-
jegyzést foljegyezni és kritikailag foldolgozni torekedett. Anyaganak
legalabb kilenctizedrészét okiratokbdl vette, mert «sokszor egy
jelentéktelennek latsz6 okirat hatarjarasa oly gazdag vizrajzi ada-
tokban, hogy tultesz a régi kronikak egész ciklusan.» Igy Osszesen
mintegy 6700 viz nevét sikerdlt osszegyiijtenie. El lehet képzelni,
mennyi munkajaba keriilt a vizek helyének meghatarozasa, vagyis
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a vizrajzi topographia, mikor a néven kivil néha egyallalan nem
talalt egyéb adatra; a nevek pedig olykor nagyon is eltorzitva
maradtak reank. Annil nagyobb érdeme, hogy a 6700 viz kéziil
3050 folyo- és 1050 alléviznek a helyzetét mégis megallapithatta, sét
varmegyék szerint is meghatarozta. . A mellett foglalkozott a vizek
torténetével is.! Konnyebb kezelés, ellen6rzés és potlas végett t6bb-
ezernyi cikkét betiiréndes, szotari alakban rendezte, ami nem talal-
kozott altalanos helyesléssel. Valéban kivanatos lett volna, hogy
a tomérdek adatrél tudomanyos attekintést nyujtson; igy Tagdnyt
Karoly a Szazadokban (1883, 169. 1.) méltan lobbantoita szemére,
hogy rajz helyett szotart advan, muvét ott végezte, ahol kezdenie
kellett volna; igy azonban kényve nem felel meg cimének. Nagy
mive sok ezernyi adatinak attekintésére legalabb .is egy részietes
térkép lett volna sziikséges; de a bevezetésben ezt maga is hangoz-
tatta s az Akadémia torténeti atlaszanak tervezéit mar most figyel-
" meztette, hogy komolyan kell szamolniok a muvelodestortenelml
jelentéségii vizrajzi viszonyokkal.

Torténelmi térképek készitésére nemsokara kitindé alkalma
nyilt. 1887. januarius 27-én a Monumenta Vaticana bizottsaga
Haynald Lajos bibornok és kalocsai érsek .elndklete alatt elhata-
rozta, hogy a XIV. szazadbeli- papai tizedjegyzékek helyneveit
magyarazatokkal és Magyarorszag kozépkori egyhazi beoszlasat fel-.
tinteté térképek kiséretében adja ki. Olyan vallalkozas, amely még
a kiillfold tudomanyos irodalmaban sem talalt ‘munkast; azonban
Ortvay Tivadar, Balassy Ferenc, Kammerer Ernd, Beke Antal, Nagy
Imre és Varosy Gyula nem riadtak vissza az uttérd feladat nagy-
sagatol. Ortvay azonkivil, hogy a mi szerkesztésére vallalkozott,
annak majdnem kétharmad részét egymaga irla meg és 6 tervezte
a nagybecsii térképeket is, amelyeket Hrubant Laszlé féhadnagy az

- 6 utasitasai szerint rajzolt meg s a Szent—Istvén-Térsﬁ]at irod. és
tudom. osztalya azt 1890. aprilis 23-an kiaddsra melegen ‘ajanlta, a
cs. és kir, foldrajzi intézet pedig sokszorositotta. Ez a mi. 1891—92-
ben két részben, dsszesen XLIV és 1025 folio oldalon jelenvén meg,
terjedelem és részletesség tekintetében csaknem egyedilall a vilag-

- irodalomban s mindenesetre felilmulja Nehrer Kirchliche Geschichié-

jét. Azonban a Szazadok biraléjanak (1892, 509. 1.) a kiadas mod-
jara nézve «mar gazdasagi, de fokép gyakorlati szempontbdl is
kifogasa volt azon idézethalmaz ellen, amely a mivet terjengdssé

! A kovetkezd 1883. évben németiil kiilén fuzetef, is irt Magyarorszag vizeinek
megfogyatkozasardl (Zur Frage der Wasserabnahme in Ungarn. Pressburg, 1883.
8r. 48 lap). *

9%
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teszi». A tartalmas beszéd mego6lé betiijének tartotta a paroxysmu-
sokban tetszelgd szoviragok gyakori alkalmazasat is. Viszont Hum-
mer Nandor, a Katholikus Szemle (1893, 153—6. 1) kritikusa, leg-
nagyobb hianyanak azt talalta, hogy csupan okiratokra tamasz-
kodva, a tizedjegyzéknek még sok helynevét hagyta meghatarozat-
lanul, mert a diilénevekre s a helyszini asatasokra nem ugyelt
eléggé. A hianyossagnak egyik oka azonban, mint elismerte, az
lehet, hogy maguk a tizedjegyzékek is hézagosak.

Végtelenl jellemzé irodalmi viszonyainkra nézve, hogy a
hatalmas munkaval érdeme szerint egyik folyéiratunk sem foglal-
kozott. Maga Ortvay a mellékelt térképekben kereste miivének leg-
nagyobb érdemét; mert els6é pillanatra attekinthetékké tették azt az
oriasi anyagot, melyet ezen tizedjegyzékek alapjan a legnagyobb
részletességgel, az olvasdra nézve tehat cléggé faraszté6 moédon fel-
dolgozott. Szakembereknek nem igen tetszett, hogy nem hasznalta
fel az alkalmat Magyarorszag kozépkori egyhazi és vilagi teljes
térképének elkészitésére s onnan nemcsak a varakat és plébania
nélkill valé falvakat, hanem azokat a plébanias és monostoros
helyeket is kihagyta, amikrdl a tizedjegyzék hallgatott. Az sem
mindenkinek tetszett, hogy a térképeken lehetéleg a modern hely-
neveket alkalmazta, holott ezeket- a hiven kozl6tt jegyzék eredeti
helyesirasa alapjan kénnyen lehetett ellendrizni. Magyarorszag k6zép-
kori vizrajza els6 megirdjanak azon az elhatarozasan is megakad-
tak, hogy nem a koézépkori, hanem a mostani vizrendszert rajzol-
tatta be a térképekbe, holott az egyhiazmegyének s azok esperessé-
geinek hatarai sok tekintetben bizonyara a vizek akkori folyasahoz
alkalmazkodtak. Azonban Ortvay, talan a mt elsé felére magan-
uton tett megjegyzések hatasa alatt, a masodik rész elején jeles
tanulmanyban fejtette ki, hogy az okleveles adatok elégtelenek a
kozépkori egyhazi viszonyok felismerésére és az egyhazi térképek-
szerkesztésére; s Gmaga is utalt a tizedjegyzékek egyhazfoldrajzi
anyaganak hianyossagara, minek kovetkeztében a f6- és alesperes-
ségek hatarvonalait kijelolni bajos. Masrészt azonban kiemelte a
tizedjegyzékek anyaganak statisztikai tanulsagait, hogy pl. a leg-
néptelenebb egyhazmegye akkor a vaci volt, mert a mostani 129
plébaniabdl még csak 26 allott, Utalt a tizedjegyzékek egyhaztorté-
neti jelent6ségére; kilondsen arra, hogy az egyhazmegyei schema-
tismusok torténelmi részét ezentil helyesebben lehet szerkeszteni,
ami a honalapitas ezredik évében és utobb megjelent schematis-
musokban mar oérvendetesen tapasztalbhatd is. S6t méltan utalt arra
is, hogy ezeknek a XIV. szazadbeli jegyzékeknek az Arpadok korara
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is bizonyito erejik van s mindenesetre igazoljak, hogy az Arpadok
a magyar keresztény egyhazat harom szazad alatt hova fejlesztették.

Ortvay még ezen a nagyaranyu munkan és Pozsony varos
térténetén dolgozott, mikor 1890. december 15-én a M. T. Akadé-
mia értesitette Temes vdrmegyét és Temesvdr vdrosat, hogy Ortvay’
vallalkozott térténetok megirasara s kéziratat kész mar 1894-ben
sajté ala adni. Ismeretes, hogy fiatal kora .6ta a legszorgalmasab-
ban gyiijtotte a délvidék multjara vonatkozé adatokat, ha nem
gondolt is killonésebben Temes varmegye monographiajanak meg-
irasara, merl ezt,” vele egyitt, mindenki Pesty Frigyestél varta.
Pesty azonban, ki erre a célra az orszagnak majdnem minden
levéltarat felkutatta, 1889-ben elhunyt s az Akadémia, mely Gssze-
gytjtott okiratait megvasarolta, a két torvényhatosag hozzajarulasa-
val az emlékbeszéd elmondéjat, Ortvayt bizta meg ezeknek feldol-
gozasaval. A monographia eléallitasanak 26.000 koronara rugé kolt-
ségébdl 8000 korona volt az irdi tiszteletdij. A munka terjedelmét
négy kotetben 160 ivre tervezték s oklevéltarral kivantak kiegészi-
teni. Ortvay mindenekel6tt idérendben és targyak szerint csopor-
tositotta az okiratokat, elkiilonitetle azokat a mas vidékekre vonat-
koz6 gyijtésektol és kiegészitette sajat kutatasaival. Elhatarozta,
hogy — mire Pesthy alig gondolt — a bevVezeté részt, az déskor lor-
ténetét, mely a vidék foldtani alakulasatol a kelta-vaskor végéig
terjed, egészen onalléan irja meg. Miivének ez a része a honalapi-
tas ezredik évében, 1896-ban, 8r. XVI és 368 lapon meg is jelent
az okleveleknek 1183-t6l 1430-ig terjed6 elsé nagy (}\‘(XIV és 640
lapra terjed6) kotetével egyatt. ¢

Nincs egyetlenegy varmegyénk sem, amely a teriiletén talalt
oskori leletek ismertetésére monographiajaban nagyobb tért bizto-
sitott volna. Ortvay nem érte be a leletek egyszert felsorolasaval,
bhanem behatébban targyalta a torténelemeldtti miiveliség kérdéseit,
" mert — ugymond — «csakis igy fognak elébb-késébb arra vonat--
kozo ismereteink végleges megallapodasra jutni». Kiilonben is Temest-
tartotta hazank Oskori leletekben leggazdagabb teriiletének, tehat a
legalkalmasabbnak is arra, hogy képet adjon a t6rténelmi féljegy-
zéseket megel6z6 id6k embereinek életérol.

Az elsé kotet masodik része 8r. 248 lapon csak 1914-ben jelent
meg s a két mai toérvényhatésagnak régibb kézépkordt, vagyis a
romai hoditastol a magyar kiralysag s vele a virmegyei és varosi
intézmény megalapitasaig terjedé idét mutatja be. A tizenkét feje-
zetb6l allé munkanak nyolc fejezete a romai uralommal foglalko-
zott s igy Ortvaynak alkalma nyilt négy évtizeden at helyszini
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kutatasokkal 0Osszekotott tudomanyos buvarlatai eredményeinek
megallapitasara. Ennek kovetkeztében néhol ellentétbe jutott a meg-
szokott felfogassal, de a maga meggy6z6dését mindenkor lelkiisme-
retes munkaval akarta elfogadhatova tenni; pl. azt, hogy a mai
Temes Dacianak egyik kalon teriilete volt s nem tartozott Moesia
superiorhoz. A kilencedik fejezetben aranylag csak rdoviden foglal-
kozvan a népvandorlasnak erre a vidékre alkalmazhaté adataival,
a hatralevé tobbiben a honfoglalasnak és a vezérek koranak 1or-
ténetét beszélte el. Egészben véve nem talalta alaptalannak a Név-
telen Jegyzoé elbeszélését és tisziazni térekedeit az Ajtony folkelésé-
r6l fennmaradt adatokat, amikkel a poganysag korat be is fejezte.
Ami ezutan kovetkezett, a csanadi egyhazmegyének és maganak a
varmegyének megalapitasa, azzal — mint Csanad Szent Istvan kora-
beli torténetének megirasaval megmutatta — mar fiatal koraban
oly behatéan foglalkozott, hogy Temes keresztény kozépkoranak
kezdetét a legalaposabban vazolhatia, azontul pedig, Pesty s a maga
gyiijtéseire tamaszkodva, az egész megyei és varosi életet rovid id6
alatt feltintethette volna, de ebben, ami tulajdonképeni feladata
lett volna, halala megakasztotia. Az Oklevéltarbél csak az L kotetet
nyomatta ki, mely Pesty Frigyes gyijtését tartalmazta. Mivel Ortvay
ebbenszigorianalkalmazkodott Pesty masolataihozéslemondott arrél,
hogy — kézépkori jellegokbdl kivetkdztetve — az okiratokat modern
helyesirassal kozdlje, az 6 érdeme ennél a.koteinél csupan abban
all, hogy az egészet sajlé ala rendezte, az okiralok tartalmat kivo-
natosan magyarul -ismertette s a naplari atszamitasokat elvégezte.

Végal itt kell megemlitenem azt az utazdsdf, melyet Ortvay
1887-ben tett, hogy az egyiplomi és az dGskeresziény archaeologidban
magan a helyszinén gyarapitsa ismereteit. Kilencvenegy lapra ter-
jedd fuzete szazszor ¢és ezerszer elmondott dolgokat tartalmaz; de
a hit és tudomany egymast erésitd, kettés vilagitasaban masképen
latott nem egy dolgot, amit odaig nem kozvellen szemléletbdl,
hanem csak konyvekbdl ismert. A kozvetlenség melegét jobban
érezzik egyiplomi és szentféldi utleirasaban, mint barmely mas
munkajaban; tehat csak sajnalhatjuk, hogy haromhavi keleti atjat
csupan toredékesen irta le.

A

Pozsonybol 1906 6szén Ortvay Budapestre ko6lt6z6tt. Mostantol
fogva szorgalmasan eljart a M. T. Akadémiara s a Toérténelmi,
Régészeti és a Genealogiai Tarsulatok, valamint a Szent-Istvan-
Tarsulat irodalmi és tudomanyos szakosztalyainak és (1912. szept.
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7-én tortént kineveztetése oOta) az Orsz. Kozoktatasi Tanacsnak
iléseire. Legmelegebben az Akadémia irant érdeklédott, melyben
1907. februarius 11-én Az dsember tdpldlkozdsa cimi értekezéssel
foglalta el rendes tagsagi székét. December 16-an a térténelmi,
1909. december 20-an a classica-philologiai s 1915. aprilis 26-an a kis-
azsiai asatasok és ugyanekkor az idegen helynevek iigyében kikil-
dott bizottsagokba is bevalasztatvan, mint a hadtorténelmi és az
archaeologiai bizottsagoknak mar régebben tagja, egyszerre az
Akadémianak hat bizotisagaban is miakédott. A palyazatok eldon-
tetésében tOobbszir vett részt mint biralé s jelentései az Akadémiai
Ertesitében jelentek meg. Tobb elhinyt akadémikusrél tartott
emlékbeszédet. Igy 1908-ban Csapldr Benedekrol, Wosinsky Maorrdl és
Bubics Zsigmondrél, 1910-ben (a Genealogiai és Heraldikai Tarsa-
sagban) Thaly Kalmanrdl, 1913-ban Hampel Jézsefrél; s mar maga
is halott volt, mikor 1916. oktéber 2-an felolvastik Mommsen Tiva-
darrél kivalé gonddal és szeretettel készitett emlékbeszédét. )

De az Akadémiat nemcsak szellemileg, hanem anyagilag is
tamogatta. Mar régebben annak javara tett alapitvanyat 1915. mar-
cius 16-an 10.000 és 1916. marcius 7-én djabb 10.000 koronaval gyara-
pitotta. Nem is anyagi, hanem tisztan tudomanyos kitiintetésnek
tekintette tehat, mikor az Akadémia 6t, Maria kiralyné életrajzanak
megjelenése alkalmabol, 1916. majus 3-an a Marczibanyi-mellék-
jutalomra méltatta. Ezzel tulajdonképen az utobbi években kifejtett
nagyobbaranyu munkassagat akarta elismerni.

‘Ortvay ugyanis amellett, -hogy folytatta Pozsony varos, vala-
mint Temes varmegye és Temesvar monografiait és a mar emlitett
emlékbeszédeket tartotta, 1907—1916 kozti tiz év alatt Budapesten
tobb mas jeles mivet is adott ki. -1907-ben jelent meg akadémiai
- székfoglalo értekezése, Az Gsember tdpldlkozdsa (8-r., 160 lap), majd
Természettudomdny és éslorténelem cimi telolvasasa (n. 8-r., 19 lap),
melyet a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok pozsonyi vandor-
gytilésén tartott.

Ezzel a két tanulmannyal tulajdonképen be is fejezte archaeo-
logiai munkassagat és — megkezdett miivei folytatisa mellett —
ezentil killénésen Magyarorszag XVI. szazadbeli torténetének tanul-
manyozasaval foglalkozott. Mint hadtorténetiro mutatkozott be abban
az akadémiai felolvasasdban, melyet 1910. majus 9-én a mohdcsi
csatdrol tartott. (A mohacsi csata elvesztésének okai és kovetkez-
ményei. Egykoru jelentések és okirati kozlések alapjan. 8 r., 89 lap.
Németal is megjelent.) A rovid értekezéshez négyszaznal tobb jegy-
zet jarult, ami eléggé jellemzi azt a gondot és lelkiismeretességet,
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amellyel késziilt. A vereséget a magyar nemzet térténelmében parat-
lannak, mas nemzetek torténetiben is ritkanak tartotta. Mind-
amellett azt javasolta, hogy a négyszazados évfordulén a csata
helyén maga az orszag allitson emiéket az elesetteknek, hogy az a
maradékot hazaszeretetre, fajfenntartasra, egyetértésre intse, mert
ezek nélkal nincs nemzeti boldogulas. A harcban elesett II. Lajos
kiraly 6zvegyének, Habsburg Mdridnak torténetével folytatta a XVI.
szazad elsé felének kutatasat, mely mar Pozsony torténetének meg-
irasaban is vonzotta. Belgiumban, ahol az 6zvegy mint V. Karoly
csaszar helytartdja élt, 1912 nyaran konyvtarakban, muzeumokban,
képtarakban, templomokban, kolostorokban stb. 6t hétig kutatta
a reavonatkozé adatokat. E célbdl Paris, Minchen és Bécs gyijte-
ményeit is folkereste és nyomozasanak eredményeir6l a Torténelmi
Szemlében (1913. 576—93.) szamolt be. A kiralyné életét roviden
eldszor a Magyar Tudomanyos Akadémiaban (1912, okt. 14.) beszélte
el, a Szent-Istvan-Tarsulatban pedig (1912. jan. 16.) megvédelmezte
Maria és II. Lajos katholikus igazhitfiségét a gyanusitasokkal szem-
ben /Habsburg Mdria és férje Il. Lajos magyar kirdly igazhitiiségének
kérdése. Budapest, 1913. 8-r., 35 lap). )

Ilyen el6késziiletek utan jelent meg a Magyar Torténelmi Tar-
sulat kiadasaban Mdria, 1I. Lajos magyar kirdly neje cimmel maga
az életrajz (Budapest, 1914. a Magyar Torténelmi Eletrajzokban.
8-1., 458 lap), melynek fogyatékossagaival szemben mindenekel6tt
szandéka nemességére és lelkesedésének tisztasagara utalt, Mint a
legtobb né életrajza — egy biraléjanak helyes megjegyzése szerint —
tulajdonképen parhuzamosan halad az uraéval s Ortvay a mit
elején majdnem annyit foglalkozott II. Lajos magyar kirallyal, mint.
Mariaval. Mig az eddigi magyar torténetirok Mariardl inkabb csak
mint magyar kiralynérél, a németalfoldiek pedig mint belgiumi
helytartérol irtak, 6. mindakét mindségében bemutatta s igy az elsé
teljes életrajzot adta réla. Nemecsak belsoé és csaladi életét ismer-
tette, hanem azokat a politikai viszonyokat is, amelyek nalunk a
-Jagello-haz pusztulasara s a Habsburg-haz uralmanak megalapi-
tasara, Belgiumban pedig nem egyszer éles kiizdelmekre vezettek.
Kiemelte, hogy Maria kiralyné folytonosan élénk &sszekottetésben
maradt Magyarorszaggal, hol legszebb birtokai fekadtek s mind-
halalig a magyar ozvegyek viseletében jart, mert méltosaganak
teljességét az a tudat adta meg, hogy valaha magyar kiralyné volt.
Ortvay méltan mondhatta tehat, hogy Maria escoriali sirjara a
magyarok époly kegyelettel tekinthetnek, mint a belgiumiak. Gon-
dosan és nagy irodalmi késziiltséggel megirt életrajzat az Akadémia —
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mint mar emlitettem — szintén méltan tintette ki a Marczibanyi-
mellékjutalommal, Szomortian szoritotta meg kezemet, mikor ebbél
az alkalombdl udvozoltem ; pedig bizonyara nem arra gondolt,
amit Wosinszkyr6l mondott, mikor emlékbeszédet tartott réla, hogy
«ami 6t legjobban megillette volna, az mindvégig elmaradt : a stallum
litterariumn». :

Ekkor, 1916. majus 3-an talalkoztunk utéljara. Majus 18-an
még megjelent a Magyar Torténelmi Tarsulat s jinius 13-an a
Magyar Tudomanyos Akadémia iilésén. A tudomanyos intézetek
nyari sziinete alatt minden erejét arra forditotta, hogy elkészitse
Mommsen Tivadarrdl szoldo emlékbeszédét s azt az Akadémia Gszi
elsé Glésén bemutassa. Nagyobb lelkesedéssel és odaadassal kevés
mas munkajan dolgozott, pedig mindenkor lelkesedés és odaadas
vezette. Munkéajat bevégezve, tollat letette és pedig minddrdkre,
mert Ortvayt néhany o6ra mulva agyszélhiidés érte s a tudomanyok-
nak szentelt életét 1916. julius 8-an kioltotta. Ahogy temetésekor,
‘jalius 10-én, Fejérpataky Laszlo az Akadémia s tobb mas tarsulat
nevében mondotta, «élete példat nyujt, miként kell e foldi 1ét éveit
eredményes munkaban, paratlan szorgalomban, folytonos tanulas-
ban, szereplési vagytdl ment szerény visszavonultsagban s emellett
1j meg uj szellemi alkotasokban, érdemekben gazdagon eltélteni s
ezaltal maganak — akaratan kiviil is — maradandé helyet bizto-
sitani a nemzeli tudomany toérténetében».

«Munkas életével és becstiletes lelkével — szélt a Szent Istvan
Akadémia nevében Lukesics Jozsef a sirnal — a magyar papsag
mintaképe lett. Annak a régi gardanak tipikus képviseldje, amely
a torténettudomany és az archaeologia buzgé miivelését folytatta
csupan azért, mert a munka nemesit. Szerényen és szegényen ta-
vozik koz6link. Hatalmas tudominyos miikddését nem jutalmazta
a hazankban bdven kinalkozd egyhazi javadalom: puritan lelke
nem a f6ldi jutalomért, hanem a munkaért magaért égett.» Mert
hiszen, ahogy halalakor Angyal David irta rola (Tért. Szemle, 1916.
514. 1), «az életben is nemes egyszeriiség, lelki alazatbél szarmazé
nyajassag jellemezte modorat s egész egyéniségét. S amint 6 tisz-
teltelte az elhunyt jelesek emlékét, ugy marad meg az 6 emléke is
mindazok lelkében, akik jol ismerték, vagy akik csak tudés érde-
meinek voltak tiszteldis.

En inkabb ezeket a tudds érdemeket ismertettem, mint életét,
amely nem volt kiizdelmek nélkial, de nem voltak oly dramai
mozzanatai sem, mik érdeklédést kelthetnének. Egy papnak és
tanarnak csondesen, zajtalanul megfutott életpalyaja az.
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Az élet izgalmaitol megkimélve, minden erejét a tudomany
mivelésére szentelte és teljesen elmélyedett abban, anélkal, hogy
szobaja sziik korét tekintette volna a maga vilaganak. Pozsony
varmegye erddségeiben, mezein és hegyei ko6zt bolyongva, a termé-
szetnek mindeniinnen feléje sugarzé szépségeiben gyonyorkodott s
egy letiint vilag tindérképét varazsolta maga elé, mikor Temes és
Krasso-Szorény varmegyékben kiasta a torténelem el6tti idék embe-
reinek esetlen eszkézeit, vagy a bulaki mizeumban elmélkedett
arrol a nagyon kezdetleges miaveltségrél, mely a kéeszkozok embe-
rét a pyramisok megépit6ivé, majd a g6z- és villany mestereivé tette.

Az Ostorténelmen és az archaeoldgian kezdte tanulmanyait,
hogy az emberiségét végigkisérhesse a fejlédésnek azon a mérhe-
tetleniil hosszu utjan, amelyet kezdettdl fogva maig tett. Az Jsi
allapotokrodl csak élete alkonyan: «érett ésszel, jozanon» nyilat-
kozott. A M. T. Akadémia szine el6tt behaté tudomanyos vizsgala-
tok utan arra a bibliai allaspontra helyezkedett, hogy az dsember
kezdettdl fogva a mindaenevok kozé tartozott és csak a kortlmé-
nyektoél fiiggott, inkabb allati vagy noévényi eledelekkel taplalkoz-
zék-e. A taplalo anyagok eléteremtése és kivalasztasa nagyban eld-
mozditotta az ember anyagi és szellemi életének termékenységét és
szabadsagat. Megallapitotia, hogy egyoldalian novényevd, vagy egy-
oldaluan vadasz és allattenyészté népek még sohasem alapitottak
miivelt allamot; ez a foldmiveld és az iparos népek érdeme, amelyek
hussal és novényekkel egyarant taplalkoztak. De nem nyilatkoz-
hatott ilyen hatarozottan meég oreg koraban sem, mikor természet-
tudosok el6tt szo6lt a természettudomanyok és az §storténelem érint-
kezd pontjairél. Természettudomanyi alapon vizsgalta ugyan az
ember Osiségének és szarmazasanak kérdését, de nem is a pap,
hanem a természettudos jutolt arra a kijelentésre, hogy a termé-
szettudomanyok oériasi haladasaboél sem vonhatjuk le a végsé kovet-
keztetést a kérdések kérdése: az ember Osisége és szarmazasa
tekintetében.

Sokkal biztosabban mozgott, amint a térténelmi id6khoz koze-
ledett s az embert kisebb teriileten, adott viszonyok kozt figyel-
hette meg. Ebben a tekintetben legkivalébb és egyuttal legjellem-
z6bb munkaja Temes varmegye 6skorarél irt kotete, amely altala-
ban véve foglalkozik az emberiség kezdetleges miiveltségével, de
mégis olyképen, hogy ennek kanonait, a helybeli leleteket a vilag
mas részeir6l ismert leletekkel dsszehasonlitva allapitja meg. Hiszen
ez az élet vidékenként valaha nem kalénbozétt annyira, mint
manap ; ottan tehat, ahol a temesi leletek magukban véve eléggé
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nem tajékoztattak, hézagok és bizonytalansagok elkeriilése végett
mas vidékek leleteit is vizsgalni kezdte, hogy «0ssze nem fiiggé s
érthetetlen toredékek helyett Osszefiiggd, egymasboél kifejlodo, ért-
het6 egészet»> adjon. fgy ismertette tehat a mostan kezd8dé torté-
nelmi idéket, mi elég alkalmat szolgaltatott neki arra, hogy altala-
nosan elfogadott tanitasokkal is szembeszalljon. Kimondotta pél-
daul, hogy kiilén rézkor nincs, mert réz- és koeszkozoket egy- és
ugyanazon idékben hasznaltak. Allast foglalt azon ujabb nézet ellen
is, hogy a vaskor megel6zte a bronzkort; vagy hogy az eszk6zok
fejlédése uj népfajok bevandorlasat és betelepedését jelentené. .

A temesi régiségek kutatiasaban s az egyiptomi, bulaki muzeum
targyainak szemlélete kozben egyarant érezte, hogy a szaktudasnak
a torténelemel6tti id6k tanulmanyozasakor mindig kételkednie kell
és tekintélyekre tamaszkodva semmit sem szabad egyszertien elfo-
gadnia. A pyramisok tovében, azoknak a csucsan, vagy épen
belsejokben azon tian6dott, miben all ezeknek az emlékeknek
miiveltségtorténelmi jelentdsége? S tgy talalta, hogy a nemzeti
muankdban. A pyramisokban a nemzeti. munka hatdereje nem is
a gondolatban, hanem a gondolat megvalositasaban rejlik. Az
egyiptomiak ezt a gondolatot masképen valdsitotitdk meg, mint a
hinok, az avarok, vagy a kanok a mi alféldink halmaiban, vagy
a kereszténység a legszerényebb sirdombokban. Miivészi tekintetben
a gala magasan all felettiik; de eszmei tekintetben a legkisebb sir-
domb is annyira felalmulja ezeket az 6riasokat, mint maga a szellem
az anyagot. Néhany hét mulva a Szentf6ldon Jakab kitjanal az ési
Garizimmal szemben, az - és az ujszévetségnek mintegy hatar-
kovénél, Ortvay jobban érezte, mint valaha, hogy vagyainak és
szenvedéseinek végtelensége kozt szivét az o6rok igében, a hitben
valé megnyugvas csillapitja-leginkabb. Ebben a pillanatban leve-
tette azt a nyomaszio terhet, amely a modern természettudomany-
nak dajkaltja, a kételkedés rakott vallaira. Az érzés hatalma tgy-
szolvan fiatalabba tette. Lelke, a kételkedés békoéitél megszaba-
dulva, a hit vilaganak végtelenségébe emelkedett fol s az oroklét
€16 kutfejébél taplalkozott.

A tdrténettudésra, ki a torténelmet a természettudomanyok
kozé sorozta s ezeknek alapjan miivelte, valéban jellemz6, hogy
egész életében kutatva és kételkedve is meg6rizte szivében a hitet s
érezte, hogy est deus in nobis, agitante calescimus illo. Hitét nem-
csak azért 6rizte meg, mert annak titkaiba, mint aldozé pap, nap-
rol-napra elmélyedhetett; hanem azért is, mert mint a természet-
tudomanyok alapjan allé térténettudds azt az ember legtermésye-

A
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tesebb lelki sziikségletei k6zé sorozta. A természetet magat is az
ember erkolcsi céljainak szolgalataban allé tényezd gyanant tekin-
tette. Legjobban kitiint ez Pozsony varmegye allatvilagarél irt nagy
munkajaban, hol tisztin rendszertani alapon dolgozhatott volna.
O azonban az adott teriileten élt vagy ¢él6 allatokrél torténelmi
szemponthdl is szolt s az allatok iorténetét a kozgazdasagi torténe-
lem egyik fejezele gyanant tekintette. Nagyon jol tudta, hogy nem
a szoros értelemben vett zoolégus munkajat végezte el; azonban a
fajok kutatasanak és rendszertani helyoknek megallapitasanal a
maga céljaira fontosabbnak tartotta, hogy az Osszegynijtott anyagot
egybekapcsolja a kulturalis haladassal és a hazai gazdasagi élettel.
Ily moédon miivelédés- és gazdasagiorténelmi tekintetben egyes
hézagok vagy hibak mellett is kozhasznu segédkonyvet irt, amely
nevezetes adalék hazank természeti viszonyainak torténelmi meg-
itéléséhez. Sajat nyilatkozata szerint tulajdonképen ebben is a tor-
ténetiré munkajat végezte, de kivételképen nem a poros levéltarak-
bhan, hanem a szabad természetben kutatott, a gazdasagokban,
az allattenyészt6 helyeken,

Sajatsagos, hogy ezen a téren tébb kovetSje nem akadt
hazinkban, melynek népe ezredéven at allattenyésziéssel és mez6-
gazdasaggal foglalkozvan, megkdvetelhetné torténetiroitol, hogy
multjarél legalabb is annyi természettudomanyi 6smerettel irjanak,
amennyi ennek a foglalkozasnak megértéséhez sziikséges. Ortvay-
nak egyik érdeme, hogy, ha csak az 'orszég_ egyik sziik teruletére
korlatolva is, ebbdl a szempontbdl végezte el a zooléogus munka-
jat. Masik nem kisebb érdeme, hogy fdldrajz-térténelmi tanulmany
targyava tette azt a hatast, amit évszazadok alatt a folyo- és allo-
vizek gyakoroltak Magyarorszag foldjére. Csak harom idevonatkozé
munkajara kell gondolnunk. Az egyik a Duna-szigetek alakjardl
és iranyardl irt konyve, amely minden miive kozill a legkevesebb
historiai adatot tartalmazza, holott a 867 sziget felsorolasa kdzben
boségesen kinalkozott alkalma annak vizsgalasara, a honfoglalé
magyarok miért telepedtek meg oly szivesen a hatalmas folyam szi-
getein s a kiralysag koraban varmegyéik miért terjedtek ki rende-
sen a folyamnak mindakét partjara? Bizonyos, hogy ez egyrészt a
honvédelem megkonnyitésére tortént; de époly bizonyos, hogy a
halasz- és allattenyésztd népet természetes Gsztdne is vonzotta
ezekre a szigetekre; azonkival még nem felejthette el, hogy olyan.
azsiai teriiletr6l vandorolt be, hol a szant6foldek terméképessé-
gét vizontozé csatornakkal fokoztak. Ha azonban Ortvay ebben
a mivében keriilte a torténelmi elmélkedéseket, egy németil irt

rl
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mitvében mar haromszaz forrasmi alapjan bizonyitgatta, hogy tér-
ténelmi okokkal nem lehet tAmogatni azt a nézetet, mintha Magyar-
orszagban a vizek nagy mértékben cs6kkentek volna. A folydvizek
medre valtozott ugyan, de a viztdmeg fogyasat alig lehet észrevenni.
Ez tehat nem lehet oka a gazdilkodas &si rendszere valtozasanak.
Harmadik és legnagyobb ide vonatkozo munkajaban, Magyarorszag
régi vizrajzaban nem kevesebb, mint 6700 folyé és t6 stb. nevét
sorolta fel. [tt mar tekintetbe vette a természetes hatarokat, t. i.
a gyarapodast, apadast, megsziinést, a futéirany valtozasat, a fold-
tani miakodést; lovabba azt a miivel6déstorténelmi befolyast, amit
a vizek a tarsadalmi életre, honvédelemre, kozlekedésre, kozgazda-
sagra gyakoroltak; s kimutatta, hogy pl. éskori leleteinknek tobb
mint haromnegyede a vizek mellékeir6l valo.

Lehet, hogy oly munkat végzett ezittal, amit inkabb a geo-
graphusnak kellett volna elvégeznie; de Ritter hatasa alatt allt, ki
a torténelmet és a foldrajzot egymastol elvalaszthatatlannak tar-
totta s nem osztozott azoknak aggodalméban, kik tiltakoztak az
ellen, hogy a geographusok a térténetirdk, a torténetirok a geographu-
sok munkaibol vallaljanak magukra egy-egy részt. gy a torténelmi
foldrajz miivelése teljesen lehetetlenné valnék; ezen a téren pedig
Ortvaynak, Pesty Frigyes mélté és halas tanitvinyanak nem egy
sikere volt s az emberféldrajznak, az anthropogeographianak, nem
egy olyan kérdésén gondolkozott, amik irant a magyar szakembe-
rek az 6 kordig nem igen érdeklédtek. Talan szerencsésebb volt a
kérdések foltevésében, mint azok megoldisaban ; egészen bizonyos,
hogy kozépkori vizrajza inkabb csak irodalmi anyag, amely még
feldolgozasra var, ami sokhelyiitt az anyag kiegészitésének, helyre-
igazitasanak stb. gondjaival jar. Az anyag azonban egyutt van s
egyiit marad akkor is, ha els6 miivészi feldolgozasa nem sikeriilne;
végre majd csak akad valaki, aki banni tud vele.

Maga Ortvay is erre a kés6bbi valakire gondolt, mikor egy-
egy szabatosan megjelolt célra az anyaggyijtést faradhatatlanul, s6t
csodalatos kitartassal folytatta. Gyakran hivatkozott e kézben arra,
hogy elsGsorban a részleteket kell apréora és finoman kidolgozni,
hogy az egészr6l utébb teljes képet lehessen alkotni. Mar palyaja
kezdetén is ezért kovetelt rendkiviilli szabatossagot és hiiséget egy-
egy vidék leirasiban. Délmagyarorszag torténetének kutatojava
talan épen az tette, hogy elégedetlen volt azokkal a munkakkal,
amiket arrdl idaig irtak. Ezt nemcsak Bohm Lénard mtivérdl irt
kritikai fiizetében jelezte, hanem mindjart példat is akart adni,
miképen kell a legeldkelébb torténelmi szempontbol targyalni a



30 EMLEKBESZED ORTVAY TIVADARROL

hatarérvidék multjat. De onmaganal is kiméletlenebb biraléra akadt,
aki elég nyersen figyelmeztette, hogy tehetsége teljesen kiforratlan
s még nagyon sokat kell tanulnia, hogy a torténelemtudomanyban
iranyt adhasson. Ortvayn fogott az intés. Abbahagyta elhibazott
mavét, elulrdl, szigorabb onbiralattal kezdte tanulmanyait, hiszen
Hunfalvy Pal is akkortajban adta ki historikusok szamara azt a
jelszot, hogy e«sokat ujra kell tanulnunk» s Ortvay a nagy altalano-
sitdsok helyett Délmagyarorszag torténetében most a részletek ala-
pos vizsgalataba fogott. Dacia feliratos emlékei és térképe, Dacia
és Moesia teriletén tett utja, Tibiscum, Margum és Contramargum
fekvésének megallapitasa hazank okori térténetét 1j adatokkal és
szempontokkal gazdagitotta. A keresztény kézépkorra nézve a folyo-
irataban, a Csanidegyhazmegyei Torténelmi Adattarban kozlott
kisebb-nagyobb adatokon kivil kualénésen Csanad varosardl, a
szent Gellért-apatsagrol és a Kund-kapitanysagrol irt tanulmanyai
vilagositottak fel a vidék torténetének sok homalyos pontjat. Azon-
ban csak élete vége felé nyilt alkalma, hogy a Délvidék, vagy szo-
rosabb értelemben véve Temes varmegye 6- és kozépkori toérténetét
a XI. szazadig rendszeresen megirja. A M. T. Akadémia, par hénap-
pal az ir6 halala el6tt, készségesen ismerte el, hogy Ortvay ebben a
mivében mint e korszakoknak egyik legkivalobb miivel6je mutat-
kozott be, a romai és a népvandorlaskori rengeteg sok lelet 6sme-
retében pedig teljesen otthonos. Kétete messze kiemelkedik a mono-
graphiak kozil s iréjanak maradandé emléket biztosit. Azonban
mégis csak toredék; csupan bevezetés ahhoz a nagy mGhoz, amelyet
tervezett, mert nem maganak a varmegyének toérténete, hanem azon
teriileté, amelyen a késébbi varmegye kialakult s az irdt épen a
nagy aranyok galoltak meg abban, hogy igazi feladatarél, a vér-
megyei életrél szélhasson.

Ellenben majdnem minden tekmtetben tokéletes képet adott
északnyugati Magyarorszag fovarosanak, Pozsonynak koézépkori
életér6l, melyet egy tobbkotetes munkaban ismertetett. Leghivebb
és legtokéletesebb rajza az egy kozépkori magyar varosnak s hazank
ko6zépkori torténetére nézve koérilbelitl olyan az értéke, mint Olasz-
orszag torténetére nézve Machiavelli Istorie fiorentinejének ; nem
prozajanak szépsége, hanem tartalmassaga kovetkeztében. Fej-
lettebb varosi életr6l irhatott, mint Salamon Ferenc maganak a
févarosnak ~ térténetében; s ha nem bizonyult is olyan mély gon-
dolkozénak, targyahoz jobban ragaszkodott s azt minden oldalrél
megvilagitotta. Kegyelettel és tisztelettel gondolhatnank rea akkor
is, ha emlékét ez az egy miive Orizné meg; de ezt az emléket a
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gondosan megirt mtiveknek egész sorozata tartja fenn. Pozsony
torténetét valéban minta gyanant hasznalhatja mindenki, aki vala-
mely magyar varos multjanak megirasara vallalkozik; ebben a
tekintetben leghatarozottabban Ortvay jeldlte ki az iranyt.

Maga is ugy hitte, hogy az orszég'egyétemes torténetét csak
akkor lehet megirni, ha mar készen allanak a megyei és a varosi
monographiak ; azért vallalkozott a maga részér6l amott Temes
varmegye, emitt Pozsony varos tdrténetének megirasara. De &ssze-
foglalasra émaga is tett kisérletet, mikor a XIV. szazadbeli papai
tizedjegyzékek helylorléneti és statisztikai adatait masok tarsasaga-
ban feldolgozta és nagy térképeken szemléltette. Alapveté munka
kétségteleniill s Magyarorszagnak talan legkitiin6bb, mindenesetre
legrészletesebb kozépkori térképe és térképmagyarazata; de a nagy-
kozdnség a tudomanyos érdemnél is halasabb lett volna az iro-
dalmi érdemért, amelyet azzal szerzett volna meg, ha — olyan
modorban talan, ahogy Freeman irta Historical Geographyjat —
essayszerlien mondja el annak a lényegét, amit tudés miivében és
térképén rendkivili szorgalommal és tudomannyal feltiintetett.

Ortvay, bar mint kritikus kezdte meg palyajat, s 6nmagaval
€s masokkal szemben azutan is, egész életén at erds biralatot
gyakorolt, a tdrténetirasban altalaban véve megérizte targyilagos-
sagat, amit elsésorban annak készénhetett, hogy intézmények,
teriiletek és régiségek jobban érdekelték, mint egyéniségek. Csak
egy nagy életrajzot irt, azt is egy nérél, Mdria kirdalynérdl irta,
akit negyedfélszaz esztendé engesztel6 és kibékité hatasa alatt és
az asszonyokkal szemben kotelez6 enyhébb mérték alkalmazasa
mellett mutatott be. Nemes szandékkal és tiszta lelkesedéssel
ismertette egyéni és kormanyzali tulajdonsagait, amiket nagy
elismerésre méltoknak és dicséségeseknek talalt, de magat elragad-
tatni, képzeletét szarnyailni sohasem engedte, mert Jokaival egyatt
azt tartotta, hogy «dz életiras a historikus feladata, nem a koltGé».

Altalaban véve Ortvay azon torténetirok kézé tartozott, kik
érzéseiken uralkodni tudtak és akartak is uralkodni. Legjobban
kitdnt ez azokban az emlékbeszédekben, amiket az Akadémiaban
vagy mas tudomanyos tarsulatokban irétarsairél, jobaratairél tar-
tott. Emitt oly tudés papokroél, mint Danké Joézsef, Csaplar Bene-
dek, Por Antal, Wosinszky Mér, Bubics Zsigmond; amott oly tudés
vilagiakrél, mint Pesty Frigyes, Kornhuber Andras, Hampel Jozsef,
azzal a tisztelettel szdlt, mely természetszertien megillette bdven .
ismertetett munkassagukat. Irodalmi és tudomanyos érdemeiket és
jelentéségiitket a biré nyugalmaval allapitotta meg, mert az igazsa-
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gossagban egyuttal szeretet van; de o6nmagarol, hozzajuk valé
viszonyar6l csak a legritkabban szélt s néhol szinte latni véltik,
miként nyomja el érzéseit, hogy a jobarat engedékenységének ne
vegyék azt az elismerést, amelyben az életikkre és mikodésiikre
vonatkozo adatok modszeres megallapitasa utan részesitette dket.
Félt az emlékbeszédek rendes sorsatol, hogy dics6ité beszédnek,
panegyrismusnak veszik azt, amit tudos testiletek el6tt csak a
legteljesebb meggyo6z6dés alapjan lehet elmondani.

Ugy hiszem, tekintetes Akadémia, hogy ezt a megemlékezést,
amelyet a mai napon egyik legérdemesebb munkatarsunknak szen-
teltem, szintén azzal a meggy6z6désbdl és nem a dics6itd beszédek
kegyeletébdl fakadé nyilatkozattal végezhetem, amilyennel § végezte
Hampel Jézsefrél szolé megemlékezését, hogy «nagy képességei,
szerzett nagy tudasa, szivos, ernyedetlen munkéassaga, férfias egyéni
jelleme altal érdemesitette magat a f6ldi halhatatlansagran,

Legyen aldott emlékezete!




