
K O R T Ö R T É N E T I 
JEGYZETEK 

Jegyzetek a választójog történetéhez 

. A választójog történetét Magyarországon még nem lehet meg-
írni, de fontos és érdekes adatokkal szolgálhatunk az árulások törté-
netéhez. Az emberi természet gyarlóságát, az- önző motívumok erejét 
az a küzdelem is illusztrálja, mely közel egy évtizede folyik Magyarország 
demokratizálásáért. 

A választójogot azóta kezelték a magyar politikusok úgy, mint 
politikai kérdést, amióta a- választójog első ligája úgy állította 
ezt a magyar közvélemény elé, mint a magyar politika újjászervezé-
sének és népiesítésének eszközét. Hogy csak jó sokára jött a Justh-
párt, amely az egyetlen komoly parlamenti pártja maradt a választó-
jognak, az nem tartozik ide. A zivataros darabont időkben, mikor az 
általános választójog hirdetése hazaárulás számba ment, mikor a kor-
mány politikájának hivatalos exponensei kompromittáltan és hitel nélkül 
állottak az ország előtt: akadt egy számra nézve kicsiny, de meg-
győződésben erős tábor a magyar közélet minden rétegéből, mely a 
gyanúsítások és a rágalmak által meg nem félemlítve egyre hango-
sabban hirdette — ami azóta szórói-szóra be is következett — hogy a 
magyar alkotmányválság a rozoga osztály-alkotmány következménye 
s ennélfogva csak az általános választójog demokratikus alkotmányával 
orvosolható. 

1905 augusztus hó 26-án jelent meg a következő, úgy tartalom, 
mint a benne szereplő személyek tekintetében egyaránt nevezetes 
proklamáció: 

„A valódi hatalmak, melyek az államnak támaszul szolgálhatnak, 
önmaguktól keletkeznek s minthogy minden valóságos hatalom, melyet az 
állam nem alkalmaz, mindig ellene fordul: a törvényhozó helyesen cselekszik, 
ha ezeket az állam épületébe beilleszti ..." 

Báró Eötvös József 
( A 19. század uralkodó eszméinek 

befolyása az államra) 
„Még mindig valami másban keressük hátramaradottságunk okát, mint 

. . . makacs pártolásában egy oly alkotmánynak, mely a nemzet nagyobb 
részét szinte minden polgári jussokból kizárja s ekkép azt, t. i. nagyobb részt 
mind saját személyeink természetes ellenségévé teszi, vagy hogy jobban mondjam 
kényszeríti." . . . 

Gráf Széchenyi István (Stádium) 

JUH. — 7. 
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„Egyenlő szabadság, egyenlő jog, egyenlő kötelesség az ország minden 

polgára számára; faj-, nyelv-, valláskülönbség nélkül . . . 
Áldom istenemet, hogy e munkában több, mint közönséges részt venni 

engedtetett." . 
Kossuth Lajos (Irataim) 

Felhívás 
Vannak a történelemben időpontok, mikor az új társadalmi erők, melyeket 

sok évtized lassú fejlődése hozott létre, a viszonyok régi rendjének gyökeres 
átalakítását elkerülhetetlenné teszik. Akadályokat kell az útból elhárítani, hogy 
a nemzet életének és művelődésének egy magasabb, gazdagabb s terméke-
nyebb korszaka bekövetkezhessék. 

Ezek azok a korszakok, mikor új é s friss életerő járja át a társadalom 
szerveit s új anyagi, szellemi s erkölcsi erők részt követelnek maguknak a 
nemzet sorsa intézésében. Az átalakulás, a megújulás, a továbbhaladás kor-
szakai ezek, mikor a t ö r t é n e l m i f e l e l ő s s é g érzése hatja át mindazokat, 
akik a nép boldogulásának ügyét a szívükön viselik. • 

Magyarország napjainkban ilyen nagy történelmi fordulóponthoz jutott, 
melyen közeli jövőjének sorsa fog eldőlni. ' 

Az a kérdés, hogy folytatni akarja-e az ország az egyenjogúsításnak 
s a közműveltség felemelésének azt a politikáját, melyet 1848-ban a magyar 
újjászületés halhatatlan bajnokai annyi bölcseséggel s bátorsággal kezdemé-
nyeztek : avagy rövidlátó közönnyel akar elsiklani a modern Európa legégetőbb 
feladatai fölött, melyek a nép sorsát fogják eldönteni. 

Az általános, titkos választójog az a cél, melynek megvalósításáért 
f e g y v e r t k e l l r a g a d n i m i n d a z o k n a k , a k i k f o l y t a t n i a k a r j á k a 
K o s s u t h o k , S z é c h e n y i e k s E ö t v ö s ö k n e m z e t e g y b e o l v a s z t ó é s 
n e m z e t e r ő s í t ő p o l i t i k á j á t , a k i k a z t k í v á n j á k , h o g y k i f e j e z é s r e 
j u t h a s s o n é s m e g v a l ó s u l h a s s o n m i n d e n é r z é s é s g o n d o l a t , m e l y a 
n é p j ó l é t e , a n y a g i é s s z e l l e m i m e g e r ő s í t é s e s z e n t ü g y é t s z o l g á l j a . 

Azonban félni lehet, hogy m é g akkor is, midőn a parlament túlnyomó 
többsége az általános, t itkos választójogot félremagyarázhatatlan szavakban 
programmjába írta, annak sorsa még koránt sincs biztosítva, a nagy eszme 
még mindig veszedelmes ellenségekkel áll szemben. 

Epen ezért mozgalom indult m e g aziránt, hogy egy n a g y é s h a t a l m a s 
l i g á b a n e g y e s ü l j e n e k mindazok, akik az általános, titkos választójognak 
minden fentartás nélkül hivei, hogy a propaganda s a felvilágosítás minden 
eszközével küzdjenek a korszakos reform megvalósításáért s ne nyugodjanak 
meg mindaddig, míg n e m z e t i s z a b a d s á g u n k , a n y a g i é s s z e l l e m i b o l -
d o g u l á s u n k n a k e z t a sine qua non-ját alaptörvényeink közé nem iktattuk. 

Csatlakozzék mozgalmunkhoz mindenki, akinek ideálja a s z a b a d , a 
g a z d a g , a m ű v e l t n y u g a t e u r ó p á i M a g y a r o r s z á g . 

Egyaránt távol állunk minden párttól. Annál inkább az imparlamentáris 
kormánytól. Az általános, titkos választójog nem pártkérdés. A z e g é s z haladó 
magyar közvélemény ezen egyhangú követelésének nem szabad a pártok ver-
sengésén elbuknia! 

Senkit se feszélyezzenek párttekintetek. A magyar politika alapvető 
d o l g a : hogy maga a parlament a mai dolgos, gazdasági é s kultúréletet élő 
új Magyarországnak valódi népképviselete legyen. 

Mert a jelenlegi parlament nem lévén a nemzet millióinak igaz kép-
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viselete : nélkülözi azt a politikai erőt, mellyel a nemzet jogos követeléseinek 
úgy nemzeti, mint gazdasági és kulturális tereken érvényt tudna szerezni. 
Elzzel szemben az általános, titkos választójog alapján megválasztott par-
lament rövid idő alatt meg fogja valósítani mindezeket az égető feladatokat, 
mert ez a parlament a mai Magyarország dolgos népmillióinak gazdasági é s 
kultüreröiből fogja meríteni törhetetlen erejét. 

Csatlakozzék mindenki az általános, titkos választójog ligájához. 
Az általános titkos választójog ligája. 

Kezdeményezők : 

Szabadgondolkozók Egyesülete Huszadik Század 
Társadalomtudományi Olvasókör 

Társadalomtudományi Társaság számos tagja. 
Apáthy István egyet , tanár, a „Szabadgondolkozók Egyesületének" 

elnöke, Vámbéry Ármin egyet , tanár, a M. Tud. Akadémia tiszt, tagja, Jendrassik 
Ernő egyet , tanár, a M. Tud. Akadémia tagja, Mártonfy Márton orsz. iparokt. 
felügyelő, miniszt. oszt. tanácsos, Pikler Gyula egyet, tanár, a Társtud. Társ. 
alelnöke, Nagy Dezső ügyvéd, Lechner Károly udv. tanácsos, egyet , tanár, 
Kossutány Ignác egyet, tanár, Somló Bódog egyet, tanár, a „Huszadik Század" 
szerkesztője, Barabás Béla, Benedek János, Dési Géza, Rajk Aladár, Ugrón 
Gábor, Vázsonyi Vilmos, Vészi József országyülési képviselők, Ágoston Péter 
jogakad. tanár, Benedek Elek író, Bors Emil jogakad. tanár, Diner-Dénes József 
író, a Szabadgondolkozók Egyes, alelnöke, ifj. Erdély Sándor ügyvéd, Fényes 
Samu író, ügyvéd, Földes Géza, a „Nemzeti Iskola" szerk., polg. isk. ig., 
Gerster Béla mérnök, a Társtud. Olvasókör elnöke, Grátz Gusztáv, a Társtud. 
Társ. titkára, Harrer Ferenc jogtud. író, Hindy Attila ügyvéd, Jászi Oszkár, a 
Társtud. Társ. titkára, Jászi Viktor jogakad. tanár, Jánosy Zoltán ev. ref. 
lelkész, Jeszenszky Ignác ág. evang. lelkész, Kernstok Károly festőművész, 
Kégl János ügyvéd, földbirtokos, a Szabadgondolkozók Egyes , főtitkára, 
Lechner Ödön műépítész, Lyka Károly a „Művészet" szerk., Leápold Gusztáv 
földbirtokos, közg. író, ifj. Leopold Lajos földbirtokos, közg. író, Madzsar 
József orvos, Márkus D e z s ő kir. ítélő táblai bíró, Mártonfy Marcell jogakad. 
tanár, Marschan Géza, az Ügyvédjelöltek Körének elnöke, Meller Simon, a 
„Szépművészeti Múzeum" őre, író, Méray-Horváth Károly mérnök, író, Ováry 
Lipót orsz. főlevéltárnok, a M. Tud. Akad. tagja, Pataj Sándor, az „Igazság" 
szerk., Pompéry Elemér, a szabadalmi bíróság bírója, Quittner Zsigmond 
műépítész, Sasváry Ármin, a Keresk. Múzeum titkára, iró, Simontsits Ellemér 
Tolna vármegye főjegyzője, Szabolcska Mihály ev. ref. lelkész, a Kisfaludy és 
Petőfi társaságok tagja, Száva János, a „Tanítók Otthonának" elnöke, igazgató, 
Szalay Károly főgimn. tanár, író, Székely Aladár, a Társtud. Olvasókör 
főtitkára, Vymbéry Rusztem egyet . m. tanár, Várady Zsigmond ügyvéd, iró, 
IVildner Ödön, a „Huszadik Század" társszerkesztője, Woljner Pál író, a 
Társtud. Társ. munkástanfolyamának titkára, Zigány Zoltán tanár és író. 

Az előkészítő bizottság. 
A felhívás sikerrel járt. 1905 szeptemberében véglegesen meg-

alakult a liga. 
A liga ideglenes elnöksége a következőkép alakíttatott meg. 

11· 
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1 6 4 Elnökök lettek: Apdthy István, Jendrdssik Ernő és Vdmbéry Ármin 
egyet, tanárok, alelnökök: Kossutány Ignác és Lechner Károly egyet, 
tanárok, Mdrtonfg Márton iparoktatási felügyelő, Ovdry Lipót orsz. 
főlevéltárnok, végül Pikler Gyula és Somló Bódog egyet, tanárok. 
A liga ügyeinek aktív vezetésére egy végrehajtó bizottságot válasz-
tottak, amelynek Mérag-Horudth Károly, a liga főtitkára vezetése alatt 
tagjai lettek: Hindg Attila, i f j . Leopold Lajos, Szalay Károly és 
Székely Aladár titkárok, továbbá i f j . Erdély Sándor, Gerster Béla, 
Grátz Gusztáv, Jdszi Oszkár, Kégl János, Vdmbéry Rusztem és 
Wolfner Pál. 

Ez a kis társaság vált az általános választójog kovászává Magyar-
országon. Persze ebből is csak egy egészen kicsiny csoport, mert a 
nagyobb rész elhallgatott, a kisebb pedig anyagi érdekekből renegáttá 
lett. A -mai küzdelmeink szempontjából ép ezek a renegátok a leg-
érdekesebbek. 

Mindjárt a mozgalom elején csatlakozott ahhoz Herczeg Ferenc 
úr s mint a Liga egyik alelnöke tevékeny részt vett működésében. 
Ne feledjük: ez azokban az időkben történt, amikor a szabadelvű 
párt szétzüllése folytán Herczeg úr rosszul kezdte magát érezni úgy 
jövő mandátum-kilátásaiban, mint kaszinói presztízsében. A lánglelkű 
költő akkor izzó gúnnyal kezdte az ország oligarchikus tendenciáit 
ostorozni és a szociáldemokrata párthoz intézett közismert levelében 
előkelő gavallér póza ravasz sváb nyugalmával jelentette ki magát az 
általános, titkos választójog feltétlen hívének. Csak természetes, hogy 
gazdái változtával ez az úr ma a Magyar Figyelő szerkesztőségéből 
löveli mérgezett nyilait a választójog becsületes híveire. Ebben a nemes 
munkájában kitűnő segítőtársa, egy másik ligista, Wolfner-Farkas Pál,· 
akit közvetlenül a szociáldemokrata pártba tervezett belépése előtt 
ért az a baleset, hogy kétszínű magatartása következtében a Társa-
dalomtudományi Társaság-hö\ kirekesztették. Azóta az ambiciózus 
férfiú mandátumot vásárolt magának, a nemzetiségekkel szemben védi 
a hazát s Nagy Sándor, Darvai Fülöp s több más fajmagyarral együtt 
a bihari gárda legtüzesebb, leghangosabb és legszemérmetlenebb segéd-
csapatát alkotja. 

Ha már a Magyar Figyelő szerkesztőségénél tartunk, említsük 
fel itt a Palágyí Menyhért magatartását. Mikor úgy látszott, hogy a 
kibontakozás csak az általános választójog alapján kövctkezhetik be, 
egyetemeinknek ez az örök bolygó zsidaja a Magyar Társadalom-, 
tudományi Egyesület 1910 április hó közgyűlésén majd szétrobbantotta 
ezt a derék „hivatalnok egyesületet" a választójoggal: az általános, 
egyenlő, titkos választójogért való propagandát követelve. Azóta persze 
észhez tért, mert ma katedrát csak Tiszától lehet remélni s jelenleg 
mint a geszti grófra ellenszenves természettudományi és filozófiai 
nagyságoknak szerkesztőségi hóhérlegénye szerepel. . -

A renegátok listájában az egyik legérdekesebb szerep Vázsonyi 
Vilmosnak jutott. Ez az úr nem is oly régen 1910 január 28-án 
a következőket mondotta a parlamentben : 

„Minálunk a választójog egyszer a Hamupipőke szerepét játssza; 
máskor meg a fényes ruhába öltöztetett királykisasszonyét. Csak a 
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törvényes házasságig nem jutott el semmint Hamupipőke, semmint király-
kisasszony, ez a szegény választójog." 

És valamivel odébb: 1 " 
„Az obstrukcióknak erkölcsi jogosul tsága származik 

és származot t abból, hogy az állam és a nép fogalmai nem 
fed ték egymást, úgy a képviselőház nem volt és ma sem 
igazi népképviselet . Ahol tehát egy kisebbség mindig hivat-
kozhatik arra, hogy tu la jdonképen a többség." 

Ugyanez az úra székesfőváros törvényhatóságának ez évjúniusl9-én 
tartott rendkívüli közgyűlésén kárörvendve beszélt annak az obstrukciónak 
letöréséről, mely a választójogot a magyar politika tengelyévé tette 
s amely Vázsonyi saját állítása szerint az első jogosult magyar obstrukció, 
mert a valódi többség érdekében történik. Persze a nagy államférfiú 
politikai gondolkozása e hosszú időközben lényegesen módosult. Ma 
már tudja, hogy jó hazafi nem obstruálhat, minthogy az obstrukció 
folytán a magyarság kettős veszedelem közé juthat: „a nemzetiségek 
és a proletariátus veszedelme" közé. A jeles demokrata vezér tehát 
magáévá tette a Budapesti Hírlap legsilányabb uszítási elméletét és 
demokráciáját a „proletariátustól és a nemzetiségektől" félti. Szeren-
csére a mindenkori belügyminiszter e lelkes hívének új elmélete nem 
fog sok zavart okozni, mert ma már minden fegyelmezettebb poli-
tikai gondolkozású ember tudja, hogy egy oly politikus, kinek demo-
kráciája nem képes a proletariátust és a nemzetiségeket befogadni, 
nem harcosa, hanem bohóca vagy svindlere a demokráciának, mert a 
ghettó elkeseredése még nem demokrácia. 

Nagyon tanulságos a Székely Aladár magatartása is, aki nem 
csak véresszájú szabadgondolkodó, hanem lelkes antimilitarista is volt. 
Ez az úr többek között a szabadgondolkozók 1906 január havában 
tartott közgyűlésen indítványt tett abból az alkalomból, hogy Gustave 
Hervét az antimilitarista mozgalom vezérét és 20 társát a francia 
p olgári esküdtek 4 évi börtönnel sújtották. Az indítvány bevezető 
szavaiban meleg szavakkal jellemzi Hervét, aztán a következőket mondta: 
. „Férfikora teljességéből kiszakított négy súlyos esztendő árán kellett 
tisztába jönnie, mit várhat a jövő embere a jelen társadalmától. Attól a tár-
sadalomtól, mely maga is forradalomnak köszönte létét, de uralomra jutva 
sietett kihirdetni, hogy a forradalmak ideje lejárt (Gohier védekezésének 
szavai), attól a társadalomtól, amely hidegvérrel elnézi, sőt megköveteli, 
hogy a tiszt szó nélkül főbe lőjje az engedelmességet megtagadó közlegényt, 
de szörnyű bosszút esküszik, ha akad vakmerő, ki figyelmeztesse, hogy a 
biztos halál elhárítására ilyenkor kezében a fegyver ; és amely társadalom a 
sors keserű iróniájaképen ölésre való felhívás címén sújtja büntetéssel azt, 
akinek célja nemcsak minden ölést, hanem embertársainak minden kizsák-
mányolását lehetetlenné tenni. Mert ilyennek bizonyult a lefolyt per során a 
mai európai társadalom, az „ő hazájuk", a Jaurés-féle opportunista félemberek 
hazája, akik gyávaságból támadnak, amikor védelemre vállalkoznak, akik jobb 
tudomásuk ellenére annyi szentimentalizmust tételeznek fel a magok tár-
sadalmáról, hogy az majd letér az útjáról, ha bölcsen megmagyarázzák neki, 
milyen szörnyű lelkiismereti probléma az, amely elé a felvetett kérdésben a 
Hervéékhez hasonló embereket állítja; akik az egyenes kérdésre görbén 
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válaszolnak, akik pontosan tudják, mitévők lennének, ha buddhisták volnának, 
de nem tudják vagy nem merik megmodani, mit kell tenniök mint európaiaknak, 
keresztényeknek avagy szabadgondolkozóknak." 

„Napjainkban tapasztalhatjuk, hogy a legkülönbözőbb radikális szellemű 
áramlatok hasonló összeütközésbe jutnak a militarizmussal, a Hervé forradalmi 
szocializmusa épúgy, mint a primitív keresztény erkölcsi vi lágfelfogás alapján 
álló Tolsztoj anarchisztikus tanítása. H o g y pedig bizonyos körülmények között 
a nemzeti szellem ébredése is hasonló eredményre vezethet, ez talán épen 
itt Magyarországon nem szorul legkevésbbé bővebb magyarázatra." 

„ A szabad gondolat híveinek állásfoglalása ebben az összeütközésben 
nem lehet kétséges . A nyers erővel szemben az öntudatos, kritikai szellem 
érvényesüléséért kell lándzsát törnie s annak harcosait balsorsukban sem 
elhagynia. . 

„Indítványozom ennélfogva, fejezze ki a szabad gondolat magyarországi 
egyesülete őszinte szimpátiáit G. Hervé és társai irányában, és juttassa azt 
tudomásukra a bruxellesi központ utján." 

. Azóta Székely-Hervé Aladár úr dús ügyvédi irodája magasla-
táról egykedvűen nézte, sőt szavazataival árkon-bokron támogatta azt 
a politikát, mellyel a szuronyerdőre támaszkodó Tisza megfojtotta a 
magyar parlamentarizmust s rendőrlegényekkel brutalizálta az általános 
választójog becsületes harcosait. O is nyilván precíze tudja, hogy mit 
tenne mint buddhista, de nem tudja, hogy mi a kötelessége annak, 
aki a választójogért küzd. Nemcsak elhatározó képessége csökkent a 
beszámíthatatlanságig, hanem észrevevő képessége is, ami nyilvánvaló, 
mert ő, aki innen Franciaországig látott el, mikor a militarizmus a szocia-

. lizmussal összeütközött, nem vette észre, hogy közvetlenül az orra 
előtt ütközött össze a választójog a militarizmussal. 

A lelkes antimilitarista édesapja, az igazságügyminiszter úr nem 
kevésbbé tiszta politikát folytatott. A Tisza rémtetteinek legfőbb jogi 
védelmezőjét, jó lesz szembeállítani azzal a Székely Ferenc-ceA, aki 
1910 április 5-én még úgy szavalt, hogy „nemzeti kultúránk zavartalan 
továbbfejlődése érdekében is el kell mennünk a népjogok kiterjesz-
tésének legszélsőbb határáig", aki Lloyd George dicsőségét megiri-
gyelve hevesen kikelt „a drágaságot előidéző junkerpolitika s a junker-
politikát folytató parlament ellen", aki 1910 május 25. a marosvásárhelyi 
szocialisták gyűlésén azt mondta, hogy „ő rá a munkásság gyönyörű 
demonstrációja a választójog érdekében nagy hatással van" s aki ugyan-
ennek a munkásságnak a legfelemelőbb harcát a jogtalan vizsgálati 
fogságok százaival szennyezte be s aki a munkásság, sajtóját a leg-
szemérmetlenebbül üldözi. 

Nyilván a'nagy. államférfiunak két meggyőződése van: az egyik 
a mandátum beszerzés céljaira, a másik minisztersége megóvására egy 
pártban, mely őt oly szörnyen lenézi. 

A renegátság eme klasszikus példái mellett igazán eltörpülnek, 
a kisebb fókavadászok. De néhány példa ezek közül is élesen bevi-
lágít a mai klikkuralom erkölcsi levegőjébe. Például Grdtz Gusztáv 
azt írta valamikor a Huszadik Századba*, hogy „minálunk abból kelet-

* Az általános választójog· és Tisza István, Huszadik Század 12. 1905. 
369-398. I. 
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keztek az obstrukciók, hogy parlamentünkbe évtizedeken keresztül új 167 
gondolat be nem hatolhatott, hogy mindig közjogi apróságok képezték 
pártküz,delmeink ütköző pontját". 

Es mikor végül olyan, obstrukció jött a parlamentben, melyhez 
Grátz Gusztávnak örömrepesve kellett volna csatlakoznia, akkor 
ugyanaz a Grátz Gusztáv, aki kimutatta Tisza vélekedéséről, hogy 
tökéletesen megegyezik Pobjedonoszcevnek, az orosz szent szinódus 
főprokurátorának, az orosz reakció vezérének a kormányzó kisebbsé-
gekről mondott véleményével, s aki szégyelte, hogy a magyar szabad-
elvűek egy része ilyen társaságba került,* fedezi Tisza István leg-
reakciósabb műveletét. 

De ez csak látszólag következetlenség, mert e jeles férfiú pályája 
nyílegyenességgel haladt előre a koalíciós képviselőségen át a Neue 
Freie Presse tudósítóságán át a Gyáriparosok titkárságáig. Nincs semmi 
kétség az iránt, hogy e jellemszilárd politikus fényes közgazdasági 
pályát fog befutni. 

Nem kevésbbé tündöklő példája a politikai becsületességnek a 
Mártonfy Mártoné, aki alig pár héttel előbb, hogy koalíciós alkotmány-
párti képviselőnek fellépett, a szabadkőműves páholyokban fulmináns 
beszédeket tartott a nagybirtok és a klerikalizmus ellen. Ma termé-
szetesen a Tisza rendszerének legbuzgóbb támogatója. Méltó társa 
Márkus Dezső az egykori darabont-ligista s úttörő feminista, aki 
a Jogászegyletben már teljesen a Tisza István szájaíze szerint mérle-
gelte a választójog szörnyű veszélyeit. Persze a koszorús költő, 
Szabolcska Mihály is lelkendezve sietett az általános választójog 
zászlaja alá, mikor az a darabont-kormány programmja volt. Ma termé-
szetesen gyűlölködő cikkeket ír a nemzetrontó reform ellen a Budapesti 
Hírlap hasábjain. Közéleti becsülete ép oly magasan szárnyaló a pap-
költőnek, mint lírája. 

Minek folytatnánk ? Ebben a díszes listában igazán eltörpül a 
Várady Zsigmondok, az Erdély Sándorok, a Bródy Ernők, a Pető 
Sándorok, a Simontstits Elemérek stb. stb. szerepe. Kis erőtlen mario-
nettjei voltak egy történelmi áramlatnak és semmi kétség, hogy újra 
lelkes híveivé lesznek a radikális választójognak, ha az megint kormány 
programm lesz. 

A jövő demokrata Magyarországa azonban a választójog nyilt 
ellenségeinél jobban emlékezeteben fogja tartani a damokrácia álbará-
tainak és renegátainak neveit. (K.) 

A sajtó és az események 

Május 23-án, vagyis forradalmi naptár szerint „Forradalmi 
Sztrájk-hava" 1-én egyik újságírói kávéházban, mindjárt az első 
és második nap eseményeinek éjjelén úgynevezett polgári újság-
írók egymásközötti beszélgetéseiből a fülembe ragadt egy részlet, 
melyben három-négy kollegám azt tárgyalta, hogy a forron-
gásokról szóló riportok és annak egyes kopfjait hogyan írták meg. 

— Szocialista szellemben csináltam a riportot! — mondta 

* Ugyanitt. 
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az egyik, egy másik pedig azt tette hozzá, hogy ő s z í n e s e n 
írta a tudósítást. 

Ellenzéki lapoknál dolgozó újságírók tárgyalták ezt a kérdést, 
de, mikor a négy egymásután következő zavaros nap esemé-
nyeiről szóló tudósítást olvastam, a fővárosi napi sajtónak a 
háromnegyed részében a szenzációszerű és színezett részletek 
kiképzésén túl annak a szellemnek nyomát sem találtam, miről 
a hírtudósítók beszéltek. Az események leírásában és a tények 
fotográfiájában volt mindaz, amit a szellem javára akartak írni, 
mert a kommentáló és fejtegető bevezetésekben programm-
szerűen és tudatosan még a gyanúja sem világlott ki azoknak 
a társadalmi valóságoknak és azoknak a szociális motívumoknak, 
melyek e forradalmi színezetű eseményeket a fővárosban szülték. 
Mikor az újságírónak még a biztos szimatja sincs meg az ilyen 
események rugóinak és jelentőségének egyéni felismerésére, 
akkor biztos, hogy az olvasó közönség, melyet kiszolgál, száz-
szorta kevésbbé van tájékozva arról, hogy a körülötte csapkodó 
hullámokat valójában micsoda drótokon ráncigálják. Ezért — le-
számítva még vagy öt radikálisabb szellemű napilapot — egészen 
nyugodtan megtörténhetett, hogy a legelterjedtebb polgári napi-
lap és a legelterjedtebb krajcáros ál-proletár újság minden 
skrupulus. nélkül támadta a zavargókat és a zavargásokat ama 
jezsuita kenetesség szerint, hogy a magánvagyon rombolása 
rettenetes bűn. S kontráztak hozzá csendesebben vagy bát-
rabban a többiek is, de nem szóltak róla, hogy a tőmegjavak 
rombolása, elsikkasztása és szép szavak cégére alatt való elrab-
lása ezerszeresen nagyobb bűn s épen ezért szükséges, helyes, 
sőt a mi gyáva közvéleményünk mellett imponálóan tisztességes 
volt ablakbeverésekkel, villamosok összezúzásával és minden 
nem úgynevezett kultúrális eszközökkel való frontba állás is, 
mert ítélet volt ez és szavazatnyilvánítás arról, hogy nemcsak 
a hatalomnak van véleménye az elnyomottakról, hanam az el-
nyomottak is kifejezést tudnak adni nyomatékosan a hatalomnak 
ellenük való sok évtizedes visszaéléseiről. Ezekben a napokban 
a sajtó a demokráciáért nem tett többet csöppel sem, mint 
amennyi izgató, és agitáló erőt az események puszta referálása 
reprezentált. Úgy, hogy a május 23-iki napok történetei 
félhivatalos előadásban is meglehetősen agitáló erővel festettek 
a puszta tényeikkel, de azt már kevésbbé lehetett tapasztalni, 
hogy a tények szükségszerűségének magyarázatával és az egész 
mozgalom kényszerű jogosságának elismerésével a fejlődésnek 
azt az érdekeit szolgálták volna, melyet a magyar radikalizmus 
vagy a választójogi agitáció az országban ma képvisel. 

Ezek a jelenségek azért figyelemreméltók, mert őszinte 
bizonyságai annak az őszintétlen bánásmódnak, melyben a választó-
jogi törekvések és általában az egész radikális mozgalom polgári 
oldalról kezeltetik ugyanakkor, amikor a liberalizmus jajgatá-
saival vannak tele, valahányszor a hatalom felől kisebb vagy 
nagyobb sérelmek érik őket. A sajtó azonban nem számít 
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magábanvéve sokat, mert a jelentősége nem abban van, hogy 1 6 9 
ez vagy az az újságíró az események felől miként vélekedik, 
hanem hogy az újságíró száján és tollán keresztül miként nyilat-
kozik meg annak a tömegnek kultúrális képe, mely az ország 
társadalmi rétegeinek egy-egy darabját vagy hányadát alkotja. 
S ha volt valami morális hatása a május 23-iki eseményeknek, 
ahoz a polgári sajtó vagy a polgári tömeg nem tett és nem 
adott semmit sem, ellenben a szervezett munkásság hatalmi ere-
jének látványa alatt kezdett úgy viselkedni, ahogy a gyámol-
talan, magában nem bízó ember szokott. A délutáni órákban a 
kirakatokat a boltosok már vörösdrapériás, választójogot köve-
telő díszekkel vonták be s mikor értesültek a sebesültek rend-
kívüli számáról és arról, hogy a tüntetésnek több vértanúja is 
lett, némi szimpátiákat is bátrabban nyilvánítottak, mert kezdték 
érezni, hogy mégis komolynak kell lennie annak a küzdelemnek, 
melynek sikeréért ezeren és ezeren viszik a bőrüket és bizton-
ságukat a vásárra. Mint a zenekarban a harmadik hegedű vagy 
a brácsa, a sajtó is azonban csak így kísérte nagyrészében az 
eseményeket passzív érdeklődésének és bátortalan, öntudatlan 
szimpátiájának nyilvánításával, de amellett még mindig óvatos, 
gyanakodó és bizalmatlan politikájával. Úgy, hogy végeredmé-
nyében a májusi események morális sikeréhez nem szolgált 
semmiféle aktiv hozzájárulással, ami érthető is, mert évtizedek 
óta úgyszólván mindig egy iskolába járt és egy gazdának volt 
a cselédje. Negyvennyolcas-, koalíciós-, Kossuth-, szabadelvű-, 
alkotmáriypárti és eféle jelszavak alatt a létező hatalmi rend 
érdekeinek volt a szószólója s mikor az ellenzéket játszotta, 
akkor is csak a moduszok között válogatott, de nem azt az 
ellenzékiséget vállalta, ami az ország többségének érdekeit kép-
viselte volna. 

A június 4-iki és az utána következő Tisza István-féle 
parlamenti botrányok észretérítették ,végre a folytonosan tájé-
kozódási zavarokba szédült sajtót. Es hatása alatt ama nem 
épen megvetendő tiltakozásoknak, melyeket egyes lapok elő-
fizetői nyilvánítottak, részben protestáló levelekkel, részben a 
lapok visszaküldésével és a közhangulattal szemben nehezen 
védelmezhető parlamenti erőszakosságok és az ostromállapot-
szerű megszállás ellen támadt nyugtalanság végre ellenzékbe 
sodorta az ingadozó és spekuláló lapok nagy részét is. Szokása 
szerint négyértelműleg, hazafias imák fohászával és a Tisza-féle 
terror iránti elragadtatással a Budapesti Hírlap próbálta kielé-
gíteni a publikumát, de a kitűnő Rákosi-féle jezsuita taktika 
ezúttal nem sikerült. S miként a Szapáry alatti Hentzi-eset 
idején, most is ágyúsortüzeknek a záporával küldték vissza 
magyar imperiummal, harmincmillió magyarral és nemzeti szupre-
máciával táplált előfizetői a lapot, holott a Budapesti Hírlap 
következetes volt eddigi politikájához és talán az egyetlen 
volt, amelyik tudta jól, hogy, mit akar és mit csinál. A választói 
jog ellen és mindaz ellen, ami a választójogi eszmekör tartalma, 
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170 rúgtatott olyan óvatatlanul, leeresztett sisakkal Tisza mellé, 
mert annak a politikának, melyet a Budapesti Hirlap a magyar-
ságnak szánt, Tisza az egyetlen vakmerő és bárdolatlan terro-
ristája. De hát nem sikerült Rákosinak a hazát megmenteni s 
most kezdheti előlrül a harminc millió magyarral és a vallás-
erkölcs megszakadt üzemének folytatásával. Nem lehet azonban 
tagadni, hogy a reakciósságában épen a májusi és júniusi 
események után némi. rokonszenves vonás is mutatkozott; nem 
ugyan erkölcsileg, hanem csak esztetice. Végtére a közhangulattal 
szemben is megpróbálta azt a reakciót, melyet gyöngeértelmi-
ségü és gyönge szemű publikuma előtt éveken át a liberalizmus 
frazeológiájával adagolva, mint szintén a nemzeti géniusznak 
egyik speciális imperativusát hirdetett, továbbra is a pakliban 
tartani és nemzeti közszükségnek nyilvánítani. Kár, hogy épen 
a saját előfizetői akadályozták meg e macchiavellisztikus játék 
tovább való folytatásában, mert a radikalizmus ügyének Rákosi 
ártani már úgy sem árthat, ellenben az ő tökéletes lejáratására 
nagyon szükséges volna, hogy utolsó kártyáját is kijátszhassa 
és minden szavát, intrikáját és álnemzeti frázisait nyugodtan 
kitálalhassa. Egy pár ravasz stréber, néhány éhes szegény-
legény egy ideig még fújni fogja a szerenádot ablakai alatt, 
de bizonyos, hogy az a fiatal magyar nemzedék, melyhez 
mi is tartozunk és még inkább az utánunk következő, mely-
nek már vezető szerepe lesz, lassan-lassan tisztába jött és v 

fog jönni vele, hogy a Rákosi politikai egyénisége és egész 
politikai, agitációja a magyar kultúrára micsoda veszedelmet 
hozott. És bizonyos, hogy ötven év múlva, mikor az ítéleteket 
a mai magyar élet díszpéldányairól egyenként meghozzák, 
a Rákosiról szóló nagyon lesújtó és megfellebbezhetetlen lesz. 
Összes nemzeti tilinkózásairól megállapítják majd, amit elég 
sokan már ma is tudunk, hogy üzlet és reakciós elborultság 
volt a szülőjük s a morális érzésnek egy olyan megcsorbulása, 
mely a prófétaság helyett urak és uradalmak érdekeinek az 
ügynökévé alacsonyította. 

A történet ítélő-szava szólani fog a sajtóról is természe-
tesén, csakhogy mit fogja bánni az a sajtó, mely ma üzlelek 
után nyargal, hogy a jövő az ő viselt dolgait miként táblázza 
el. Június 4-ike után a budapesti napilapok nagy része meg-
fordult a kormány után való sétájából, amelyik azonban nem 
fordult meg is úgy mutatja, mintha fordulni akarna; Az álta-
lános korrupciónak a reprezentációi ezek s épen azért ameny-
nyire, mint erőtényezők számítanak, morális szempontból nincs 
jelentőségük. Exponensei különben is inkább üzletemberek, mint 
politikai személyiségek. Ezért azoknak a jelenségeknek sincs 
nagyobb fontossága, melyek megfordulásuk után még jó ideig 
ellenzékiségükben nyilvánultak. Verzátus újságírói beavatottság 
vehette csak észre azokat az apró, félszeg ravaszkodásokat, 
melyekkel ösztönszerűleg félre állottak a felmerült radikálisabb 
kérdések és események tárgyalása vagy helyeslése elől, amíg 



Horvát közállapotok 

Tisza István és Lukács László az állandó botrányokkal és a 1 7 1 
főváros,csendőri és katonai megszállásával nem segített végre 
rajtuk. így lassanként kialakult az ellenzékiségük, de, hogy mikor 
fognak ismét alkalmas fedezések mögött a reakció vizei felé 
kikanyarodni, megmutatja a jövő, mikor a parlamenti válság 
újra aktuálissá válik és a választói jog kérdése felmerül, hogy 
mint a vegytani reagens elemeire bontsa és mivoltuk szerint 
kimutassa titkos hajlandóságukat. (Zuboly.) 

Horvát közállapotok , 

. A királyi biztos első „kormányzati tényei" három rendelet volt, 
melyekkel 1. a preventív cenzúrát és a kauciót hozta be; 2. a.gyüle-
kezési szabadságot megszüntette és 3. Horvátország minden városá-
ban, ahol az még addig nem volt meg, az állami rendőrséget vezette be. 
Erre néhány polgármester felfüggesztése következett s nemsokára az 
ú. n. „kémrendelet", mely azonnali elfogatással és érzékeny szabad-
ságvesztés büntetéssel fenyegeti meg azt, ki nyilvánosan vagy magán-
körben ama véleményének merne kifejezést adni, hogy a biztosság, vagyis 
az alkotmányellenes állapot nem lehet hosszú tartamú Horvátországban. 

A preven t iv : cénzura a királyi biztos rendelete szerint így 
folyik le: Miután a lap első példánya elkészült, azt a rendőrségnek 
kell elküldeni, mely két órán belül a cenzúrát keresztülvinni ' ésJ 

árról végzést. hozni tartozik. Há a nyomda ezen cenzurapéldányon 
kívül még akár csak egy másodpéldányt is állítana elő, mielőtt a 
rendőrség végzését megkapta volt: ez esetre a rendelet a nyomdát 
bezárással, a lapót beszüntetéssel, a felelős szerkesztőt pedig börtön-
nel fenyegeti meg. A cenzúra-példányt a rendőrségnek nem szabad 
kefelenyomatban elküldeni ·— amint ez például Oroszországban szokás 
— hanem csakis géplenyomatban (többnyire rotációs géplenyomatban, 
minthogy a legtöbb zágrábi lap ilyenen dolgozik). Ha a rendőrség 
két óra múlva keresztül engedi a lapot, akkor erről engedély-végzést 
állít ki s a lapot ki lehet nyomni. Ellenben ha a rendőrség konfis-
kálta a lapot, akkor erről állít ki végzést és a lapnak a konfiskált 
helyeket ujakkal kell pótolni, mivel az inkriminált passzusokat nem 

j szabad üresen hagyni s egyáltalán oly nyomnak sem szabad maradni, 
melyből az olvasó azt következtethetné, hogy a lap konfiskáltatott. Az így 

. átalakított lapról a rendőrségnek egy újabb cenzúra-példány küldendő, 
hogy két órán belül újra határozhasson. 

A horvát sajtó-konfiskációk már a. preventív-cenzúra bevezetése . 
előtt hírhedtek voltak. Khuen, Pejacsevich-Chavrak, Rauch, Tomasics 
és Cuvaj báni rendszere alatt naponta fordultak elő konfiskációk, 
anélkül, hogy azokat amaz esküdtszéki tárgyalás követte volna, melyeket 
a sajtótörvény szigorúan és kötelezően előir.* Egyébként is a sajtót 

' * A Khuén-féle „nemzeti párt"-nak, mely Horvátországban a m a g y a r o n 
név alatt i smeretes (hiszen az uralkodó klikk minden bűnét a magyarok 
számlájára írja a közvélemény) egyik l eg fényesebb kormányzati cse lekedete 
az e s k ü d t s z é k e k e l t ö r l é s e volt, m é g pedig három hónapos v i s s z a h a t ó 
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és a hírlapírókat kezdettől fogva üldözték és szégyenletesen sikanirozták 
• Horvátországban. Erre vezethető nem kis részben a horvát lapok 
gyenge elterjedtsége. Azok a rendszabályok, melyeket ma a magyar 
kormány alkalmaz egyes lapokkal szemben, mint pl. a vasúti elárusítás 
betiltása,. Horvátországbán régi szokás. Ezenkívül a horvát lapok és 
Hírlapírók ki vannak zárva mindazon kedvezményektől, melyek Magyar-
országon és Ausztriában általánosak. Csak mellékesen jegyzem meg, 
hogy egyetlen ellenzéki újságírónak nincs szabadjegye az állam-
vasutakon Horvátországban. S midőn a horvát hírlapíró-egyesület 
(mely csak két éve áll fenn, minthogy azelőtt a horvát zsurnálisták 
szervezkedését sosem engedték meg) tagjai számára a kereskedelmi 
minisztertől egyetlenegy útra kért szabadjegyet, a belgrádi szláv 
hírlapíró kongresszusra, kérvényüket elutasították. Látjuk tehát, hogy 
a sajtó sosem volt Horvátországban elkényeztetve. De ami ma tör-
ténik, az igazán leírhatatlan s azt csak úgy lehet jellemezni, mint 
„idegen tulajdon roszindulatú rongálását".'Mert ha már a preventiv-
cenzura intézkedései drákóiak: az a mód és rendszer, ahogyan azokat 
a rendőrség keresztül viszi, valóságos orgiája a rendőri önkény-
uralomnak, a politikai rövidlátóságnak és a legdurvább értelmetlenségnek. 
Azt, hogy az előzetes cenzúra behozatala óta az összes ellenzéki 
lapokat csaknem mindennap lefoglalják, nem is kell külön mondani. 
Mi több, az is igen gyakran előfordul, hogy egyes lapokat kétszer, 
sőt háromszor is lefoglalnak s majdnem mindig olyan mondatokról 
és cikkekről van szó, melyek már az első cenzúra-példányban a 
rendőrség elé kerültek. A rendőrség különben jóformán nem is 
követ politikai célokat ezeknél a konfiskációknál. Rendszertelenül és 
terv nélkül konfiskál, nyilvánvalóan csak azért, hogy konfiskáljon. 
így megtörténik, hogy amit az egyik lapban konfiskálnak, azt a másik-
ban átengedik, hogy a hivatalos lápból, a Narodne Novine-bői átvett 
hivatalos kommünikéket, avagy teljesen a politikától távol eső híreket 
is lefoglalnak. Csodálatoskép az ú. n. „közjogi-ellenzéki", „tria-
lisztikus" lapok itt is jobban járnak, mint a többi ellenzéki, kiegyezés-
barátlapok. Számos közlemény nem izgatta a rendőrséget — ha az 
a „trialisztikus" lapokban jelent meg — ellenben szórul-szóra ugyanezt 
a hírt nem egyszer konfiskálták a kiegyezés-barát ellenzéki lapokban-
Ez minden valószínűség szerint azért van így, mivel a királyi biztos-
ságot — miként gróf Khuen-Héderváry mondotta — arra létesítették, 
hogy az alkotmányellenes, a Magyarországgal való közösséget támadó 
törekvéseket leküzdhessék. (Persze ez az ellenmondás megszűnik az" 
előtt, aki tudja, hogy a közjogi .intranzigenciát nemcsak Magyar-
országon, de Horvátországban is nagyon jól lehet a kormány céljaira 
fruktifikálni. Dr. Frank egész működése ezen alapult.) 

erővel. Ez közvetlenül eme „párt" összeroskadása előtt történt s az volt a 
célja, h o g y a kormány néhány, ránézve kellemetlen politikust é s hírlapírót 
becsukathasson. Mert az esküdtbíróságok he lyébe a rendes bíróságok léptek . . . 
A sajtóügyekben való esküdtszéki bíráskodást újra csak a koalíciós kormány 
vezet te be, m é g pedig köte lezően. Ennek dacára az esküdtbíróságok, egyetlen' 
esetet , Eszéket kivéve, sohasem hivattak e g y b e . ' . 
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• Minthogy rendszerint minden lap cenzúrájához a rendőrségnek J 7 3 
több mint két órára van szüksége, a horvát lapok,, melyeknek több-
sége délutáni s melyeket mindennap elkoboznak, csak késő este., 
jelennek meg.. Ha egy lapot kétszer koboznak el, ami igen gyakran' 
"előfordul, avagy ép háromszor, ami szintén nem ritka eset, akkor áz 
csak másnap jelenhetik meg. Minthogy az ellenzéki lapokban mindent 
konfiskálnak, ami csak a magyar vagy horvát viszonyokkal foglal-
kozik s nem végződik a magyar vagy a horvát kormány dicséretével 
s minthogy így a lapok úgyis a horvát közönség számára érdektelenek 
s még hozzá elkésve, jelennek meg: ennélfogva természetesen elvesz-, 
tették példányonkénti elárusításukat, amely régebben meglehetősen 
erős volt. S ha még figyelembe veszik, hogy mit koboznak el: min-
denki előtt nyilvánvalóvá válik, hogy az előzetes cenzúra kezelése 
Horvátországban nem nevezhető másnak, mint idegen tulajdon rossz-
indulatú rongálásának.* 

Csak egy pár esetet akarok itt felsorolni a horvát sajtóüldö-
zések illusztrálására, hogy olvasóink megítélhessék, vajon a jellem-' 
zésükre általam használt szigorú ítélet indokolt volt-e: 

Az a szokás, hogy a magyar-horvát országgyűlésen, az osztrák 
parlamentben vagy a delegációban elhangzott beszédeket, amennyiben 
azok' a délszlávok állapotával, vagy a horvát viszonyokkal foglal· 
koznak konfiskálják, · már régen meggyökerezett Horvátországban. 
Ép úgy mindent lefoglalnak, ami a magyar ellenzék kilátásait tár-
gyalja, úgy szintén minden közleményt, mely csak a legtávolabbról 
is a magyar kormány eljárásait bírálni meri. Olyan híreket is, mint 
pl. az, hogy a magyar ellenzéki pártok együttműködése terveztetik, 
hogy gróf Tiszát detektívek őrzik, hogy a magyar ellenzék agitációs 
propagandát indított a kormány ellen, kivétel nélkül konfiskálják. 
Azt az esetet, hogy még Josipovich Géza aktiv horvát miniszter 
intervjuját is, melyet a horvát lapok a Zeit-hö\ vettek át, Zágrábban 
elkobozták, már Popovics képviselő felemlítette a magyar-horvát ország-
gyűlésen. De mindezzel nem merül ki a rendőrség, konfiskációs 
étvágya. íme még néhány példa arra nézve, hogy mit nem szabad 
Horvátországban kinyomni: 

A Hrvatska Novosti c. kétkrajcáros lap egy fejtörő képet hozott, 
mint ezt gyakran teszi, ezzel a felírással: Hol van a nagy államférfiú? 
A képet és a kérdést konfiskálták . . . Bismarckról volt benne szó. 

A Hrvatski Pokret, mint rendesen szokta, előfizetési felhívást 
bocsátott ki híveihez. Egészen közönséges felhívás volt, mely a horvát 

* Nyilvánvaló az is, Hogy ezzel a horvát ellenzéki sajtót anyagilag _ 
tönkre akarják tenni. Ez a törekvés . azonban kilátástalan, hisz az ellenzéki 
lapokat (Hrvatski Pokret, Srbobran és Hrvatska) eddig is a párttagok és 
pártszervezetek tartották fenn, kiknek járulékai a mai viszonyok mellett még 
dúsabban folynak be ; a két pártonkívüli ellenzéki lap, az Agramer Tagblatt 
és áz Obzor pedig anyagilag oly jól megalapozottak, hogy ilyen módon nem . 
lehet azokat tönkretenni. A horvát és magyar „államférfiak", kik az előzetes 
cenzúrával dolgoznak, tehát nemcsak jogtiprók, de rövidlátóak is, mivel az 

• általuk használt eszközök csak az elkeseredés fokozására alkalmasak. 
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1 7 4 pártlapoknál szokásos szavakkal végződött: „Híveink, fizessetek elő 
a lapunkra, terjesszétek, gyűjtsetek új előfizetőket". Ezeket a végső 
szavakat konfiskálták. 

A Srbobran szószerint átvett egy cikket a hivatalos lapból 
mely a királyi biztos fogadtatását írta le Zagória egyik helységében. 
A hivatalos lap cikkében néhány mondat ritkítva volt. A Srbobran-
ban ugyanezek a mondatok voltak ritkítva, mire a rendőrség a 
lapot a következő alternatíva elé állította: „A ritkított mondatokat 
rendes betűkkel kell kiszedni, avagy az egész cikket el kell hagyni". 

Az Obzor a belgrádi halpiacról hozott egy hírt, melyben arról 
volt szó, hogy „a szerb kormány oly rendszabályokat léptetett életbe, 
melyek lehetővé teszik a szélesebb néprétegeknek halhússal való 
ellátátát is". Ezt a mondatot konfiskálták. 

A Hrvatska abból az alkalomból, hogy Dr. Lorkovics a bör-
tönben megbetegedett, erről tudósítást közölt, mely ezekkel a szavakkal 
végződött: „Reméljük, hogy Dr. Lorkovics Isten segítségével ezt a 
sorscsapást is ki fogja állani". Az „is" szót konfiskálták. 

Ezeket a példákat tetszés szerint tudnám felhalmozni. De a 
rendőrség tökéletesen politikamentes dolgokat is elkoboz. így például 
a Hrvatska-ban áprilisban egy hírt koboztak el, melyben ez a mondat: 
volt: „Reméljük, hogy a közeli május szebb időt fog hozni". Az 
április ugyanis itt nagyon hűvös és esős volt. A rendőrség azonban nyilván-
valóan a királyi biztosságra látott célzást és elkobozta. A Srbobran 
tudósítást közölt ama törvényszéki tárgyalásról, mely Jagícs rendőr-
tisztviselő panaszára Bukseg szocialista szerkesztő ellen indíttatott. 
A tudósítás többek között ezeket mondta: „Bukseg úr válaszolt Jagics 
észrevételeire . . ." : mire a rendőrség a következő végzést hozta: 
az „úr" kitétel Bukseg neve mellett törlendő, ellenben Jagics neve 
után „főtiszt úr" szavak írandók. Természetesen az ilyen és hasonló 
eset csak egy-egy visszaemlékezés száz meg száz rokon konfiskáció közül. 

Néhány lap délelőtt akart megjelenni, hogy így legalább részben 
behozzák a konfiskációk által elvesztett időt. A cenzurapéldányt 10 
órakor délelőtt kézbesítették a rendőrségnek, abban a reményben, 
hogy így legkésőbb d. u. 3 órakor megjelenhetnek a zágrábi lapok. 
Hiú remények! A rendőri végzést így is csak d. u. 5 órakor kapták 
meg s mikor emiatt panaszkodtak, a következő választ nyerték: A lapok 
mint délutáni lapok vannak bejnlentve, tehát nem cenzurálhatók dél-
előtt. Ilyen körülmények között a lapok lemondtak arról, hogy a 
cenzurapéldányt már délelőtt kézbesítsék. Mert ha mint délelőtti lapokat 
jelentették volna be magukat, új lapoknak tekintették volna őket s 
újból le kellett volna fizetniök az 5000 korona kauciót, anélkül, hogy 
biztosítékuk leendett arra nézve, vajon a rendőrség megengedi-e majd 
délelőtti megjelenésüket. • 

* * * 

Hogy a lapok üldözésével a zgurnaliszták üldözése is karöltve 
jár, az tulajdonkép magától is értetődő dolog. S minthogy a hazai 
sajtót némává tették, a rendőrség első sorban a külföldi lapok tudó-
sítói után szaglászik. Egy egész csomó Hírlapírót, kiket a rendőrség 
Euíföldi lapok tudósítóinak tartott, már eddig kiutasítottak. De ez az 
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abszolutizmusnak természetes következménye, miként a kémrendszer 1.75 
is, úgy hogy erről többét' írni nem érdemes. Sokkal, fontosabb és 
szomorúbb, hogy az igazságügyi skandalumok, melyek Khuen-Héder-
váry alatt kezdődtek s Rauch és Tomasics alatt rendszerré váltak, tovább 
virulnak. Túl messze vezetne, ha a Hinkpvics^és JLorkovics- pöröket 
ismertetném, vagy a többi igazságügyi skandalumokat, melyek az 
utolsó években történtek. A szerkesztőség engedelmével inkább egy 
más alkalommal fogok ezekre visszatérni. Csak egy jellemző esetet . 
akarok elmondani a Cuvaj-rezsim idejéből annak illusztrálására, hogy 
minő módon prostituálják a magyar politika nevében a horvát- igazság-
szolgáltatást. Modrusan volt képviselőről, Károlyváros jelenlegi polgár-
mesteréről van szó, ki a mult választásoknál Draganics kerületben 
lépett fel. Ezt az urat hirtelen elfogták s a zágrábi törvényszék elé 
vitték, de a vizsgálóbíró a választások után szabadlábra helyezte. 
Minthogy azonban egyszer elfogták, hát a pert le kellett folytatni 
ellene. Az ügyészség tényleg vádat emelt ellene, hogy konfiskált 
röpiratokat terjesztett kerületében. A tárgyalás Dr. Draganec bírósági · 
jegyző előtt folyt le és ott kitűnt annak fizikai lehetetlensége, hogy 
Madrusan, aki csak pár napig tartózkodott Draganicsban, tudomással 
bírhatott volna a röpiveknek Károlyvárosban történt lefoglalásáról. 
Ennek alapján a bíró felmentette vádlottat. Néhány nappal rá, a zágrábi 
törvényszék mint felsőbb bíróság megsemmisítette az ítéletet és új 
tárgyalást rendelt el. Dr. Draganect Zágrábból a vidékre helyezték át. 
. Az új tárgyalás Dr. Barlot előtt folyt le, aki a két tárgyalás által megálla- . 
pított tények alapján ugyancsak felmentette a vádlottat. A törvényszék 
a felmentő ítéletet másodszor, is megsemmisítette és Dr. Barlotot is 
vidékre helyezte át. Minthogy a fiatalabb bírák között nagy izgalom 
mutatkozott s a két megrendszabályozott bírón kívül mások is kiléptek 
a szolgálatból vagy ezzel fenyegetőztek, a Madrusan-ügyhöz többé 
nem nyúltak.* . 

Csoda-e, ha ilyen viszonyok mellett a jogbiztonság érzése meg-
szűnt Horvátországban és a közvélemény hitelt ad amaz, a bírói 
körökből, eredő panaszoknak, hogy polgári ügyekben is a politikai 
szempontok mérlegelését követelik tőlük! Hisz nyílt titok, hogy 
Khuen-Héderváry és Dr. Tomasics Horvátország legmagasabb bírói 
szervének, a hétszemélyes tábla elnökének, Dr. Rakodczay Istvánnak 
— ki mellesleg megjegyezve született magyar — bukását csak azért 
idézték elő, mert az ő megsértett jogérzete a Hinkovics és Lorkovícs 
ügyeket nem akarta szó nélkül elfogadni. S ha ezt Dr. Tomasics a 
legfelsőbb bíróval megmerészelte tenni, mit nem merne Cuvaj, ki 
erkölcsi tekintetben hajszálnyira hasonlít Tomasicshoz, járásbírákkal és 
törvényszéki jegyzőkkel elkövetni ? Ehhez járul még, hogy az idősebb 
bírák a Khuen-féle megmérgezett, demoralizált időkből valók. Honnan 
volna ezeknek; áz embereknek erkölcsi erejük arra, hogy a lelkiisme-
retük elleni merényletet visszautasítsák ? 

* A koalíciós kormány alatt 1907-ben a Sabor által e l fogadott törvény 
a bírák elmozdíthatatlanságáról m é g mindig nem nyert királyi szentesítést . 
Mikor Dr. Tomasics bán volt, egy őt megkérdező képviselőnek azt válaszolta, 
h o g y a magyar kormány mindeddig nem engedte m e g e törvény szentesí tését . 
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Azok a személyi változások, amelyek Bosznia kormányzásában 
az utóbbi időben történtek, azt a látszatot keltették, hogy Bosznia 
politikája más alapokon fog ezután nyugodni. Az annexiót is azzal 
akarták népszerűvé tenni, hogy új politika jön a régi. helyébe, az 
okkupált tartományok hadiállapota megszűnik s jön a békés fejlődés 
ideje, a bosnyákok megszűnnek másodrangú polgároknak s besoroz-
tatnak a többi állampolgárok közé, hogy ezentúl a többi országok' 
példája szerint maguk intézzék sorsukat, maguk virágoztassák fel 
országukat. S talán ezért is fogadta a bosnyák nép olyan közöm-
bösen az annexiót, sőt sók helyen örömmel is. Talán azért néztek 
olyan közönyös érzéssel Szerbia hadikészülődésére. 

· ' S mindjárt az első ígéretnél csalatkoztak. Kaptak olyan parla-
mentet, amelynek hatásköre csak a legbelsőbb ügyekre terjedt ki s 
ahová minden javaslat csak akkor jutott el, amikor az vosztrák és 
magyar minisztériumok retortáján ment keresztül. De a naiv nép 
még erre a torzparlamentre is bizonyos büszkeséggel gondolt s sokat 
várt tőle. Olyan belső ügyet kellett rendbehoznia, amely az egész 
okkupáció ideje alatt forrongásban tartotta a népet, s melynek helyes 
megoldásától függött egész Bosznia jövője. A kmettek megváltása 
életkérdése volt a legnagyobb számarányű népességnek: a szerb-
ségnek, de nem különben, érdekelte a horvátokat és a törököket is. 

"E kérdés helyes megoldása feltétlenül meghozta volna Bosznia fel-
virágzását. ' 

A bosnyák militarista szellemű vezetőkörök bizalmatlansága és 
rövidlátása azonban itt is győzött a jobb belátáson. A kötelező, teljes 
megváltás helyett a kormány csak fakultatív, önkéntes megváltást 
javasolt, amivel biztosította magának a mohamedán földbirtokosok 
támogatását. A klerikális horvát irány, istápolásával megszerezte a 
horvátokat, s a szerb képviselők inkább megszavazták a fakultatív 
megváltást is, csakhogy ne kelljen összeveszniök a horvát és moha-
medán pártokkal, nagyszerb hazaárulóknak ne tekintsék őket. 

A fakultatív megváltás keresztül is ment, de e félmegoldásnak 
keserű következményei lettek. Legelőbb a szerb nép érezte meg az 
árulást, s a nemzeti klubból kivált a Kócsity költő vezérlete alatt 
álló csoport, amely becsületesen kitartott a kötelező megváltás mellett, 
úgy hogy ma mellette van a szerb nép legnagyobb része s a szerb 
nemzeti klub mindig jobban és jobban veszti el eddig bírt pozícióját, 
a nép bizalmát. -

Betetőzte az elégületlenséget az' a rablópolitika, amivel a hitel-
nyújtás járt. Drága pénzt ajánlottak a népnek a megváltáshoz, a 
bankok versenyeztek abban, hogy kiuzsorázzák a népet s azok, akik 
meg is váltották a birtokaikat, ma olyan adósságot vettek a.nyakukra, 
amelytől sohasem fognak megszabadulni. A lassú felszabadulás, á' meg-
rázkódtatás nélküli teljes felszabadulás pedig ezáltal beláthatatlan időre 
tolódott ki. Ez az oka annak, högy most már a többi .pártokban is 
beállt a szakadás, s hogy a kormány most már a kis moszlim csoporton 
kívül alig számíthat más támogatásra. Az elégületlenség ilyenformán 



Az új bosnyák politikai rendszer 

általánossá lett, az ellenzéki hangulat folyton nőtt az országban és 
ezzel Aehrenthal politikája teljes kudarcot vallott. .{''.' r ' · 

Az új bosnyák miniszter, Bilinszky mindjárt miniszterségének 
kezdetén új húrokat volt kénytelen pengetni, új politika inaugurálását 
ígérte. Nagyobb Önkormányzatot, a bosnyák szábor hatáskörének kiter-
jesztését, kismérvű parlamenti felelősséget, nagyobb beruházásokat, új 
hitelt, a vasúti közlekedés kiterjesztését, új vasúti hálózatot, a hitel-
viszonyok rendezését. A Bécsbe maga elé rendelt bizottság előtt 
egészen új politikai irányt jelölt meg, amely elsősorban abban kul-
minált, Hogy a személyi változásokat ezentúl csak az illetékes körök 
bevonásával fogja eszközölni, s csak az ország érdekeinek tekintetbe 
vételével. A szábor tagjai és a nép is új reményekkel kezdett nézni 
Bilinszky uralma' élé, aki a legszebb reményekkel volt eltelve,™Hogy™ 
így az összes pártok belevonásával új munkaképes többséget fog 
teremteni, ami rá nézve a legfontosabb volt. 

Az új rendszert Bilinszky azzal nyitotta meg, hogy megszüntette 
a polgári adlátusi állást, s az ország élére katonai kormányt helyezett ( 
Potjorek személyében, ami által a helyzet nem hogy javult, hanem 
ellenkezőleg visszasülyedt abba az állapotba, amelyben Kállay alatt 
volt. Pedig a szábor határozottan kívánta, hogy a katonai diktatúrát 
szüntessék be, mint teljesen fölösleges és igen költséges intézményt. 
A katonai kormányzó nem lehet felelős a szábornak, sőt nem is érint-
kezhetik vele. Hogy ezt a hibát valahogy pótolja, a polgári adlátusi 
állás helyébe tartományi helyettesi állást kellett szerveznie, amelyet 
Rohonyinak juttattak, akinek feladata leend a katonai főnök parancsait 
közvetíteni a száborral. Az összes eddigi osztályfőnököket elcsapták 
s helyükbe bürokratákat ültettek, akik teljesen idegenek s a viszo-
nyokat aligha ismerik. 

Az új politikai irány tehát azzal indult meg, hogy új embereket 
állítottak az .ország élére s ezektől várják, hogy Bosznia sorsát jobb 
irányba tereljék. A rövidlátó osztrák politika nem tudott arra a magas-
latra fölemelkedni, hogy az ország gyarmati sorsán személyi változások 
aligha fognak .valamit is javítani. Hogy az elmérgesedett politikai 
viszonyokon semmit sem fog változtatni az, hogy az új osztályfőnököt^ 
ezentúl máskép fogják hívni. S ez a változás is, bármilyen keveset 
jelent különben az ország fejlődésében, teljesen önkényesen, a pártok 
teljes mellőzése mellett történt. · . 

Nem csoda, hogy ezek után sem a pártok, sem a nép nem 
tekint bizalommal az új uralom elé. Sőt, mivel a nagyobb állásoknál 
teljesen mellőzték az ország fiait, a pártok között mind erősebben 
mégnyilvánul az a szándék, hogy valamennyien egyesüljenek s mint 
egy ember utasítsák vissza Bilinszky új éráját, amely se nem új, sem 
nem felel meg annak, amit miniszteri székbe lépése alkalmából igért, 
A pártok újból az elégedetlen néphez fordulnak s most már vala-. 
mennyien kezdik észrevenni, hogy a nép bizalmának megnyerésével 
tudnak csak olyan erőre szert tenni, amellyel tényleges változást 
idézhetnek elő s olyan politikát erőszakolhatnak ki, amely a nép tény-
leges bajainak szanálásával fog foglalkozni. 

Bilinszky békét akart s háborút idézett elő. Az idő fogja meg-
x n i . — 7 12 



A kormány nemzetiségi taktikája 

1 7 8 mutatni, vajon fog-e győzni ott a jobb belátás s egyszersmindenkorra 
. belenyugodnak abba, hogy most már Bosznia-Hercegovinában sem lehet a 

. .népet fölülről boldogítani, úgy, amint nem lehetett Horvátországban sem, 
noha ott aránylag sokkal kevesebb ok van a lázadásra, mint Boszniában, 

. noha ott legalább nem kísért a kmeltkérdés ijesztő réme, amely Boszniát 
épúgy fölfordíthatja ma is, amint felfordította az annexió előtt. 

. Úgy Ausztriának, mint Magyarországnak békés fejlődése, külö-
nősen- tekintetbe véve az állandó balkán zavarokat is, parancsolóiag 

. azt diktálja, hogy az ausztriai és a magyar kormányok a felfordult 
horvát -viszonyok mellett legalább Boszniában ne játsszanak a tűzzel 

' s ott a békés fejlődésnek útját ne állják. A bécsi, mindig jobban és 
jobban megnyilvánujó militarista szellem a polgári fejlődés tőrvényeit 
téljesen . figyelmen kívül hagyta, amivel elérte azt, hogy most már 
nemcsak az elnyomott nép, hanem az uralkodó osztályok is elfor-
dultak az új. érától. (Isskruljev Krszta.) 

A kormány nemzetiségi taktikája 

. Nagyon érdekes megfigyelni, hogy hogyan kezeli a kormány a 
nemzetiségi kérdést ezekben a válságos időkben. Azt már látja, hogy 
talaját a faj-magyar népben elvesztette, hogy egy esetleges új választás 
rá nézve ott biztos összeroskadást jelentene. Tehát a „nemzetiségi 
veszedelem" legfőbb kurjongatói egyszerre csak úgy csepegnek a 
nemzetiség-barát érzelmektől. A számítás tiszta:, panamákkal és Ígére-
tekké! lekenyerezni a vezéreket s a népet jólhangzó szavakkal, na 
meg pénzzel és pálinkával maguk részére hódítani — és újra kész 
a „nemzeti többség", mely a magyarság szupremáciáját mindörökre 
védi a hazaáruló nemzetiségekkel szemben. Ez a régi nóta Tisza 
Kálmántól kezdve. A különbség csak az, hogy újabban hangosabban 
fújják, amióta a magyar - népre még sokkal kevésbbé számíthatnak, 
mint a múltban. íme elárasztották az egész országot német, tót, román 
röpiratokkal, melyek a hivatalos kortes apparátus által osztogatva, 
a kormányzó párt testvéri érzületét hirdetik a nemzetiségekkel szemben. 
Egyik legjellemzőbb passzus a német eredetiben így szól: 

Die oppositionellen Abgeordneten lügen euch vor, dass die Regie-
rung nicht gewillt ist das neue Wahlgesetz zu schaffen. 

Das ist auch eine gewöhnliche. Lüge. Die Regierung hat ihre 
Stellungnahme in dieser wichtigen Frage schon zum wiederholten Male 
gekennzeichnet und es verkündet, 

dass die Zahl der Wähler schon bei den nächsten Wahlen um eine 
Million höher sein soll, als bisher. 
. Die Zahl der Wähler soll also ganz bedeutend erhöht werden. 
Die Regierung will es, dass wer bisher das Wahlrecht besass, dieses 
auch in Zukunft nicht verlieren soll. 



A vármegye állást foglal 

Wer in seiner Mutterspräche lesen und schreiben kann und dabei 1 7 9 
noch einige geringe Steuersumme zahlt — wenn auch weniger, als die 
bisherigen Stimmberechtigten — der soll das Stimmrecht erlangen. 

Die Regierung will es nicht zulassen, dass in unserem Vaterlande 
zwischen Ungarn und Nichtungarn ein Unterschied gemacht werde. 
Die Regierung sagt: der Deutsche, oder Romane oder Slovake zahlt 
ebenso Steuern, sein Sohn wird ebenso Soldat, wie der Ungar, es kann 
also keinesfalls gestattet werden, dass ein Bürger dieses Landes deshalb, 
weil er nur deutsch kann, weniger Rechte geniesse, wie sein Mitbürger. 

Die Regierang will das geheime Stimmrecht in den Dörfern 
nicht einführen. Sie will es nicht haben, dass der Notar öder wer . 
immer dem Wähler einen Zettel in die Hand drücke. Möge jedermann 
offen abstimmen, auf wen er will! Beurtelt es selbst, welche Art der 
Abstimmung die anständigere und bessere ist. . · 

A röpirat a nemzetiségi vonatkozásokat vastag betűkkel adja. Soha 
szemérmetlenebb demagógiát még nem folytattak. A sajtójukban mindenkit 
lehazaárulóznak, aki a nemzetiségi törvény becsületesvégrehajtásáthirdeti, 
de maguk csapnak fel a nemzetiségek védőiül, ha arról van szó, hogy meg-
mentsék maguknak a nemzetiségi elmaradt voksokat, miután a fejlettebb 
.magyar parasztság már nem tűri őket. Hatalmuk a vármegyei rémuralmon 
alapszik és ezzel a rémuralommal fenyegetik meg a bárgyú nemzetiségi 
parasztot — hogy a titkos szavazás ellenhangulatot csináljanak. , 

- A vármegye állást foglal 

Az alkotmány úgynevezett védbástyái hát újra megszólalnak s 
nagy többségük kéjgörcsökben rángatózva üdvözli az új magyar Theseust. 
Tisza Istvánt, aki az obstrukció Minotaurusától — imhol! — már 
megint megmentette a hazát. 

A szolgabíróilag berendelt körjegyzők és a közismert független-
helyzetű regálébérlők megbízható mezei. hada — szó sincs róla — 
tudja a kötelességét s a kormány-lapok jogos büszkeséggel közölhetik 
naponta a statisztika ékesen beszélő adatait, melyek napnál világo-
sabban demonstrálják: az ország csakugyan ővelük van. 
. . A vármegye, óh a vármegye, a mindig aktuális vármegye! . . . 

Beh felületesen is ítéltünk, amikor a gőgös maradiság, a frivol 
munkátlanság és a hetyke panamázás - mellett a pöffeszkedő tudat-
lanság prototípusát · is láttuk a vármegyében. Holott a vármegye, ami 
úri magyar vármegyénk levelibékákat megszégyenítő vihar-érzékkel 
vagyon megáldva. A magyar vármegye bizony már nem is ösztönösen 
érzi, hanem — sohse tessék hitetlenkedni a kirívó szón! — okosan 
kifürkészi: mikor hogyan kell a hazát megmenteni. 
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A vármegye állást foglal 

1 8 0 ' . Lám, a „nemzeti ellenállás" idején a vármegye is bőszen ellen-
állott s eloszlathatatlan alkotmányjogi skrupulusi támadtak, mihelyt 

. megtudta, hogy az „ügyvivők" választójoggal jönnek. Bezzeg ma már 
"egészen máskép látja a dolgot a magyar vármegye: ma a hazafiságot 
az reprezentálja, ha a választójogos s nyilván hazaáruló ellenzékkel 
szemben a kormány mellé áll s — mint valamelyik aranytollú főjegyző 
líraian megfogalmazta — „az isteni Gondviselés különös jelét látja 
abban, hogy Tisza István gróf egy gyalázatos, gyilkos merényletnek 
áldozatául nem esett". 

Oh, mert a vármegye mélyen vallásos volt minden időben, s a 
megyei kiskirályok az isteni Gondviselés különös jelét látják abban 

' is, hogy ezer éven át a hatalom mindig a kezükben volt s hogy a 
bagaria-szagú paraszt hol hivatalos, hol tényleges jobbágyi helyzetben 
máig megmaradt a kezük alatt. 

A vármegye bizony — ne tessék mosolyogni — providenciával 
bíró intézmény. Az államosítás réme úgyis fenyegető, már pedig 
mennyivel jobb azon egy Tisza István égisze alatt esni túl — minthogy 
már átesni mindenképen kell —, mint valami pugrisból felvergődött, 
prédikátum nélkül szűkölködő jött-menttel. Hiszen· illetékes helyen 
a kémlő ballonokat már ki is eresztgették: Tisza István olyan álla-
mosítást tervez, amely állami jelleget és magas állami fizetéseket 
juttat a tisztviselőknek, de — örülj, Hazám ! — a választást továbbra 
is meghagyja az úri vármegye kezében. Szóval: boldog dzsentri-
csemeték, kik — mint az uralkodó-házak fiú sarjai a hadnagyi rangot — 
a szolgabíróságot in effigie már a bölcsőtökben megszoktátok kapni; 
csak pihenjetek nyugodtan dajkáitok széles kebelén. Nincs semmi 
baj: hiszen az isteni Gondviselés stb. 

A vármegyei tisztségekre opciót nyert dzsentri, valamint a 
körjegyzők és regálébérlők mulatságos miniatűr-parlamentjei tehát 
mégegyszer megmentik most a hazát. Okosan és épen idején. Mert 
mi — mint kevésbbé vallásos elem — nem ugyan az isteni' Gond-
viseléstől, de a polgári Magyarországtól annál biztosabb reménnyel 
várjuk, hogy utoljára adatott nekik alkalom , a honmentésre. Hisszük, 
reméljük, hogy ez a feladat ezentúl nem a vármegye urait fogja illetni. 
A vármegyétől s annak tisztikarától jövőben jóval nehezebb feladatot 
várunk: becsületes munkát, tisztességes közigazgatást. (Nagy János) 


