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TISZTELT SZERKESZTO UR!

On életrajzomat kivanja t6lem, Nehéz ligy,

Mert hogy elég jelentékeny alak vagyok-e arra, hogy
igy kezeljem magamat, ahhoz még hidnyzik az események-
nek engem igazold végkonkluzidja; Sziklaszildard meggydz6-
désem ugyan, hogy ez megjd, de hatha csak egy nyugtalan
emberi elmének valamely kiildndsebb tévelygése rajzolédott
itt le, ez Osszegyiljtétt dolgozatokban, amelyeket On szives
volt kiadédsre kérni; Az els6 esetben a pszihologidhoz kell
adalokat nyujtanom, az ut6bbi esetben a pszihozishoz, Mind~
két esetben azonban csak a kifejlédés processzusa lehet az,
ami egy életrajzban az intelligensebb olvasét érdekelheti,

Tegyiik fel, hogy valami kivalébb elme vagyok, akkor
bizonyos, hogy az igen sajatsdgos médon képzGddott. Ugyanaz,
ami ma az én egészen killonds helyzetem, hogy t. i. kiviil az
egész politikai aréndn csindlok politikat, ugyanaz vonul vé-
gig az egész formdloddsomon abban, hogy formalédasom
is egészen kiviil tortént azon a medren, ahonnan az em-~
berek kapaszkodnak. Ha pedig valami elmebeli aberracié {51~
tiin6bb typusa vagyok, annak is itt kell a magyarazé mo-
mentumait megtaldlni: — kiviil tilekedtem az emberek ta-
posott utain;

Az én egész politikdm semmi egyéb, mint a legtermészet~



tanibb értelemben vett tudomény. Hogy hidba az emberi aka-~
ratok, tervezgetések, mesterkedések, ezek csak kisebb na~
gyobb zavarokat okoznak az események kovetkezésében, de
kovetkezni mégis csak az kovetkezik, ami a dolgoknak fi-
zikailag megdllapithaté rendje. Ezért az embert menten bo-
londnak is mondhatjdk és mondtak is, miglen egy sor fizi-
kailag elre bedllitott, bemondott jelenség mégis csak felém
forditotta a figyelmet. A kérdés: hébort-e vagy tény? — csakis
ez lehet ma érdekes az én egész személyem Koriil, ha ugyan
ez érdeklGdés nem illuzid,

R4m nézve tisztdn c¢sak tudomény-kérdés az egész A
tuddsomnak — vagy hoébortomnak — jlyen az eredete: az
iskoldkon, amelyekben hitem szerint a tudatlansag miivésze-~
tével mérgezik a gyermek testet és lelkeket, magam se tudom,
hogy csusztam valahogy keresztiil, Oly iszonyu utalat $61tott
el utdna minden tudoméanytél, hogy két és fél esztendei teljes
elbutulasra emlékszem, Pedig virgonc eleven fiu voitam., De
a hatodik osztdlyban nem érdekeltek mér, csak a lyanyok
meg a hddité nyakkendSim, Mint teknikust, ama bizonyos
ket és fél esztend$ alait, mar ezek se, Miinchenben voltam
teknikus, Feléje se jartam a teknikdnak. Semminek. Egyszer
azonban egy okos embernek a kdnyvét lapozgattam, Nem tan-
kényv volt, hanem egy gondolkoz$ embernek a munkdja a
szakméidbol; Megcsapott bel6le az a szikra: nini, milyen
szép dolog okosan gondolkozni. Félre dobva minden iskolai
szamarsagot: gondolkoznl. Ezen aztidn kezdiem belemeriilni
a szakmamba, Fejembe vettem, hogy én egy év alatt lera~
kom valamennyi tanévem vizsgéit, S6t még egy szakkérdésben
pélyézat is volt a végzett hallgaték szamara. Még azt is meg~-
akartam nygerni, Meg is nyertem, Ime csak egy szikrdnak
kellett felébredni, annak, hogy w»gondolkozni« és a fiu ked-
vet kap & tudoményhoz, Minden csOmér kozepette is. Igaz,
hogy megbukni mégis épen azon a vizsgdn buktam meg,
amelynek szakmdajabdl masnap kihirdették, hogy én vagyok a
palyadii nyertese; Ez az iskola, Az emberbutit6 mfintézet,
Bmely ellen aztdn kés6bb egész harcot {s intéztem, a hir~



hedt Emberbutitds a kK6zépiskoldban cim alait.
De hat 6k nem hiszik, hogy az iskola a tudas fegyhdza. A
rabok is megtanulnak bizonyos szorgalmatossdgot, de a
gyerek egészségesebben reagdl, hogy nem, & az istennek se
tanul. Amiben, hitem szerini, magénak az istennek a teremtd
bélcsessége szolal meg, hogy nem engedi az egészségesnek
lenni akaré kolykot testi lelki nyomorékkd sorvadni. Amire
elkezddédik a viaskodds a tanité és a guyerek kozdtl.

De az iskoldnak van igaza, Ha én csak egy meghibbant
typus maradok. Mert az bizonyos, hogy én tfeljesen az iskolai
tudés utjain kiviil kerestem a tudést. Révetettem magam az
altudasnak az ismeretek célzatos meghamisitdsdt mivel§ tu-
domanyaira, mignem l4ttam, hogy mind feneketlen tudat-

lansdg mindama tuddsunk, amivel — a természettudoma~
nyokon kiviil — hivalkodunk. Es ime igy jutottam
arra az utra — az utakon kivil — hogy a tédrsa-

dalmi élet, a politika természettudomanyét keressem. Még
nem vagyok vele piacon, csak egy vdzlatos konyv, néhany
tanulmany, a kidolgozasbdl egynéhany fejezet a Politisch~
Anthropologische Revueben jelent meg, de amit
politizalok, laboratoriumi experimentum.

Hoébort-e vagy tudomdany? Ha hoébort: isten biintetése,
hogy miért hagyom el a taposoit utakat,

De az isten j0 hozzam: gydnyodriiség az élet, gydnydr~
kédni annyit nem gyodnyodrkddhetik senki, mint aki vildgo-~
sabban akar latni. Pedig nekem veszet! kiizdelem az élet,
Es mégis szép az ulolsé percemig.

Szép még akkor is, amilkor apré emberkék butasagal
feiforditjdk esztenddkig tart6 munkamat, szép, mert tudom,
hogy mégis gydz az élet, és ma mdr nincs t6bbé mi butasdg
elkdvetni valé, — ¢és jon aminek jonnie kellett, akéarhogy
titlekednek is azok, akiknek nemnr tetszik, hogy jo6jjon minden
egyéh, csak ez ne.

Es nem jon egyéb;

R gr6f Khuen-Hédervary kormény is megbukik, anél-
kfil, bogy harmit is végezlessen, mert nincs fovdbb a ma-



gyar politikdban mig a vélasztéjog meg nincs. Nincs to-
vabb a fiiggetlenségi parttal és partonkiviiliekkel valé kor~
mény nélkill, minden egyébnek a kizdrdsaval és csakis a
vdlasztéjog megalkotdsdra,

Bz utolsé intermezzo, a Khuen-Hédervary korméany ki~
nevezése is, mér csak a kirdly egyenes megtévesztésével
tortént. A Khuen-Hédervéry kormény csek a korona fudatos
tévedésbe ejtésével jdit. Majd eld fogok még vele Allani,
mikép P

Hidba {ott. Nem végez semmit. Epugy mint a  koalicié
sem végzett,

Meglatjuk, igy lesz-e? Ha igen, ugy ez a kényv lesz az
els6 dokumentuma egy teljes experimentalis fizikai bizonyi-
tasnak, hogy a politikat nem emberek csinaljak, hanem tor-
ténik minden a politika 6nén fizikai, vagy mondjuk, szoci-~
ologiai tdrvényel szerint, Az emberek ellene csak ostobasi-
gokai kovetheinek el,

~ 1911, {unius: 4
coL MERAY-HORVATH



BEVEZETO
MERAY PROGNOZISAI

E kotet, (a Modern Kényvtar elsG politikal kdtete,) Méray
Horvéath Kaéroly 6sszegyiijtott irasait foglalja egésszé, s az
6 egész politikai, vagy mondjuk szociolégiai rendszerét be~
mutatja.

E rendszer 1ényege és f6fontossdga az, hogy a politika
eseménueinek megitélése bizonyos tudoményos szempontokboél
torténik; hogy a politikdt, — mint akar a filozofiat, —
fudoménynak deklardlja és tudomédnnyd emeli, tudoménnya,
amelynek onodn fizikai térvényei vannak; s hogy ez e nem-
ben az elsé komoly kisérlet mindlunk.

R politika tudomény; s a politika eseményeit és ez
eseménuek alakulasait, tehdt a dolgok fejl6dé sét
is, bizonyos tudomdnuos t6rvényszeriiségek, bizonyos tcims-
szetji torvények szabdlyozzik, akar az életnek minden m-s
esemeényét, alakuldsal, &ltaldban minden egyéb eéleinylv m -
last, (a politika is az,) s miként minden életbéli f{2i16d st
Rmi Méray fogalmazdsa szerint ekkép hangzik: -E s 7%
irdia a polilikdnak a iudatlansdgbdl tudoményos alapra vcl)
athelyezésével foglalkozott. Az emberek tdrsas egyiittéic.é-
nek* fizioldgidjat, élettorvényeit vezette le Osszefiiggésok
rendjében.« Es kimondja, (e kotetbe irott Eidszavaban,)
hogy nem emberek csindljdk a politikat, hanem minden ugy
torténik, amiként azt a politika 6n6n fizikai térvényei meg-
szabjak; s végre mindennek betet6zéseiil: hogy a j6vé politi-
kdja nem lehet egyéb, mint a j0venddé megdllapitisa,
Latnivals, hogy e konkluzidk, ez elvek és megallapitdsok
1at6sz6géb6! igen tdg s igen csdbitd a perspektiva.

>Méray Horvath Karoly és a magyar politika«< — az
eseményeket figyelSk k6zoit e cim nem kivdn bGvebb m=-

¥ azaz a politikdnak, (Szerk.)



gyarazatot. Egészen sajatsadgos, szinte pdratlan jelenség a
Méray-Horvath szerepe a tnagyar politikdban. Ismeretes, hogy
az utols6 évtized valsagos pillanatal sordn ismételten maga felé
iranyitotta a kozfigyelmet egészen kiilonds akcidjdval, 6, az
egészen maganember. Elébb, meglepetésszeriien, az 1906-iki
valsagot igazitotta el; az utolsé pillanatban, mikor mar csak
néhdny nap vdlasztoit el benniinket az abszolutizmus ki~
hirdetésétél. Rztdn a koalicios kormany bukédsakor az 6 ki~
bontakozasi bazisat fogadja el a kiradly és az altala ajanloit
alapon 1ép a szereplés terére Lukacs Laszld, hogy megegyez~
zék a fiiggetlenségi parttal. Nem sikeriil, és ma Méray-~Hor~
vath iujra hirdeti, hogy »nincs tovdbb a magyar politikdbane,
mig az & bézisa nem realizdl6dik.

Ezek azonban csak kiilsGségek. Mert taldn még intenzi-
vebb az a hatas, amit Méray-Horvath kiilénds és szinte meg-
dobbenté politikai-szociol6giai irdsai tesznek, eguyre tagulé
korben, Megddbbentd a hatarozott elbrelatisa, megjovendd~
lése a bekovetkez§ eseményeknek, s a feilédés folydsdnak
szinte kicirkalmazadsa. Az az egyenes felhivdsa, hogy ime,
a politikai események, azok kifejlédésének mikéntie, elbre
tudhaték s megmondhaték; vajjon’ mit akarnak hat, akik a
politikat hiun-oktalanul »intézni« akarjdk? Hisz ezzel
csak feltart6ztatjdk az orszdg természetes kifejlodését, gazda~
sadgi megguarapodisat s ceéltalan vélsdagokat idéznek fel; s
ezt az orszag sinyli meg. Es, ime itt az immar csaknem tiz esz~
tend6re valé bizonyitas.

Es Méray az 6 megdobbentS el6re latdsat merGben
szociolégial tudomdnynak 4llitja oda. Nem eguéni laté-ké-
pességnek, hanem, a politika tudomanydnak. S mig egy~
részrdl odakonkluddl, hogy e nélkiil: uri mulatsag, dilettdnsko-
das minden politika, masrészrél cselekedettel: az irasaival
dokumentélja, hogy a politika nem az, amivé leromlott, he-
lyesebben: amivé sok elpazarolt energia siilyeszteite, s nem
az, aminek ma latjak: iires szddr, hanem, komoly tudomany;

Méray-Horvéath egyéniségét és irdsalt élesen megvildgitja
a Téarsadalomtudoményi Tarsasdg szemléjének, a »Huszadik
Szézad«<nak, a tarsasag egyik elndkének a tollabdl valé
egy régebbi tanulménya,* melybfl & kdvetkezOket érdemes-
nek veltiik kiszemezni:

* 1908. méjusdban irédoft.



»»Magyarorszdg minden j6vend6 térténetiréjdnak hossza~
san kell majd megéllania ennél a mai kavargd, forrongo,
méhéb6l az ui Magyarorszagot sziilé idénél. Es e kavarodas
torténetirojanak figyelmesen kell majd megéallapodnia a ko~
vetkez6 adatokndl is, amelyek bizonyitékai annak, hogy glt
kozottiink egy ember, aki magasan dllott a rohané ar 6~
16tt és messzelaté szemmel mar j6 el6re gszreveite, hogy
itt mi torténik és pillanairél-pillanatra megcsinalta a diag~
nézist: most itt és itt tartunk, most ez kdvetkezik, most amaz.
Eleinte senki sem figyelt rd, csak egészen egyediil allott
a magényos 14t6. Kés6bb ez is figyelmessé lett red, meg az
is, végiill egy kis csoport csoddlkozva nézte ezt a cso-
dalatos szerepet.

Mi, akik a tudoményt valljuk mesterségiinknek, akik ko~
telességiinknek tartjuk feljegyezni, megtanulni, megmagya~
rédzni a régl adatokat, akik mindenféle etnografiai csoda-
bogarat gondosan feltiiziink és besorakoztatunk gyiijtemé-
nyiinkbe, akik megcsindliuk a régi és az ui giméletek mu~
zeumat, mi ne kovessiik el azt a szégyenletes dolgot, hogy
vakon haladjunk el a mi korunknak legsajatsdgosabb tar~
sadalomiudoményi faktumai mellett.

Méray-Horvath Karolynak 1902-ben:»Die Physiclogie un~
srer Weligeschichte und der kommende Tag. — Die Grund-
lagen der Soziologie« cimen egy testes (527 1) kotete jelent
meg német nyelven, amelyben a tarsadalmi tiinemények egy
rendkiviil érdekes, uj, bioldgiai magyardzatdt adja. Ezuttal
csak elfszavédbdl iktatom ide a kdvetkez$ biiszke sorokat:

. »Im Lichte der ewigen Naturgesetze der Schépfung
erscheint die Zukunft nicht mehr als ein unlésbares Rétsel,
Denn Gesetze, die seit dem Enistehen des Lebens wal-~
ten, Gesetze des schaffenden Gottes selbst, enthiillen uns
die Zukunft. Wir werden lernen sie zu sehen.«

* ¥ %

Méray-Horvath Kéroly nem elégedeit meg ezzel a frohe
Botschaft-tal, hanem egy évvel késébb Magyar politikai szo~
ciolégia cimen megddbbentd batorsidggal és a megingathat~
lan meggyd6z0dés biztossdgdval a magyar torténelmet és a
magyar j6vendOt mutatta be rendszerének uj vildgadban. Nem-~
csak a magyer tarsadalomtudoménynak egyik legsajatsa-
gosabb terméke ez a dolgozat, amely 1903 nyardn ir6~
dott és a Huszadik Szézad 1903 oktoberi fiizetében latott
mapvildgot. E tanulmény bevezetd sorai egyike azoknak a



10

dokumentumoknak, amelyeket itt le kell kdzdélniink, (meg-
jegyezve, hogy az aldhuzasok mindeniitt t6lem szarmaznak):

>E sorokiréjs apolitikdnak atudatian-
sdgbé6l tudoményos alapra-valé dthelye-~
zésével foglalkozott. Az emberek tarsas
egyiittélésének fiziolbgidjat, élettdorvé-
nyeit vezette le 6sszefilggésdk rendjében;
Ez vagy abszurd, vagy helyes. Ha abszurd,
utoléri aleirt ostobasdgoksorsa. Haazon-
ban 'helyes, ugy felforditdsa annak az
egész politikai bbélcseségnek, ahogy ma
mennek az emberek a {6v6 elé. Es ez mar
fontos dolog. Mert akkor ez a tudomédny
lesz a tdrsas szervezédés, az 4 llami élet
tovdbbi utmutatdija.

Mint minden meg!dditdsa az emberek megszokott esze~
jérasdnak, eszmekorének: ugy ez is természetesen min-
denféle tdmadasoknak lesz kitéve. Ezekkel nem szan-
dékozom tor6dni. En azonban a legkeményebb
kritikdnak megyek magam elejébe. Es pe-~
dig azzal, hogy azokon indulvae, amiket az
én potlitikali tuddsomképen fejtettem ki:
meghatdrozom a politikai események be-~
kovetkez6 rendjét, Igy kértelhetetlen lo-
gikdnak az itélete elé megyek Ha nem ko~
vet keznek be azok, ugy ostobasdgot be-~
széltem, nevetségessé tettem magamat. De
ha bekdvetkeznek, ugy ostobasdg volt
minden tdmadés.

Annak az ui tudoménynak, amelyet em-
beri tuddsunk birodalmédba akarok vonni
sziiksége van erre a kritériumra. Nyomré1-~
nyomra szdndékozom ezeket a kritériumo-~
kat mindeniitt felkeresni. Symptomatolo6~
giailag Magyarorszag iov6 politikai ala-
kuldsa a legbonyolultabb és a legérde-
kesebb dolgok egyike Ezt szédndékozom
tisztdn tudoményos médszerrel megélla~
pitani. °

Soha nem lesz jobban sziitkség arra, hogy tud~
juk mi torténik velink a vildAg eseményeinek kOzepette,
mint a kozvetlen kovetkezendS id6kben. Az események
{onni fognak, azokat nem mi vezéreljilk., Azonban a mij
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© értelmiink mitk6déséidl fiigg az, hogy ami események
bekovetkeznek, 8zok mennyire taldlnak benniinket "ké-
szen, azoknak megfeleléen. Mert ha nem vagyunk készen,
skkor az atalakulds sulyos krizisel és fajdalmai jon-
nek rednk; mig ha készen vagyunk, ha értelmiink étala-~
kult mar a bekOvetkezendé dolgok szamara, ugy meg-~
véalids, szabadulds egy romokba diil6, hitelét vesztett
politikai életbél

Es amikor valaki a bekdvetkezendd
valsdgok koz~6tt irdanyt mutat, ily naguy,
fontos, orszdgok életébe vagod dolgokban,
akkor szilkséges, hogy a legsulyosabb bi-
rédlat ald essék az utmutatdsa Mint mond-
tam, anndl sulyosabb birdlat nincs, mint
ha megédllapitom a bekbévetkezendbfket. Ha
igazat mondtam, nincs az a hatalom, amely
ennek a politikdnak utjdt allja, és az em-~
berek e szerint fognak gondolkozni

R i6v6 politikdja: a jovendS megéllapitssa.

Bmiket ift kifejtend6 vagyok, azok kisebb-nagyobb
botradnkozast fognak kelteni tobb tekintetben, mindazok-
ban az elmékben, amelyek nincsenek arra eléggé beren~
dezve, hogy a dolgokat a tudoménynak a sziraz méd-
szerével, a maguk kihdmozott fizikai val6juk szerint las-
sdk, hanem bizonyos szubjektiv meggylzddétiségitk sze~
rint. Rz érzelmekhez pl. ugy hozzaforrott a nemzet 6~
véiében valé hit, hogy nem is tudnak az emberek mas~
kép gondolkozni, mint hogy az ezer éves mult utdn a
magyarsdgnak a kovetkez§ ezredévért kell kiizdenie.
Gyerekkorunk 6ta soha mds beszédet nem hallottunk
a nemzeir§l, mint az 6 dicséségét, hatalmas allamalkoté
ereiét magasztalni és hogy apdink nemzeti miivét hogy
kell fentartani, {vonkben, istenben, és alkotmanyunkban
bizva. RAztdn, szalléige, hogy mi politikus nemzet wa-
gyunk. Fiatalsdgunk a politikai lelkesedések kozt folyt
le. Természetes, hogy ma igy hidba kopog valaki a poli-
tika nyitott kapujan azzal, hogy kérem, a nemzet egy
ujabb ezeréve helyett, most egész mds dolgok kovet-~
keznek. R mal nemzedék érzelmei lazadnak fel ez ellen.
Gondolkodds nélkiil. Az ember végre is nem tagadhatja
meg gyermekkora els6 lelkesedéseit; ifjusdga ambicidinak
eszményeit; egy egész élet foldi hitvalliast.

Az érzelmi mozzanatokon kiviill mésrészt ott vannak
az certelmiek. A fteljes tudatlansdg afelél, hogy .tulaj~
donképen micsoda is az, ami Magyarorszdg torténeté~



vel tértént, torténik, és merre felé halad mindez. A tu-
datlansdg ne a kicsinyld, lenéz6 értelemben legyen
mondva, mert hiszen tagadhatian, hogy épen az utols6
félevszédzad alatt ami tortént Magyarorszégon, ahhoz je-~
lentékeny értelmi er6k voltak szitkségesek: Hanem tu-
datlansdg egyszeriien abban az értelemben, hogy mind-
ezideig fogalmuk sem volt az embereknek, hogy mi
t6rténik tulaidonképen akkor. micsoda torténelmi folua-~
mat megyen végbe, mind természetii dolog, micsoda tor~
vényszerilisége folyik az eseményeknek, amidén politika
folyik: Hogy e fel6l teljes tudatlansdgban voltak az em-~
berek, az természetes dolog, épiigy, mint ahogy ter-
ni€szetes dolog, hogy iudatlansdgban voltak a fiziol6-
giai élet természete fel§l mindaddig, amig a fizioldgiai
élet rendje fel nem ismertetett. Addig csak hiedelmek
voltak az élet ilyen vagy olyan természetérsl, de tudui
csak azota tudjuk, mind természeti folyamatok mennek
benne végbe, ami6ta az élet fizioldgiai idrvényeinek az
Osszefiiggé rendjét ismerjiik. Igy a politikdban is ma
még csak hiedelmek vannak. Annak a tarsadalmi élet-
nek, amely a nemzeti élet képében nyilvanul, a térvényeit
az emberek még nem ismerik, és igy a dolgoknak sajat
rendie fel6l nincsenek ismereteik, hanem csak azon hie-
delmek szerint itélik meg az események folyasat, amelyek~
rnek a forrdsa mindenféle elGitélet. Apdink tgy hitték,
ugy tudtdk, higyjiik mi is azonképen.

Az ilyen hiedelmekkel is szembeszéllani teljesen cél~
talan dolog. Az emberek eszejdrdsa nem olyan, hogy
mard! holnapra csak kovetni is tudnd az Osszefiiggések~
nek bizonyos uj rendjét. -Giordano Brunot is inkabb fel~
égették. Korantsem gonosz indulatbdl, szdndékos tudat~
lansdgbdl, hanem feljes johiszemiiséggel. Pedig csak
olyat mondott, amit a kOvetkez6 nemzedék mér ter~
mészetesnek taldlt. Nem, nézetvaltozasckra ilyen nagy
dolgokban csak egy ui nemzedék képes; ilyen nagy dol-
gokban, mint aminé az emberek nagy tarsas eguyfittélé~
sének olyan ardnyu dolga, mint a nemzeti politika.

Nincsezeknekalapoknak jgy semmi ak-
tuédlis céljuk.

Amiért irodtak, oka tisztdan egy tudo~
ményos dolognak a kisérleti ellenérzése,
egy tudomédnyos mé dszernek az igazo-~
ldsa vagy megddntésex

¥ * ¥ o
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Es kovetkezik a magyar politikai szoclolégia kife}-
tése. Persze végig felette érdekes az egész. A magyar tor-
ténelem fiziolégiai magyardzata és a magyar jdvendorsl adott
izgatéan érdekes prognézis; De nem ko6zolhetjilk le a ta~
nulmany mind a 37 oldaldt. Jelen célunk szempontjabél csak
ama sorok szaméra kérjiilk az olvasé szives figyelmét, Ia
melyek a lefolyt valsdag mar hatunk megett 1év6 részére
vonatkoznak; vagyis ama sorok szamadra, amelyeket Mérag
1903. nyardn, tehdt. ezel6tt csaknem 3 esztend o6~
v el rendszerébdl folyd prognézisképen veteti papirra és ame-~
lyek az6ta mér {drténelemmé, a koézelmult napok toriénel-
mévé lettek:.

Méray ugyanis el6re megirta annak a vélsdgnak lefo~
lydsat, amely vélsdg a szakbeli és nem szakbeli politiku~
sokat annyira megiepte,

Megirta, hogy =»az BAusziria és Magyarorszdg kozoitl
szétbomlas gazdasdgi dolgokon indul meg.« »Els6 sorban
a8 gazdasédgi kiilonvalas lép elGtérbe, és nuomban mtidna az
6nallé hadsereg programmja.« Megirta tovadbba, hogy »bér
az orszagban mind élénkebben fog nyilvdnulni a gazdaségi
Onéll6sdghoz yvalé hajlam, politikai uton a gazdasdgi On-
allésagot nem fogjuk elérni.« »Politikai péartalakuldsokbol igy
nem is fog Ondllé gazdasdgi életiink elGdllani, bdrka ennek
mind er6sbod6 4ramlatai mindjobban ki fognak hatni a po~
litikai élefre.« '

B gazdasagi kérdések hattérbe fognak szorulni és az
Busztridaval szemben fennallé ellentét a katonai kérdések te~
rén fog kiélesedni. »Az 0©néll6 .hadsereg programmia walik
a gazdasdgi 6ndllésag folott politikai programma.« Ez a kér~
dés oridsi elidegenedést sziil a korona és a parlament k6~
aptt; A . parlament -t6rekvései még fokozottabb ellenallasra
taldlnak a korondnél, mint a gazdasdgiak és ez az ellentét
»a politika funkcidinak bénuldsa felé halad.« A megbénult
éllamszervezet regenerédldsdra pedig a népesség amaz ui ré-
tegével kell majd kapcsolatot keresni, amely leginkdbb fog-~
lalkozik a produktiv munkédval. R parlament »a produktiv
folyamatok egyéneinek & képviseletévé kénytelen mindinkabb
alakulni.« S

»Igy 41l el6 a védlasztédsi reform kény-
szeriisége. Es igy el6zi meg ez ugy a gaz~-
dasdgi Ondllésag, mint az 6ndll6 hadsereg
programmidt. Igy lesz ez az elsdé politi-
kai akci6, amely nélkiil a tovdbbiak felé
nem is haladhat a politika:
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Amint tehdt ezek a mostani iZgalmak
eliilnek és pedig a nélkiil, hogy akar ga 2~
dasdgi 6ndllésdgunk, akdr az 6néllé had-~
sereg tekintetében célt érnénk, nyomban
@ véalasztds reformja kezd kialakulni a
nemzet politikai programmijdvd, e koriil
fog a politikai t6 moriilés [étrejdnni és a
megalkotdsa kényszerii dolog.

Ennek a politikai cselekvésnek is a
megmozditéia,adologtermészetének elsb-
bi megvizsgdld sa szerint, nyilvdnvaléan
az a part lesz, amely az Ausziridtol yvalé
szO0vettendenciait leginkdbb hordozza
magadn. Azonban valamennyi politikai ¢cso-
portosulds egy arant késztetve lesz ezt a
politikai cselekvést folvenni, mint annak
okait lattuk: Az eg ész politikai szervezet
a cselekvés létrehoz &4sdban fog miikédni,
azaz a8 pdrtok ebben egyesiilni fognak«*

Ne feledjiik el egy pillanatra sem e kiszakitott mondatok
és szakaszok olvasasanal, hogy azok Széll Kdlman bukésa
t4jdn irddtak, a hatalmas szabadelvii part uralkodasa jdején,
Khuen~Hédervary és Tisza kormdényzdsa el6tt, Ne feledjiik
ezzel szembedllitani, hogy abban az id6ben a mértékadd
tényez6k valamennyien ellenezték a valasztéjog reformijat,
kozvetlen kiisz0bOn alidnak senki sem lafta. Ne feledijiik ol,
hogy a fiiggetlenségi pért kiisz6bon 4&ll6 korményrajutdséat
a politikusok még a Tisza-féle valasztasok folyaman se 14t~
tik el6re. E fordulatot jelenté valaszidsok eredménye az
ellenzékre nem jelentett kisebb meglepetést, mint a kor~
manyra és szétzuzot! pértjara. Az ellenzéki jeldliek jelenté-
keny része maga sem hitte, hogy gyézni fog és a kor-
manypértiak jelentékeny része nem értette, hogy lehet az,
hogy megbukoit,

Egyediil Méray-Horvath Kéroly volt az, aki mindezt, va~
lamint az azéta torténteket évekkel elére pontosan megirta,
Megirta nem mint lehetdségeket, hanem mint kikeriilhetetle~
niill bekovetkezend6 sziikségszerii fejleményeket, megirta a

* Eltekintve Méray-Horvath irdsainak ama becsét6l, amely meg6rzi minden-
kori aktualitasukat, hogy t. i. minden iddben b adatgyiijteményei lesznek a jovd
torténelmi kutatdsainak, ez irdsokat ma kiilondsen aktudlissd teszi az, hogy
Méray-Horvéath politikdja, mint tengely koriil forog a valasztéi reform kérdése
koriil, s politikdjdnak gerince az orszéggyfilési valasztGjogi reform siirgds és
elodazhatatlan megalkotdsdnak allandd hirdetése, A Modern Konyvtir-ban még
szdmos hasonszellem(i m( megjelentetésével kivinunk erbrkhiz képest a reform
mieldbbi megvalésitasdnak munk4jahoz hozzajirulni, (Szerk.)
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meggy6z6dés oly foku biztossdgdval, hogy nem Atallofta s~
mételten egész reputaciéjat megaéllapitdsainak helyességéhez kdtni

Megirta, hogy a parlament teljes erejével rd fogja ma~
git vetni a katonai kérdésekre és hogy ezekben abszolute
semmi eredményt sem fog elérni, ép oly kevéssé, mint @
gazdasdgi kérdésekben a valasztéjpg reformjaig.

Az 4altalanos valasztGjog szitkségességét nem Méray mon~
dotta ki el@szor. Hirdefie ez is, hirdette az is évek o6ta.
Benne is volt a fiiggetlenségi part programmjaban, De azt
a tételt, hogy »ez lesz az els6 politikai akcig,
amely nélkiil a tovabbiak felé nem is halad~
Hat a politika«, ezt a tételt 1903 nyara OGta egyes~
egyediil Méray-Horvdath Karoly hirdeite, Es amidén a Széll~
ellenes obstrukcié napjaiban apodikiice kijelentette, hogy »a
mint ezek a mostani (az obstrukcids!) izgalmak
elillnek és pedig anélkill, hogy akdr gazda~
sdgi Onédlilésagunk, akar az 6ndlié hadseregq
tekintetében c élt érnénk, nyomban a vilasz-~
tds reformia Kezd kialakulni a nem zet poli-
tikai programm jdvaé«, hogy »e koriil fog a po~
litikal toOmoriilés létrejonni és a megalko~
tdsa kényszeril dologs, amidén 6 akkor a szabad-
elvii pdrt uralménak idejében elére mondotta, hogy a fiig~
getlenségi part Togja keresztiilvinni a képvisel6héznak ezt g
legkdzelebbi hatarozatdt és hogy =»a pértok ebben
egyesiilni fogn ake, koaliciot fognak képezni,- tehat a
néppart, a tobbi 67-esek és a fiiggetlenségiek: akkor bizomny
még azok sem nyomtdk el a szanakozé mosolyt, akik Mé~
rayrét mindig igen nagy véleménnyel voltak. Bizonyos rész-
véttel néztiik ezt a sajatsdgos embert, aki magat efféle le~-
hetetlen prognodzisokkal nevetségessé feszi; »Megint alapo~
san ellovagolta magéat« és »kar érte« — gondolidk az &
jo emberei., Es tagadhatatlanul komikus Is voit ez a dolog,
Majd a parlamentnek nem lesz siirgdsebb dolga, minthogy
félretegyen minden egyebet, hogy megcsindlja azt a vélasz-
{6jogi reformot, amelyet még annak a kisebbségnek . tul-
nyoms része sem akart komolyan, amely olykor hirdette és
majd az Osszes pdrtoknak nem lesz siirgdsebb tfeenddijiik,
mint hogy erre a célra komolyan egyesiiljenek!

Mérayt azonban nem ingatta meg semmi kicsinylés, sem
barati szanslom, sem ellenséges lemarhdzds; Bz e pur si
mowuve hatarozottsdgdval ismételgette, hogy a vilasztéjog
reformja el6tt tobbé semmit sem csindlhat a parlament,

¥ ¥ %
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1d6kozben tényleg a vélasztéjog programmija koré je-~
gecesedik az egész politikai akcid, az utolsé hénapok dra-
mai eseményei ebbe az irdnyba tendalnak. Err6l beszél min-
denki: De hogy miként fog keresztiilvitetni, azt senki sem
tudia. Az egyik igy akarja, a mdsik amugy, a harmadik
sehogy. Es a nagy tobbség ilyen harmadikokbdl éllott; Méray
megint tudja, hogy miként és hogy lesz:

B koaliciéd korisméje (Diagnézlis) cimii tanul-
méanyabdl, emely ez év januarjadban irédott, a kovetkezbket
ragadjuk Kki: . .

sVegyes Kormény, amelyegyeldre gsakis
a valaszt6jogi torvény és a valasztasok
keresztiilvitelére alakml, ez azon organi-
kus alakulat, amely a valsdgot végre el-
juttatia befejez6 pontjijdra, hogy t. i. az ufi
az 1848 és 67 6ta keletkezett ui Magyaror-
szdg modern kulturrétege Atalakitia az
orszdq testéne k kdzponti szervét, a par-
lamentet, amely mindezideig még 1848 és
67 el6tti id6K sz4dm 4dra volt berendezwye,
azon id6kszdméra amelyben amodern kul-
turrétegnek még nyoma sem volle«

Mindehhez nem Kell kommentdr,; Ma megvan. De januar-
ban ugyancsak mosolyogtak rajta; S6t még sokkal kés6bb
is; Még a megolddst megel6z6 héten is.

B beavatotiak egy nem nagyon széles kore elbit isme-~
retes az a szerep, amely Méray-Horvath Karolynak a val-
sdg saktiv megolddsa koriil jutott, Az utolsé pillanatban, la
- tizenkettedik 6ra wmtolsé perceiben §, a maganember vette
kezébe a dolgot, Sajat kezdeményezésébdl, semmi megbiza-
tassal sehonnan, Mindkét fél lehetetlennek mondotta a pro-
pozici6t még a legutébbi napokban fs; Csak & nem., Es
bizalms magaval ragadott; Megioriént a megegyezés ugy,
ahogyan 6 hérom évvel ezel6tt megjésolta a szintén meg~
josolt valsadg befejezését és ahogy januédrban részietezte; Két
nap alatt meg voll a béke, amikior] 6 a kezébe vette a dolgot;

Es itt ismét lehetetlen nem idézni mz 6 irdsaibél

»Ha igazat mondiam — jrja 6 1903-ban — nincs az
a hatalom, amely ennek a politikanak uijat dllja és az em-~
berek e szerint fognak gondolkozni.«

Rz emberek csakugyan e szerint gondolkoztak.««

SZERKESZTO



I A POLITIKAI HIBA
1906. oktdber

Bz orszag hatarain kiviil vagyok s itt épen hogy csak
értesilliem arrél, hogy az A&prilisi politikai kibontakozas t6r+
téneti részletei fel6l izgalmas polémiak . folytak a hirlapok-
ban. Magar6l a polémidrol nem is tudok semmit. Ennél-
fogva az, amit alabb el6adok, nincs is semmi vonatkozés-
sal arra a polémidra;

Korabbi irataimban &allandéan azt bizonygattam, hogy a
politikai események oly fix tdrvényszeriiséggel kdvetkeznek,
hogy azokat elére meg lehet hatarozni. Tovéabba pedlg,
hogy akarmiféle emberi gyarlésdg esik is, azért az a fol-
tétlenill elkdvetkezendd dolog elkdvetkezik és az -emberi
gyarlésdg, vagy mondjuk: a politikai hiba csak zavar-
tabba teszi a folyamat lefolyasat, de meg nem val-
toztathatja. .

Akik irasaimat ismerik, azok el6tt nem ismeretlen ama
kisérleti eljarasom, amellyel a tarsadalom életében .fel-
ismerheté torvényszeriiségeket tigy verifikaltatom, hogy elGre
meghatédrozok dltaluk bizonyos bekdvetkezends politikai ese~
ményeket: lassuk, bekdvetkeznek-e vagy sem? Ugy vélem,
hogy ez a lehetd legfontosabb iigye az egész tudomd-
nyunknak.: Mert mindaddig tiszta ideoldgidkkal van dolgunk,
amig valamelyes pozitiv, exakt kisérleti eljarassal nem bizo-
nyithatjuk, hogy tudoményunk tudoményos értelemben vett
tudomény. Az ideoldgidkbdl pedig mar épen elég volt. Meg-~
bizhatlan kritikai elmélkedéseken til soha sem jutottunk
velok. Megbizhatlanok, mert nincs semmi bizonységL?mk,

1m¥m-~ y/,.. M.— Tr.. 7')_,
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semml pozitiv verifikdcidnk arra nézve, hogy nem ismét csak
ideolégia-e, amivel birdlgatunk. Ugyanezért megbizhatlan és
kétes értékii minden tarsadalomjavité szandék is, mert hiszen
ismét csak verifikdlhatatlan ideakon, tévedéseken, -elfogiit-
sadgokon, hiedelmeken alapulhatnak. Ezzel egyiitt jar, hogy
semmiféle gyakorlati szerephez a szociologia mindmaig
nem is jutott. Uzzitk mint igen elmés, s6t tudomanyos szi-
nezetli elmélkedést, ‘de amely legjobb esetben is csak szel-
lemi gimnasztika. Azonban amint még az akrobata mutat-
vanyokat sem haszndljuk arra, hogy azok szerint mozog-
junk, gy nem to6rodik a gyakorlati élet, sem a gyakorlati
politika, az egész szocioldégiankkal.

Pozitiv értéke az egész tudomanyunknak csak akkor lesz,
ha a tarsadalom életében megnyilvanulé jelenségeknek a
torvényszeriiségeit mutathatjuk ki. Torvényszeriiségeit, amelyek
szerint az események alakulnak és lefolynak és amelyek-
nek minden tarsadalmi cselekvésiink, politikai mozgéasunk alé
van vetve. Amikor a szocioldgia fel fogja majd venni azon
szerepét, hogy kérlelhetlenill a politikai cselekvések elé tudja
gllitani, hogy ennek és ennek kell megtdrténnie és lépten~
nyomon verifikalddik a szociolégia utmutatdsa: akkor lesz
a tudomanyunk ‘az, aminek lennie kell: a gyakorlati politika
vezetGje.

Addig elmélkediink, tornazunk, szérakozunk az eszmékkel,
csindlunk ideoldgidkat, elméleteket, amelyekben hisziink vagy
nem hisziink, eguyéni diszpozicidnk szerint. Igaz, hogy el-
mélet példdul a Newton elmélete is. Rzonban, amely pil-
lanatban el6ére meghatarozhattdk, hogy ekkor és ekkor, itt
és itt ez és ez fog megtbriénni, és az beteljesiilt, akkor
ez az elmélet mér nem elmélet volt, hanem verifikalt, pozitiv,
exakt tudas. Elmélet az atomelmélet is, azonban amely pil~
lanatban az atomelmélet alapjan megallapitottdk pl. hogy
egy ilyen és ilyen tulajdonsdgt, ilyen és ilyen atomsiilyn
elemet még fel fognak majd fedezni és utobb azt csak-
ugyan megtaldltdk, akkor az az elmélet is mar verifikalt,
pozitiv, exakt tudds. A tudomdnynak erre a pozitivitdsdra
kell jutnia a szociolégidnak is és én a kezdé lépéseket
igyekszem errefelé megtenni, Az én eljarasom Kkisérleti el-
jaras lévén, szilkség van arra, hogy verifikdltassék a ki~
sérlet. Rkik a szocioldgiai kdonyvemet ismerik, tudjak, hogy
igy véaltak be mindazok a prognoézisok is, amelyeket a kiil-
foldi politikai mozduldsokra vonatkozélag levezettem, Azon-
ban lépten-nyomon verifikdldsokra van sziikség s ezért
levezettem majusban (»48 pusziuldsa és az 1ij fiiggetlenségi
parts), hogy min6 polifikai alakulasnak kell most bedllania:
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lassuk, ellenfrizhessiik nyilvdnosan a kisérletet. Az egyet-
len pozitiv kritérium a verifikdlds. Minden egyéb logikazas,
amivel a vilignak mér minden képtelenségét bebizonyitottak.

Bmit eziiftal el6adandé vagyok: szintén kisérleti elja~
rasra nyijt alkalmat, Annak a verifikalhatdsdra vagy meg-
dontésére, hogy: tény-e, hogy emberi gyarl6sagok, politikai
hibdk csak zavartabbd tehetik valamely politikai folyamat
lefolyasat, de meg nem valtoztathatjdk végs6 eredményében.

* * *

'Akik irasaimat olvassak, talan még emlékeznek ra, hogy
1903 szeptemberben szociolégiai mdédszeremmel levezeitem,
hogy ha akarmit is akar a magyar politika csindlni, sem-~
mit sem fog csindlni tudni, mint csakis a vdlaszidjogi re-
formot, ) 4

Engem az egész politikdban nem érdekelvén semmi, amirél
tudtam, hogy céltalan: nem is érdekell mas, mint a valaszio-~
jogi reform sorsa. Att6l a pillanaitél kezdve, hogy a va-
lasztéjogi reform iigye a politikdban akut lett, iparkod-
tam megtenni érte, amit megtehettem.

De elébb le kellett folynia - annak, aminek a lefolya-
sat magam A&llapitottam meg elre. Az ©6nallé. vamteriileért
folyt izgalom utdn még a magyar, katonai kérdések vihardanak,

R prognézisom beteljesiilésének els6 pillanata akkor ko-
vetkezett be, amidén gr6f Apponyi Albert 1906 februdrban
Nagybdnyan kijelentette, hogy »én kész vagyok arra, hogy
csinaljuk meg el6szor a vdlasztdsi reformot széles alapons,
De hozzatette, hogy »csak egy feltétel alatt, ha kirdlyi szé-
val nyeriink biztositékot a tekintetben, hogy annak a va-
lasztasnak az eredményét azutan perdont6iil el fogjak fogadnis.

Eit6l az elsd pillanattél kezdve iparkodtam diilére juttatni
a valasziéjogi reform iigyét. Hiszen magam vezettem le,
hogy azzal van vége a politikai vdalsdgnak.

Elmentem Kristéffy Joézsef akkori belitgyminiszterhez:
ime Apponyi mar rdall arra, hogy mindenekel6tt a vélaszté-
jogi reformot! Csak az a kik6tése van még, hogy a kiraly
adja szavat, hogy aldveti magat a leend6 i6bbség akara-
tanak. Hat ez igy nem formuldzhaté. Hanem adjon &, Kris~
toffy valami gyakoriati alakot annak, amit Apponyi akar.
Es kértem, nyilatkozzék interview walakjaban arrdl: kész
volna-e a Fejérvary-kormény a helyét 4atadni, ha Appo-
nyiék vallaljdk, hogy mindenekel6tt a valasztéi reformot,
az Altaldnos titkos valaszibjogot valdsitjdk meg?

A kérdéseket feltettem és Kristéffy hozzairta a valaszokat.
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Hogy a Fejérvary-kormany kész orémmel adja 4t a helyet
egy oly kormdanynak, amely az altaldnos titkos valasztéjogot
els6 sorban megoldand6 feladat gyandnt vallalja. Ami pedig
az Apponyi altal koévetelt garanciat illeti, azt gy ajanlotia
megoldandénak, hogy ne a kirdlytél koveteltessék egy vak
kotelezettség, hanem kotelezze magédt mindegyik part arra,
hogy nem vallal kabinetet, csak ha tdbbséget képez, vagy
ha mas pdérttal egyiitt képez tdbbséget.

Krist6ffy egyenesen a kormény nevében nyilatkozvén,
ezt csak bar6é Fejérvdry hozzéajarulasdval tehette. Fejérvary
azonban Bécsben 1évén, én Kristoffy megbizdsabol oda-
utaztam, megtudandd, hozzajarul-e a kormany nevében meg-
jelen6é nyilatkozathoz. Ejjeli tiz 6ratdél egy ordig folyt a
meghényésa-vetése, hogy mi kovetkezménye lehet annak,
ha ez az interview megjelenik; Végiil baré Fejérvary minden
valtoztatds nélkiill hozzajaruit.

Még éjjel telefonoztam dr. Gratz Gusztdvnak, a Zeit
budapesti levelezdjének, hogy az interview, melynek szd-
vegét masolatban ndla hagytam, megjelenhet. A megjelenés
utan kértem 6t, menjen el gréf Apponyihoz s kérjen tdle
nyliatkozatot a Krist6ffy altal mondottakra. Azt reméltem,
megindulnak a békéhez kozeled6 Ilépések.

Bpponyi azonban, mint dr. Gratz kézoblte velem, az-
zal felelt:

— Nem akarok Krist6ffy nyilatkozatdra reagadini.

Kértem dr. Gratzot, menjen el Kossuthhoz is. Kossuth
nem idegenkedett @a fonalat felvenni ‘s igérte is dr. Gratznak,
hogy reflektdlni fog red. ‘Akkoriban azonban mas irdnyi
kibontakozdsi  szédndékok légtak a levegében s ugy
latszik, meg kellett véarni, mig azok targytalanokka val-
nak. Dr. Gratz wjabb kérdezéskOdésére Kossuth azzal biz-
tatta, hogy hirlapi cikkekben fog a dologgal foglalkozni.

. Ekkor jelentek meg HKossuthnak ama cikkei, amelyek a
békét tulajdonképen bevezették. Ekkor formuldzta tobb cikk-
ben tjra és ujra a »fegyversziinetet«, hogy meg kell
csinalni legelGszor az &ltalanos vaélasztéjogot s addig min-
den egyébben »fegyversziinet«. Ez volt az a formula, amivel
a fiiggetlenségi part mozdulhatott. Ugyancsak grof Apponyi
Albert is, jaszberényi beszédében, bar igen harcias hangok
kozt, de néhdny olyan mondatot formuldzott, amelyek a
Kristéffy 4ltal felkinalt megoldds lehet&ségével biztattak.
Es pedig 1ugy, hogy gréf Apponyi Jdszberényben mér nem
a valasztéi jog kiterjesztésérél, hanem »altalanos valaszté~
jogrél« sz6lt s a megoldando feladatok »egyik legelse~
iének« mnyilvanitotta: )
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A béke alapfoltetele, elvi lehetSsége igy kialakult. A fiig-~
getlenségi part és a Fejérvary-kormany k6zott mar csak
valami format kellett taldlni, hogy a béke létre is 6jjon.
Baro Fejérvaryék részér6l azonban tudtam, hogy semmiféle
missziét a fiiggetlenségi parthoz kozeledni, nem kaphatok.
Tobb izben fordult eld, hogy Fejérvary kijelentette, hogy
a kormény, mint a korona keépviselete, csak akkor bocsat-
kozhatik az ellenzékkel szoba, ha az kodzeledik hozza. Viszont
az ellenzék részérfl is kizarinak kellett tartanom, hogy a
kormanyhoz kozeledjék. Meg egyaltalan az ellenzékkel semmi~
féle Osszekottetésem nem is voll. Bar mar két iratom (A koa-
licio &érisméje és A nemzet vezére) targuyalta, hogy ki~
keriilhetleniil ezen és ezen az alapon léire fog jonni a
béke, Kossuthot egyenesen iigy aposztrofaltam, mint aki nem
tehet eguebet, minthogy &prilis 10-ike el6tt az altaldnos va-
lasztéjog egyediili programmijaval megkdti a békét: jellemzd,
hoay az Jjrataimat eqy politikus sem olvasta s azok reé-
vén semmi személyes érintkezésre nem nyilt alkalmam. A fiig~
getlenségl pdrthdt egunek a hijjdn visszakiildiék az oda-
liildott példanyokat, az egyet is visszakaptam wutébb és
pedig ugy, hogy rairta valami bdlcs, hogy sohase vérjam
meg az aprilis 10-ét, hanem menjek mindjéart »legelnic,
mert olyan hiilyeség az én »békéme«. A problémam nehéz-
sége mindenképen az volt, mikép kapcsolhatom Ossze a két
félt, akiknek egyikét8l sem vihetek a masikhoz iizenetet?
Es plane akiknek egyike sem hitt mar a béke lehetSségében.

A Fejérvary-kormany részérél, ha mar maga Fejérvary
nem lehetett az, akihez az érintkezés meginduljon, az egyet-
len VOrds LAsziét véltem annak, aki alkalmas lehet, hogy
vele a fiiggetlenségi part vezéremberei szdba 4lljanak. Azon-
ban t6le sem vihettem semmiféle megbizatdst. Igy egészen
a magam rizikojdra kellett dolgoznom. A riziké pedig elég
félelmetes volt a szamomra. Barabads Béla baratomra ekkor
mdar gondolitam, hogy 6 hozza fordulok, beszéljen 6 Kos-
suthtal, Apponygival, akiket én személyesen riem ismertem.
Hanem ha en akarmivel is megyek Barabashoz és & vallalna
a kozelitést Kossuthhoz, miféle biztonsdgom van arra, hogy
az esetben, ha Barabds sikerrel jar, Vords Laszlé vallalja,
amit aztdn hozzd hozok? Miféle nevetséges szerepnek, bla-
mézsnak ieszem ki magamat, egyrészt Kossuthéknal, hogy
olyanba ereszkedtem, aminek aztdan nem tudok megfelelni,
masrészt Vorosnél, aki azt mondhatja: ki adott nekem meg-
bizast 6 vele experimentdlni? VOrost el6re beavatni nem
lehetett, mert 6 is csak Fejérvéary jovahagyasaval tett volna
egy lépést is; Fejérvary allaspontjat meg ismertem: & nem
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teliet kezdeményez6 1épést, 6 csak szivesen fogadja, ha
Kossuthék barmi kibontakozasi széndékkal fordulnak hozza
és »garancidkat« nyijtanak: A helyzetemet nehezitette az
is, hogy a minisztériumban mar el volt hatdrozva az 4prilis
10. utdni programm: a véalasztSjogi reformnak oktroj iitjdn
valé behozatala, amit én a vélasztéjog lehet6 legnagyobb
veszedelmének tartottam. Krist6ffy mondfa nekem, hogy &
kilép a minisztériumbdl, mert &, aki a vélasztéjogi refor-
mot alkotmdnyos tton ‘akarta behozni, ugyané nem akar
arra vdllalkozni, Hogy alkotméanyon kiviili uton hozassék be.
Teljes gbzerGvel folytak az elGkésziiletek aprilis 10-re és
azt, hogy én még fennakasztani prébdljam, mosolyt csalt
volna mar mindenkinek az ajkara. Igy teljesen magamra
hagyatva kellett cselekednem:.

Rz egyetlen, ami tamogatotf, a fGltétlen hitem volt —
a szociolégidmban. Kell és kell, hogy sikeriiljon! Igy men-
tem e! Barabéas Béldhoz.

Kivettem a zsebembdl Kristéffynak a Zeit-ban meg-
jelent interviewijat, Kristéffy eredeti kéziratat. Hogy iit van
Krist6ffy sajat irasa. Hogy én magam voltam, aki ezt Fejér-
véryhoz jévdhagyds végett ‘annak  idejében elvittem, tehat
ez Fejérvédrynak is az é&lldspontja. Ami ebben az interview-
ben foglaltatik, az feljesen fodi azt; amit Kossuth a »fegyver-
szitnetr6l« irott cikkeiben mond és amit Apponyl nyilatkozott
nagybanyai és jaszberényi beszédeiben. En nekem: semmi
megbizatdsom nincs ‘arra, hogy barmi iizenetet hozzak. Azon-
ban garancidm van arra, hogy iigy Fejérvdary, mint Kristéffy
alljak azon nyilatkozatukat, amik a Zeit-ban megjelentek.
Ha komoly a szandék Kossuth és Apponui részér6l is, hogy
mindenekel6it az Altaldnos vélaszt6jog létesittessék és min-
den tovabbi politikai dolog mdr annak az uj valasztétSrvény
alapjdn valasztott parlamentnek legyen a dolga, akkor kész
a béke. Aminek a garancidja az, hogy a fiiggetlenségi péart
menjen be a Kormanyba arra az idGre, amig az dltalanos
vélasztéjog torvénnyé valik és ennek alapjén a valasztasok
megejtetnek. Kértem, kérdezze meg Kossuth Ferencet, haj-
landé volna-e arra, hogy az di korméany Vords miniszter-
elndksége alatt alakuljon meg, 1igy hogy VOrdés még két
olyan minisztert ajdnlana, akik 67-esek és az 4ltalanos vé-
lasztdjog emberei, harmat pedig a fiiggetienségi part je~
16lne ki? Nemr hozhatok ugyan Vorostél megbizast, de Vé-
10s ez el6l ki nem térhetne.

Barab4ds Béla azonnal felfogta a dolgot és kijelentette,
hogy 6 a maga részérdl kész mindent meglenni, aml a
tisztességes kibontakozdshoz vezet. Elkérte a Krist6ffy-féle
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eredeti kéziratot. Kz 4ltaldnos vdlasztéjognak & mar régi
és expondlt hive és latja, hogy végleges allapotokat majd
csak az fog teremteni. O Kossuthnil a legmelegebb szd~
sz6lbja lesz most is annak, hogy a vélasztéjogi reform
legyen a tengelye a kibontakozasnak. O az én A4ltalam
ajanlottakhoz azonban sziikségesnek tartja hozzatenni, hogy
valamelyes médon alkotménybiztositékot kell nyujtani. E nél-
kiill nem hiszi, hogy céit lehessen érni. Megkert, hogy fog-
laljam irdsba a propoziciét és &6 el fog jarni Kossuthnal,
Erdemes itt a kovetkezd részletet kdzbeszGndm:
Barabéds Béldt természetesen lelkesiteni Shajivdn min-
denkép a szédndékaim érdekében, tobbek kdézt azt is mon-
tam, hogy: ime itt az alkalom, hogy ha akar, miniszter lehet,

Erre Barabds igy felelt:

— Baratom, ¢én nem akarok miniszter lenni. Sem most,
sem kés6bben. En egyszerfi Kképvisel6 akarok maradni és
nincs més ambiciém, mint hogy mindenki tudja, hogy becsiile~
tesen, tisztességesen szolgédlom a hazét és énnekem csak ez
az erkolcsi t6ke kell, soha semmi egyéb és semmiféle személyi
elénybket soha nem akarok a politikabdl. Ezt az iigyet is
csak azért karolom fel, mert tudom, hogy hasznot teszek
vele az orszidgnak és nekem nincs vele mds célom, mint
becsiiletesen, érdek nélkiill megtenni a kotelességemet,

Erdemes szavak a feljegyzésre. ) )

Délutdn atadtam Barabasnak a kovetkezdkép formuldzott
pontozatokat (az elsé pontot Barabds kivdnsdgara tettem oda).

I;

Az alkotmédnyos renden esett sérelmek repa~
rdldsa

Vorss Lészlo raall azon alapra, hogy a normdlis alkot-
ményos renden esett sérelmek, abban az irdngban, amelyet
Kossuth Ferenc jelezni fog, a legmesszebbmenGen repardl-
tassanak. A hatart Vords Lészl6 szdméara a koronatdl el~
érhetd maximum képezi. )

Viszont Kossuth- Ferenc radllt azon alapra, hogy ezen
repardlasra irdnyuld kovetelések ne I1épjék tdal azon hatért,
amely a koronéanal elérhetének tiinik fel.

Ez esetben a torekvések ugy Kossuth Ferenc, mint Voros
Laszl6 részér6l ugyanazonosak levén: egyiitiesen 4ataroz~
hatjak meg az ezen reparalds dolgdban kovetenddket,
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I
R valasztdjog reformja

Kossuth Ferenc hozzajarul ahhoz, hogy az aprilis 11-ig
kiirandé ui vdlasztdsok utan egybeqyiils orszagguiilésnek —
az dllamhdaztartds rendes menetének helyreallitdsa utéan —
egyéb programmija ne legyen, mint az Altalanos valasztéjogi
torvény megalkotasa és ennek szentesitése utdn nyomban
az ui valasztadsok eszkozlése.

R vdlasztéjogi torvényre nézve alapelviil mindkét rész-
r8l elfogadtatik, -hogy a valasztéjog kiteriesztése tekinteté-
ben az ui torvény kevesebbet nem nyujthat, mint amennyit
d mai kormdny javaslata helyezett kilatasba.

III;
Kormanyalakités

Ezeknek a keresztillvitelére Kossuth Ferenc hozzajarul
ahhoz, hogy Vords Laszlé6 miniszterelndksége alatt kormdany
alakittassek azon partok részvételével, amelyek a valaszio-
jogi reform kérdéseben a II. pontban kérvonalozottak alapjan
allanak.

A péarfoknak ezen minisztériumban valé egyensilyozdédésa
tekintetéb&l Voros Laszlé elbzetesen javaslatba hozza a ké-
vetkez6 Osszedllitast:

Minisztereln6k és
Vorgs L. ~

Kereskedelemiigy

Beliigy Vords altal jeldlendd
Pénziigy Kossuth- és
Igazsagiigy { dltala megjelslendo
Foldmivelésiigy fiiggetlenségi pdrtiak
Kozoktatasiigy Vords altal jeldlend6

*

Izgatottan vértam, hogy mi eredménnyel jar Barabas
Kossuthndl. A hire ez volt:

— HKossuth szivesen vdllalja a kibontakozast a mai
-helyzetbél ¢és az ajaniott alapot elfogadhatonak tartja, ha
az komoly. O azonban gr. Andrdssy Gyula és gr. Apponyl
hozzajarulasa nélkill nem akar nyilatkozni és csak az 6
veliik valé megallapodas utdn fog feleletet adni.

\
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Masnap megtortént a tandcskozéds és azt a valaszt kap-
tam Barabast6l, hogy Apponyi hozzdiarul, Andrassy pedig
kijelentette, hogy kész ezf a kormanpkombinaciét tamogatni.
Rossuth kifejezte, hogy Vords Laszlo személyét alkalmas-
nak tartja s személyi rokonszenvét fejezte ki iranta. Ajanlatba
hozta, hogy minden feltiinést elkeriilend6, ne koézvetlen &
vele lépien Vorgs érintkezésbe, hanem Wekerle tjan.

Fellélegzettem. Ez a rész tehdt ment. De hatha most
Véros azt mondja, hogy nem megy bele, akkor én mi va-
laszt adok? Miféle blamage?

Hal' istennek! Lega'dabb kivill vagyok a blamazson:
vihetek Vorostsl valaszt.

Most itt kévetkezik az igen furcsa dolog — a hiba,
az emberi gyarlésag.

Napok miiltak, Vords nem hivatott, felmentem magam.

— Fejérvéaryval nem lehet beszélni, mondta. Varjak még.

— Elutazom egy kissé — feleltem — kérem, hogy tele~
graféljon, mihelyst szilkség van ram.

Elmult egy hét s nem {6tt semmi tdvirat. Jottem hivés
nélkiil. Jelentkeztem a kereskedelmi minisztériumban.

— excellencidja kér, hogy délutan, az alta!anos kihall-
gatdsok kozben menjek be hozza.

Hm! Tehat igy all az iigy! Csak ugy az altalanos ki~
hallgatasok kozben van valami k6zOlni valé. No, az mem
sok lehet!

— Széltam Fejérvarynak, de nem mutat ha]landésagot a
dologhoz — mondta a miniszter.

— Tehédt ne foglalkozzam tovdbb vele?

— Nem. Nem megy a dolog.

Mondhatom, a legkeservesebb ordk kovetkeziek. Lehe~
tetlennek véltem, hogy célt ne érjek és ime. Nyilvanvalo,
hogy valami nagy ostobasdgban leledzem. HAat ilyen sza-
marsdg az egész szocioldgiai, politikai tudomanyom? Aki
ismeri az onmeghasonlds perceit, sejtheti, hogy miné lelki-
allapotban voltam. Barabas meg siirgetett mar, hogy mi lesz?

Azonban kezdtem felocsudni: hatha Vords személye fel-
felé, a kirdly el6tt lehetetlen miniszterelndknek? Vagy egy-
altalan, Vords személyében van valami inkompatibilitas?
Megint feliilkerekedett bennem a fanatikus hif, hogy lehetet-
len, hogy a béke léire ne Bjjon azon az alapon, amelyet
beallitottam és az abbél ered6 fanatikus akarat, hogy: muszaj!

Barabas Aradon volt. Odautaztam. Mondtam neki, hogy
ugy latszik Vords szemelyével nem megy a dolog, Fejer-
vary 6 vele nem akar beszélni. De ha egyszer ennyire va-
gyunk, akkor ne hagyjuk kitba esni a dolgot. Csindlja &
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Kossuthnal én meg VOrds személyének az elejtésével viszem
az iigyet a madsik oldalon. Sziikséges, hogy ehhez képest
Vorés személyének a kihagyasédval formuldzzuk a pontokat
— s ekkor adtam 41 azon szbvegezést, amelynek pontozatai
aztdan ténuleg a bekelargyalasok alapjava lettek,

Barabast is deprimaita a kedvezétlen fordulat, de aztén
6t is magaval ragadta a 6 iigyben valé hit. A katyu-
b6l &6 segitette ki a béke szekerét. Feljott Budapestre gs
Kossuthndl szerencsére épen egyiitt taldlta Andrdssy és
HRpponyi gréfokat.

Rz i szbveg ez volt:

Kormény alakittatik hdrom fiiggetlenségi pdarti miniszter-
bél, tovabbad harom 67-es alapon &lld oly miniszterbdl, kik
az dltalanos fitkos valasztéjog hivei s akiket a felség de-
zigndlna s egyikét ezeknek minisztereln6kiil. A honvédelmi,
a horvdt és a latere miniszterek nem vétetnek politikai
diszpozici6é al4. .

Ezen kormény misszi6ja nem &l egyébbdl, mint:

L

Rz salkotményos rend helyredllitdésa minden vonalon és
az 4allamhdaztartds rendes menetének biztositdsa, beleérive az
elhalaszthatatlan katonai terhek véllaldsat.

1L,

Rz 4ltaldnos vélasztéjogl torvényjavaslat Keresztiilvitele
legalabb oly széles alapokon, mint a jelenlegi kormany
formuldzza. Ennek megalkotdsa utdn pedig nyomban az i
vélasztdsok eszkozlése. Ezen vdélasztdsok utdn a kormény
lemond s é&tengedi helyét az alakulé tobbségnek.

*

Nem nagy bizalommal bar, de az volt a valasz, hogy
ha komoly alakban torténik ez a propozxué Ok készek ehhez
hozzéjarulni.

Ez nekem elég volt:

Kristoffyhoz mentem vele. Kivettem a zsebembél elébb
a régi, Vords-féle formuldt s kérdeztem, mi kxfogés volt
ez ellen. :

Kristoffy éatolvasta,

Es Iez Voros Lészl6 Kkezében volt?

— lgen,
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— Nem értem. Nem tudtam réla semmit.

— Nem sz6lt réla®

— Nemrn: '

— Csodélom, mert hiszen a te miniszterségedrdl is volt
sz6 ¢és hogy err6l veled fog beszélni. Téged 6 nem dezig~
nathat, mert hisz vorés posztdé vagy az ellenzék szemében...
~ — Sz6 sincs rola, nélkiilem kell megcsindlni — vetette
kozbe Krist6ffy.

— Mégis, mivel végre is a vdlaszidjogi reform a fte
miived, oft kellene lenned a megvalodsitdsndl. ..

— Dehogy, én megyek, csak arrél kell gondoskodni,
hogy j6 kezekbe keriiljon.

— Es igy Vorosnél az Keriilt széba, hogy téged kihagy
és csak az esetben fog midlag beletenni, ha a kirdly kivdn~
sdgaként teheti: . : '

— Nem kell az én személyem belekeverésével a dolgot
rontani, Es mit mondott Voros?

— Bzt mondta, hogy Fejérvdryval és veled fogja a
dolgot ‘megbeszélni.

— Nem tudok az egészrdl mitsem. Most hallom el8szor.

A legnagyobb mértékben meg vagyok lepetve.
Fejérvary sem tud errdl semmit, — folytatta Kristéffy.
Ezen még jobban csudaikozom.

Szélt volna nekem

— Most itt van Vords személyének kihagyésdval ugyanez
a dolog. Es itt van a Zeitban k0z6lt kormdanynyilatkozat.

Es é4tadtam a pontozatokat. :

Kristoffy lassan éatolvasta.

— Es ez komoly? — kérdé. )

— Barabdas Béla jelentette ki nekem, Hogy Kossuth, An-
drassy, RApponyi ilyen alapot elfogadhaténak {artanak.

p Igristéffy felugrott a székrSl és izgatottan jdrt-kelt egy
arabig. .

— Ezt meg kell csindlni. Ez igy megy. lgazad van,
ez megfelel annak, amit a Zeitban mondtam.

- — En is azt hiszem, hogy meg kell csinélni.

— Vigyaznom kell, nem szabad Fejérvéaryt valakogy be~
ugratnom. Igazén komoly ez a dolog?

-—— Végre Barabds Béla, a fiiggetlenségi part aleindke
elég garancia. : o

— Kérlek, hozd el hozzam Barabas Bélat.

Ez délutdn 4 Orakor tortént.

Este 7 6rakor Barabéds Bélaval Kristéffynadl voltunk.

Krist6fty kijelentette Barabasnak, hogy ha a dolog ko-
moly, 6 azonnal viszi Fejérvéaryhoz és ‘meg van a béke. Hogy
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azért kérette Barabést, hogy kdzvetlen 6 téle kapjon garan-
cidt, hogy Kossuth, Andrdssy és Apponyi ezeket a pon-
tokat véilaljak. Barabas ezt a garancidt a maga teljes fele-
16sségével megadta.

8 orakor Kristoffy és én athajtatiunk a miniszterelnok-
ségbe. Kristoffy egyedill ment be Fejérvaryhoz. En nem voltam
jelen a hogy el6adia. Kiinn vartam a teremben.

9 orakor ment a t4virat a kabinetiroddnak Bécsbe.

Masnap reggel 8 Orakor Fejérvary és Kristoffy utaztak
Bécsbe.

Ezt megel6z6leg reggeli 7 orara Kristoffy még egyszer
magéhoz kérette Barabéast, hogy mielétt Bécsbe mennek,
még egyszer verifikdljak, nincs-e valamiben félreériés. Bara-
bas ekkor vidllalta, hogy engem bevezet Kossuthhoz, beszél-
jek én magam vele, nem maradt-e valami félreértés s veri-
fikdljam én a dolog realitasat.

10 o6rakor Kossuthnal voltam Barabéassal. IKeresztiil
mentiink a pontozatok értelmezésén. Némely dolgok magya-
rdzatra szorultak, s az adott interpretdciom utdn megkér~
deztem: .

— Szilkséges-e, hogy erre vonatkozdlag valami potls
dolgot taviratozzak Fejérvary baronak ¢s Kristoffynak, mert én
azért vaguok itt, hogy ha barmi {ekinteiben valami kétely
forogna fenn, azonnal megtaviratozzam.

R latogatds utdn azt tdviratozhatiam, hogy minden rend-
ben van.

Masnap tdriént a taldlkozds Kossuth és Fejérvary kozoit
Barabés Bélanal. .

ldaig terjedt az én szerepem.

Rz elmondottakbol kitiinik, hogy ami a kibontakozas-
sal késziill, mas volt, mint ami aztin tényleg bekdvetke-
zett. Késziilt egy oly kormdnyzat bedllitdsa, a mely a fiig-
getlenségi partra tamaszkodoit volna és a melyben — az
alkotmanypari, a szabadelvil part és a néppart kirekeszté-
sével — hdrom 67-es alapon 4ll6 és az 4ltaldnos titkos
valasztéjogot képviseld miniszter lett volna. (Honvédelmi, a
latere és horvat miniszter nem estek parttekintetek ald.) Ez
volt az, amiben Kossuth és Hpponyi kompromittaltak és
a mihez gr. Andrassy Gyula hozzajarult. Lélesiill pedig egé-
szen koaliciés kormanyzat.

Teh&t amit én elGkészitettem: a fiiggetlenségi part szerepe
volt. Eqyediil és kizardlag a fiiggetlenségi parté. Mert hi-
szen haladopartrél beszélni sem leheteit. Annyira nyiivdnvalo
volt, hogy a kiisz6bon allé vélasztdsokon a haladdpért oly
térpe minoritdssal j6tt volna be, a szabadelvii és az alkotmany-
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part még térpébbel, hogy az egyedill dénté part a fiigget-
lenségi left volna. Az, hogy ént6lem soha egy szd, egy
betii 67-es polilika nem szarmazott, és magamat teljesebb
(mert modern értelemben velt fiiggetlenségi péarti voltam)
fiiggetlenséginek tartottam, mint az orthodox fiigget-
lenségieket és hogy az a meggydzdédésm volt, hogy én for~
mulaztam ropirataimban a legkerekebb fiiggetlenségi prog-
rammot, — szoval az én politikai egyéni hajlandosagaim
ebben a tOrekvésben nem jdiszottak szerepet. Pusztdn csak
az, hogy ha az alkotmanyellenes kormdanyzatb6l ki  lehet
emelni az allapotokat, azért ne dGljenek at a masik oldalra,
a koalicidés vilagba. Egyensulyozottan ala akartam tadmasz-
tani az altalanos valasztdéjog sorsat, nugy hogy semmilyen
régime se kOvetkezhessék: csak az A4ltaldnos valasztéjog.
Partnélkilli 67-es kormany ¢és kormanyhatalom nélkiill valo
fliggetlenségi part (mert ha 67-es miniszterelnok és fiigget~
lenségi minoritds van a kormédnyban, az nem lehet fiigget-
lenségi korméanyhatalom). Ez a helyzet a legsulyosabban
kényszerit6 ok lett volna mindkeftére nézve, hogy végét
kell vetni a lehetetlen helyzetnek, de egyediil 1éhétségés mo-~
don, a vdlasztéjogi t6rvényunyel, illetve ennek alapjan 1uj va-
lasztassal. .

Ez az alakulds, az én politikdm: felborult. Hogy t6r-
tént? Ez az, ami a viératlan, a meglepd volt.

Rrrol hallomasbdl értesiiltem, hogy Poidnyi Géza Bécsbe
sietett a kormdényalakitdsi targyalasok idejében s azt kér-
dezte volna Fejérvary barotol:

. — Rz alkotménypart és a néppart ki vannak-e zdarva
a kombinaciébol?

Baré Fejérvary azt felelie volna:

— Ha vdllaljdk a wvélasztéjogi reformot, akkor nin-
csenek.

Mikor a bécsi targyalasok lefolytak, s az iii miniszté~
rium ki volt nevezve s Fejérvary is hazaérkezett, akkor
kérdeztem t6le: .

— Kegyelmes uram, hogy torténhetett ez a félboruldsa
az eredeti, megallapodott, ko6zds intencicknak. Hiszen abban,
ami a budapesti beketargyalasok elGzménye. volt: a Vords
Laszlo-féle elsé formuldban, vildgosan benne volt, hogy mi-
féle intenciok foglaltattak a megegyezésben.

— Hja, ha én arrol tudtam volna valamif, hogy mi volt
Vorossel! fakadt ki Fejérvary.

Ekkor értesiiltem, hogy Fejérvarynak sem Vords Liészlo
nem mondta meg, sem Kristéffy nem kozolte vele, hogy mi
volt a béketdrgyaldsok eldzménye és .G ez el6zmények js~ -
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merete nélkiil ment Bécsbe. Csak mikor visszajott, akkor
tudta meg.

— Pol6nyi megrohant, hat mit mondhattam nekl egyebet.
(Nem vagyok benne bizonyos: Fejérvdry bérdtdl hallottam-e
ezt kozvetlenill, vagy Krist6ffy eldadasabdl, hogy neki
mondta volna Fejérvary.)

Természetesen nem tudvdn a Vords-féle pontozatokrdl,
Fejérvary nem is mondhatott egyebet.

A hiba, amely tortént és amit ki akartam domboritani,
hogy Vords Lészlonak zsebében volt két héttel kordabban a
kész béke, amelyet akkor ép 1igy meg lehetett volna koini,
mint az utolsé ¢rékban, l6haldlaban; zsebében vol a sajat
miniszierelndksége, a mely még akkor is perfekt dolog lett
volna, ha valami akaddlya meriilt volna fel, mert valdésdgos
kényszerhelyzet volt, hogy a kibontakozas létrej6jjon, ha
Vordssel, hat Vordssel is: — és Vordés nem hasznélta fel
a neki készen odanyujtott békét, miniszterelndkséget.

(Kés6bb értesilllem rola, de nem vallalhatok érte ga-
rancidt, mert csak hallomasbdl tudom, hogy Vo6rdés megpen-~
ditette egyszer Fejérvarynak, hogy 6 neki volna valami ki-
bontakozasi idedja. Fejérvary azonban azzal {itdtte el, hagy-
janak neki békét idedkkal, elég volt beléliik. De hcgy neki a
zsebében van egy keész paktum, azt nem mondta Voérds.)

Sem Voros Ldszld, sem utébb Kristoffy, nem mutattak
meg, sem nem kozolték Fejérvaryval, a kibontakozas tulaj-
képeni intézGjével, a Vords Ldszlé zsebében levd és utobb
készen madsolatban Kristéffynak is atadott els6 paktumot.*

Igy a béke szerz8je bar én voltam, de a mai kormany-
zat szerzGje Polonyi Géza lett. En Barabds Béla lelkes, ér-
telmes, kimondhatatlanul buzgd tdmogatisdbol; Polényi: Vo-
rés és Krist6ffy hibdjabol, o

* k%

Az bizonyos, hogy mas toriént, mint ami késziilt. Ké-
sziilt egy sziirke kabinet, a mely szinte automatikusan elvé-
gezzen egy sziikséges kozbeesé munkat, a vélasztéjogi re-
formot és — az Allamhdztartds rendes keretén il semmi
egyebet. Aztan pedig 4tadja a politikat az 14j valasztéjogon
épiilt parlameninek, Anngira igy wvolt, hogy ugy Kossuth,

* Miért, miért nem? — erre nézve puszta kombindciékra
vagyok utalva. Aunyi bizonyos, hogy Fejérvary béaré az én
egész szerepemr§l a tdrgyaldsok ideje alatt mit sem tudott
és csak akkor tudta meg, mikor mar mindennek vége volt;
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valamint az 8 nuilatkozata szerint Apponyi, nem is gondol~
tak arra, hogy Ok legyenek fiiggetlenségi miniszterek, s 6k
az azutan kovetkezé tulajdonképeni politikdra akartdk magukat
rezervdini. Ebbe nyugodott bele Andrassy is. A néppéart pe~
dig mar fenekedett a fiiggetlenségi part ellen. A fordulatot
kétségteleniil Polonyi idézte el6. O vitte az egész koaliciét kor~
manyra, a mely koalici6 ‘pedig nem maradhatolt egyiitt, csak
ha a vezérei egyiift maradnak a miniszteriumban.

Hogy a jelenlegi miniszterek «nagyobb —egyéniségek»
mint a min6k egy sziirke miniszterium tagjai lettek yolna,
az kétségtelen. Azonban, hogy voli-e abban valami el6ny,
hogy ezek a miniszierek egy ilyen pusztdn atmeneti pro~
gramm keresztiilviteléhez a valasziéjogi reform korilli Osz-
szes ellentéteket az egész koaliciébol a kormédnyzatba be~
vitték: — @z majd elvalik.

El fog vAalni, hogy nem id6 és eré vesziesége volt-e
az orszdgnak, hogy meég egy krizisen kell Keresztiiimenni¢ és
pedig azon, hogy a kormanybdl kiszorittassanak wugyan~
azok a politikai elemek, -a melyek a sziirke minisztérinmbdl
mar ?eleve ki lettek volna zdrva; az alkotmdnypart és a nép-~
part

Bz én szociolégiai és politikai tételem pedig, amit im-
mar a negyedik éve experimentative bizonyitok: hogy a
politika a maga fix, fizikai tOrvényszeriiségei szerint halad.
Emberi gyarloségok zavartabba tehetik valamely folyamat
lefolyasat, de meg nem gatolhatjak.

Megléatjuk, és ez az, a minek a verifikdldsra hivom fel
a szociolégusok fxgyelmet (A politikusokhoz, a kik a po-
tika tudasaval ngyse foglalkoznak, nem szélok — 06k most
is azt fogjdk mondani, hogy én egy j6 otleftel eltalditam az
igazaf, mint a hogy 6k probdljdk, a kik csak otletekkel tud-
nak dolgozni.) Ki kell tiinnie, hogy ez a mai »nagy« mi-
niszterium is szétbomlik-e arra a szerkezeire, a melyet a
politikai hiba aprilis 8—10-én Osszezavart; ki kell belSle szo~
rulnia az alkoimdnypérinak és a néppéarinak; maradnia kell
egy fiiggetlenségi miniszterek altal fentartott kabinetnek, név-
leg egy 67-es elndkségii minisztériumnak, a mely azonban
semmiféle 67-es pértra nem tamaszkodhatik.

Ezt a valsdgot keriiltik volna el, s a velejiré iddg-
és ergveszieségét az orszagnak, ha mar d&prilisban bedll a
sziirke minisztérium, amely automatice végzi a vdlasztdjogi
reform keresztiilvitelét oly fiiggetlenségi tdbor egyediili ta-
masztékdval, amely eleve iisztdn csak a vdélasztdjogi re-
form programm]éval keriilt volna a Héazba. Nem pedxg mint
ma a koaliciés programmal. .



Ez a sziirke minisztérium mar elére ledobta volna maga-
16l a szabadelvii partot, az alkotmdanypdrtot és a néppar-
tot, mint amelyekkel nem egyezkedett. (Szdmba vehet§ haladé
parti alakilasra pedig az akkori viszonyok kodzott alig le-
hetett gondolni; ami valamicske, ha ki is keriilt volna, annak
sem voit volna egyéb programmja, mint az altaldnos valasz~
téjog.) Mig igy most kell ezen nagyobb izgalmak ko~
z0H keresztiilmenniink egy <«nagy» miniszterium alatt.

E sziirke miniszterium alatt a vdalaszt6jogi reform kér-
dése koériill onkénuyt, magato!l, tisztan kialakult. volna az az
ui fiiggetlenségi péart, amely a nép fiiggetlenségeét, gazda~
sdgi és szocidlis erbinek fiiggetlenitését, modern tdrekvé~
seit, ipari fellendiilését, agrar fejl6dését Allitotta volna szembe
Rusziriaval és igy a nemzetgazdasagi érdekek fiiggetieni-
tésére tort volna, mint a hogy modern allam csak erre tére-
kedhetik. Mig most, koalicids eredetbfl, koaliciés keretek-
ben egybe van gyomdszdlve mindazokkal az osztdlyparla-
menti érdekekkel, a melyeket épen — akarva nem akarva
— de kénytelen megdOnteni a valasztdjogi reformmal. Igy
csak konvulzick kozott fordulhat ismét eredeti helyére, a
filggetlenségi part: a népben levs ellenzéknek a 'helyére,
a mely ma az osztdlyparlament ellen all. A koaliciés erede-
tet, s az ebb6l eredé konvulzidkat keriilte volna ki a fiig-
getlenségi és ma egyediil kormanyképes part a sziirke minisz-
teriummal. Kormanyképessége pedig Onkényt alakult volna
ki az 4ltal, hogy a valasztéjogi reformmmal az alkotmany-
iqgi harcok helyett a nép gazdasdgi és szocidlis harcaira
helyez6dott volna a fiiggetlenségi . torekvések siilypontija.
Mig ma a koaliciob6l kell kibontakoznia, s ez még egy
dridsi erGfeszitésbe keriil, izgalmakkal és az allamtest zava-
raival jaré politikai eréfeszitésbe.

Meglatjuk, igy torténik-e? Ez az, ami verifikalasra var.



II. A TEVEDESEK POLITIKAJA
1909, marcius

Sajnalom, de az orszdg legsulyosabb érdeke koveteli
amit irok.

Rz orszag érdeke, a dolgos, a munkdbol é16, a keresG:
magyaroknak érdeke koveteli, hogy mindenki lassa, hogy
ami utjat allja az orszdg tovabbhaladdsdnak: az a
sulyos hozza nem értése azoknak, akik a haza dolgat in-
tézik.

Rz orszag érdeke koveteli, hogy minden iekintet nél~
kiil arra, hogy ki mint van hiusdgdban megbéantva, a lehet§
legvildgosabban beszéljek. Es pedig azeért, mert az orszag
az el6tt a veszedelem elStt 4ll ma, hogy ugyanazon urak
végzetes hozzd nem ériése keresi az utat: tovabb.

Pedig ma a kétszer-kettd négynek a meg nem donthets
absolut erejével all itt a bizonysdg, hogy 6k nem hogy meg-
taldlni tudndk, de a meglevét megldtni sem birjak.

L

Mikor ez a kormany 1906. éprilisban megalakult, akkor
megel6zileg mi: Kossuth Ferenc és Barabas Béla egyrészt,
béré Fejérvdry és Kristoffy mdsrészt, az én ditalam nyujtott
kibontakozéasi alapon egészen mdst készitettiink eld.

Mi csakis és kizédrdlag a fiilggetlenségi part szamadra 'készi~
tettiik a hidat a korméanyhoz, csakis a fiiggetlenségi part és
a korona kozOtt az egyezséget.

Modern Konyvtar 71—72—73° 3
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Bz 4ltalunk elkészitett hidon egyszerre csak az cgész
koalici6 nyomult a hatalomra. Az én bazisomrd! le, és a
Pol6ényi iriikkkjébe ugrottak bele.

Es most szémoljunk:

Onodk, a koaliciés miniszterium, azt allitottdk az orszag
és a kirdly el6tt, hogy igenis, ondk teljesiteni fogjdk a val-
lalt feladatukat.

. En azt mondtam, nem feljesithetik, nem fogjak teljesit~
etni. .

Nyomban megmondtam, hogy silyos «politikai hiba» tor-
tént. Megmondtam elére, hogy abbdl csak «erd és idGvesz-
tessége lesz az orszignak, hoguy még egy krizisen kell keresz~
tiil mennie, és pedig azon, hogy a korménybdl kiszoritassa-
nak ugyanazok a politikai elemek, a melyek mar eleve ki
lettek volna zarva: az alkotménypart és a néppéart.» Vi-
lagosan megmondtam: «Szétbomlik a miniszterium arra a
szerkezetre, a melyet a politikai hiba Aprilis 8—10-én 6sz-
szezavart, ki kell szorulnia belSle az alkotmdnypart- és nép-
partnak.»

Nos, uraim, mi 16rtént? Onok teljesitefték-e az orszag
ésa kiralyt6l vallalt feladatukat, vagy pedig, hogy a fiiggetien-
ségi partnak még ezen a meddds, hidbavald, felesleges kiiz~
delmen kellett keresztiil mennie, ami az orszdgnak harom dréga,
a tovdbbhaladds mtjan elfecsérelt esztendejébe keriilt, az or-
szdg tovabb pangasdba, gazdasagi tovabb tespedésébe, fe-
lesleges krizisébe, a mijt ondk hoztak réa.

De hogy 6nok mem tudhattdk, hogy vaéllalt feladatuknak
nem fognak megfelelhetni? Bocsanatot, Ondék 4allamférfiak.
Onok felelosségieljes 4lldsban vannak. Ondk miniszterek.
Onéknek tudniok kellett volna, amit én tudtam, aki se minisz-
ter nem vagyok, még csak képvisel6 se, senki.

IL

Ondk vallaltdk @az »&tmeneti« kormanynak tigyszélvan
‘egyetlen és egyediili positiv feladatdt: az 4ltaldanos vélasztojog
megalkotdsat.

Hiszen abban a gondolatban volt valami olyan teisze-
t6s ¢s akkoriban még divatos, hogy «a nemzet vezérei»
egyiitt fogjak a nagy feladatot megoldani. Azonban szabad
lett volna Ondknek csak egy percre is komolyan hinnidk,
hogy egyiitt miikodjék a fitggetlenségi parttal, amelynek az
Altaldnos vélasztojog egyediil volt programmjéban, az alkot-
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mangpart amely soha sem akarta, és a néppart, amelynek
egészen méskép kellett?

: Szabad volt 6ndknek arra épiteni, hogy Andréssy Gyula
grofot Polényi beugratta, hogy vallalja aprilis 8-4n meg-
csinalni azt, ami huszonnégy o6raval elébb még se testének,
se lelkének nem: kellett? Ez a politikai immoralitdas, per~
verzié, az én pakiumomnak ez a meghamisitdsa, ez az or-
szagcsalds volt az Ondk bazisa, s nem a Kossuth és Fejérvary
bard ama becsiiletes megegyezése, amelyet én kozvetitettem.
Ok persze a Polényinak Andrdssyndl sikeriilt triikkje utdn
mér fait accompli el6it allottak.

Itt van a dokumentuma annak, hogy nyomban tudni valé
volt, hogy ondk a vélasztdéjog megalkotasdig nem fognak
eljutni, bar egyéb feladatuk -se volt, mint ez.

Nyomban tudni valé volt, még 1906 majusaban meg-
mondtam,* hogy az 6ndk bukdsa bekdvetkezik «zdros ha-
taridé alatt» €s Onok «csak késleltethetik ezt a zdros ha-
tarid6t: az Aaltalanos vélasztéjog 1étrejdttét».

Nem ez tortént-e? Nem csupa késleltetés volt az egész
existencidjuk, mig wtdljara sehogy sem birtak hozzajuini és
csak papiron 4ll az elmebeli monstrum a plurdlis valasztéjogi
torvényjavaslat, amir6l régen fudjdk, hogy nem is. lesz be-
16le semmi.

Tehat az 6ndk politikai tuddsa csak ezt tudta? Kés-
leltetni az orszag tovabbhaladdsat, megallitani a fejlédést?

1L

Ondk azt mondjidk: nem lehetett tudni, hogy az a kezes
fiiggetlenségi part a bankkérdésben igy meg fogja magat bi-
csakolni.

Nem igaz. Tudni lehetett és tudniok kellett volna. Mert
én is tudtam és amit ¢én tudok a politikdhoz, azt ondk is tar-
toztak volna itudni, ha 6ndk az orszdg dolgdnak az intézésére
véllalkoztak. Hiszen a miniszterkedés ma talén nemcsak . aféle
uri dilettantizmus?

‘Bnnyira vildgosan tudni valé volf, hogg 6nok mint fog-
jak dilettantizmusukat a kormanyon befejezni, hogy meg-
mondtam — 1906 méjus** — hogy az 6ndk bukédsa nem kéz-
vetleniil a valasztéjogi reformon magén fog bekdvetkezni,

20, *lléS) pusztuldsa és az uj fiiggetlenségi part (1906. majus.
0
** 48 pusztuldsa és az uj fiiggetlenségi part. (9. old.)

3*
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hanem valamely 67-es természeti dolgon. «Béarmi legyen az,
barminé mozzanata a 67-es kozbsiigyes politikdnak». Hogy
az épen a kozds bank lett? — bekoszontott «a ‘zaros hataridg:
a valasztéjogi reform!»

Nos, ugy~e nincs kibuvé? AR kétszer keitd négy positivi~
tasdval van bebizonygitva, hogy Ondék részér6l a politikai
dolgoknak valami absolut fel nem ismerése forgott fenn.
Gouverner, c’est prévoir, 6nok pedig semmit sem tudtak,
semmit se lattak el6re. Holott ift vagyok bizonysagul, hogy
mindezek el6ére tudhaték voltak.

IV.

Onodknek igazdn fogalmuk sem volt, hogy mi torténik
ennek az orszdgnak a politikdjaban. Pedig megmagyaraztam
még 1906 maérciusdban kimeritéen egy egész essayben*, hogy
itt nem az apré parlamenti komédidkrél van sz6, hanem a
67-es politikanak a teljes kikiisz6b6iddésérsl.

Ondk egyszeriien meg sem értették, hogy mit csinéltam
én, mikor 1906-ban a fiiggetlenségi pért korményképességének
az utjat igazitottam be és a mikor mér csak pro forma, mig
végbe nem megy minden, ami a fiiggetlenségi partot teljesen
guvernementilis parttd teszi, addigra -oly utdlso, maradék
67-es miniszterekkel nyujtattam a korondnak épen csak a
garanciat, hogy a kormany nem lesz a vad kurucsdgok ha-
talmi apparatusa: — a kiknek mér nem volt partjuk se. Ki
voltak mar szorulva a szabadelviiek, ki az alkotmanypart és
a legeslequtolsé szerepére redukdlva a part nélkiili 67: épen
csak a koronanak nyujtand6é garancidra, hogy addig, mig
az altaldnos valasztojog ki nem alakitia’ a nemzet valddi kép-
viseletét, a fiiggetlenségi part a koronaval egyetériGen ké-
sziillhessen el6 a nagy misszidjara, a jovendd Magyarorszag
ui regime-jére. :

Amit én méar megcsinditam, hat nem visszacsinalidk-e
onok? Nem visszadugtdk 6nok ujra guvernementalis parttd a
67-es alkotmanypartot? Nem ujra kezdték-e vele a sivar koz-
jogi harcot 67 és 48 ko6zOtt, a minek az eredménye, hogy
a fiiggetlenségi part és a korona kozott ujra itt van a kon-
fliktus veszedelme, .ujra kisért -a «nemzeti ellenallds» réme,
s a wely konfliktusrél onék azt allitottdk, hogy ©6ndk azok,
akik miatt ilyen 10bbé el6 nem fog fordulni, mig én pedig

* KAz orszdg vezére.
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megmondfam, hogy igenis, ez elé viszik 6ndk ujra az orszi-
got, amint ennek ‘a vészharangjat mar kongani is halljuk.

Nem értettek meg Onok abbél sem egy szot sem,
amit valtig hangoztattam, hogy amig 6nok s a 67-es po-
litikdjuk ellen kénytelen a fiiggetlenségi part kiizdeni, hogy
azt teljesen kikiiszobdlje az aktiv szerepébdl, addig a fiig-
getlenségi part guvernementdlis parttd nem is lehet. Nem akar-
tak és ma sem akarjdk megérteni, hogy az 6ndk aktiv sze-
repének vége, s hogy a 67 ma méar csak konzervativ part.

«Bmi az orszag konzervativ ereje, azt mind mar csak a
67-es konzervativizmus veheti fel. Ami az orszadgnak cse-
lekvd, atalakits, a {Gvendsk felé halad$ ereje, az pedig ma mind
csak a fiiggetlenségi parthoz kapcsolédik».*

Es 0nok bekOt6zni, megkotozni, hurokba akartdk fogni
ezt az er6t? Kényszeriteni a fiiggetlenségi pértot, hogy ez
67-et, ondket konzervalja? Igaz, konzervélni «a fiiggetlenségi
part sem tud egyebet konzervalni mint 67-et> s  meg-
mondtam elre «kénytelen lesz Dedkferenci alldspontokra he-
lyezkedni». «R konzervdlds terén gyodnyoriten meg is férnek
egymés mellett». Nem igy volt? N

Azonban «ha a 67 ald csuszamlanak befejezGdott min-
den eleven hivatdsuk, 1étiditételiik az orszdgban, azért ezt
nem is tehetik. Hanem kénytelenek lesznek szakitani — nem
a modern hivatdsukkal — hanem a 67-es hivatdssal.»**

Es ondk ezt nem tudtak?

V.

Es 6nok a poltiikai tuddsuknak a csédjén fuzidval akartak
segiteni?

Nem ismerik fel még ma sem, hogy 6nokre — akarmilyen
név alatt — de sziikség van mint konzervativekre? (A mig
onoké volt az aktiv szerep, addig a 48-asok, a régibb
politikai réteg, voltak a konzervativek.)

Nem ismerik fel azon Oriasi valtozast, amely ma végbe
megy, amit még 1906 mdrciusdban igy fejeztem ki:

<[ nemzetnek az az egész hatalmas hulldmverése, amefly
az altaldnos valasztéjoggal véltoztatni akar a mai llapotokon,
amely az altaldnos valaszt6joggal 'az orszagnak épen az uj, az
1848 és 1867 ota keletkezett dolgos, gazdasdgi, munkéjabsl
gyarapodd uj vilagat akarja az orszdg dolgainak intézéséhez

* 48 pusztuldsa és az uj fiiggetlenségi part. (17. old.)
** Rz orszag vezére. (1906. marcius. 13. old.)
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hozni — ez az ériasi hulldmverés, ha a fiiggetlenségi partnal
nem taldl medret — hat hol?*

Es ezt az Oriasi dolgot akartdk Ondk elhékuszpoku-
szozni azzal a sovdny fuzié-gondolattal? Mikor sziikség
van Onokre is, mint konzervativekre és sziikség van a telies
modern ereiével kibontakozott fiiggetlenségi pdrtra is?

Onodknek hérom év 6ta épp ugy tudniok kellett volna,
hogy a fuzié képtelenség, mint iahogy, én harom év el6tt meg-~
mondtam, hogy ha nem az t6érténnék valéjaban a politikaban,
minta mit én odadllitok, «akkor 6ndk (48-asok) egyszeriien
csak Osszeolvadnédnak a 67-esekkel.»

Nem lehet. Ha ezerszer akarjdk is. Képtelenség. Hat csi-
ndljdk meg! Ugy-e nem lehet?

Nem a févedések politikdjat csindljdk 6nok-véges-végig?

VL

Ha 6n6k a kibontakozas, az orsz&g politikai atalakulasa-
nak az utjat 14ttdk volna, akkor értettek volna ahhoz, ami az
«atmeneti» minisztérium egyediili taktikai feladata lett volna:
elkésziteni az orszag ui helyzetének a konszolidaldsa érdeké-
ben a fiiggetlenségi part vezérének a miniszterelndkség helyét.
«Atmenetiek» 6nok ezért voltak.

Pedig én nem &4rultam véka alatt a politikai tudasomat,
hanem még 1906 majusban** megirtam: «a miniszterelndk-
nek kell a fiiggetlenségi péartot 6nmagéban korméanyképessé
tennie. Rzaz kikiisz6boini ebb6l a partbdl mindazt, ami im~
modern, ami 1867 el6tti, ami kuruc¢ és megformalni az ui
programmot, a modern, gazdasdgi, tisztdn kultirproduktiv
tobbségi programmot.» _

«Es pedig oly vildgossaggal, hogy a korona befogadia
mint olyat, amely nem érinti az ARusztridval valé kapcsolat
Osszekotd termeészetélt s egyediil csak a gazdasagi és kul-
turdlis fejl6dést, belsé életfolyamataiknak a gyarapodasét je-
lentse. Fiiggetlenitve ezeket — ezeket! — HAusziridtél on-
4lléan a magyar korona alatt.»

«Ez azon feladat, a mely a miniszterelnék személyére
vdr. Hogy a gydkerében 67-es eredetii miniszterelnok erre
mennyire képes: ez a kérdés? Ha a mai miniszterelndk ezen a
médosuldson nem megy keresztiil, tigy, mint 67-es miniszter-
elndknek neki is ki kell vainia.»

* Rz orszadg vezére. (12. old.) )
** 48 pusztuldsa és laz ij fiiggetlenségi part. (15—16 old))
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Nem igy torténi-e? Miniszterelndk ur, 6n virtu6z min-
den egyébben. Bammulatos a maga nemében amit On mivelt.
Azonban ma itt a bizonysadg, hogy On eimulasztotta a leg-
1ényegesebbet.

On a politikai jongleur szerepében mivelt csoddkat. Es
épen ugy mint a jongleur soha nem nyul tudomanyhoz, konyv-
héz, ugy 6n még csak el se olvasta amit irtam.

klig?dxg nemde, a politika sem megy ma mar tudomény
nélkii

VIL

A koaliciés miniszterium Osszes tudoménya kimeriilt ab-
ban hogy hogy kell ebben a nyomorult hitvdny parlamentben
marol-holnapra laboddzni, intrikalni, amely mar nem'is a nem*-
zet képviselete.

Nem az: Abban a pillanatban t6bbé mér nem az, amely-
befn az 6nok egyediili feladata nem volt méas mint a vélasztéjogi
reform.

Mert abban a pillanatban kimondatott az, hogy a mai
vélasztdjogon alapult parlament tobbé nem lehet a nemzet
valédi akaratdnak a kifejez6je, képviselete. Hiszen kiilon~
ben nem kellene a vélasztdjogot reformdlni. Ez igy 4lldspontja
lett valamennyi partnak és a kiralynak.

Ennek a mai a régi vdlasztojogon alapuit parlamentnek
nincs t6bbé ezen a vildgon egyéb feladata, mint menni! Hletve
ezt az elmenést lehetGvé tenni az egyediili feladatanak tel-
fesitésével, amelyre még kompetens: az ui valasztojogi ivr-
vénynyel. Semmi egyébre ez a parlament 1906 6ta tobbé
nem illetékes, legkevésbé a jovendSk életébe vdgo legfon-
tosabb iigyek elintézésére. Csak arra, hogy menjen!

Nem igy csindltam-e én .meg az 1906~iki paktumot?
Atmeneti kormdny semmi egyébre, csak erre. Minden egyéb
a jovends, az Aaltalanos vélasztéjogon alapult parlamentnek
a feladata.

Rzt a j6vendS parlamentjét azonban a fiiggetlenségi pdrt
vélasztdjogi programmja teremivén meg: abban a kormany-~
zati szerep nem lehet mdsé, csak a fiiggetlenségi parté. Ta~
l4n alkotmdnypérti beliigyminiszter valasztasson fiiggetlen-
ségi kormdnypartot? Ilyen lehetetlenséget vartak dnok a fiig-
getlenségi parttdl? Nem tudtdk ©6nok, hogy a valasziéjogi
koddos elméletek itt valnak gyakorlati dologgé?

Onok kiforgattdk, kijatszottak, Polonyival elprékétor-
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k(i(dtal?( az én paktumom szdvegét. De nem meddd dolgot mivel-
tek-e

Minden egyebet akartak 6nok végezni, csak a valasztéjogi
reformot nem. De nem ott érte-e ondket a Just—Holl6 —
Batthidnyék halédlos dofése végiil is, hogy ondk minden egye-
bet akartak végezni, amivel csak aldashattdk a fiiggetlen-
ségi partot?

En tudtam, hogy medd6 dolgot mivelnek. Onék nem
tudtdk?

VIIL

1903. 6ta mutatom ki, hogy a politika a maga fix, fizi~
kai torvényszeriiségei szerint halad, s emberi gyarlésédgok
csak zavartabbd tehetik valamely folyamat lefolyésat, de meg
nem gatolhatjak. 1903 6ta hirdetem politikdnknak azt a meg-
donthetetlen utjat* amely immaron, végre, sajnos annyi té-
vedés utdn, mégis csak elkeriilheteileniil bekdvetkezett. Ra-
mutattam 1903-ban azokra a 1éves utakra, amelyekre az
emberi gyarldsdgok, az érzelmi politika rd fogjdk sodorni
az orszagot; megjovendodlitem, hogy elébb a nemzetiszin vém-
sorompék jelszavdval fogjdk idOnek elStte felkavarni az or-
szdgot — és hidba, céltalanul a valasztojogi reform jén
elébb elmaradhatatlanul. Megjovenddltem, hogy a gazda-
84gi 6nallosdg nemzeti hulldmverésénél még sokkal nagyob-
bakat fog vetni a nemzeti hadsereg kérdése, ez is céltala~
~ nul, hiAdba — a valaszidjogi reform jon. Megjovendsltem a
. nagy konfliktust a korona @s politika koOzt, és hogy ez is hidba
lesz: a valaszt6jogi reform jon s ez lesz ami a viharokat le-
szereli. Mathematikai egyenlet biztonsdgaval hataroztam meg,
hogy a politika nem fog egyebet tehetni, mint a koronéval
ezen a ponton felvenni a kivezetS it fonalat, amint kézbelé-
pésemmel a végsé veszedelem, a kataszirofa, az abszolu~
tizmus kiiszobén igy is tortént. Immar a hatodik éve, hogy
hiaba, céltalanul folyik a politikai hajsza és tarsadalmi izga-
galom, gazdasagi bénulds — mikor tudni lehetett, hogy amit
el nem keriilhetiink tobbé: az a vAlaszt6jogi reform. Es e
helyett jottek a kicsinyes emberi gyarldésagok, héazszabaly-
revizié, zsebkend6-forradalom, padok zuzdsa, megyehdzi ku-
rucsagok stb. fel se sorolom mi minden egész az Andréssy-
féle meghamisitasaig az aitaldnos valasztdjognak, az akadé-

* RoOvid Osszefoglaldsat lasd Somlé Bédognak e kotet-
ben foglalt BevezetStanilmanyaban.
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mikus elmének eme szOrnysziilottéig (koronatanu vagyok ra,
hogy Kossuth ebben loyalitasbdl dllotta a koalicids egyezséget
a vegstkig) — és mindez mi végbd6l? mikor tudnivalé volt,
hogy nincs mas it és nincs tovabb mig az altaldnos vélasztéjog
meg nincs.

Hatodik esztendeje, hogy itt van el6ttiink a teljes sulyos
igazoldsa annak, hogy mi mindent keriilhettiink volna el, ha
az egyenes uton haladunk.

Amit eddig hibazott a sz6rnyii tévedések politikdja, lehetett
jéhiszemii tévedés. Azonban folytatni akarjdk-e még a téve~
dések politikajat?

Vigydzzunk, még egy utolsé botlast lehet elkdvetni €s
az Isten a megmondhatéja, hogy akkor hol és mint tapasz~
kodhaink fel.

En A4llhatok tovabb, mehetek idegenbe, legfeljebb haza -
szaladok még egyszer verekedni, ha Schonberger Rézahoz
hasonlitanak* — de az Isfen szerelmére, latjdk~e végre, hogy
Ondk nyakra-fdre a tévedések politikajat. csindljak?

Es megint onok akarjak a haza sorsat igazitani ezek~
ben a dontd, végzetes pillanatokban? Ondk akarjak a kive~
zetd ufat megleini, mikor nem hogy megtaldlni, de a
lev6t meglatni sem tudtdk?

IX.

Vissza az 1906. aprlhsl politikamhoz!
...<Ami meg nem tortént most, — irtam akker™® /
meg kell torténnie elébb-utobb, Az az elébb-utobb husz mxf—,- o
lié emberre nézve annyit jelent, hogy mostantdl kezdve, mind-~
addig, amig csakugyan megtiriénik az, a minek mar meg
kellett volna tdrténnie, ok és céltalanul huzédik tovabb, ok
eés céltalanul tart fovabb a vdlsag, az orszégos .nyavalya,
a stiyos, életet, nemzetet rontd elszegényedés...»
«Lehet, hogy én beszélek szamarsagot és akkor meg-
érdemlem, hogy minden intelligens tarsasagbol kildkjenek.
De ha 6nok 1906. dprilisdn tul is csak kénytelenek azt megtenni,
amit mondtam, akkor 6nék a»... no, ma nem irom ki a
sz6t... <«akiknek nem politikdban van a helyiik.»
«Végre is a polittka nem aféle hatbavagodsdi mulatsag.
Egy egész orszdg nem lesheti azt, hogy hdnyszor kell az ese-
meényeknek a politikusokat hétni vAagni, mig észhez térnek.»

* Rakovszky-Méray eset.
** Rz orszdg vezére, (18—19. old.)
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«On pedig, vezér ur, akir6l igazdn a legnagyobb tiszte-
lettel mondtam, hogy a koaliciéban vald szereplésben van
valami mézesi, 6n aki intuiciéjdval, politikai geniejével csak-
ugyan litnoki médon latta, hogy ezt az orszagot, miel6tt az
1géret foldjére ér, keresztiil kell vezetni a koalicié délibdb-
jain, 6n lassa meg, hogy itt ‘vagyunk' Jericho el6tt és a mara-
disdg varai Ossze fognak d6ini a harsonatdl, ha 6n megfu-
geag? a kiirtoket.., Aztdn megyiink tovAbb egy ui korszak

1é1»
¥ X ¥

Kossuth Ferenc, kegyelmes 1iir, az orszig vezére, fu~
vassa meg a kiirtoket, hogy elére nincs mas ut, mint a fiigget-
lenségi part iitja. Fuvassa meg a kiirtdket, hogy megfuta~
modjanak azok, akik a fitiggetlenségi parinak csak utjat alljak
még, megfutamodjanak oda, ahol a helydk van: hatra, egy
konzervativ 67-es ellenzék taboraba.

Meg kell csindlni azt, hogy:

Minden mds politikai part kizarasaval fliggetlenségi parti
minisztérium kovetkezzék, az Atmenetiségnek bizonyos rezer-
vaival, amelyek a fiiggetienségi part teljes egyediili és ki~
zardlagos érvényesiilését ne gdtolhassak.

Megegyezés j6jjon létre a korondval, hogy egyediil és
kizérdlag a fiiggetlenségi périot akceptdlja guvernementalis
partnak, egész gazdasagi programmijaval, nem csak kisza-
kitva az egy bankkérdést, mint a régi k&zjogi harcok eguik
gravaminalis momentumaét.

Ezt kell megcsinalni. Az utja — én tudom — jarhaté!



III. JUSTH
1909. jlinius

Justh nem latja a banktél az egész uj magyar vildgot,
amely tobbé semmi mds zaszl6 alafft nem bontakozhatik ki,
mint a fiiggetlenségi parté¢ alatt. Vakon lobogtat]a ma még
ezt a zaszI6t 6 az orthodox, pedig holnap maér a modern eurd-~
pai fiiggetlenségi péart ragadja fel, azok, akiknek a magyar
gllam gazdasagi onéllésdga t6bbé nem 48-as és 67-es koz-
jogi tillekedés, amint ebbdl sohasem is tdmadhat eurdpai ér-
telmii gazdasagi onallésag.

Justh megallhat akar itéletnapig is, hogy addig nem lesz
ebben az orszagban semmi, amig meg nincs a bank. Meg-~
dllhat minden. Neki nincs el6re. O a jussabél nem enged.
Majd enged a csdszar. Majd réank szorul. Hogy 1911 janudr
1-ére nem lesz semilyen bank se? Sebaj. Megéliink vala-
hogy a nélkil is! Mi jobban birjuk a nyomorusédgot! O
az utolsé kuruc.

Justh Gyuia iirnak ezt irtam: Kegyelmes uram! Te a vd-
lasztéjog és a bankkérdésben junktimot koveteltél, illets~
leg azt, hogy a vélasztéjogi reform teljesitése utdn nyomban
a bankkérdés j6jjon. A Te gondolatodat én guyakorlatilag
formuldzva hozom és iitja felfelé el6 van készitve.

Es el6adtam ezf: a Korona dllaspontja és a Tied kozott
mi a differencia? Te azt kivanod, hogy még ez a megvén~
‘hedt, kiélt, hitelét teljesen elveszxtett — pardon a széért,
de igy mondtam — dbgrovason lev6é parlament, mmtegy
a temetése utdn, de még ezf az egyet, a bankkérdést, 6 ve-
gezze el; az orszag jovend6jének ilyen életbevagd dolgat
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egy holttetem! Mig a kiraly alldspontfa, a mit én hozok ne-~
ked, azt mondja: tessék, ha akarjatok, torvény biztositja
a ijogotokat, hozhatjatok a vélasztdjog utdn nyomban is a
bankkérdést, én csak azt kivdnom, hogy miutdn megegyeztiink,
minden part, az egész nemzet, hogy a mai képviselet t6bbé
nem fejezheti ki a memzet valddi akaratdt — s ezért csinaljuk
a valaszt6jogi reformot: — az orszdg iovenddjének ilyen
életbe vagé6 dolgaban ne i, hanem a friss, az 11j, az egészséges
parlament, amelyre az orszdg jovend6jének az intézése var,
az hatédrozzon,

A Te junktimod megvan. Joéhet a valasztéjog utan
nyomban ‘a bankkérdés. Neked nem szabad 1ugy allanod,
mint aki félsz, hogy a nemzet igazi, hamisitatlan, walédi
képviselete nem fogja azt akarni, amit Te az orszag aka-
rataként hirdetsz. S6t ott kell lenni mogotted az orszag két-
ségbevonhatlan akaratanak. Az A4lialanos valasztdjogon ki~
alakulé nemzeti képviseletnek, amelyre Ti utaltdtok a ki-
rélyt, hogy az lesz .az. Csak igy gyézhetsz. :

Sét a kirdly loyalisan azt mondja: minden mas part kiza-
résdval csakis a Ti, a fiiggeilenségi part kormanyprogramm-~
janak az elGterjesztését varom el. Loyalisan teszem, még az
eszkozOket is rendelkezésetekre adom, hogy csindljatok meg
a tobbségeteket és azzal a véglegesen konszolidalt parla-
menti helyzetet. Minden vonalon a ti diadalotok iitja, a
fiiggetlenségi parté van elGkészitve. Ezt hozom. A kirdly~
nak azt az egyetlen reservdjat, hogy ne koveteljétek, hogy
a fiiggetlenségi part most elmulé muitjaval azonositsa magat,
hanem fentarthassa magénak, hogy végleges fiiggetlenségi
korméanyt majd csak akkor nevezzen ki, ha meg van az igazi
nemzeti képviselet és abban a tobbségetek: méltanyolni kell.

Azon a kiildnbségen, hogy de még ennek’'a — pardon —
d6gléds parlamentnek legyen az utolsd, holta utan valdé in-
tézkedése a bank és neafriss, az 1j, az egészséges nemzeti
képviseletnek az els6 dolga: — ezen a kiilonbségen akarsz
nemzeti harcot, konfliktust a kirdly és a nemzet kozt elG-
idézni?»

Igy indultunk meg és ennek az eredményeként allott eld,
hogy 'Justh Gyula iir beleegyezésével juttathattam az alabbi
négy pontban Osszegezett kibontakozasi alapot ‘a kirdly elé:
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I

«A korona meéltanyolva a fiiggetlenségi part azon loyalis
térekvését, hogy a dynasztia erdekeinek is megfelel6 oly
gazdasagi politikdra ohajija az orszag tobbségét megnyerni,
a mely egyrészt az dllam anyagi er6inek gyarapoddsat hozna"
magaval, masrészt egy kormanyképes itObbség irdnt tartds
biztositékot tudjon nyujtani: elvarja a fiiggetlenségi pért-
161 egy ezen celoknak megfelelé korményprogramm elGter-
jesztését és pedig akkor, amidén a mai tobbségi part az al-
talanos vdlasztéjog alapjdn is az orszég tobbséget képviseli.

IL

Azon id6re, a mig az altaldnos vilasztéjog alapjan kia-
lakulé nemzeti képviselet meg nincs, atmeneti kormang ala-
kittatil, a melynek egyediili és siirgds feladata — az"é4llam~
haztartds menetének fentartdsan kivill — az ni valasztéjog
megalkotdsa és az azon alapulé vélasztdsok megejtése. A
mennyiben sziiksége ad6édnék egyéb korméanyzati intézkedé-
seknek, gy az atmeneti kormany csak provizériumokat lé-
tesithet, addig az id6ig, a mig az 4ltaldnos valasztéjogon
alapult képvisel6hdz véglegesen nem rendezi az ily iigyeket.

ML

Rz atmeneti kormény fiiggetlenségi parti miniszterekbol
és hérom, a korona 4ital meghatiarozanddé és egyik poli-
tikai parthoz sem tartozé miniszterb6l alakittatik meg, ez
utobbiakhoz szamitva a pénziigyek és a beliigyek* vezetdjét,
fenhagyva, hogy az Osszes allamiitkari Alldsok fiiggetlensé-
giekkel toltessenek be, a f6ispéni alldsok pedig a beliigy~
miniszter el6terjesztésére s a miniszterek tObbségének ha-
térozatara,

V.

R miniszterelnok személyére nézve a fiiggetlenségi pdrti
miniszterek hozzajarulasa sziikséges.

*Megjegyzés: Amennyiben biztositék nyiijtatik, hogy:
az 4ltalanos egyenlé és titkos vélasztéjog fog megvald-



sittatni, legaldbb is oly terjedelemben, mint az 1906. aprilisi
egyezményben vallaltatott, iigy a korona hajlandé a bel-
iigyi tarcat is fiiggetlenségi miniszterre bizni.»

Es midén a kirdly erre azt mondta: «az egyetien konkrét
dolog, a mely elfttem van.» — Justh Gyula meggondolta a
dolgot: no akkor probéljunk még tobbet!

Mert hat ez a hazafias kuruc politika!

* & %

Itt van a megéllapitdsa annak, hogy ez igy toértént, igy
volt s ez a tobbé le nem tagadhatd tény!

Junius 5-én adtam kézre az ismeretes kérdésemet Justh
Gyuldhoz: :

«Igaz-e, hogy On engem 1909 mércius 19~én fogadott el6-
szOr. Akkor elutasitotta kibontakozasi irdnyomat. Aprilis
29-én megkérdeztem Ont, hogy tekintetiel a helyzet kialaku-
latdra, nem akar-e velem mégis targyalni? On meghivotit
magahoz és akkor adtam 4t ‘a kibontakozdsi bazisom szdve~
gét. On kijelentette, hogy bér On, egyénileg, személyileg,
taktikai okokbdl, nem fog ugyan erre az &lldsponira helyez-
kedni, eddigi allaspontjat tartja sziikségesnek fentartani, azon~
ban a kibontakozast ezen az alapon eldmozditani kész.

Erre megkérdeztem: Ohajtja-e, hogy bizonyos urakkal
beszéliek? (Neveket emlitettem.)

— Nem, err§l 6 fog gondoskodni, — volt a felelet.

Tény-e, hogy &landé és meg nem szakitoit targyala-
saink folyamén, majus ‘5-én megmondiam, hogy az Onnél levd
<kibontakozasi ferv szbévege» eddigi megbeszéléseink alap-
jan hétfén formdlisan O Felsége elé jut. Természetesen azon
rezervak tudtul adasaval, amelyeket személyesen On is eld
fog adni. On nem et semmiféle 'megjegyzést, amelybsl hozza
nem jéruldsara lehetett volna kévetkeztetnis

Tény-e az, hogy méjus 10-én megmondottam, hogy ez,
hogy és mily mddon, ki altal t6rtént, és hogy a kirdly kiie-
lentette:

«Az egyetlen konkrét dolog, a mely el6ttem fekszik»

Maijus 24-ig Ont az iigy minden fazisarél értesitettern és
e napon kértem, hogy beszéigetéseink, szébeli megéllapo-
ddasaink verifikaltassanak, hogy a kirdly elé vildgos és kész
tigy keriiljon.

Méjus 26-4n On azzal utasitott el, hogy kozvetitést
aem fogad el

— Kérlek, kegyelmes uram, terjeszd el Te magad, Te,
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vagy Kossuth. Nem kell hozzd kozvetité. Csak arr6l van sz6,
hogy a dolog konkrét, hitelesitett alakot nyerjen, a mely
alapul szolgalhasson.

— Nem. Ez nem -elégséges. ’

Ez volt a frontvaltozas. .

Becsiiletszavamra, a mely eddig mindenki el6tt szent
volt, mondom, hogy & dolog igy tortént.

Ki meri-e On is uri becsiiletszavara jelenteni, hogy nem
igaz. B lényeg ez: Ez alapnak folfelé vald el6készitésében az
on tudtaval s beleegyezésével jartam~e el? Igen vagy nem?»

Erre ez jelent meg:

«Méray-Horvath Kaéroly nyilatkozatot tesz kdzzé, mely-~
ben a Justh Gyula képvisel6hazi elndkkel folytatott beszél-
getéseit gy igyekszik foltiintetni, mintha azok sorédn a kép-
visel6hdz elnbke az 6 kibontakozdsi tervéhez hozzajarult,
— és Ot az A4ltala Kkészitett formula érvényesitésére sziik~
séges lépések mregtételére megbizta volna. Ezzel szemben
a Magyar Tudésitét a legilletékesebb helyr6l annak kijelen-
tésére hatalmazidk 6!, hogy Justh Gyula Méray-Horvath Ka-
rolyt soha semmivel meg nem bizta és egyik elbierjesz~
téséhez sem ‘jarull hozza.»

Erre nyomban kozzétettem ezt:

«Konstatdlom, hogy Justh Gyula ur az altalam nyilvéanos~
sagra hozoil tények koziil semmit sem Aallit valétlannak, azt
sem, hogy az 6 tudta és beleegyezésével t6rtént minden elja~
rasom folfelé. Hogy megbizdsdbdl jartam volna el, ki allitotta
ezt? Senkinek a megbizdsdbdl nem jartam el.»

Kovette ezt harmadnap még a kdvetkez6 nyilatkozatom:

«Meg kellett varnom, hogy a tavol levé Justh Gyula
urnak nincs-e atdlag valamely oly észrevétele, amely az
éltalﬁm n!gilvénosségra hozott tények valédisdgat érintené?
— Nincs!»

Nos, tehat ez el van dontve: a tényillas vald.



IV. AZ ORSZAGOS VESZ
' 1910. majus

Rz orszdgos veész az a tudatlansdg, amely ennek a
szerencsétlen orszdgnak, immdéron a nyolcadik esztendeje, a
sorsa kerekébe kapaszkodik. Az a teljes tudatlansdg, amely-
lyel a politikdjat, eqy egész nemzeti test, millidk boldogu-
lasanak az iigyét intézik. Amikor valamely kozallapot rendes
menetében van, akkor, bér elég némi kis guyakorlati bol-
csesség, némely tapasztalati fogas, egy kevés egyeztets ké-
pesség az ellentétek ko6zoit, s6t néhany hatdsosnak bizonyult,
politikai frazis is elég ir a kisebb bajokra; de nem igy van,
amikor valsagos id0k jarnak s amikor mér nem az embe-
rek apré-cseprd bajai kozott valo eligazodds a politika, ha-
nem mAar az allami testnek a konvulzidi lépnek fel. Ekkor mar
aztdn nem lehet t6bbé boldogulni ama krizis természetének
az ismerete nélkiil, tudasa nélkiil annak, hogy mi is megy hat
valéjdban végbe?

A kozonséges dilettdns okoskodédsokon titl ezen kezddd-
nék a politikdban is a tudds. Tudni, hogy nem emberi Gtlet-
kék szerint mozognak itt sem a dolgok. Valamelyest ala-
posabban miivelt ember elGtt mar nem uisdq, hogy a népek
életet ne azon a szemiivegen nézzék, hogy ez vagy az a
kivalo ember intézte igy vagy ugy, hanem hogy az csak meg-
testesit6je volt bizonyos Atalakulasi torekvésnek, amely ma-
gdban a nemzeti testben kifejl6dott. Es hogy ez volt ama
er6, ama tényezd6, amely azon vezérl6 alaknak is a cselekvé~
sében megnyilvanult. Tudni kellene, hogy ha valami val-
sdgos &llapot van, abban nem érvényesiilhet més, mint ami
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az allami tomegéletnek a rendje és tOrvényszeriisége szerint
kényszerii dolog. Tudni, hogy itt hidba aztan az egyes poli-
tikai szerepet jatszo alakoknak mas szdndéka, mds politikdja
s amik annak ellene akarnak dolgozni, nem végezhetnek
egyebet, mint zavarjdk a normalis lefolyast, zavarjédk a
sima végbemenetelét annak, aminek igy is ugy is végbe kell
mennie, komplikacidk esnek kozbe, amik nehezitik a lefolyést
s amiket le akar gybzni az izgatott allamtest, de elébb végig
kell szenvedniink azt a krizist, amely) azoknak a kiszoritdsaval
jar, akik a normélis rend menetének megfelel6en nem tudnak
mitkédni. Tudni kellene, hogy igy a politika csak koénnyiteni
vagy stlyosbitani tudja egy ilyen valsédg lefolyasat aszerint,
amint meg van a készség hozzaidomulni ahhoz ami végbe megy
vagy nincs. Ami fermészetesen csak akkor lehetséges, ha
legaldbb is sejtelme van a politikdnak arrdl, hogy mi folyik,
mi megy végbe, minek kell térténnie?

Err6l pedig sejtelmok sem volt a vezérldé szerepet jatszé
politikusoknak ¢és nyilvan sejtelmiik sincs ma sem. Nyol-~
cadik éve, hogy ugy folyik a politika, hogy senki a reélis tu-
dédsnak semmiféle eszkOzével azt nem vizsgélta: minek is
kell torténnie? Mi az a kényszerii rendje, a dolognak, ami el6l
ki nem lehet térni? Amit csak zavarni, a dolgok fejlédését
megakasztani lehet és hidba és céltalanul. Mind csak egyéni
okoskodasokr6l volt szé: — ha én ezt igy csindlom, igy
lesz, meg ugy lesz. Es semmi sem lett tigy, minden felborult
és mennek a dolgok feltartéztathatlanul a maguk utain. Es
ez a politikai keserves, rettent6 tudatlansag, mint orszagos
vész iil a néptomegeken, egy nemzet millidin, feltartoz~
tatva a tovabbhaladast, a vagyonosodast, az erék fejlédé-
sét, s6t a megleviket senyveszive, sorvasztva.

R koaliciés kormany azt az étappe-ot akarta elkeriilni,
kijatszani, amelyet az 1906-iki kibontakozasi egyezmény fe-
jezett ki. Ami pedig, mint legbens6ébb kényszerii dolog éllott
el6. Tehat olyan valami volt, amit, ha ezerszer is 6sszekuszal-
nak, ezerszer kell arra visszatérni. Amint a koalicié bukéséa~
val bekovetkezett hosszi, végteleniil elnyult valsag alatt sem
volt mas it. Hidbavald volt minden eré6feszités, hogy valami
més j6jjon létre: az egyetlen, amirdl targyalni lehetett, ez
volt. Ezzel az alappal joft Lukdcs Lészlé, mint kirdlyi meg-~
bizott, majd mint dezignalt minisztereinok. Kdzbevetve: azon~
nal hangsulyoztam, hogy ha Lukécs mint miniszterelndkjelolt
jon: lehetetlen lesz a megegyezés. Lehetetlen, hogy a fiig-
getlenségi part, amelynek a hozzd még legkdzelebb es6
67-eseket is ki kellett szoritani, most egy még messzebb
es§ O-liberdlis minisztereln6k alatt folytassa.

Modern Kényvtar 71—72—-73 4
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Nem vagyok abban a helyzetben, hogy a tényeket, ame-~
iyekre nézve ma még a koteles diszkréciot kell betartanom,
nyilvdnossadgra hozzam. Azokat a gyonyodrii bizonyité adato-
kat, hogy hidbaval6 volt minden er6lkédés, amelyek mast
probéltak erdszakolni: minden ponton arra kellett jutni, ami
az 1906-hoz vald visszatérést jelentette.

Mindossze arra térhettek ki, ami méar nyilvanossa valt:
a Justh Guyula esetére. O vezette a harcot az 6ndllé bankért.
Fényesen, szinte mesterien csindlta vele a koalicié felrobban~
t4sat. Meg volt benne minden kvalitds, amit a régi parlamenti
iskola nyujthatott. Azonban ahol a politikai tudds kezd6dott
volna, oft cs6édétt mondott. Nem yolt afelsl tud4sa, ami elbre
tudhaté volt, ami hérom eszienddvel el6bb mar elébe volt
tdrva s csak megérteni kellett volna: hogy a bankkérdés
semmi egyébre nem volt valé, mint a koalicié bukdséara és
amint ez megtoriént, tovabbi szerepe nem volt s a kér-
dést, mint & {dvend6 kérdését, csak a jovendd képviselet
dontheti el, oldhatja meg. Nem, & dolgok fel§! valé tudat-
lansdg nem engedie 6t azon a ponton megéllani, ami az 6
sikere lett volna, hogy) a 67-esek se csinalhatjdk meg a kozos
bank szabadalmat a tovabbi jovendOkre, hanem azt hitte,
most mar meg kell szorongatni a «csaszarts.

Jellemz6, hogy & kész volt belemenni a paktumba, amely
az 1906~hoz valé visszatérést jelentette; de csak addig,- amig
abban a koaliciés kormany megbuktatdsinak az eszkoGzét
l4tta. Mint taktikus tehat els6rendi tudott lenni. Tudasa azon~
ban abbdl semmit sem fogott fel, hogy igen am, de ez kény-
szerii dolog is, amit nem lehet eltaktikdzni és letagadia az
egész egyezkedést, mihelyt messzebbmen§ célnak szolgalt
volna, mint a kormanubuktatds taktikajanak. Igy tett velem is,
igy Lukéacs Laszléval is kés6bb. Es belevitte pdrtjat az iires,
céltalan kuruckodasba, amelybe belebukott. Hogy mekkora
ostobasag toriént: mer-e ma valaki a partjabo! azzal agi-
talni, hogy de adja meg a csadszar rogtén az 6ndllé magyar
bankot? B bankkérdés-e a valasztasi jelsz6? Sz6 sincs
réla, hanem az, amir6l még 1906-ban meg volt irva: «5nék-
nek nem marad mds valasztisi jelszavuk, mint az 4ltaldnos
vélasztojog!> Es Ok csak azt hirdethetik: azt, hogy csak
az egyenld és titkos ‘az igazi vdlaszidjog, egyéb csak a meg~
hamisitasa. Ok, akik személyenkint, egyénileg hogy utal-
koztak t6le! Emlékezziink csak, hogy a vilagért nem akartdk
magukat hozz4a kotni. Milyen sokaig kerteitek! Mig végre
kimondtdk nagynehezen, hogy a fiiggetienségi part pro-
grammja mégis csak az egyenld. De a titkos és a kozségen~
kénti, hogy az lehetetlen. Majd egy idGben, hogy jé, hat
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a varosokban taldn mégis megy a titkos. Ez is csak olyan
egyéni vélemény volt elébb. Mig végre ma mar 6k a fitkos
¢s kozségenkénti valasztoéjognak a harsogé tabora. Kagyogoéd
példaja ez annak, mennyire nem az egyéni ilyen-olyan ész-
1ards igazitja a politikat, a pértokat, hanem — még egyéni
hitiik, izlésiik ellenére is — a dolgok rendjének a kényszere.

Igy nem lehetett az 1906-iki pakiumra valé visszatérést
eltaktikazni, eloddzni. Amint megmondtam a valsidg alatt:
akérmit csindlnak, soha, de soha tovéabb nem lehet mozdulni,
mig ez meg nem 10rtént és akarmekkora zavarok kovetkez~
nek is, azoknak végén ‘még sem kovetkezik egyéb, mint amit a
vélsagba bedllitani iparkodiam és ami végre is az egyediili
dolog volt, ami koriil minden kisérlet forgott. Még konstatal-
hatom azt is, hogy ‘Lukdcs Lészlé személye igazan nem volf
akadaly, mert 6 — ezt a legpozitivebben tudom — a leg-
teljesebben kész lett volna vissza is vonulni, csakhogy a
kontomplalt egyezség a kirdly és a fiiggetlenségi part kozott
1étrejojjon. Itt tisztdn csak az orszdgos vész dildsa vetette
vissza az orszagot: a tudatlansdg, a meg nem értése annak,
hogy politikus emberkék zavarokat, késlelietést bizonyos dol-
gok lefolyasaban okozhatnal, de a vége csak az, hogy bekd-
vetkezik aminek bekdvetkeznie kell. .

Meglatjuk ujra! Egyre-mésra az orszagos vésznek ezen
hétesztendds csapasa alatt hordom a bizonyitékokat, hogy
nincs mas baj, mint a rettent6 tudatlansdg a dolgok foluésa
fel6l. Egyre-masra a bizonyiték: urak, hazafias jo urak, ime
mind elére tudni valé volt, hogy hogy fognak jarni, és hogy
hidba, céltalanul duljdk az orszdgot tudatlan széndékaikkal.
Meglatjuk most és ujbdl, hogy a grof Khuen-Hédervary kor-
manyzasi szakaszanak is nem az lesz-e a vége: megegyezés
kizardlag a fiiggetlenrségi part és a korona kozott a 67-es
partok nélkill pértonkivilliekkel és ugyanazon az alapon,
amelyet Justhék most felforditottak.

Meglatjuk, hogy lehetetlen lesz egy tapodtat is eldre
mozdulni a Khuen-Hédervary kormany alatt. Barmit tesz is,
pedig ez olyan korménuyz6é ember, aki a cselekvésben aka~
délyt nem ismer. B maximélis személyi képesség, hogy kell
akaddlyokat letdrni, all szemben a dologi lehetetlenséggel.
Az ‘emberi akardsnak egy ilyen markans tipusa a historiai
kényszerii folyamatnak a fel nem fordithatésdgaval. Amint
erésebb volt az én 1906-iki formulam a koaliciés kormény
egész korrupi, perverz politikai hatalmanal és bele kellett
bukniok, mert ki akartdk jatszani, tigy er6sebb lesz Khuen-
nél is az 1909-iki formuldra valé visszatérés kényszere, ami
elé! ¢ ki akart térni. Meglatjuk!

4*
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Rettenetes ostobasdgok vannak a fiiggetlenségi pért ama
legkozelebbi multjaban, amely a vélsadg alatti idGszakat oteli
fel: és lehet, hogy most is oluyan dolgok fognak kOvetkezni,
amin j6 izlésii és intelligens ember meg fog botrankozni,
fel fog bésziilni a fiiggetlenségi part ellen. De ne feledjiik
el, hogy ezek felhdboroddsa megint csak egyéni dolog, amely
a torténés eguséges nagy folydsdban elmeriil, mert ennek kell
mindenkép érvényesiilnie. Minden, ami utjat allja, akar egyik,
akdr masik oldalon, hogy a fiiggetlenségi part és a kiraly
k6z6tt megegyezés jOhessen létre. Kétségtelen, hogy a leg-
b6szebb politikai indulatokat fogja felkolteni. Itt az izlés
nagyon kicsi jelentségii dolog. Es, elére megmondom, ad-
dig fog az indulatok hédborgdsa tartani, mig ama megegye-—
zés, azon az alapon, amelyért én folytatom szinte a szél-
malom harcot, meg mnincs. A hatar taldn a parlamentben
valé 6kidzés és revolver-16volddzés egyik oldairol, a maslkrol
az abszolutizmusba vald keraettetés: — és mégis, meglatjuk?

Hét esztend6s csapdsa a tudatlansagnak diul rajtunk
és talan betelik a tizedik év is, mig az elkdvethetd ostobasa-
goknak a végén vagyunk. Milyen reftenetes veszieség az
orszag ¢életében, fejlédésében, gyarapoddsédban az ilyen
stagnalds! Es gondoljuk fel: tigy-e, ha a politika nagy fejei
tudtdk volna 1903-ban, - hogy céltalan és hidbavald eréfe~
szités megéllitani akarni a becsiiletes vdlaszt6jogi reformot,
ami nélkill «nincs tovabb egy 1épés sem» — ki tételezi fel
roluk azt a szandékos rosszhiszemifiséget, hogy ne mégis
ezen akartak volna mindnydjan tilesni? Iparkodott volna
mar 1903-ban. Es igy 1913 lesz, mig megteszik ugyanazt. Es
az alatt semmi, de semmi nem t6rtént, csak orszdgdiilas,
az orszdg funkciondlld szervének, a parlamentnek anarchiaja
réntotta mind nagyobb tespedésbe az orszagot. Ki a felelgs?
Senki, hisz mind derék, becsiiletes hazafiak — csak a tu-
datlansag! )

De hat ez a tudatlanség oly mértékii, hogy szinte Altala~
nos. Ne adj isten példdul, hogy egyetlen lap is felvenné vala-
mely cikkemet. Amikor a tavalyi vélsdg kritikus pillanataiban
azt a figyelmeztetést mertem elkidltani, hogy az istenért,
kapjanak észhez, kiilonben Khuen-Hédervdry jon és vissza
vannak vetve ilira esztendGkre és «mondom. hogy a célialan
medd6 harcuk végeén is, ami alatt az orszdg munkabol €16,
keres6, dolgozé népe tog vérezni és nem Ondk, akkor is
ugyanerre a bazisra fognak visszatérni és megegyezni» —
ekkor egyik legnagyobb lapban kommentaltdk ezt kbvetke—
zGkben: «RA mostani szomoru valsdgnak humordr6l Méray-
Horvath, a kibontakozasi magantudés gondoskodik., Ez a de~
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rék ember kezdi magat a politika Hazafi Veray Janosadva
kin6ni s magédnak, a nemzet é16 lelkiismeretének a sze-
repét vindikalja. Minthogy a szomort valsdgot nem Ohajt-
juk megfosztani O6nkéntelen humoratol...» stb.

*

Nos, ime &llom a tudatlansdggal valé harcot végig. Veé-
gig, amig elvalik, hogy még sem a butasdg gydzhet. Nos
és a most folyé butasdgoknak is a végére ériink. Ott
taldlkozunk! Es én csak azt az egyet kérem, hogy ha meg fog-
fogjak 1atni, hogy minden butasdguknak a végén mégis
csak oda jutnak, hogy meg kell csindini azt a megegyezést,
ami elkeriithetetlen, el nem taktikazhats, ki nem jatszhato
és ekkor meggudzve arrdl, hogy csakugyan van valamelyes
rend és torvényszerliség a politikai dolgok természetében
amely erdsebb, mint &noknek minden butasdguk: eszmél-
jenek arra, hogy a politikdhoz nem elég a hazafias butasdg,
hanem egy kis #tudas is kell, a politikai dolgok természe-
tének, az azokban érvénuesiild rend és itOrvényszeriiség-
nek némi tudésa.

E nélkiil sarlatanéria minden!



V. A NAGY PROBLEMA*
1910. junius

Gr6f Khuen-Hédervéry voit az legyetien vakmerS politikus,
aki biztosra vette, hogy a koaliciét annyira megutalta az or~
szdg, hoqy akarmi johet utdna, jobb. Ezt igy, ilyen hata-
rozottsaggal megérezni, arra ennyi eltdokéliséggel épiteni, al-
lamférfiui hatalmas erd, ily vakmerSen belemenni a vallal-
kozdsba ma — a siker utdn — {fagadhatatlan zsenidlités.
Az az impresszidm van, hogy neki az egész orszdg megbo-~
csatja hogy mennyi stiklivel, és ming fortélyokkal csindlta vé-
gig a sikerét. Hidba, ember a talpan — és, gy latszik, nagyon
szomjuhozott mér a nép végre ilyent latni, annyi sok kudare
utan.

Pedig nyaktord villalkozds volt. Ha tévedett volna, a
bukds feneketlen mélységébe dontdtte volna 6t, mert a di~
nasztia presztigeével jatszott. Ez nem aféle kdzoénséges bukas
lett volna, mert rdzuhan utédna a kirdlynak és a trénGrokdsnek
egy dontd szerepii emberben vald keserves csalédédsa Gsszes
sulyos, nagyon sulyos konzekvencidval.

Igy azonban, ma, a siker utdn, 6§ a providencialis férfiu.

Még hozz4, a Tisza Istvdnnal valé dolga mesteri. R
koncepci6, hogy Tiszat, hogy tette meg az egész altala krealt
alakulat f6pillérévé, zsenidlis. Es mégis ugy hozta Ossze a
pértjat, hogy 6 az ur benne, 40—50 Tiszaistan kivill a tobbi
mind az § embere.

R legfényesebb egyéni kvalitdsoknak pompas sikere
ragyog ma Khuen-Hédervary koriil.

Miér most, ha egyéni rendkiviili, fényes kvalitdsok teszik

* Balkédni politikus-e Khuen~Hédervary, vagy eurdpai?
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ki a politikai er6t, ha azok alakitjdk a politika folyédsal, a
nemzet sorsat, akkor — az eddigi minden vonalon sikeres
hadjarat utan — Khuen a nagy allamfértii.

Bzonban, ha egy nemzet élefe, egy orszdg politikai ala~
kuldsa a maga belsG sziikségességei, a maga élettani iOr~-
vényszeriiségei szerint halad, és aki nagy politikusa a vi~
1agnak eddig csak volt, mind csak azzal lett nagguy4d, hogy
azt végezte el, amit a tdrténelem mint megvéltozhatatlan
kényszeriiséget hozolt; — akkor nem a fényes egyéni kvali~
tdsok teszik ki az allamférfiui nagysagot.”

Nos, itt a pillanatnyi nagy probléma: hova esik a két ha~
tdr kozott grof Khuen-Hédervary? i

Gréf Khuennek az egyetlen bézisa, amin elindult: az
altala oly fényesen megsejtett kdzutdlat a koalicibban ré-
szes Osszes partok irdnt. Egy adott pillanatban a szitudcié~
nak a felismerése. A héstetteket ekkor szoktdk az emberek
véghez vinni. A félvadak kozt ép tgy, mint a modern vilag~
ban a nap hései. A hésiesség csak idaig is tart. Moltke pél~
ddul nem volt hés. O csak értett a hiborihoz.

Ert-e grof Khuen a politikdhoz, vagy csak a mnap
hdse-e 6°? .

A Balkdnon, ahol csak végig kell csindlni egy pilla~
natnyi sikert, oit mindig teremnek a politikdnak is hésel,
Hogy Khuen hés, azf a mi horvat Balkanunkon is megmu-
tatta. Egy adott szituaciét fényesen végig csindit. Eszesemn,
raffinirozottan, batran, vakmerden, erdszakosan, kiméletle~
niili, sikeresen.

Bhol azonban Eurdpa kezd&dik, ott mar a politika: kul-
turfejlédés. A Balkanon nem, ott csak annyi van, amennyi
oda ragad, oda fészkeli magdaf, de a politika ott i6forman
alig mozog kiulturmomentumok koriil s csak annyira, ameny-
nyire épen muszdj, hogy valahogy Iépést tartsanak s & po-~

iika Aallamdinamikai kérdések, erbviszonylatok feszegetése
korill forog. Mint nalunk is Justh Gyula még oft tart a po-~
litikdban, a Balkdnon. Ma, a nagy vereség utdn méar ko-
mikum, hogy a bankkérdés az & balkani néz6pontjabdl ming
lett szintén Allami dinamikai {igy, politikai erdviszonylat kér-
dése, holott az semmi mds, mint gazdasdgi és kulturfejlédési
dolog. Igen, ahol Eurdpa kezdddik, ott megsziinik ama bal-
kani politikai perspekiiva és minden kulturfejlddés és ami
ennek a nervus reruma, gazdasdgi fejlédés kérdése.

Mi ezidSszerint ehhez a hatarhoz érkeziink. Kopogta-
tunk, hogy Eurdpéhoz akarunk tartozni. Egyik multkori cik-
kemben mar leirtam a processzust, hogy hogy jutottunk hozzé:
Hatvanhét a legmodernebb Balkant csindlta bel6liink. Akkor
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atvettiink bizonyos eurdpai gazdasdgi formdkat, amelyek
nem itt keletkeztek, nem a mi ‘gazdasagi életiinkb6! tamadtalk.
Amelyek elkezdték aztdn feltiirni ezt a parlag orszagot,
lett is termése elég szépen, ki is uzsorazta alaposan a hir-
hedtté vélt szabadelvii regime kozgazdasagi tevékenysége,

rettenetes bankgardzdalkodasa, amihez foghatéo Eur6pédban
nincs. Hatvanhét 6ta azonban keletkezett mar valami, ami
csakugyan jtt keletkezett és ami mar eurdpai. Keletkezett egy
dolgozo, munkabdl €16, produktive keresG népréteg: eurd-
pai. Akikr6l a 67-es &llapotok megalkotdsakor politikailag
még nem gondoskodtak, mert akkor még nem is voltak itt. A
keres§, dolgozd, polgériasodé kisemberek csak azo6ta teszik
ki mindinkdabb a nemzetet és pedig az 6 mindennapi boldo-
gulhatasuk, guyarapodasuk, vagyonosodasuk, terieszkedésiik,
kulturdjuk k6z0s kérdéseivel, kbzvéleményeivel. A valaszté-
jogi reformmal pedig nem ama butdul kegyes «sancs~elmélet-
18l van sz6, hanem ezekr§l. Azaz arrél, ami Magyarorszagon
mér eurdpai. Mert ama bizonyos modern Eurépa is ezekbdl
a dolgokbd! lett azza, ami lett.

Tehat a vélasztéjogi reform nyilvdnvaléan a 67 dltal te-
remtett allapotok megvaltoztatdsa, megbuktatdsa vegeft joit.
Vildgos, hogy azonban nem azért, hogy a 48 jdéjjon. Ha-
nem valami ij. Lehet-e ilyen foluamatok ko6z5tt 67-et restitudini,
67-es regimet folytatni, ha munkaparti néven is?

Kimutattam azt is, hogy a fiiggetlenségi part csak magéan-~
kedvtelésii bornirtsdgbdl nem vette észre, hogy 6 meg mdr
még kevésbbé csindlhat ma 48-at. Mert az § szerepe ma mar
nem 48, hanem 8zé az ellenzéké, amely 67 6ta 67 ellen keletke-
zett és amely 67 ellen mas ellenzéket nem taldlvdn a parla-
mentben, ehhez csatlakozott. A 48-askodésokra, kuruckoda-
sokra 8 kisemberek rd se hederitettek. R fiiggetlenségi part
meg sehogy sem akart ezeknek az egyetlen ponira koncent-
rédlt torekvésére, a parlamenti reformra hederiteni. Ebb6I
eredt a rettenetes leldrés és a felocsudds, hogy a fiiggetlen~
ségi péartnak nincsen ma mdar egyebe, mint ami 67 dta kelet-
kezett uj vildgbdl valé: az Altaldnos vdlasztéjog, a tiszta,
8z egyenld, a titkos. A i6bbi, minden régi kuruckodds a
csészar cllen, hajité fat sem ér.

Nos, és mar most gréf Khuen-Hédervaru, aki letorie
8ket? Ez volt a héstett. Azonban az is kétségtelen, hogy 6 a
vélaszidjog problémajaval indult iutnak Bécsb6l. Amit, sze-
rinte, mert a fiiggetlenségiek nem akartdk megcsinaini, a
67~eseknek kell elvégezniok. A 67-eseknek, akiknek a re-
gimeje, gazdasagi berendezése megsziinteléseért iOn az egész.

Khuen-Hédervary a 67 nevében guytzoétt. O a 67 hdsi
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megvédelmezdje. A hds nem is tehet egyebet, mint megvé-
delmezi életre-haldlra, utolsé lehelletig a 67-et.

Es most itt a kérdés: tobb-e ¢, mint a nap hdse, aki to-
vabbi héstettekre indul? Vagy az a bolcs és allamfeérfini
politikus, aki tudja hogy egy orszagot, kulturfejlgdést, gaz~
dasdgi éatalakulast nem hostettek igazitanak?

Mert ha ez az utobbi, akkor 6 nem a hGstettek mezeijét
1&tja, hanem a célt, a politikai missziét. A pillanatnyi szi-
tuacié érdekében, taktikai fogdsnak kitinG lehetett a fiig~
getlenségiek letorése. Mert letért végre a 48-assagban vald
elbizakodottsdg, kioperdlta a héalyogot, ami miatt nem 14t~
tak, hogy 6k megsziintek, 48-as ellenzék lenni és kénytelenek
«sakis modern ellenzék lenni. Es most tehat megérkeziek a
‘vélasztéjoghoz, az egyedill {idvdzitéhiéz és szégyelték a ku-~
ruckodésban elkdvetett szamarsdgaikat. Ez o6ridsi eredmény
mert kijézanosodasa az egyetlen szdmbavehetd ellenzéknek.

Azonban most mar itt vannak, mint tiszta modern part,
amely egyebet se akar a vildgon mint a parlament reform~
jat, a tiszta, 4alialénos, a becsiiletes titkos, a legkevésbé
korrumpalhaté kdzségenkénti valasztéjogot.

A kertelése is Khuennek Tiszdval a valasztbjog ko~
rill 6riasi, vakmer®b és sikeres takitika volt. Azonban wmost
mar til vagyunk rajta s Orokké nem is tarthat. Khuennek
hozni kell az &altalanost, egyenliét és titkost. A 40—50 Tisza~
istan til 6 is van vele tobbségben a munkapartban, Tehat
meg is csindlhatja. A h&stetteknek ez volna a belejezésiik.
Es ekkor, az ui valasztétérvény alapjan 6 vélasztatna vjra és
¢ hoznd az uj vélasztdjog 4ltal szentesitett tovébbi 67-es
regimet.

Lehet, s6t valészinfi, hogy Khuen igy latja a dolgokat,
s6t erre is vallalkozott. De hat itt van a dont6 momentum.
Mert arra ma mar a fiiggetlenségi part kaphatd, hogy min~
dent félre téve, a vélasztdjogi reformra vesse magat, hogy
ennek kell meglennie, hogy ennek alapjan aztdn az igazi nem-
zeti akarat kifejezése legyen a parlament. Tehat nem is
go6rdit akadalyt Khuen elé, hogy a vélasztéjog megoldassék.
Féleg tudva, hogy fenn, legfels6bb helyeken is ugyan gy
akarjdk mint Ok.

Ez a legteljesebb készség, a korona akaratanak behé-
dolni, azonban csak oddig terjedhet, hogy igenis jdjjon a
valasztéjogi torvény eképen, amde a valasztdsok, amelyek
ezen az alapon kdvetkeznek, a hatalmi apparatus révén ne
irt6 haborit jelenisenek a fiiggetlenségi part ellen. Azaz
garancia kell a valasz'asok tiszta, bzcsiiletes végrehajtaséra.
Ami formuldzva annyit tesz, hogy ha a valasztasok fiigget-
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lenségi parti vezetés alatt nem leheinek, 67-es alatt se lehes—
senek. Ez az egyetien garancia. M4s nincs. Ezen mulik
minden.

Es ez az, ami ellen fé16, hogy a h&siesség, annyi fényes
siker utdn rebellis lesz. Hogyisne, most alijon féire, mikor
a hdstettek guiimolcsét kellene leszednie? Nem azért vere-
kedett végig, hogy épp a legjelentSsebb pillanatban kieressze
a fturkdt! So6t taldn épen most akarna végkép megsemmisi~
teni a fiiggetlenségiekel. Irmagjuk se maradjon. Ne mond-
hassék soha tdbbé, hogy Magyarorszagon a rebellis 48-nak
még talaja van.

Ez a k6 az, amit a ‘hfs, aki csak a kardja élében bizik,
nem fog meglitni a laba alatt. Azt, hogy a minden 48-bét
kivedlett, kényszerfien észhez kapott fiiggeilenségi pért, nemr
48 tobbé, hanem csakis fiiggetienségi. Persze nem i9-es ér—
telemben, hanem moderniil. Fiiggetlenségi a gazdasédgi
irdnyzatdban, persze mar nem kurucul, hanem fiiggetlenségi
az oszitrdk gazdasagi piactdl. Fiiggetlenségi f6leg a belsé
gazdasagi uzsora vezetfivel szemben. Fiiggetlenségi a munka~-
érdekeknek, a <«kBzgazdasdgi tevékenységek»-t6l valé fiig~
getlenitése irdnyzatdban. Fiiggetienségi az orszdg gazdasagi.
allapoténak az agrér junkerek és bankszipolyok!dl vald fiig-
getlenitésében. A régi balkdni politikai mez6kén Justh volt az
utolsé kuruc, az utolsd régi 48-as mohikdn, aki még a csa-
szartdl akarta, amit akari s nem a kulturfejlédésts], aminek:
csak a reégi valasztéi, parlamenti rendszer A&lloit még it~
jAban.

Ma mar nem 48-at torhet le tovabb Khuen, ha let6rni akar,.
mert ez mir le van térve, hanem azt a pdrtot, amely a va-
lasztjogi reform oszlopa. Rkéarmennyi ostobasag tortént is.
abban a partban, csak emberi gyarlésdgok voltak, de min-
den gyarlésag dacéra, és akarva nem akarva, mégis kénytelen
volt ez a pért betdlieni azt a kényszerit misszidjat, amely
minden emberi gyarlidsagokon is keresztiil torte magat: ez &
part lett az egyenlé és titkos valasztgjog partja. Ugy ahogy
még 1903-ban mdr elére megmondtam, hogy ez térvényszerii
dolog.

R vaiasztdéjognak ezen torténelmi fejlodés szerint vald
osziopa nélkill akarnd Khuen megcsindini a reformot? Az &
fojtogatasukkal? Oszlopot fojtogat. Az emberek gyongék, de:
az oszlop kemény. Ezzel akar elbanni? Mikor a fiiggetlenségi.
part otthagyta minden 48-as rongydt, nemzeti sallangjat es.
oda &ll pucéran, egészen pucéran, hogy 6 ma mar semmi mds,.
csak az az oszlop. Semmit se 'akar egyebet, csak a vilaszio~
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jogot. Amelynek jdnnie kell. Feliilr6l is, alulrél is csak ez keil.
Orszag és kirdly is csak ezi ‘az egyet kdwvetelik.

Hiszen tagadhatatlan, Khuennek volna elég serege meg~
csinalni a fiiggetienségiek nélkiil is. De elleniikre? Elleniikre,
mikor 6k csak azt az egy foltételt kotik hozza, hogy a térvényt
aztan pérlatianul, tiszlességesen hajtsék végre? £z a feltstele
mindennek, kiildonben nincs béke, megakadalyoznak, megob~
strudlnak mindent, nincs indemnitds, nincs ujonc, nincs dele~
gacié, egy csomé allamkotelezettséget nem lehet teljesiteni.
Es ez az obsfrukcié semmi madsért nem tdrne ki, mint azért,.
mert a fiiggetlenségi part a becsiiletes valaszi6jog keresz-
titllviteléhez k6ii magat. Ahhoz, hogy de most mar ne vélasz~
tasi disznosagok donisék el a valasztasokat. Nem is kovetel
magénak érte semmit. Még beliigyminisztert sem. Csak, hogy
partatlan, parton kiviili legyen.

Hat ezt az obstrukciot megtdorni — merénulet. Merény~
let a vdlasztdjog ellen. Ezzel csak kiegyezni lehet Khuen~
nek is, — aki «nem alkuszik!l» .

- A h6s megleszi-e, hogy megalkuszik? Oda all-e a nagp
allamférfin kiralya elé: :

— Felséges 1ir, meghoztam neked; ami elérendS wvolt,
amire véllalkoztam, egészen mds hadi operdcidval, mint ahogy.
a 1obbi akarta, de itt van, meg van a vdlasztdjogi reform:
ugy, amint akartad. Nem az Andrassy-féle koaliciés humbug,.
nem a Tisza-féle visszacsindlé, hanem a val6di, amit igér—
tiink a nemzeinek s amire paktumot k6tott a nemzet a ki-.
réllyal. It van, hozom, de nekem mennem kell, mert ez az
ara. Az, hogy ¢én, aki letdrtem a fiiggetlenségi partrdl a.
48-at, tovabb ne torhessem. Az Ui torvény alapjan kovetkezd
vdlasztasokat nem vezetheti exponalt pértember. A t6bbit most
a mnemzefre kell bizni. A nemzetre, ameiyet hivtunk. .

Vagy azt fogja-e mondani Khuen: Csiilokre magyar! Vi~
lasztatni is én akarok! .

De itt a h@siesség hatdra.

El fog-e bukni a hés, vagy egy nagy, torténelmi epochat
jetent6 Allamférfii fog-e gydzni, akinek vas keze voli?...



V1. B KOZIGAZGATAS BLLAMOSITASA ES B HAZSZABA-
LYOK REVIZIOJA

1910. jiinius

Aligha van valamelyes kulturember, ki ne tariana lehe-
‘tetlen dllapotnak, hogy egy 4allam egységes adminiszirdcié-
jara rafekiidjék valamennyi varmegye az O kiilon-kiilldn par~
tikularizmuséval, kiilon autondémidjaval. Mindegyik egy-egy
békiyé az dllam kozponti hatalman. Es mégis: a kozigazgatas
-Allamositasa lehetetlenség — a valasztdjogi reform el6it. Ke~
resztiil nem vihet6 s nonsens minden kisérlet. Egyike ez
is ama politikai dolgoknak, amelyekben hidba minden emberi
akarat, bolcsesség, j0zansdg: az allaméletiink térvényszerii-
ségének az abszolut rendje az ur. A kézigazgatas éllamosita-
sat ez a pariament sohasem-, és csak az ij valasztétorvé~
niyen alapult Haz fogja megcsinalhatni.

Eppigy nincsen j6zan ember ebben az orszégban, aki
4t ne laind, hogy a mai hazszabélyok tarthatatlanok. Hogy
lehetetlen, hogy egy turbulens kis csapat megakasszon ob-
sstrukciéjaval minden munkat. Nyilvanvalé, hogy 1903 6ta az
obstrukciék tettek lehetetlenné minden kormanyt s még fa-
lan a koalicié is tulajdonkép abba bukott bele, hogy maga
©l6tt latta mar a leguézhetetlen obstrukciot. Es mégis: a
‘hazszabélyok revizidja szintén lehetetlenség — a valasztéjogi
reform el6tt. Hidba minden, ti hazszabalyokat csak az alta-
ldnos vélasztdjogon egybeiilend6 Haz fog csindlni.

A kozigazgatds mai autoném megyei szervezete épiigy,
mint az obstrukcidkba fekietett parlamenti ellendllds a mai
allamszervezetiink, a mai parlamenti alakulaiunknak f6itéi-
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len tartozéka. A kOzjogi harcainknak ez a kettd a kizarolagos:
effektivuma. Amig kozjogi harcokra van berendezve egész:
politikai életiink, addig nem lehet ezt a kett6t letdrni. Az
okos, modern, eurdpaias politikusaink g6zost akarnanak csi—
nalni -a mi régi vitorlas 4llamhajonkbél s azon akarndk
kezdeni, hogy leszedik a vitorldkat. Mintha azzal médr gdézds.
lennénk. Pedig azok a vitorldk azok, amikbe belekapasz-
kodhatik a szél. Persze, a vihar aztdn meg is tdncoitatja,
meg is recsegteti. Dehdt ha g6z0st akarunk, akkor azt meg keil
épiteniink. A vitorldkat elébb kidobni, a megyei szivésan
cllentallo szervezeteket, amik évszdzadokon 4&t, hidba, er6~
teljesen duzzadtak, ha kellett, és a nagy &rbocot letdrni,
mielftt a kémény fiistdlog, a nagy arbocot, az orszagguiilés.
kurucainak a rezisztenciajat: — ezekre épkézlab ember, aki
benn iil "a hulldm és néha viharverte hajoban, nem kaphato.
Ha akaria is okos o¢raiban, csak addig akarja, amig g6z6srél.
ébgz;ndozik. De aztin, ha a hazai szelek elkezdik a tancol--
tatast!... . .

¥ % x

Nekiink egeész kiilonieges a helyzetiink minden mas al--
laméhoz képest. Mi vagyunk, torténelmi eredetiink szerint,.
az egyetlen idegen elem az eurdpai kulturdban. Minden ami:
a nyugati kulturdba tartozik, latin eredeti, Itatidrol, His~
péniarol nem is szélva: Franciaorszag mér kész romai kul-
turélet volt. A rémai csdszérsdg fénykordban a latin kultura.
mar régen befodte a hajdani, ibér, gall kelta, belga Gskul~
turat, Csinélt, erdszakos és a torténészek dltal kifundélt mese,.
hogy a germdnok, mint valami idegen, a rémai birodalom-~
mal ellenséges, a romai kulturdn kiviil él6 nép lettek volna.
Fustel de Coulanges és iskoldjanak mélyre haté és csak a vald
dokumentumoknak hivé munkadssdga széttépte azt az altudast,
amit az iskoldkban a népvéandorlas kolt6tt meséjével hitettek.
el veliink. Sz6 sincs réla, hogy a germénok ne a rémai kul-
turaba teljesen beolvadi elemek lettek volna még akkor, mikor
a csdszarok uralkodtak. Epp igy az eurdpai szlavok is annak
az egységes rémai egybeolvadasi folyamatnak voltak az ele~
mei. — Csakis mi magyarok vagyunk abban idegeniil. Mi akkor-
jottiink, mikor a romai egubeolvadasi folyamat mér leza-
rult. A nyolcadik, kilencedik szdzadban. Amikor a romai.
kuitura, a nagy birodalom mér szétesett, teljes felbomldsban.
volt. Minden mas népnek, orszagnak, allamnak, — pedig"
a kilenc, tizedik, tizenegyedik szdzadban volt vagy négy~-
ezer Eurépdban, — meg volt a maga szerves kapcsolata egi
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kordbbi nagy egységhez, & rémaihoz, ebben pedig valameny-
qiyinek egymdashoz. Csak minekiink nem volt. Mi &lltunk ide-
-geniil. Mi voltunk eredet szerint a Nyugati kulturdtél ide-
genek., '

Hogy mi it megfészkeltitk magunkat — igaz, hogy tu-

lajdonképen nem mi, hanem VAmbéry szerint, az a tizenot,
hiszezer t6rdk vagy perzsa madzsar, akik az iit laké tOrzse~
ket egy 4llamba fogtdk Ossze, — hogy minket fel nem falt a
‘Nyugat, minket az idegeneket: annak csak az volt az oka,
hogy a rémai kultura akkor mér annyira dégrovason -volt,
hogy a mi perzsa eredetii kulturdnk ennél mar magasabb
fokon A4lloit. Az csak olyan gyermekmese, hogy a mi
Oseink ilyen, olyan hds6k letiek volna. MAr miért lettek
volna nagyobb h6stk, mint a nyugati pdncélos lovagok?
Hanem az mér igen, az tény, hogy mig azok a lovagok,
teljesen szétziildtten, anarchidban minden valamit ér§ szer~
vezkedésre képtelenek voltak, addig mi magyarok onnan a
keleti fényes kulturdbdl, — mint Atilla ivadeékai vagy roko-
nai ugyanonnan, ahonnan § az ¢ hatalmas 4&llamszervezd
tudasat hozta, — mi is hoztunk tuddst, képességet, kulturdt
¢és ez kiilonb volt, mint a mar szétziilott rémai. Es meg-~
dllottuk a sarat.
. De o0rokos vész kozott. Mert hisz idegen jovevények
voltunk. Addig, addig szorongattak az egységes eurépai kul-
turdhoz tartozok, mig mindjobban megszorultunk. Mint ide-
genek, mint ebbe a kulturdba nem tartozé kis néptomeg
meg se maradhattunk volna. Hogy egydltalan megmarad-
hassunk: kezd6dott a beolvadds. Az eurdpai egybetarto~
zandésdg, az egy kulturdba valé tartozds; a valamennyit
egubefogd kereszténység jegyében. Keresztények lettiink s
ezzel 1éptiink be az eur6pai kulturaba.

Tehat jegyezziik meg: eredet szerint idegenek volfunk.
-‘Ez annyit jelent, hogy mig azok ott nyugaton, akik nem voltak
idegenek, az ezer és ezer kis dllamocska mind nagyobb és
nagyobb 4llamokba olvadt megint Ossze {a széttagolddas,
-ziillés, bomlds és az njra vald egybealakulds irdnyzata koézt
a hatar: a renaissance kezdete), addig minekiink nem volt
€5 nem is lesz kivel nagyobb dllamba 6sszeolvadnunk. —
(Busztridnak igen!) Innen az a jelenség is, hogy Magyar~
-orszdg addig volt hatalmas 4&llam, amig oit a nyugaion
az egybealakuldsok nem értek el egy bizonyos fokot, amely
4ninket mar tulszarnyalt. Attél az idSponttél azonban kez-
d8dik a8 mi elmaradasunk Eurépatdl. (XV—XVI-ik szdzad.)
«Mi kivill esiink ezon a folyamaton, hogy akdr mihozzénk
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m6jjon nagyobb allami eguség, akar mi ndéjjiink egy nagyobb
Allami egységgé mas allammal.

Tehat allamisagunk sajatos termeészetében van, hogy mi
nem olvadhatunk politikailag a nyugattal &ssze. Mégis azon-
ban ugyanabba a kulturdba fartozvan, folyton oda gravitélunk.
Ime tehdt egy onnan eltartéztaté és egy oda vonzo tendencia.
Allamilag mindig csak a kiildn ©nélidsdg legmerevebb ten-
dencidja, amely semmi olyat nem tiir, ami Osszeolvassza a
nyugattal. Es mégis kapcsolddnunk kell valahogy, barhogy,
mert oda tartozunk. Xultura szerini oda. Ebb6l ered a
mi sajaisdgos allami viszonylatunk a Habsburgokkal. A
myugati kultura felé a Habsburgok csészirsdga léven a mi
szomszédsdgunk, ahhoz kapcsolddiunk. De csakis kapcso-
16dtunk., A legridegebb fentartdsdval annak, hogy mi Onallé
Allam vagyunk. Amelybe bele nem nyuihat sz a kapcsolat
soha és semmikép a bels6, Allamilag ©nall6 funkcidig. E
koriil forog - a mi egész histéridnk a Habsburgokkal.

Nos, erre a szerkezetre vagyunk mi szervezve. Arra,
hogy barmikor beljebb akar nyulni az a kapcsolat, bar~
mikor &llamisdgunkat akarna bekOtni magamagahoz, reagal-
hassunk ellene. A magyar orszdggyiilésnek nélkiilozhetetlen
hatvéde a varmegyék. A szélvert orszaggyiilés helyett oit
van mindig a varmegyék ereje. Megtagadva adét, katonat a
csdszarnak.

Mar most ameddig mi Ausziridval, Ausziria fejedelmével
abban a viszonyban allunk, abban a harcban, hogy hogyan
védjitk allami dndllésdgunkat, addig ennek a harcnak a fer~
meészetes védbdastydja, magatodl, torténelmileg, szervesen ki~
fejlodott védGszerkezete a véarmegyék. A varmegyék az Osi
cllendllé képességiikkel. Amig mi BAusziridval kozjogi har-
cokat folytatunk, nincs red mdd, hogy a varmeguéknek ezen
természeté! megvaltoztathassuk. Ha még oly galibat csindlnak
sem. Minden kisebb fontossagu, mint az, hogy a varmegyék
védbszerkezete nélkill nincs hatvéde az orszaggyiilésnek az
alkotmanydért valé harcdban. Katonailag leverhettk a nemze-
tet. De 6nallésdgat meg nem torhetik. Ez természeti dolog ami
magyar allamalakulatunkban. Mindeniiti egyebiitt a fejedelem
a sajat orszéganak a szerve. Ebben az egységességben
kikiisz0b610dhetik minden, ami a kdzponti miikodést bénitja.
Csak ndlunk nem.

Addig nem, amig ‘az allam funkciéi arra vannak beren~
dezve, hogy alkotményjogi védeimet nyujisanak Ausziria ellem.
Mar pedig ami vélasziojogunk, ami 67-es és 48~as parlamenti
harcaink, politikai Osszetéleliink még az alkotményjogi har-
coknak a statusat nyujtjdk. 67 egy alkotméanyjogi status Rusz-
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fridval szemben és 48 még inkdbb az. Az a mds valami, amf
mér nem az alkotmdnyjogi harcoknak a texturajat hordja
magaban, egészen uj keletkezésii, 67 6ta képz6dott dolog.
A gazdasdgi, keres6, produktiv életre szervez§d6 magyar
vildg ez, amely egydlialdn mar nem arra rendezédik De,
hogy alkotményvédelmi harcokat folytasson, ilyenekkel tartsa:
fenn az orszdgot. Hanem) a vagyoni élet tényezdivel, a.
gazdasédgi kulturmunkdval, amelybdl és amelyért él, a va-
gyonosoddsért, a munka minél hatékonyabb értékesitéseért,
a keresetért. A régi alkotményvédd kiizdelmekre szervez6dott
osztalyok vezérls szerepe fOlott ez az 0 képzOdésii vilag
akarja az életfunkciokban a vezet§, dontd szerepet. A régi
és 1i vildg dontd harcanak a kiiszo6bén allunk a valaszto-
jog reformjaval.

Hidbavalé minden er&szakolds, hogy a 48-as és 67-es.
vildg adja fel a vérmegyei rendszert. Hidba érzi maga a
korményhatalom, hogy bénitja sokban az egységes kozigaz—
gatast. Hidba vannak vele tiszidban a modernebb {ejek,
hogy a mi kozigazgatisunk nem Eurdpdba valé: — nem
fudjuk megbolygatni a legszertelenebb visszahatdsok nél-
kiil. Csak az az 1j vildg hozhatja a kozigazgatds allamositd—~
sat, amely ha egyszer megbénitotta a régi politikai osztd-
lyokat, akkor megbénitotta azoknak egész szerkezetét, szer-
vezetél is, a varmegyéket.

Es mi lesz az alkotmdnyvédelemmel? Semmi. Modern.
gazdasagi életet ¢l allamokban ez nonsens. Balkdni foga-
lom. Ahol gazdasédgi élet liiktet, ott Eurdpdban csak gaz~
dasagi verseny foluik. Erre a térre tevSdik ai minden harc.
Ments Isten hogy ehhez hozza merjen nyiilni militaris, feje—
delmi harc. Hisz egy hédborunak csak a megiizenése ma.
iszonyubb gazdasagi karokal okoz innen is, til is, mint a.
mennyit egqy gybdztes habori megér. Dehogy jut Ausztridnak
valaha eszébe amitgazdasdgunkat csdszdari hadsereggel tonkre
tenni, hisz maga vérzene gazdasdgilag legkarosabban. Igy:
alkotmanyvédd virtusunknak mind kevesebb jelentSsége lesz..
Egyre inkédbb be kell siippednie a gazdasagi érdekek ala..
Ma pl. Bosznia egy nagy statusjogi kérdés. Azomban el kell
képzelni, hogy egy parlament ezzel nem is t6r6dik, hanem
azzal, hogy gazdasdgilag, iizletileg hogy aknazhatja ki leg-
jobban azt az i foldet. Ez tobbet ér mint minden statusjog.
Sajnos, csak az oszirdkok tartanak oft, hogy Bosznidt ne
fogi, hanem iizleti kérdésnek tekintsék. Ezt az Oriasi kart is
annak a rettenetes politikai bornirtsignak k&szonhetjiik, a.
mely sehogy sem akarta megldini hogy semmi mésra nincs en-
nek a hazdanak sziiksége a jo termésen kiviil, mint a valaszté—
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jogi reform keresztfilvitelére és minden egyebet akart csi-
néini csak ezt nem.

Hiszen ott mar tartandnk, hogy az az egész 48- és 67
koriil vonagléd politikai szerkezetiink recseg. Az iigy annyira
tilérett, hogy fennen hangoztatjdk mdr, hogy ki kell kiiszo~
béini a 48-at is, a 67-et is. Csakhogy ezt ugy értik: @n
elhallgatom a 67-et, te hallgasd el a 48-at, fogjunk Ossze
¢és maradjunk a régiben. Pedig hiszen az a lényeg, hogy
egy ui vildgnak kell helyet adni. S ma csak egy kérdés koriil
lehet verekedni —a korill mar nem, hogy j6jjon-e a véalaszté-
jogi reform, — 'hanem hogy ez hogy i06jjon, és ami ennek a
melyén fekszik: ki 'altal jojjon, ki nyissa meg az uj vilag ntjat,
fejibdését, honnan keriiljon az a nagy, korszakalkotd, torté-
nelmi pért, amely ‘az Ui vildg 'els6 rohamadval felszinre keriil.

A régi rendi parlamentnek nincs ezen a vildgon tébbé
semmi hivatdsa, nem is végezhet egyebet, minthogy menien.
Hogy kozigazgatast allamosithat még, sz6 sincs rola! La~
teiner, akadémikus gondolat! .

R héazszabélyok revizidja is a legszorosabban Gsszefiigg
ez el6adoftakkal. Sziiletett a szandék a valasztéiog legna-
gyobb ellenesében, Tisza Istvanban és megcsinédlta a vé-
lasztéioqi reform legnagyobb héiratev6je, a koalici6. Es méa
ez is, bar ellenzéke sem’ volt a vildgon, csak iigy ideigle~
nesen tudta megcsinalni. [6formdn csak kényelmi' cikknek
a maga szdméra. De nehogy valaki rajtuk kiviil hasznat ve-
hesse. '

Es ne feledjilk, hogy a Tisza Istvdn-féle héazszabaly-~
erdszak kozvetleniil akkor toriént, amikor a vélasztéjogi re-~
form kopogtattot mindjart utdna a kapun. Tehat nyilvan-
valéan egy kohdbdl késziilt mind a ketté. Mind a keitd
azért joff, mert lidércnyomdasként nehezedett mar az or-
szagra, hogy ezzel a parlamenttel, igy tovabb nem Ilehet
ellenni. Tisza Istvdn, a megéllds merev fanatikusa, a maga
moédjan akart segiteni. Onkényteleniil is 1igy, hogy ne a parla~
ment reformjdra legyen sziitkség. Azdéta latjuk, hogy melyik
az erGsebb. Es hogy nem véletlen, hogy a hdzszabalyrevizié
.helyett a parlamenti reform toérte a maga 1itjat ellenallhatat-
lanul; — emlékeztetek rea, hogy ennek kényszeriiségét ia
«Magyar politikai szociolégia»  cimii tanulmdnyomban még
Sz¢éll Kalman idejében kimutattam.

Hidba minden okossdg ¢és okoskodds, hidba tartjuk, a
magunk privat jozansdgaval az obstrukciét a parlamenti mun~
kassdg megOlfjének: — a régi rendii parlament nem lehet
el az obstrukci6 lehetdségének biztositdsa nélkiil. Ugyan~
azon ellendlldsnak a belsé védmiive ez, mint amely a kils6

Modern K8nyvtar 71—72—=T3 5



66

gyiiriikben, a varmegyehdzakban van megvetve.  Csdszéri
szolgak, labancok ne kerekedhessenek soha folibe a nemzeti
ellenallasnak. Miné jellemzé dolog, hogy az ellenzék nélkiil
valé koalici6 sem: tudta keresztiilvinni, hogy obstrukcié ne
funkcionalhasson az Ausziridval valé dolgainkban. R bels6
figyeinkben érvényes volt a hdazszabdlyszigoritds; az Rusz-
tridval valé dolgainkban nem. A csészart meg kell obstrual-
hatni. Ez nemzeti védelem. Mindig jOhet olyan kormdny,
amely a csaszart szolgilja és nem 8 nemzetet.

Mindig? — Meddig? Addig, amig az orszagguyiilés alkot~
ményjogokat véd. A 67 megegyezés szerint valOkat, 48 el-
érni valokat. A 67 a kirdlytol megnyerteket, 48 a csdszartodl
kicsikarni val6kat. Rmely Ordban azonban ift az eljévendd
i népképviselet, amely ama bizonyos, az utolsé kozjogi
harcok O6ta képzOdott nemzeti rétegnek a képviselete, a
kisembereké, a kéresd, a munkéjukkal valé boldogulhatasuk~
ért kiizk6d6ké, akiknek a gazdasagi érdekeik a domindlék s
eszilk 4géaban sincs tobbé ujjat hizni a csaszéarral s oriilnek
ha mi sem ‘zavarja 6ket dolgozé életmdédjukban; — ez a kép-
viselet az orszAgnak csakis a gazdasdgi funkciéival fog
t6rédni. Amelyek mar nem a csaszérra irdnyulnak. Hanem,
— kifelé legalabb — az osztrdk gazdaségi élet felé. Itt pedig
aztan nincs sziikség nemzeti ellendlldsra, amire az obstrukcié
szolgalna. —

Ma az obstrukcié ellen, nincs tulajdonkép mdéds eszkéz,
mint az erdszak, 1Az erre szolgalé héazszabalymddositdst csak
erOszakkal lehet keresztiilvinni. Mert mindig csak keét part
ellentétes érdekeir6l van benne szdé. Le akarnak vele torni
egy partot, felziidul minden ami az orszdgban ellenzéki. Ami
mindig van. Es amely ellenzékiség nem is tud hova csatla-
kozni, mint valamelyik ‘-kdzjogi ellenzéki parthoz, mert nincs
is mas. Legyen azonban a parlamentben & gazdasagi éle~
tet kitevSknek a képviselete, nyomban egész mésok a vi-
szonyok, hatdsok. Mindjart a nemzeti gazdasidgi munkara
valé nyomas ¢érveényesiil az obstrukciéval. Es ez az, amit az
orszdg nem tir. Ma tirni kénytelen, mert éppen 2 modern
gazdasdgi keresG réteg a kozjogi pértokkal nincs kapcso-

. latban, amelyek iutjdn reagdlhatna a nyomas ellen. Ma ab~
szolut kdzonnyel kénytelen elszenvedni mindent, vagy a par-
lament ellen felldzadni. :Forradalmat lcsindlni a \parlament ellen.
‘Amihez valé hajlamossdgnak a jelenségeit mindepki észre
veheti. Széval ma nincs meg a kapcsolat, hogy az orszédg
tudna ‘sz obstrukciék ellen reagdlni. Ma csak a régi el-
avult két kozjogi part viaskodik e koriil, amelyek koziil az
ellenzék soha sem lehet el e nélkiill és amelyekhez a tu-
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laidonképeni orszdgnak, azoknak, akiknek életmiikodéséboél,
keiesd, dolgozd tevékenységébél, produktiv munkéjabdl az
orszédg él, semmi koziik és akiket csak az dltalanos valaszid~
jog fog az orszdg koézponti szervéhez kapcsolni.

«Az alkotmdny sancaiba bevenni!>» — amint a régi kép-
viseleti rendiiek mondjak. Mind hiilye kifejezése ez annak,
amit a valasztéjogi reform jelent. Benne van az egész régi
politikdnak az elagott egyiigyiisége, amely csak az «alkotmany»
séncait latja. Bizonyos védmiivekbe valé befogadasat. Az ir
a" szegény embert befogadja. Holott pedig valéjaban csak
arr6l van sz6, hogy — nemhogy befogadni kegyesen azt az
1867 ota képzddott dolgaiért és dologbdl él6 nemzetet —
de kiszoritani azokat, akik nem dologért és dolgukbé! élnek,
kiszoritani a koOzponti aktiv, funkciékbél, legaldbb is a
passziv konzervativekbe.

Az obstrukciét csak a dolgozd, a gazdaségi életért él6k~
nek a képviselete sziintetheti meg, csak ez csindlhatja a
hazszabélyoknak olyan reviziéjat, amely ne a »nemzetet«
torie meg ellenélldé képességében. A nemzetet, amelynek a
parlamentben ma nincs mas szervi ellendlldképessége, mint
kozjogi. 48 a 67-et, 67 a 48-at fojtogatja. Egyik a hazdaért,
masik a kirdlyért, — a »csdszarérte, Kuruc-labanc vilag ez,
b(ifrmi néven csindljdk, amig meg nincs a valasztéjogi
reform.



VII. PALOK FORDULASA
1910. november

Bkik a politika mindennapi mesterkedései kézott vannak,
vagy azokat nézik, észre sem veszik, hogy mind fordulas
megy végbe fejiik felett a polilikdban. Pedig ez a fordulas
a politika, nem pedig azok a mesterkedések.

Az, ami politika, megyen, halad a maga megvaltoz~
hatlan irdnydban. Emberi mesterkedések nem szeghetik ut-
jat. Hanem megforditva, az szegi sorjaban nyakat a poli-
tikai mesterkedoknek, akik nem 14tjak, nem ismerik fel a
politika kérlelhetlen folydsat s <azt hiszik, 6k csindljdk az
orszag életét. Amidta a politikdnak ol nem tartéztathatd
tii sodra kapaszkodott a napi mesterked6k kozé, 1attuk, mint
szegte nyakdt egymds utdn a vezetd politikusoknak. Es pe-
dig mindig akkor, amikor a tulajdonképeni politika meg-
madsithatlan (tjanak ellene szegiiltek. .

L

Itt volt legeldszér Tisz a Istvan, ez a Keménynyaku
fej. Mint hatalmi potentdt taldn még kiilonb, mint az apia.
Taldan még fascindlébb személyi tulajdonsdgokkal. Hiszen
csuda dolog, hogy egy ember & bukott nagysdgéval is igy
egyiitt tudta tartani személyes hiveit, anélkiil, hogy bdarmi
er6feszitést is tett volna. Szuggerdlni tudta a puszta hitet,
hogy: feltdmadunk! S6t az egész orszagban is, személyi szim-~
patiakat senki sem tudoit annyira magahoz k&tni, mint &.
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Karakterének egyszerfisége és Gszintesége szinte vardzs volt,
Nem kertelt soha, ment a maga egyenes utjdn, megalkuvas
nélkiil. Mi kelt ennél nagyobb bizalmat emberi energia irdnt?
Ez a monumentélis szabdsi alak a maga idejében, a maga
vildgaban taldn torténelmi o6rids tudott volna lenni. De 6
egy még o6donabb alak, mint az apja.

Egy alak, aki a régi kiridkbSl nétt ki, mint az apja.
De az apja épen akkor élt, mikor a nemesi kuridkbdl aradt
szét az id6k véltozdsa. A magyar eurdpaiassdg onnan ta-
madt, a kiiridkon leiilepedett levendulds, romantikus lateiner
jogdszmiiveltségb6l. A régi fringidkat ez a miiveliség sze~
reite le. Ez kezdett itt uj életet, eurdpaiassdgot pezsegtetni.
Ez houzta be hozzank idegenb6l a kultirat és palantalt el
minden kultirmagot, ami 1848 éta kikelt s ami a szdzad
végéig valé Maguyarorszagot jelentette. Tisza Kalmén, az apa,
ennek az eleven termd Aaramlatnak a medréb6l nétt ki,
mint az akkori Magyarorszag alkotdsanak a részese. Az akkor
teremtSen pezsgl vérb6i valé vér volt. O benne csak inkar-
nalodott, ami az orszdg rohamat jelentette. A kdzjogi dog-~
matikus 67-b61 Tisza Kélmannal lett az eleven magyaros
gentri 67-es szocializmusa azzal a killénds k6zgazdasagi
tevékenységgel, mely az idegenbdl Aatiiltetett kdzgazdasagi
alakzatokat, bankokat, részvénytarsasdgokat, vallalatokat nemr,
mint produktiv orgdnumokat miikédtette, hanem mint szi-
polyozé apparatusokat, melyekb6l épen ‘annak a magyar
osztalynak kellett lehetSleg élnie, mely az akkori Maguar-
orszagot létrehozta és fentartotta. Ami kiildnben egész ter-
mészetes dolog is volt. Hiszen azok a kdzgazdasagi alakzatok
nem itt keletkeztek. Ide Atiiltetve, hidnyzott az az egész
gazdasagi produktivitds, amelynek tulajdonképen csak a vég-
rezultitumai letiek volna. Itt igazan nem is funkciondlhattak
madskép, mint szipolyozé apparatusok. Es Tisza Kalman igy
értette meg a kozgazdasdgi tevékenységet és ez virdgzott
alatta, igy mint az akkori Magyarorszagon csak virdgozhatott.
Ebber a virdgzasban volt az § szocidlis ereje, hatalma.
Rz az intuicid, amellyel ezt megérezie, volt az &6 genia-
litdsa. O érezte, ériette meg legvildgosabban, legredlisab~
ban az orszdg pezsgését. Igy lett a vezére.

A fia? Ugyanazon geszti kiridn nétt fel, onnan indult
ki. Ugyanaz az eurOpaiassdg rakoédott rd, kevesebb ldgy
levendula-~illattal, kevesebb érzelmi motivummal, modernebb
keménységgel. Kevesebb romantikaval, kevesebb {antdzidval,
tobb konkrét céltudatossdggal. Kevesebb lateinerséggel, ke~
vesebb distingvalassal, humanus megértéssel, de merevebb
szamitassal a kornyezé faktorok kozott. Ez a kornyezet,
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ezek a faktorok: a szolgabir6i hivatalok, azok néz6kdre, a
véarmegyei élet s végill az orszaghdz. Es ezek az § idejében
mdr sehol sem voltak az eleven élet. Nem 1gy i6bbé, mint
az apja idejében. Ami az apja idejében még nem volt, az
orszagnak dolgoz6, dologbdl ¢16, produktiv munkéval keres6
iji embertdmege, az most mar itt élt és ez alkotta a wvalddi,
a produktiv magyar életet. A dolgozd, a kiizk6d6 kisemberek
tomegének gazdasdgi boldoguldsért, vagyonosodésért foly-
tatott élete. Azel6tt csak a paraszt meg az ur volt. A 67-iki
kultiirvetés utdn egy nemzedékkel mér itt volt az eurépal
gazdasédgi emberréteg, a produktivitdsbél és produktivitasért
€16 emberek 1j magyar rétege.

Ehhez, Magyarorszagnak ehhez a redlis életéhez Tisza
Istvdannak soha nem volt semmi koze. Ez t6le idegen volt.
Merev ridegséggel zarkozott el téle. A geszti kiria ura han-
goztatta is, hogy bédntja, ha az emberek nem maradnak a
helyiitkdn. Ahol semmi beleszéldsuk nincs a kozdolgokba.
O eépen ezekt6l félti a hazéat. Ep azoktol, akik az egész modern
eurépai életet, a produktiv gazdasagit alkotjak. a nemzet-
fentarté6 elemet most is 'abban latta, mint az apja. De az
apja idejében az volt; az 6vében mar maés.

R szolgabir6i hivataltél kezdve, a véirmegyehazan ke~
resztill a parlamentig minden még a régi, a modern vilag-
t6l idegen szervezet volt. Ott, az 6 fényes egyéni tulajdon-~
sdgaival nyitva volt a karriérje. Es fel is keriilt oda, ahol mar
csak egyetlen egy dolog kellett volna: 14tni, megérezni, meg-~
érteni a redlisan létez6 Magyarorszdgot s annak a pezs-
diilését intuiciéval felfogni. Azomban ez az alak, aki még
mindig a régi kézgazdasdgi tevékenységet nézte kozgazdasagi
tevékenységnek, nemr hozoit oda mér mast, mint a geszti,
benne mér megcsontosodott, eleven vér néikiil valé politikai
dogmatizmust.

Mikor mér lathats, tudhaté volt, hiszen még miniszter~
elndksége alatt megirtam, mint politikai szocioldgidt (Husz.
Szédz. 1903. okt.), hogy it mar egy 1867 éta keletkezett
i emberréteg nemcsak ¢él, hanem egyenesen az alkotja az
egész modern eurdpai életet, mert az a produktivitds az
erét, vagyont, €letet termd rétege ‘az orszdgnak és hogy
semmi sem tdrténhetik t6bbé e mnélkill a politikdban s egy
lépéssel sem mozdulhat tobbé el6bbre a politika, mig az
be nincs kapcsolva a 'vélasztéjogi reformmal: — Tisza Istvan,
aki mindebb6l semmit sem latott, geszii, Kkiiriai korldtok
kozé szoritott par excellence politikai nevelésénél fogva nem
is lathatott. természetesen az ¢l61 a lehetd legmerevebben
elzark6zott, Hogy mozdulni jgy mAar nem lehet, azt meg-
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érezte, meg kellett éreznie, De ameddig az & I4t6kdre ter-
jedt, az csak egy »hdzszabdlyreviziét« tudott befogni. Valaszto~
jogi reform helyett hdzszabdlyréformot! Pedig tagadhatlan,
hogy fényesen volt kieszelve. Igazéan tiszteletreméli6 hatalmi
erfszak lett volna az GOszinteségénél fogva. A nagy karak-
-ter nyiltsdgdval megmondta: tudom, térvénytelenség; de a
hazéért ezt az egyet, egyetlenegyet el akarom kévetni!

R hazaért! Amelyr6l 6 aztdn azt mondta, hogy nem
értette 61 meg. Nem is fogja soha hinni, hogy 6 nem
értette mey a hazét. Kimondta inkdbb a politikal képtelen~
ségnek azt a csimboraszo6jat, hogy a haza csak egy On-
feledt pillanataban fordult el t6le! Miné fanatikus hite lehet
neki Onmagiban! Egy egész orszdg ejtette el ép érzékét
s nem az O érzékében volt valami — téves!

Nem volt az Onfeledt pillanat, ép oly kevéssé, mint az
a masik, mely Tisza »feltdmadasat« hozta. Tiszaék feltdma-
dasnak nézik, bar csak sajat onfeledt pillanataikban nézhet-~
nék annak. Optikai csaloédas, félreismerése mindannak, ami
politikdaban torténik és egész szubjektiv nézés. Rovid arasznuyi
latds, amely nem birja felfogni azt az egész processzust,
hogy miért nétte tul a fiiggetlenségi part az 1867-et. Félre-~
ismerése annak, mint ha vele a 48 kerekedett volna foliil,
holott nem ez duzzasziotta meg a fiiggetlenségi péartot,
hanem az az ellenzéki hangulat, amely a 67 ellen nétidn
nétt. Nem a kozjogi 67 ellen, hanem ama gazdasagi élet ellen,
amelyet a 67 hozoit, a Tisza Kalman idejében mind sor~
vasztébban burjdnzé ama regime ellen, mely nem a produk-
tuvitast, a 67 6ta n6tt dolgoz6, keresetbol, munkaprocesszu-~
sokb6!l €16 kisemberek gyarapodédsédt tépldlta s igy tortént,
hogy azon regime ellen, amely a 67-es politika cégére alatt
folyt, az egyediili szdmottevd ellenzék a fiiggetlenségi volt,
tehat a 67 ellen valé minden reakcié ebbe kapcsolddott.
Szerencsétlen, a napi mesterkedéseken till nem 146 nagy
politikusaink mindebb8l semmit sem vettek észre s tovabb
is azt hitték Tiszdval egyiitt mind, hogy ez a 67 és 48 tiile-
kedése, az orszdg, a dinasztia és nem tudom, mi mindennek
a krizise, pedig semmi mas nem volf, mint a legtermésze~
tesebb gazdasagi krizis. A 67 6ta keletkezett produktiv eur6-
pai magyar nép gazdasdgi érdekeinek az Osszeiitk6zése a
mindinkabb elavult 67-iki gazdasagi vildiggal. Es amely krizis
egyetlen szelepe: egy 1uj szituaciét teremté vdélasztojogi
reform. Ugy, amint ennek tobbé ki nem keriilhets voltat,
s6t mint az egyetlen tfennival6t, politikai irataimban 1903
ota isméf és ismét mgyanezen moédon kimutatni térekedtem.
De hat én politikar6t irtam, politikusaink pedig mind csak a
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mesterkedéseket nézik. Hidba szogeztem le, hiaba prognosz~
tizaltam, hogy minden felborul, ami egyébre torekszik, mint
a vélasztéjogi reformra. Ez lett aztan az 1906-iki hirhedt
paktummal végre az egyetlen politikai tennival6. De hat be-
csaptdk vele az orszdgot is s a kirdlyt. A gazdasagi krizis
egyetflen lehetséges szelepére rdiilt a koalicios kormdny.
Mindaz a gazdasagi kielégitetlenség, amely a krizist tulaj-
donképen hozta, nem taldlvan meg a 48-asokkal koalealt
partokban az enyhiilést, ezekt6l szabaduini akart s hova?
— hova szabadulhatott volna mdsiivé, mint a koaledlt par-
tok egyetlen ellenzékéhez, a Tiszaistakhoz?

Ez volt a »feltamadas«. De hiheti-e valaki, hogy ez a fel-
- tdmadas csakugyan az? Csak akkor lehetne, ha az a szelep,
amely a bels6 nagy gazdaségi feszilliséget, a produktivi~
tasukbdl €16 kisemberek 67 ‘6ta megniévekedett {6megének
mélységes krizisét, amely az apré mindennapi reédlis életbdl,
dragasagbdl fakad, eddig visszafojtotta, most Tiszdék keze
alatt megnyilnék. Ennek' a megnyilasnak azonban csak egyet-
lenegy mddja van, az, hogy ¢épen ez a tomeg, az orszdg
egyetlen eleven, termékeny tdmege, a produktivitdast iz6
gazdasdgi réteg, ez jusson a parlamentjéhez. Ez pedig csak
azzal a valasztéjoggal lehetséges, amely Tiszaéknak, a ra-
dikdlisan, dogmatikusan 67-eseknek az Ongyilkossagot jelen~
tené, ha hozndk. Hiszen épen <a-67 dltal krealt gazdasagi alla-
potok, tehdt 67 legbelsGbb texturdja ellen valé felldzadds a
vélasztojogi reform. Dehogy kézjogi dolog manapsdg a 67.
Tisztdn gazdasdgi. Ki akar 'az orszagban a kozjogi reldcidin~
kon véltoztatni? Tisztdn gazdasagpolitikai dolog ez.

Vildgosnak kell lenni ezekbdl, hogy a Tisza Istvan fel~
tdmadédsa csak ephemer valami. Csak addig tart, amig annak
a nagy bels6 gazdasdgi nyomasnak el kellett terelédnie a
koaliciot6l. Rzonban Tiszanal ép olyan, vagy még merevebb
ellenallast taldl. Az oreg Tisza minden politikai intuicidja
abbdl az akkori redlis fmagyar gazdasdgi -életbdl fakadt. R fia~
nak azonban semmi, de semmi koze, Usszefiiggése nincs
a mai produktiv, kisemberek drdgasdgi és gazdasagi, vagyo~
nosodésért kinlédo redlis életével.

Ett6l idegen levén, ettél elzarkézottan, a redlis életen
4ll kiviil. O csak egy régi politikai dogma, a 67-es dogma
kemény megtestesiilése. Az apja az eleven 67 volt, s6t 48-bél
val6 &tvedlésével még inkabb, még intenzivebben a realis
kor. A fia szamdra nem lévén nyitva semmi realitisa a
mai kornak, visszaszornl a multak felé. Az apa egy eleven,
fejl6d6 korszak tipusa volt. A fia a fejlGdésté! mar vissza~
nyomott avatag konzervativ tipus. .
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‘Amint az egész 67-es partédllas is, attol a pillanatidl
kezdve mar konzervativizmus left, amelyt6l a vélaszté~
jogi reformmal az orszdg gazdasdgi 4talakitdsa egy mas
pért, a fiiggetlenségi part korményzati programmia lett, mert
ezzel a jovendSk tovabb alakitdsanak mér 6k nyitnak utat.
Rz nem jelent semmit, hogy egyesek hogy csetlettek,
botlottak, ostobaskodtak e “hivatds felismerése és fel~
jesitése koriill. Strukiive a kozélet eleven alakulataként
allott el6, hogy mindazok az 4&talakité tendencidk a 67
ellenzékéhez tapadtak. Hogy a fiiggetlenségiek ezt sokszo-
rosan felreismerték és azt képzelték, hogy ez a 48-ért tor-
ténik, ezek privat egyiigyiliségek voltak. Akarva, nem akarva
végre is csak Onekik kellett a valasztéjogi reform parlamenti
hadseregének lenniok. Kényszeriiségb6l. Es ez a politika.
Politikus az ilyen kényszeriiséget kordbban vagy keésébben
ismeri fel. Hogy Ok csak @ végs$é kényszerliségb6l jdttek
r4, az csak a politikai kvalitdsok szinvonalat jellemzi. De
nem a dolgot magdt. Bzok rendién nem véltoztathatnak
emberi gyarlésagok. A fiiggetlenségi part volt oredesztinalva
a jovend6k alakitasara a vélasztojogi reform utjan. Annyira
fizikai dolog volt ez, hogy mér 1903-ban le volt téve az
egész mathematikdja a »Magyar politikai szociolégidmban«
(I. Somlé Bédog Politika és szocioldgia). Amely pillanatban
pedig ez megindult, attél kezdve megsziint' a régi konzervativ
part lenni, megsziint a 48-as konzervativ szerepe. Azdta
a 67 tolti be a konzervativ 'funkcidkat. A vdélaszt6jogi reform,
az elbrevald ut, a jovendS: gazdasdgi kérdés. Az elmult ma~
gyar vildg, ennek konzervativizmusa: kozjogi kérdés.
A 67 veszi fel mindazokat a konzervativ tendencidkat, amelye~
ket eddig a 48-asok hangoztattak. Nekik kellenek »nemzeti«
engedmények, mikor a fliggetlenségiek ezeket mar kikap-~
csoltdk 1909. decemberben. Tiszaéknak kellenek a katonai
engedmények, a koziogi sallangok. Tisza a kilences bizati~
sagi pontok koveteldje. Mar mar 6 all kurucul ellent a
Belvederei modernizmusnak. Ezel6tt Barabds Béla, most &
ment mar az aradi vértanuk oktober 6-iki iinnepére. Es a
redlis, halado, modern, produktive gazdasdgi élett§l mind-~
iobban elzdrkézva az §si fringidnak utolsé szimbolikus szo~
rongatéja — faldn ott a geszti maganyban — O lesz,
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Egy mésik alak gré6f Andrdssy Gyula.

Amennyivel az idésebb Andrdssy Guyula miiveltebb, euré-
paibb volt mint Tisza Kéalméan, annyival volt 6 més. Rmint
nem a geszti kiridb6l nétt 6, hanem a kozmopolita mii~
veliség aramlatai serkenték 6t, ugy a fia is nagyvildgi ne-~
velés. Aki mint nagyvilagi elme, amit politikaképen elgondolt,
annak alkalmazdsat kereste. Hiszen ép tgy, vagy még job-
ban kiviil volt 6 a redlis életen, mint Tisza Istvdn, s a rea-
litdsb6l, az orszagos élet realitdsaib6l mi intuicié sem ta-
madhatoft benne. Csak gondolkoddsbeli eredmények szfirGd-
hettek le, konyv és filozéfiai rezultdtumok. Tisza Istvdn erGs
technikai gyakorlatiassdgdval szemben a politikdban & adta
a nagy gondolkod6t. Rmint hogy az is voll. Csak épen a

forrasai voltak mindig irrealitdsok.

’ Pedig bele akart hatolni a magyar életbe, a realitdsba,
ahogy O azt képzelte. S6t 6 iigy vélte, hogy legalkalmasab~
ban teszi, mid6n ‘a tudés buvarkodadsdval meriilt el a tor-
ténelemben. A magyar politikai histéria logikajidval akarta
felérni a jelent és a j6v6t. ‘Es szelleme err6l a magaslatrél
nézett a politika eseményei kdzé. Innen gydnyorkddott lelke,
hogy milyen kicsi minden és 6 oft magosan milyen nagy.
Szinte kegyb6l, vagy olyan kotelezettségféléb6l — hiszen
6 Andrdssy ¢és a neév kotelez — adogatta le bolcsességeit.
R péznélkiliséget ebb6l a magaslatbol pézolta. A magas
szempontokat a mélyen lefelé nézéssel. De azért dOszintén,
mert hiszen & hitt a maga szellemi fenkéltségében.

Az & politikai képe, ‘amelyet latott, mindig egy his~
t6riai dedukcié. Persze azé a histr6idé, amit &, mint dilet-
tans, histéridnak nézett. Azé a konvenciondlis histériaé,
amelyel ma ugyszélvan Orar6l-6rara dontdgetnek, mint ha~
misat, képtelent. Koriilbeliil azon a ponton vagyunk ma,
hogy szinte azt se tudjuk, mi tulajdonképen a historia?
Mert az, amit histériaképen eddig csindltak, kiralyok és csa-
tdk guyerekmeséie. Nem is azokon a vonalokon van a his-
téria. Nem is szélva réla, hogy mennyi a hamisitis. (Csak
Fustel de Coulangeot kell elolvasni a kozépkorrdl. Belochot
a romai histériar6l. Minden histéria ngy csindlédott.) Amit
torténelmi materializmusnak neveznek, az is teljes folbon-
tdsa a konvenciondlis histéridnak s a gazdasagi lét ko~
riilményeit 4llitja oda a valéségnak. Pedig ez sem az utolsé
sz6 még. Ujabban a szocioldgiai médszerekkel mar azt akar~
juk megkézeltieni, hogy micsoda térvényszeriiségek uralkod-
nak a histéridban. Természetesen nem olyanck, amelyeket
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kirdlyok és orszaggyflések csindlnak, hanem amelyek mifi-
kodnek, ha a kirdlyok és orszdggyiilések a fejiik tetejére
4llanak is. Persze a valasztdjogi reformunk is tisztan ilyen
torvényszeriiségh6l folyt s hidba allott @a feje tetejére egy
egész orszdgqytilés és nemr gondolt rd a kirdly sem, ime
jonnie kellett. Még pedig épen 1igy, ahogy egy kicsit ko~
moly histériai tudassal egész precize meg volt 4allapithato,
hogy igenis igy ¢s igy fog j6nni. Ezeknek a rettents és
céltalan szamarsadgoknak a kiséretében, mint ahogy a koa-
licié elkdvetett szamarsdgait el6re leirtam, az Andrdssy his~
toriai tudésa tiszta dilettantizmus.

Es ebbél kifolyolag dilettantizmus volt az egész politi-
kdja is. Bizonyos dokirindr akadémikus szinezettel. Forméi-
ban kaszinéilag arisztokratikus. Hiszen az élett6! nem is ko~
vebelhetett semmit &, aki az életet csak olyan mellékes rea~
tdsnak nézhette. Mikor & abban a vizidban élt, hogy a
valéség az, amit 6 14t. Valami, aminek igy kell lenni, mert
hiszen & azt jobban kigondolta, mini mésok. Es egyszerre
jott a diadal, az 6 igazolasa, .amint hitte, Tisza Istvdn bukasa,
akit6l & elkiillonbozott. Most aztdn benne -volt, hogy neki
mennyire igaza van. Es nekiindult az & histérial gondolat~
menetejvel torténelmet csindlni. A koaliciéét. Egy orszédgot
langra gyujtani egy képzelt histérial igazsagért. Amelyr6l
pedig é&bécével le volt mar irva, hogy le fognak szerelni,
min fognak leszerelni: valasztéjogi reformon. Nem vette észre,
hoguy az a lang, amelyet felgyujtott, csak azért volt Tisza
ellen felgyujthaté, mert a 67-es vildg ellen valé eleven re-
akcié volt oly gyulékony. Nem vette észre, hogy ett6l kapoit
ldngot az egesz »nemzeti« ellendllds is, pedig a kett§ egész
kiilon dolog volt s csak eguiitt égett, hogy jobban égjen.
Egett a 67 ellen valéd reakcid, mint fiiggetlenségi lang s
errSl gyujtogaitdk a nemzeti kurucsagokat, azt hivén, hogy
ez a lang csakugyan a 48-as forradalmi. Pedig 48-as semmi
sem volt; semmi sem volt forradalmi, 'az orszdg népének
esze agdban sem volt ilyesmi. Minddssze a ldngok, sehol
semt tudvén egyebiitt kitérni, a varmegyehazak ablakain ior~
tek ki. Ezzel a gordgtifizzel csindltdk a nemzeti ellendllast.
Ugy, amint ‘annak meseképeit gr6f ‘Andréssy Gyula' a t6rténe-
lemb6! tudta. De hogy ezzel az egész kiilonds erupciéval
egualtaljan nem equ regi vildg folytatodott, hanem egy egész
11, modern, 1867 éta keletkezett produktiv mépréteg moz-
dult meg elGszdér és épen azért, hogy kitorjon a lezdrédd
politikai multbdl, arrél sejtelme sem volt. Pedig megmond~
tam: csak a vélasztéjogi reformon végezhetik, az ui vilag-
nak e Kkapujdnal,
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Rz 1906. 4prilisi paktummal ennek a kapunak a zéar-
jaba tettem a kulcsot. Ok kinyitottdk a kaput és berohantak
rajta. Mintha birtokba akartak volna venni egy vilagot. Pedig
fogalmuk sem volt réla, hogy mi ez az uj vilig? Fogalmuk
sem volt arrdl, hogy én miért csakis a fiiggetlenségi part
szdmdéra tettem le a pallst a kapu elé. Pedig hiszen meg-
érthet6 lett volna, ha nem is magyaridztam volna olgan
nagyon irasban, hogy az egyediili végezni valé, amit a pak-
tummal vallalni kellett, a valasztéjog, csakis a fiiggetlenségi
part 4ltal végezhet6. Azt nem végezheti 67, hiszen épen a
67-es kozgazdasagi korszak felboritaséaért jon az egész reform.

Nem .természetes-e, hogy Andrassynak fel kellett bori-
tania ezt a reformot? Annyira természetes, hogy még azon
a héten megirhattam, hogy ez neki nem fog sikeriilni és,
hogy fog & megbukni. Die 6 vallalta. O a torténelmet akarta
foiytatni, Igaz, hogy a legnagyobb utdlkozasok kézepette
iette, megcsémorlott attél, ami csalédaskép el6ite realitas
volt s fanyarabbul nem csinaltak még politikdt, mint 6, aki
mindig menni akart abbdl, amit felidézett.

Es amivel a vélasztéjogot agyon akarta csapni, azzal
az akadémikus politikusnak a legfurcsdbb torzalakja 16n.
Ugy akademice, szinte mindenben igaza volt, csakhogy az
akadémikus észjards ép a realitdssal ellenkez§. Példaul Jat-
szolag milyen igaz, hogy az értelmiségnek kell a tulsilyt
biztositani. A valdsdg pedig az, hogy nagyobb értelmet~
lenséggel politikdt csakugyan nem lehet csinalni, mint épen
az értelmiségnek egy olyan diszpélddnya csinalta, valameny-~
nyivel egyetemben, mint gr6f Andrassy Gyula. Hiszen tessék
csak 1igy egy kicsit elképzelni, a hozzédnemértésnek, a dilet~
tantizmusnak azt a trividlis fokat, hogy el6re le van irva
betiir6l-betiire, hogy ezek az urak mi ostobasidgot fognak
elkovetni, hogy szegik majd a nyakukat, €s szérél-széra gy
bekovetkezik. Az ember azt hinné, fold ald siilyednek szé~
guenietitkben. Nem, 6k jatszdak az »érielmiséget«. — Vagy
miné tetszetds doiog, hogy hiszen az emberek nem egyen-
16k és nem lehet egy szimpla mesterembernek ép annyi
siilya, mint egy Gothének, ahogy Andrassy rd hivatkozott.
A valfsdg pedig az, hogy a legcsekélyebb embernek, aki
produktiv munkit végez, nagyobb silya van a legintelli-
gensebb grof Andrassy Gyuldkndl, akik semmi produktiv
munkat nem végeznek. Mert minden legkisebb atom, amely
munkat végez, atomja az éleinek, annak a sziikségletei azok,
amiket okvetleniil fedezni kell, mert azokbdl az atomokbdl
mozog az orszag reélis, termb, termékeny és a jovendbket
alakité élete, Ahol pedig nincs munka, ott parazita életméd
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folyik a nemzet testén. Es ‘az a bizonyos intelligencidja ezek~
nek vajjon riem irredlis képzelédés~e? En példdul csak egyet
ismerek el: intelligencia kell minden produktiv cselekedethez.
Rhol produktivitds van, csak otf van intelligencia. Végre az,
hogy gréf Andrassy Gyula kit tart intelligensnek, még nem
garancia, hogy az az orszag realis €életében is az. A politikdban
az értelmiség az utolsé decenniumban nagyon is c¢sédét mon-
dott. Rz orszdg vezérei rettenetesen lejartdk magukat. Nekik
nincs jogcimilk az »értelmiség« cimét emlegetni. Minden més
ember folott elGjoguk volt az, hogy a parlamentben csindl~
hattdk az osiobasdgaikat: — az értelmiség emlegetése ma
mér csak ennek az el6jognak a védelmét jelenti.

Grof Andrdssy Guyula szdméara a koaliciés palyafutdsa
utdn lezérddott minden tovabbi 1t elére. Az 6 szamadra is
az elfre: ugras levén, a sbtétbe, neki nem maradt tovébb
sem egyéb, mint a mulfak viligossdga. Ami a haladd életnek
a homaly. Ebb6l a homalybdl mered az 6 vannyadt politikus
képe a folyé életre. »Nemzeti vivményokra« fog onnan js
mutogatni még akkor is, amikor a realis életben él6k meg
sem értik mar, hogy hogy lehet politikdban nemzeti viv~
manyokeért kiizdeni, mikor a kutyanak sem kell mar vivmany,
csak gazdasagi eredményt, koénnyebb megélhetést, olcsébb
életet, 16bb keresetet, sok munkat akar minden dolgos ember.
De hdt a szdzadok nemzeli kiizdelme igenis nemzeti viv~
manyokért folyt. Es Andrassy a szazadok histéridjaban hiszi,
hogy otthon van, tehat ezt folytatja. Mas fegyvere ehhez a
kiizdelemhez nincs, mint a régi nemzeti sdvéargdsok, aka-
démikus elméletek szészdban feleresztve s kaszindi eltkelS-
séggel csopogtetve. Ezeknek & az intelligens, joizlésfi, talan
megvesziegetd eleganciajii pézban az ufolsé trubadurja. Meg-
csOmorolve, fanyar képpel, utdlkozva minden realitastol, de
a hazaért nemzeti politikdt hirdet 6. Mikor ma mar csak
egyetlenegy nemzeti politika van: az, hogy hol és hogy
keressenek @az emberek 10bbet, hol van 16bb munka?

IIL;

Rztan itt a nagy politikai virtuéz: Wekerle Sdndor.

Ez a bamulatos ember az & fényes karrierjével. Aki
a legkiilonbiil csindlta végig a miniszteri iskoldt valamennyi
kozott és mindig mint els6 eminens ragyogott. Telve a leg-
kormonfontabb szubtilitisokkal, amik ehhez a pozicidhoz
kellenek, de ¢piigy egész ember a vakmerdség pillanataiban,
A nagy miniszterelndknek minden, de minden kvalitdsa meg-
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volt benne. Eguyefleneqy tévedéssel, azzal, hogy azt hitte 6
is, hogy csindlhat politikat, holott a politika csindlédik s
a nagy allamférfiiinak csak fel kell azt ismerni ami dnmagétol
jon és ennek kell az élére -allani. Persze rdvidebb latdssal
ez mindig ugy tiinik fel, mintha az a nagy Aallamférfi hozna
a nagy eseményeket, a nagy politikdt. Wekerlének pedig ezt
az ¢ politikai iskoldja hozta magdval.

Az a politikai iskola, amely csupan -empiria. Osszes-
sége mindenféle tapasztaldsi dolgoknak, s ki mentsl toGbbel
rendelkezik, az a nagyobb politikus. Olyanfélekép, mintha a
legkitanultabb, legtébb fiivet és titkos szert ismerd javas-
asszony lenne a legnagyobb orvos. Pedig egy kicsing vi~
ldgos, pozitiv hygiéniai és fiziolégiai tudds mindig tdGbbet ér.
De héat a tudasnak az a fajtdja, amely a politikai kuruzs-
lasokat ordinaré sarlatdnsadgnak hirdeti, a politikdban el6re
is lehetetlenség. Mert hisz mindenkinek van kuruzsliészere
és politikdhoz mindenki ert. Valamennyi k&zdtt legtébbet
értett hozzd Wekerle,

Iskoldja Tisza Kdlméan volft De nem az a Tisza Kéalmaén,
akit ott az imént a fiarél szdélva, jellemeztem; nem az a
kozvetlen eleven intuiciéjii Tisza Kalman, aki a maga kora-
nak a politikai megértSjeként lett naggyd, hanem az, aki
aztan, mint miniszterelndk oly kdnnyil érzékkel, iigyességgel
csindlta minden dolgah Persze a mintakép ez az ut6bbi
maradt. Rz iskolai példa ez volt. A minta, hogy mikép kell
a legbonyolultabb helyzeteken is Kkeresztiilsikamlani, egyen-
silyban maradni. Ez volt a Wekerle virtudzitdsa is.

R politikai virtuézitdsnak talan a tetGpontja volt az,
hogy hogy tudta a koaliciés korményt, ezt a mindenképen
kusza alakzatol Osszetartani. Rettentl elbizakodas éstiilbecsii~
lése a virtubzitdsnak kellett ahhoz, hogy & egyéltaldn bele-
ment a dologba. De még anndl is nagyobb félreismerése a
realitisnak. Egy ember, aki az 6 vezetd poziciéjaban félre-
ismeri azt, ami az 6 programmpontjuknak az egyetlen kar-
dindlis pozitivuma volt: a vdélasztojogi reformot. Nem is-
meri fel, hogy ez az, aminek mindendron meg kell lenni,
kiilonben belebukik. O efelett. is zsongl6rkodott, hogy majd
csak keriil kibiivé, Csak id6t nyerni! Mikor az minden més
kérdésben lehetséges volt, csak épen ebben nem. Ebben nem,
ami korill minden politika, akarva nem akarva, forgott, hiszen
8z egész 67-nek a gazdasigi regimeje, fenmaraddsa vagy
megvaltoztatisarél volt sz6. Es 6 is, .a nagy virtuéz, azt
hitte, hogy csak a 67 kozjogi alapjainak a megvaltozta~
tasérél van sz6. ‘R csudazsonglér azt hitte, 6 jat-
szik a 48-asokkal, hogy ezek js 67-et csindltak —
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még olyanabbat — mikor 48-at nem is csindlhattak. Mint
mondtam, 6 is azt hitte: 6 csindlja a politikat. Hogy azt
egyataljan csinélni lehet.

Hogy menngire nem, azt sajnos koénnyii volt bebizonyi-
tanom azzal, hogy nyomban a Wekerle-kormény alakuldsa
utdn megirtam: csak addig él, amig & valasztéjogi refor~
mot el tudja oddzni, mert nincs az a politikai zsonglérség,
amely ezt Aatugorhatja. Meg nem csindlhatja, mert hiszen
67-es miniszterelndk és beliigyminiszier nem csinédlja meg
a 67-es regime sirgddrét. Nem is jutnak odaig, hogy meg-
csindlhassak, mert mihelyst a valasztéjogi reform ki nem
keriilhet6 1obbé, elébb megbukiatjak &ket valami par exel~
lence 67-es kérdésen, ami épen akiudlis lesz, akdrmi legyen
az. Es ennek a kovetkezményeképen All el6 az a kormany-
vélsdg, hogy a 67-eseket ki akarjdk dobni a korménybol.
(Lasd »A tévedések politikdja«-ban részletezve.) .

Nos, ha ezt ennyire tudni lehetett, nem lett volna még
nagyobb zsonglérség, még csuddbb virtudzitds, ha Wekerle,
megértve, hogy itt nem 48-as kozjogi dolgokrdl van sz6,
lassan szépen 4ttelepszik a valéjdban t6bbé nem 48-as fiig~
getlenségi guvurnementdlis partba és azt formalja ki egyediil
guvernementdlissd. Ez az, amit Kossuth, Apponyi és a tobbiek
nem csindlhattak meg. Mert 6k a multjukkal 48-asok voltak
és a 48-as miniszterelndk kinevezése a 48-as kozjogi poli-
tikdnak az elismerés~-féléje lett volna a kirdly részérdl. Ellen~
ben ha Wekerle csindl belélitk egyediil guvernementélis par~
tot, az ugy~e egészen mas. Azonban nem igy van, mert hiszen
ezeknek oly vildgos dolgoknak kellett volna lenniok Wekerle
el6tt el6re is, mikor még a minisztersége els6 hetében meg-~
irhattam, hogy:

»Az a kérdés, végbemegy~e a minisztereindok személyé~
" ben az @a bizonyos moédosulds, amelyre 8 helynél fogva
utalva van, hogy t. i. annak a kialakulé modern fiigget-
 lenségi péartnak &6 legyen a kialakitéja, az 1j szdv6dés

meginditéja. O neki kell a fiiggetlenségi partot, az ujat,
oOnmagdban kormdanyképessé tennie. Rzaz kikiiszobdlni ebbél
a partb¢l mindazt, ami immodern, ami 1867 el6tti, ami kuruc,
¢s megformdini az 1j programmot, a modern, gazdaségi,
tisztan kulturproduktiv t6bbségi programmot.

»Es pedig oly vildgossdggal, hogy @ korona befogadja,
mint olyat, amely nem ¢érinti az ARusziridval valé kapcsolat
Osszekotd természetét s egyediil csak @ gazdasdgi és kulti~
ralis fejlodést, bels6 életfolyamatainknak a gyarapoddsét {e-
lentse, Befogadja azt, hogy a 67 megsziinése nem jelentl
a 48 betoluldsat, ahhoz az BAusziridval valé kapcsolathoz,
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hanem ennek is a kikiiszobolését, egy oly mas, uj fiiggetlen-
ségi part altal, amely csakis gazdasagi és produktiv folya-
matokat akar felidézni és pedig fiiggetlenitve ezeket — eze-
ket! — Rusziriatél s 6ndlléan a magyar korona alatt.

»Ez azon feladat, amely a miniszterelndk'személyére var.
Hogy a gyodkerében 67-es eredetii miniszterelndk mennyire
képes ilyen modosulasra a fiiggetlenségi torekvéshez: ez a
kérdés. Hogy ez a mddosulds meg ne iOrténhessék, arra
objektiv ok nincs. De itt mar oly személyi momentumok js
jatszhatnak kozre, amelyek &t nem tekinthet6k.

»Ha a mai minisztereln6k ezen moédosuldson keresztiil
megy, akkor rdvidesen kialakul az 1j fiiggetlenségi part.
Ha nem megy keresztiil, 1igy, mint 67-es minisztereln6knek,
neki is ki kell valnia.

»Es ez neheziti a helyzetet. Mert akkor taldltatnia kell
egy oly egyénnek, amely arra a ponira tolassék: aki a lehets
leghészebb, legtisztabb tipusat hordja magaban az uj fiig-
getlenségi part alkatdnak, anélkiil, hogy az 1867 el6tti 48-as-
sdgnak az elemei is megvolndnak benne. R jelenlegi fiigget-
lenségi vezérpolitikusok 'mind 48-as fiiggetlenségi ele-
meket is hordanak magukban, ami alkalmatlannad teszi
6ket  annak a helynek az elfoglalasara, amelynek most
a legelst foliétele, hogy 48-as alkatok ne helyez6djenek
belé. Ilyen foltételt a régi 48-as fiiggetlenségi politikusok
nem is igen tudnak nyujtani, holott épen az a garancia
szitkséges a korondnak, hogy bizonyosan csakis és intakt
i fiiggetlenségi legyen @ miniszterelnok. Es ezért alig valo-
szinii, hogy ide a régi politikusok koéziil jusson valaki. lde
inkdbb 1j ember jut és pedig olyan, aki lehetéleg mentes
ugy a 67-t6l, mint a 67 elstti 48-assdgtél. Lassuk, mennyi
megkozelitd pontossaggal lehet a . politika fizikdjaban
dolgozni.

»Ennek a két dolognak: a 67-eseknek a korménybol
valo kikiiszobolésének és az 1ij fiiggetlenségi part fixirozodasa-
nak — kell végbemennie. Amig ez a két dolog végbe nem
ment: nincs »tovdbb« a politikdban és 1njbdl csak bels6
zavarok, vélségok allhaitnak be.« (48 pusztuldsa és az 1uj
fiiggetlenségi part. 15. 1) :

Nos, a nagy zsongl6r, ugy-e elvétette? Pedig ugy-e
tudhaté volt, hogy egyébként belebukik?? Hat ez az. A leg-
virtudzabb politikai zsongldrség sem fordithatja meg a po-
litikat. Ime, ez a behemdt csuda, Wekerle, ma méar nem
is csoda. Fel van &rolve 6 is. A magyar politikai »értelmi-
ségnek« ez taldn a legragyogdbb tipusa. Nem =értelmiség«
volt, nem értett a mesterségéhez, nem produkélt a koalicios
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négy év- alatt semmit, csak sorvaszloita ‘az orszdg erejét.

. Es ma nincs helye a politikdban, barhova fordul. A meg
nem értett politikai folyamat erGsebb volt minden egyéni
virtuéz fényes tulajdonsdgainal és nyakat szegte.

v. L !

Kossuth. .

Egy névnek a vardzslata foszlott széjjel 6 vele, s ma
eti6l megkoppasztottan All a szinen Kossuth alakja. Itt 4ll
az européer kis polgdr, az apré dolgokban okos intelligen~
cidjaval, j6 szamvetésével, ahol a polgéri élet esélyei kozott
kell eligazodni, mint ahogy meglepd okossdggal csindlta azo~
kat az apré dolgait, amikkel emelkedeit, s szamvetése a
politika mindenféle tényez&ivel sikeres voli, amig a min~
dennapi politika szovevényében kellett eligazodnia. A genie
helyett ebben rejlett az ¢ sikere. A kispolgér szivossédgéval
tartott ki, hogy tigy mondjam kis politikai véllalkozdsa mel~
lett, mig abbdl nagy iizlet, azaz nagy politika nem lett.

Igen, 6 az européer kispolgdr a politika ama tSrténelmi
aramlatdban, amelyben éliink. Az européer kispolgdr azzal a
kitiinG tSkével, amelyet nevével bir, s amelyet okosan for~
gatott, Nem magyar ember, nem gy mint Tisza, Andrassy,
Wekerle és a tobbi, akik bizonyos hazai milieub6l nétiek
ki, hanem egészen idegen. Eurdpai alak, aki azzal a sze-
mélyes folénnyel kezdett itt operdlni, hogy a mi iélig Balkanun~
kon 6 f6liil kerekedik. Nem 'a nevénél fogva — annél & eur6-
paibb volt, hogysem csak erre alapitsa a szerepét — ha~
nem az eurdpai jézansdgdval. Végre mi johet? Felfordulds
ligysem jom. . '

Es csakugyan minden j6l is ment, egész a felfordulésig.
Felfordulds joit és Kossuth mdéig sem érti, hogyan joit. Maig
sem, ez a nevezetes. Azt hiszem, egészen ki fog ez tiinni.
Jott mint a kis polgéarra, aki a piaci 4rak, iizleti szokasok
kozott kitiinGen eligazodik, mig egyszerre valami nagy val-
tozds nem all be s 6 neki cs6dot kell mondania, mert nem
értette meg a nagy valtozast.

Kossuth Ferenc szép politikai valialkozdsa az a jo kis
fiiggetlenségi és 48-assdg volt, amelyet Orokolt. A jézan
kispolgar okossdgaval felfogta, hogy neki nem szabad olyan
vaéllalkozasokba bocsiatkozni, mint az apja. Hanem egész
moderniil kell a boltot vezetni. Es ez a,modernség volt az §
nagy. sikere. A boltot, a partot iparkodott konkurrensképes~

nek tartani szinvonal dolgaban. Nem engedett ordinarésagokat
Modern Kényvtar 71—72—173 6
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a kirakatba tenni. Mindig csak épen a vevbk, az orszép
gusztusénak engedett. Bizonyos kitiin6 szélamai keriiltek, ugp
hogy tudta az orszdg, hogy Kossuth ‘Ferenc derék ember.
Es a becsiiletes kereskedé j6 lelkiismeretével szedte fel
a mind gyarapod¢ tekintélyt, mérsékelt polgdri haszonnal,

Mikor aztdn a szomszédos boltba, amelyet 6 le akard
konkurrdlni, - & 67-esbe beiitétt @& krach: § tudott kapzsi
nem lenni. Minek menjen az tonkre, mikor & aztin nem
tudja az igényeket egymaga kielégiteni és azt megsinyl;
majd megegyezik vele s & lesz ugyan annak is a kom-
mandatariusa. No ez derék kereskedd. No ez nem csiinya
konkurrens, ilyet csak becsiiletes ember mivel. Es 67 tovabh
is megmaradt a 48-as érdekeltségében. A vevdk, mindenféle
rangi és rendii, a kirdlyt6!l kezdve lefelé mindenki, egy
darabig kitiinGen voltak kiszolgalva. Kossuthot néziék a nagy~
szerfien mendé dolog lelkének. Es ez igy ment volna az idék
végeig, ha a 67-es bolt mégis meg nem bukik. Es Kossuth
maig sem tudja, miért bukott meg a 67-es bolt. Hiszen
szerinte »id6 eldtt« is lett & oly nagy. Tehét sehogy sem
8z & szamitdsa szerint. Valahogy 1igy, hogy & nem értette:
egyesiteni kell a két iizletet. Fuziondlni. Ugyeskedett, er6-
szakoskodott, intrikalt, kapacitélt, és a dolog még sem ment.
Hanem belebukott 'az & 48-as iizlete is és tdmadt egy kitiin®
firmaju aj iizlet, a Khuené, amely 16t agyoniititte.

Ennyi a polgarl histéria. Ennyi a kerete a Kossuth
politikdjanak. De hat a politika, hidba nem ilyen keretek
kozott mozog. Az egészen -histériai és népfizika, amely a
maga tOrvényszeriiségei szerint halad s aki ezeket nem
latja, nem 1at, nem ismer politikaf, Kossuth az & kicsiny
dolgaival akarta kitériteni az utjabol azt a nagy és feltart6z-
hatlan d4ramlatot, amely forditott az egész 67-ességen és
48-assagon. Es -az lesodorta 6t js, a legj6ézanabb, derék,
eur6pal kispolgért, ‘aki pedig, mint ilyen, igen nagy érték
© volt a mi vajmi kevéssé eurfpai, vajmi kevéssé jozan és
sokszor svihdk politikusaink koézott, Bz 6 személyi értékét
igazan kéar alabecsiilni, &mbéar 'a bukédsnak természetes, hogy
az az els6 kovetkezménye. Csak hat a politika neki is clyan
valami volt, ami privdat okoskoddsok szerint mozog.

Hiszen, hogy expondlta 6 magédt gr6f Andrassy Gyula
szerencsétlen elmetorzsziilottjeért, a plurdlis vélasztSjogért!
Azt hitte, egy orszdgot kapacitdlni fog, &, Kossuth. Nem
latott 6 semr abb6l semmit, abbél az orszagos és torté-
nelmi nagy dologbdl, hogy hiszen mindennek a magva az &
gazdasdgi atalakulds, amely a 67 altal kredlt gazdasdgi tex-
turankat alakifsa 4t és ezert kell annak az ezt fentarté régi
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regimenek megbuknia. Nem a 67-es k&zjogi és politikai alla~
potoknsk, Isten ments. O pedig mindig att6l félt, hogy a
48-at akarjdk vele feltdmasztaini 67 ellen, ha &t szoritjak
guvernementélls pértta. .

Mindig att6l ovakodoit. Ezért kellett neki a 67-esek
segitsége. Es ezért a segitségért tett meg minden bak-
16vést. Nem fogta fel azt, hogy az & nagy, tObbségi pértja
sehogy se tobbé az ia fiiggetlenségi part, amely azért buk-
tassa meg a 67-ef, hogy 48-at visszacsindlja,. hanem olyamn,
amely 67~-nél tovdbb menjen elére. Nem azt mondom, hogy
a partja maga tudta volna azt, hogy 6k méar nem 48-asok,
hanem azt, hogy az orszdg, mely O&ket kiildte tdbbségbe,
nem a régi 48-asokat kiildie velok az orszagguyiilésbe for-
radalom felé vinni az orszdgot, hanem csak azért, hogy
67-et kiszoritsdk. Hisz ezt a tanulsagot csak ki lehetett ol~
vasni a leviharzott koaliciés nemzeti ellendlldsbgl, amely
minden Kkormanybuktatdsra kaphaté volt, de 48-as forra~
dalmisdgra nem. (Es, hogy megmagyaréztam én is ezt, egye~
nesen »Az orszag vezére« becses cimére intézve, .épligy a
«48 pusztuldsa és ‘az 1j fiiggetlenségi parts cimii irataimban.*)
Tessék verifikalni, micsoda fizikai pontossdggal <tudhatds.
dolgok kozott tévelyedett el Kossuth, aki bele vitte koalicids
67~es vezértarsait a korményba, fmikor 1906-ban ‘én mar meg-
csindltam, hcgy oda csakis fiiggetlenségiek johessenek. (A
tobbi mar parinélkiilli 67-es lett volna.) Nem, 6-egészen és
szervezetten 67-esckkel akarta megosztani a hatalmat. Ne-
hogy © csindljon 48-af, amit senki sem kért, legfeljebb a
partja ott a Royalban, nem tudvan, hogy mi a pokolért
killdte 6ket a keriilet képviselOnek. De hat az Istenért, hi-
szen a vezér épen arra kellett volna, hogy ezt a csiirhét el-
igazitsa, mire menjenek?

Soha sem volt elbtte vildgos, amit én még a koalicié
korményra jutdsa el6tt irdsaimban megkérdeztem: tudnak-e
0nék egyebet csinélni, mint 67-et? Ondk sem tudnak. Mert
nem is lehet. (Politikusainknak, akik ugyan analfabétak, mé-
gis ajanlanék err6l egy rendkiviil okos, tanulsidgos kony~
vecskét elolvasni: Dr. Torma Mikl6s. Politikai vélsdgunk
iranyai.) Nos hat nem is a kozjogi 67 felforditdsardl volt
sz6. Tehdt nem is a fiiggetlenségi part 48~as addigi irany-
zatar6l. Hanem csakis arr6l, ami 67 helyébe egy uj vildgot
hozzon, Gazdasdgit. Persze nem alkotmanyosdi jatékokkal,

*Es aModern Kényvtér e kotetében is. benne~
foglalt »A’ koalicié kérisinéje« ¢, tanilményomban. .

A*
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Hanem bels6 gazdasdgi strukturank i} felépitésével, ami-
nek alapja & 67-es gazdasdgi struktura megbuktatasa.

Ezt nem latta Kossuth soha, hogy ennek az emeltyiije
a vdlaszi6jogi reform. Ezt nem latva akart kiegyezni a
67-esekkel, hogy hat ne is legyen vélasztéjogi reform, csak
olyan HAndrassy-féle kijatszdsa.

Es ragaszkodott a végsGkig a 67-esekhez. Hiaba valé
volt minden er6feszitésem, hogy: uram, hidba, veliik nincs
tovdbb! A fuzié lehetetlenség! Nem, 8 maradi a 67-esek-
kel a végsOkig! Inkdbb elszakadt a sajat pértjdnek ama
rész¢tol, amely Ot szoritotta. Es mind hidba, a 67-esekkel
nem volt lehetséges tovabb eguyiitt maradnia, dmbéar kéz-
jogilag, politikailag 6 oly tokéletes 67-es volt, mint amilyen
minden fiiggetlenségi elébb-ut6bb lesz, mihelyst felfogja,
illetve felfogni kényszeriil, hogy a fiiggetlenségi part nem
48-at jelent tobbé, hanem egy 1ij korszakot, el6re, gazda-
sagit és nem kuruc-labanc harcot 67 és 48 kozott.

Kossuth annak a politikai, szociolégiai és torténelmi
fudatlansdgnak az 4ldozata, hogy nem fogta fel, hogy a
vélasztéjogi reform a fiiggetlenségi partra nézve mit je-
lent! Rhelyett hogy az élére allott volna & nagy, az egész nem-~
zet jovenddjét megindité mozduldsnak, 6 a kispolgari po-
litika frazisai mégé biijva, hogy az «a nemzet ellenségének
kell> meg «a magyar jellem nem egyezik a titkossadggals
meg <Kristéffy-féle» dolgokat nem lehet csindini, sajat ma-
gédnak és pért%énak a bukasat idézte fel.

Es az 6 forduldsa: — Italia!

VIL : ! ! {

Justh Gyulal

Milyen érdekes, nagy alak volt!

Mar mar ugy tetszett: O a sarkkbve az egész korszak-
fordulasnak.

Csakugyan, felismerte a pillanatot, hogy most mehet va-
lami végbe! Most borulhatnak fel a 67-esek.

De fogalma sem volt réla, hogy mi torténik?

A nagy perlamenti prakszisi, régi képvisel6 kiérezte,
hogy egy oly helyzet 4llott el6, amelyben megbuktathatja
a régl regimet. Szinte vércseszemekkel litta a pontot, hova
lehet lecsapni. De hogy mi a régi regime, mi egy uj? e felél
sejtelme sem volt,

Sejtelme sem volt arrél, hogy igenis, a réginek egy par
exellence 67-es dolgon kell megbuknia, Hogy az egész bank-
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Kérdés csak erre valé volt. Pusztdn csak erre. Pedig elibe
adhattam nyomtatasban: ime 1906-ban méar tudhaté volt,
hogy mihelyst a valasztéjogi reform kérdése akut lesz, azon
a 67-es keérdésen fognak megbukni, amely épen abban az
id6pontban adédni fog. Tehat ugy-e vildgosnak Kellett volna
nyomban lenni annak is, hogy igy az egész bukis nem a
bankkérdés, hanem a valasztéjog korill forog.

- Olyan nincs! Majd megcsindljuk a vélasztdjogot. Most
a bankkérdésben nem -engediink. Ebben kell az «engedmény»!

Itt van a vaksdg. Iit van a régi vilag utolsé mohikénja,
ahelyett, hogy egy ijnak az uttdréje lett volna. Itt az utolséd
kuruc, akinek még mindig «engedmény» kell, még mindig a
csdszérral viaskodik, egy nemzeti jussért. Ez nem a modern
korszak megkezd6ie, aki felfogja, hogy nem a cséaszartél
valé engedményekbél é1 az orszdg, hanem a dologtevld em-
berek munkas produktivitdsabol. Tehat vigye az ordég a
csédszdron kiszorithaté engedményeket: el6re @ kapuhoz, a
melyen az ui vildg megalkossa, ami neki e hazdban kell!

Justh azt mondta, adja meg a csiszdar a bankot és &
hozza az ij vildgot. Hiisz évre garantdlta a békességet! —
Nem gyermekes dolog? :

Igen, az iitk6z6 pont a bankkérdés volt. A gybzelem pe-
dig az, hogy elébe tarthattam Justh Gyula elé: «a korona
meltanyolva a fiiggetlenségi part lazon loyalis térekvését, hogy
az orszag tobbségét egy oly gazdasagi politikara akarja meg-
nyerni, amely egyrészt az allam anyagi erSinek gyarapodasat
hozna magaval, mdsrészt egy korményképes tobbség irdnt
tart6s biziositékot nyujison stb,..» és ezt a kirdly mér
elfogadta. . :

Ha Justh nem csak kuruc verekedd, hanem &llamférfii,
egl%i kissé is, akkor megérti, amit a sajit péljtjéb'éll m,ondtak
neki: C P ‘ e
— Bz Istenért, hiszen még csak nem is alkotmanyos a
kovetelésed! A kirdly az orszag tobbségét akarja tudni, te
pedig anélkill akarsz kovetelni? .

De nem, 6 megszorongatja a csdszart! Es mivel? Ku~
ruc furfangokkal. Nem is a dolog érdemi részével, hisz ahoz
6 nem értett. Hanem becsapni probélta a csédszdrt. Elébb
velem: szinleg raall az egyezségre, hogy 'az utolsé pillanatban
meég egyet csikarjon. Kéiszer aztan még ugyanezt tette. Lu-
kacscsal. Végiil maga a kiraly el6tt tis. Hogy bank nélkiil nem
lehet mégse.

Ekkor tortént a nevezetes jelenet, hogy:

— Nem vonom kétségbe hogy joguk van hozzd, szdlt



85

a kirdly, de l14tja kedves Justh, akik értenek hozzé, Bzt
mondjak, hogy nem lesz 6.

Justh megint csak szorongatta:

— J6, 6, ismételte a 'kirdly, de hat akik értenek hozza...

Justh mér vordsddott és mikor a kirdly harmadszor is
mondta:

— De hat 1atja, kedves Justh, ‘skik értenek hozz&..:

Ekkor rohant meglepetésszeriten Lukdcshoz, hogy & nem
targyal tobbet.

Igen, 6 csak kicsikarni akart valamit. Mert 6 csak dgy
értette a politikdt, mint ‘ahogy azt "a kuruc tradiciékbél
t‘usdta lér’ceni, amely kurucsdgoknak utolsé letéteményese a
48 volt. ) :

Hogy a 48-nak vége és az i Korszakban mér Tisz4éké
¢s Andréassyéké a meghalvanyulé végs6 kuruc szerep s most
méir nem a fiiggetlenségické a konzervativizmus, ez az,
amihez vak volt

Nem kell sokat magyardzni: amit Kossuth elvéteit, meg
nem értett, mikor 6 a 67-be kapaszkodott, ugyanazt meg
nem értette Justh sem, mikor & 48-as virtusokba akart ka-
paszkodni. _

- tl.{ meg nem értetf i id6k ‘dramlata’ dontotte le mindketts-
e -

VIIL

Kézbe esik ebbe a histéridba L'ukdds Ldszld ér-
dekes szerepe.

Kemény, pozitiv, okos, rendkiviil Svatos, lelkesedés és
illuziék nélkiil valé6 ormény koponya. Taekiikailag kitiinGen
kigondolt alak, hogy & leguyen az ,a bogozd, aki a minden-
féle szertekuszélt szédlakat felgombolyitsa. A képességei min~
denkép erre valék. Nyugodtan, hidegvérrel fog hozza. Ke-
resztill 14tia az embereket, de divinacié nélkiil, csak a széraz
okossdggal. Keresztiil l4dtia a helyzeteket, de lelkesség nélkiil.
BRnélkiil a lelkesség nélkiil, amely ragadja az embereket és
teremti a szituacidkat.

Okossdga tisztdban van vele, hogy az 4ltaldnos egyenld
és titkos valasztéjog az, amit meg kell csindlni. Atlatja,
hogy csak ez csindlhaté meg. A szdmvetése teljes az Osszes
tényez6kkel. Fenn akarjdk, 8z orszdgban is meg van a talaj,
tehat ezt fogjdk megcsinédlni. Mint okos, higgadt politikus
kész rea vaéllalkozni.

Azonban tavol van attél, hogy lelkesedjék érte. Ez egy~
szerilen valami megcsindlni valé dolog. Egy politikai vé-
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geznt valé, mint alogy.mdskor mas politikai végezni vald
volt. Programmpont. Egy Kkészitend6 to6rvényjavasiat. Ehez
kell Osszefogni & torvényhozési tényez6ket, hogy a siker
biztositva legyen. Szdmon vesz lozzad minden emberi dolgot:

Csak egy hidnyzik: a divindciéja annak, hogy itt valami
etBsebb, Kkorszakos, histoériai fordulatot jelent6 aramlat van,
erGsebb mint minden emberi gyarlésdg. A divindciéja annak,
hogy akarmilyen embleri nehézségekkel taldlkozik, csak rd kell
bocsatani a nagy aramlatot és lesodor mindent. Divinécidja
annak, Hogy itt mar nem parlamenti politikarél van s26,
hanem egy di korszak megteremtésérSl, amely mogott barmi,
ami régi, le van jaratva és erupcié alatt van a Keze.
~ E nélkil a divindcié nélkiil természetesen nincs lelke~
sedés. E nélkiil a véalasztéjogi torvény csak papiros, amelyre
koriiltekintéssel paragrafusokat kell irni. Historiai esemé-
nyeket lelkesedések gyujtanak léngra. Batorsdgot csak a lel~
kesedések gyujtanak langra. Béatorsagot csak a lelkesedés
ad. A dont6 momentumokban sak ez ad 6sztént, hogy mennyi
1élekkel kell cselekedni.

Lukécsban ez a histériai 1éleK hidnyzotf. Nem nagy cél
utdn ment, hanem a {akiikal feladainak., Alkudozott, mikor
iitat torni kellett volna. )

Taktikailag a feladat a lehet§ legnehezebb is volt. Hi-
szen, ha az egyszer nyilvdnvald, hogy az egész krizis magva
az volt, hogy a 67-es gazdaségi regime megvaltoztatasa k6-
vetkezzék, akkor egy par excellence 6-szabadelvii 67-es sze-
replése a dolognak ebbe a magvdaba iitk6zott. Mihelyst Lu-
kacs ugy 4llott el8, hogy abba a pozici6ba, amely egy ut
epochit hozzon, 6 1ép, .természetes, hogy minden tenden-~
tia ellene irdnyult, barmennyire enyhitsék is azt személyi
momentumok. Politikai lehetetlenség volt a dologban. Az &
szerepkorének nem szabadoft volna tovédbb terjedni, mint a
kitdly bizalmi emberének, aki a konfliktusokat eligazitja, be~
igazit mindent az i irdnyba. Aztdn ad6djék abbél 6nként,
hogy a miniszterelndkkérdés hogy oldédjék meg. Bkkor, a
bonyol6dott helyzet kibontakozvén, az utolsé pillanatban,
faute de mieux kompromittalhattak volna épen Luk&csban.
Igy azonban épen azzal az éllel fordult Lukdcs a helyzeinek
~— @ priori, mint leend6 67-es minisztereln6k — m\mivel
megoldaani a helyzetet a priori Iehetetlen volf.

Ehhez hidnyzott, ennek az egész histériai komplexumnak
az Attekintéséhez, ama bizonyos vizié, amivel Taine az 4tte~
kintésnek napoleoni vonésat jellemezte, amely a torténeimi
zsenik l4tdsa. Ift & legkivalébb személyl kvalitdsok nem vol~
tak elegenddk. - A . o

R}
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A historiai folyamatnak nagystili, energikus 4ttekinté~
sével és ahhoz mért cselekvéssel azonban kétségkiviil le le~
hetelt volna magérdl vetni Lukdcsnak azt, ami 6t a taktik4-
ban megbénitotta. Mihelyst ugyanis 6 leveti magér6l a régi,
6~szabadelvii 67-es mezét — amit addig nem Iehetett, mig
mint 67-es miniszterelndkjeldlt jelentkezett, mert hisz abban
latta mindenki — és cselekvéssel All el6, amely szakitést
jelent a szabadelvii 67-es multtal, akkor O egyszerre egész
mds. Ha 6 elhatdrozoft, energikus cselekvéssel, keresztiil géa-
zolva <a taktikdzdsokomn, élére 4all a valaszt6jogi reform-
nak, akkor az igy szabaddd@ lett térténelmi roham mindent
elddnt, ami utjdban wvan.

‘Az alkudozdsok meghiusultdval ez lett volna a programm:

<A t6rvényhozas osszes tényezodinek megnyilatkozasa sze~
rint va régi valasztéjog nem nyuithatvdn mér a nemzeti
akarat kifejezésének megbizhaté alapjat: ezen alap meg-~
teremtése a siirgfs feladat. A kormény a valasziékhoz for-
dul, az 4ltaldnos egyenlé és titkos valasztérendszert kivén-
jak-e, vagy pedig ' a plurdlis és nyilt rendszeriit: Ha a vélasz~
16k t6bbsége a pluralis mellett foglal Allast, 1igy a Kormdény
(Lukdcs) azonnal &tengedi helyét oly kormanynak, mely ezt
képviseli. Az egyes miniszteriumok iigyeit ideiglenesen a
miniszterelnok felel§ssége alatt az dallamfitkdrok vezetik,
mindaddig, mig a miniszteri Alldsok a kialakulandé Aalta-
ldnos egyenlé és titkos valasziéjog pértjabol meghivanddk~
kal nem Tognak betdltetni, amennyiben nem a plurlis véa-
lasztéjog partja fog tobbséghez jutni. Minden egyéb pértala~
kulds mér az 4ltaldnos vélasztdsokon kialakuland6é képvi~
seletnek lesz a hivatdsa s annak tobbségeé az grszdg iigyei-
nek tovabbvezetése,»

Ennek a programmnak a keresztiilvitelére Lukics nem
.véllalkozott. Pedig ugy-e mindinkdbb nyilvanvald, hogy ide
jutunk elébb-utébb, ha nem is 'ebben a tiszta formaban, amint
azt Lukacs bedllithatta volna. Most a paritendencidk mar sok-
kal nehezebben lesznek kikeriilhet6k., Az 6vatos taktikus azon-
ban ebben olyan rohamot ldtott, aminek nem tudni mi a
vége? Az ‘Gvatossdg szempontjaibél neki igaza lehetett.
Rki azonban politikai nagy lélekkel, nem a parlamenti ki~
csinyességeket, hanem a korszakos nagy dolgot a maga el-
lenéllhatlan erejével felfogja, az ezt a pillanatot a nemzet
életében el nem ejti. .

De hat, mint mondtam, Lukéacs el6it a valaszt6jogi tor~
vény nem a maga histériai kdrvonalaival éit, elevenen, ha~
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ntéel;n csak a papirosra szént torvényjavaslat szdraz mivol-
an.: )

Igy Kellett aztan Lukédcsnak megroppannia és bedllani
fordulasdnak Khuen-Hédervary groéf dtjara.

X,

Igy 14that6, hogy minden, @ami a torténelmi nagy Aramlat-
nak ellene fordult, akar cselekvésbdl, akdr meg nem értésbsl,
f6lborult. Még ott 4ll a nagy péartjaval gr6f Khuen-Hédervary,
a feltAmasztott Tisza Istvannal egyetemben, mig &6 rajta is
be nem teljesedik a histériai folyamat megvaltozhatatlansdga.
Letérni az 6 egyetlen lehetséges programmpontjanak a va-
lasztéjogi reformnak a histériailag kifejlett tdmasztékat, a
fiiggetlenségi partot és megcsindlni akarni, 67-b6l: — ez
a nonsens neki is a nyakat szegi, mihelyst a reformot
tovadbb el nem 6déazhatja.

Krist6ffyt pedig nemr lehetett agyoniitni semmi mester~
kedéssel. O, aki a valaszi6joggal, akarva nem akarva, elsza~
kadf a 67-161, azzal eguyiitt n6. A vdlasztdjogi reform 67-nek
a megbuktatdsa, nem koOzjogilag, hanem belsé gazdasagi
strukturdnkra értve. MAs valasztdjogi reform nem jdhet. A
67-es gazdasdgi szisztéménknak kell elfiinnie. Nem segit
ezen semmiféle nemzeti sallang, semmi mutatés 4rvaldnyhaj,
nemzeti cimer a katonai zészl6kon, magyar kommandérozas,
-vagy akdrmi «vivmanys. De gazdasigilag is hidba valé min-
den osztrakoktdl . szerzett engedmény, ha nem fudunk vele
élni,*) amint nem fudunk a mai 67-es Altal kreélt bels6
gazdasdgi strukturdnkkal, amely nem produktiv, hanem a
produktivitdst szipolyoz6. A gazdasagi parazitizmus irtdsa
nélkiil itt nincs boldogulds. ‘

*) A kbzOs bank igenis ad 'hitelt eleget Magyarorszagnak,
de tagadhatatlan, hogy egufel6l nagyon sziik a tér és szikek
azok a feladatok, mikre hitelt igénybe vehetiink. A 32-ik
kézgyiilési jelentés szerint az osztrdk-magyar bank 1909-ben
Busziridgnak adott kerek szamban 8600 millidé korona hitelt,
mig ezzel szemben Magyarorszag Csak 2810 milliét volt képes
igénybe venni. EbbSl az arénybdl lathatjuk, hogy mennyire
fol6ttiink all Ausztria &ltaldban, de lathaté ez részleteiben
is, mert mig Bécs utdn Praga 407, Lemberg 261 milli6 ko-
rondval szerepel, addig nélunk Budapest utdn Debrecen csak
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Ebben a chsosban — jlletve nem i3 chaos eg, hanesm
mdr a chaos leiillepedése egy avult réteggé, ami £8lott at
élet sarjadzik — mintha most mégis megindult volna az di élet
18kése. .

Nagy nehéz gazdasigi siily tomege aldl, a rettent§ ka-
tonai terhek alél.

Gréf Batthydny Tivadar, 8 fiiggetienségl és 48-as

part oszloposa, Justh bukédsa 6ta talan vezetGje, ha névleg
még nem is vezére, valami igen kiilonds, meglep6 dolgot
mivel a delegéciéban.
Rz elGterjesziett és kilatasba helyezett nagy Katonal ter-
hekre nem azt mondja: nem adjuk, nem adunk az osztrdknak
semmit, (eddig 1igy volt: ha csak valami sallangot nem ka-
punk vivményként). Hanem ‘azt mondja, koriilbelil ezt kell
érteni: hiszen megadjuk, mert imeg kell ‘adni, de hét ezeket a
terheket & mai gazdasdgi Magyarorszdg nem birja meg.
Tehét csak tigy ‘adhatjuk meg, ha az orszag 1j gazdasagi for-
rdsokhoz jut, 1j gazdasdgi tér Keletkezik.

Végre itt az elsG fordulds, amely a helyzet megértésé-
b6l indult. Ime, a fiiggetlenségi part ledobja a 48-as grava~
minélis sulykot, nem is a nemzeti ‘fringidnak akar t6bbé leve-
g6t héditani. Mint mér jeleztem, ez a szerep Onkényteleniil
atment Tiszdékra, Andrdssyékra. Hanem el64ll a fiiggetlen~
ségi guvernementélis politika: kozjogi, régi ellenzéki ellen-
kezésiink nincs. Csak ‘addig nem adhatjuk meg, mig gazda-
sdgl képességiink nincs biztositva. Tehat ez az els6 kovetel-
ményiink. Aztdn Ichet beszélni a dologr6l. Hiszen kell.

Nos, és gréf Batthyany Tivadarrdl tudjuk, hogy ez mire
indul. A vélasztéjogi reformra. Tehédt valaminek, ami kell,
{51tétele egy 1906 6ta fiiggd és memzet és kiraly k6zt vald.meg-
egyezés szerinti teljesitése. Es pedig nemt'mint politikai kérdés
a régi stilusban odadllitva, hanem mint gazdasigi, hogy

83, Arad 60 milli6t bir ipari és kereskedelmi téren gyiimdlcsog-
tetni. S6t ha még Trieszt hitelforgalma is ki lenne mutatvs,
melyet nem a kozdsbank, hanem sajdt hitelintézetei tdplélnak,
akkor 14tnék, hogy Magyarorszdg arénya tetemesen rosszabb,
mint amin§ a bank-jelentésrfl. elénk Iép. Rz Is érdekes és
jellemz6, hogy a kozOs banknak Magyarorszdgon 240 mil~
1i6 értékii ielzdlog levele van elhelyezve, Ausziridban pedig
csall( 615)9 millié. (Torma Miklés: <Politikai valsdgaink Ird-
tiyairét).
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a teher megbirhaté legyen. Mint bels§ gazdasagi strukiu-
rank megujitdsanak a kérdése.

R valasztoiogi reformerek guvernementélis iitja megint
meg van kezdve. Megint, mikor a meg nem értés, tudatlan-
sag egy izben mar eliévedt rajta.

Eltévednek-e iijra? Elég erds intelligencia lesz~e Baithydny
Tivadar, egybefogni és guvernementélissd formaini a va-
laszt6jog partjat?

Ma ez a mindenekfolott vald jelent6ségii politikai kér-
dés. Minden egyéb politika iires, tartalmatlan mesterkedés.
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Az alabbi tantilmény, amely még a koa-
lici6 nemzeti ellendllasa ideién irédott,
konygvalakban is megjelent mar. Mégis, e ko~
tetben, amelyben Méray egész rendszerét
akarjuk bemutatni, érdemesnek véljik fel-
eleveniteni, mert igen alkalmas Méray rend~
szere képének kiegészitésédl s kiilondésen:
Méray analitikus médszerével ismertet meg
k6zelebbrdl, .

j SZerk,
FOGGELEK
VIII. A KOALICIO KORISMEJE
— DIAGNOZIS —
1906. janudr

Ezt az orszdgot ‘az utolsé junkernek, Tisza Istvén-
nak szerencsétlen otlete boritotta fel. Ma ezt mar az is~
koldsgyermek is tudja. Csak a politika nagy gyermekei nin-
csenek meég mdig sem il ezen a gyermekbdlcsességen.

Mert ha til lennének rajta: okulndnak, még pedig egy
kicsit a tudomény modszerével. Es akkor azon kezdenék,
hogy hiszen a szerencsétlen junker egy Otlettel akarta utjat
- vagni egy bizonyos fejl6désben levé folyamatnak: Es akkor
nem azon a gyermekmesén édelegnének, hogy Tisza Ist~
vén szamérsdgot kovetett el, nem gydnyodrkédnének Gnma-
gukban, hogy szdmos azéta elkovetett szamdrsdgaik da-
cédra, ime, 6k mennyivel okosabbak, széval: nem a politikai
egyéniségek szamlajara irndk a torténelem folydsdt, hanem
az elharithatatlan és 6nmagukbdl kovetkezé folyamatok fej~
16dését vizsgalnak.

Es ekkor talan felismernék azt is, hogy ami Tisza Ist-
vénnal tortént, az fulajdonképen nem is Tisza Istvédnon esett
meg, hanem az orszagon és csak az emberi nézés fondk-
sdga hozza magdval, hogy minden huncut esetet a szomszéd
rovasédra keniiink. Arvizet, felh6szakadast, szdrazsdgot, min-
denféle természeti dolgot valami emberforma akaratnak vagy
gonoszsdgnak tulaidonit az emberi ostobasig; a politikdban
is épen ezen a gyermeteg 4lldsponton tipegiink még, mint
a tudomdnynélkiili emberek mindenkor; Pedig végre belat-
hatnék, hogy ahol valamit tudni, megismerni kezdtiink, ott min-
dig a doigok fizikajat kezdtiik felismerni, De politikdt —



