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A SAJTO

B poharkoszonté alacsony mififaj. Es minden pohéarkdsz6n-
t6k kozott a legundoritébbak azok, amelyeket hivatalos és
nem hivatalos cécékndl — utolséelGttinek, de lehetSleg utol-
sénak — kelletleniil, s6t néha fogcsikorgatva a sajtéra szo-
kds mondani,

Bhany ilyen poharkodszént6t hallottam, abban még mind-
ben intézménynek neveziék a sajtét. A sajté: intézmény!
Mintha a mértékhitelesitdé hivatalrél vagy a bébolnai gyégy-
kovéacs-tanfolyamrél volna szé.

Mindig neveiségesnek talaltam, ha a sajt6ét felkoszon-
totték. A sajténak nem jar felkdszont6é sehol, a sajténak
nem jar kOszoénet semmiért. Ha a sajté segitett megterem-
teni: lelenchazat, \rabsegélyzi-egyletet, tulipan-szdvetséget,
8z nem érdem, amelyért koszOnet fizetsége jar. A sajté se~
gitett, mert ez a természete. Segitett, mert nem tehetett
" masképen,

Aki ujsdgiré ezt nem érti, az megérdemli, hogy a jelen-
létében felkdszontsék és intézménynek nevezzék a sajtét,
Intézménynek, mint a mértékhitelesitd hivatalt. Aki érti, az
bosszankodni fog a kelletlen poharkdszontSkén. Mert tudja,
hogy a sajté nem intézmény, nem embereknek, egyesiilé~
seknek, tdrsadalmaknak tudatos csindlménya, hanem része a
tarsadalomnak, maga a téarsadalom. Valamikor, a lelkesedés
fiatal éveiben gy mondiuk ezt, hogy a sajté6 az emberiség
nagy organizmusanak szivedobbanésa. Ma annyit mondunk,
hogy a sajté természeti jelenség, mint maga a térsadalom.

A sajt6ét igy kell és csak igy lehet nézni. A sajté annyi,
mint az a tdrsadalom, amelpben él. Aki sajtét mond, tarsa-
dalmat mond. ; .



1. A SBJTO ES A KOZONSEG

A sajté éallapota, Helyzete, hangja, nivéja snnak a téar-
sadalomnak a képét tikrdzi, amelyben ez a sajté dolgo-
zik, tanit, rikdcsol, viragzik és revolverez. Jaszi Oszkar na-
gyon meggy6zéen magyardzza a Mlivészet és Erkdlcs~
ben, hogy egészen 1j dolgot semmiféle ir6 nem irhat. Az iré
csak azt irhatja, aminek a befogaddsdra a tomeg — egy
nagy tomeg vagy egy kis tdmeg — eld van készitve.
‘Bmennyivel gyorsabb, fiirgébb és Iéhabb az unjs&giréi munka
az irdindl, annyival inkdbb 4ll ez az igazség a sajtéra.

Az fijsdg nem irhat méast, csak azt amit a
k6zdnség gondol. SemmirSl nem irhat méast, semmit nem
irhat mésképen. Legfeljebb vildgosabban irja, legfeljebb sti~
lizdlva irja, legfeljebb szelidit vagy torzit rajta, de az ijsag
emberr6l, eseményr6l -— és minden irdsnak ember vagy
esemény a tdrgya — nem irhat mast, mint amit a kdzén-
ségének akdrmelyik tagja irna, ha irni tudna és ha a sajat
gondolatdt vildgosan latna.

Mennyire igez ez, azt szaz példdval bizonyithatja min-
denki, aki az iujsagcsindlas legbels6bb kis fitkait — a szer~
keszt6i szobdban és a kiad6i szobdkban meghtiz6dé kis tit-
kocskdkat — ismeri. Annyira igaz, hogy az egyik igen el6-
kel6 és sok izléssel szerkesztett nagy magyar lap — Az
Ujsdg — els6 szamaban nyiltan bejelentette, hogy a szer-
kesztés vezérelve az 1j lapndl ez lesz:

— Vajjon mit szél hozzd Palffy Ferenc Szegeden?

Tessék meggondolni: ez a lap egy olyan nagykaliberi
— bér reakciés — éllamférfi politikdjat szolgéalta, mint Tisza
Istvan, a szerkesztGségében olyan emberek {iltek, mint Her-
czeg Ferenc, Mikszath Kalman, Kébor Tamés. Es ez a lap
— a naiv, de az ujsdgirds egész lelkét megvildgité val-



Jomésa szerint — nem a Tisza Istvdn, nem a Herczeg Fe~
renc, nem a Kébor Tamdés véleményét akarta leirni, hanem
el akarta taldlni a Pélffy Ferencét. Bki végre — nagyon
jeles és érdemes ember létére is — csak Pélffy Ferenc volt,

A Ppalffy Ferenc véleményét eltaldlni — tegyilk ezt
mindjart hozzd — sikeriilt is. A lapnak nagy sikere volt.
A Koébor Tamés véleményeivel kevésbbé lett volna.

Ez egy példa. De van szdz. Kiadok, akik rdrontanak
a szerkeszt6kre, szerkeszi6k, akik letelefonoznak a kiadé-
hivatalba, hogy vajjon hény — mondjuk — a zsidé el6~
fizet6, oreg iujsagirok, akik kinevetik a lelkes fiatalt, igaz~
sdgok és meggybzidések, amelyek a redakciéban elvetél~
nek, mert — becsiilet ide, becsiilet oda — a k0zOnség nem
tirl, hogy bizonyos igazsdgokat neki szemébe mondjanak:
szdzszdmra vannak jlyen keserves, ilyen egészen megszo-
kott és mindennapos esetek.

Rz tUjsdg csak azt irhatja, amit a k6z6n-~
ség gondol. Két dolog kovetkezik ebbll. Az egyik az
njsdgra, a 'masik az ujsagiréra vonatkozik.

1. Az az 1jsdg, amelyik nem azt irja, amit a kozdnség
gondol, nem élhet meg.

2. R j6 0jsagird els6 kvalitdsa: megérezni, kitalalni azt
habozds nélkill ratapintani arra, amit a kOz6nség egy em-~
berr6l, aki ma bukkant fel, egy eseményrdl, amely ebben
a percben tortént, gondolna és mondana, ha médjaban volna.

Tehat kitaldlni azt, amit a kozdnség gondol. Az ujség-
sikernek ez a titka. (Nem az egyetlen, sok mas van még,
de ez az eis6.) Olyan ujsdag, amelyik eguébként keveset
nytjt a kozoénségnek, de amikor véleményt mond, a kozdnség
véleményét mondja: boldogulhat. De olyan iijség, amelyik
a mindennapos. itélkezés sordn nem a kdzdnségben elSre
megfogalmazott itéleteket hozza meg: nem boldogulhat, ha



megfesziil is, és ha formaban, anyagban, gyorsaségban, frisses-
ségben elsérendfi is, amit ad.

Ha egyetien — kissé paradox — monddsba akarja az ember
ezeket a tanulsdgokat Osszeguyiijteni, akkor ezt mondhatja:
egy lapot vagy a becsiiletessége, vagy a becstelensége
pusztit el. A becsiiletessége pusztitja el, ha mindig a maga
véleményét, a szerkesztbinek becsiiletes itéletét, esetleg elG~
keld igazsagait mondja el, a becstelensége pusztitja el, ha
sz0rostOl-bGrost6l eladia magat és példdul mindig a kor-
many véleményét nyomtatja le.

Egy magas nivéji — egy igazan magas nivéju — lap,
egy igazdn becsiiletes (jsdg ha megindulna: a haldl bélyege
volna az arcan sziiletésekor. Az a Jap, amelyik jot tételez
fel a kozdnségérSl, amelyik az iigynevezett nivét emelni
akarja: az meghal. R kozonségnek nem a jozansigdra, az
okossagara, az izlésére kell szamitani, hanem az elfogquit-
sdgaira, a guyiildleteire, az izlésielenségeire.

Rz ujsdgolvasé kényur — iigyvéd, vagy szatdcs, vagy
toldbirtokos vagy honvédszdzados — a legkedvesebb ujsdg-
Jdnak sem tudja megbocsétani, ha egyszer olyan 1téletet
mond, amely az 6 szuverén itéletével ellenkezik.

Vannak kérdésels, amelyekben a kodzdnség egydltaldban
nem tir semmiféle eltérést azokiol a dogmdkiol, amelyek
léthatatlanul le vannak irva a témeglélekr6l olyan hango-~
san ¢s vildgosan beszélé kiaddhivatali konyvekben. A nem-
zetiségi kérdésr6l példdul magyar lapnak egyenesen lehe-~
tetlen leirnia akdr a legvildgosabb igazsdgokat is, kiilon-
beni lapvisszakiildetések, »lemonddsok«, felhdborodott leve-~
lek érkezésének terhie alatt. Az iijsagird ilyenkor tartozik
vak lenni, siiket lenni, hiilye lenni; és ha utédlja magat, és
ha lekdpi a tolldt elkeseredésében: tartozik ész nélkiil és
meggondolds nélkiil iivolteni az {ivoltékkel.

Ignotusnak van egy érdekes és az ért6k szdmdra szdz-
szorosan igaz mondédsa: az tjsdg hazudik. Mindig hazudik,
minden djség hazudik. it jelent ez? Egy példa megmondja.

Tess¢k elgondolnl egy ellenzéki ujsdg szerkesztbjét, Ex



a szerkesztd megkapja azt a hirt, hogy a kormény valami
igen derék dolgot csindlt. (Végre a legrosszabb kormany
is csindl néha egy derék doigot.) Ez a szerkeszté akkor
ezt fogja mondani, vagy ha nem is mondja, hat gondolja
és ha nem gondolja — hiszen az ilyesmi olyan gyakran
torténik meg, hogy az elhatdrozds és a cselekedet minden
gondolattevékenység nélkiil rogton megsziletik — tehat, ha
nem gondolja, ez a gondolat iil az eclhatdrozdsa mogott:

— Ha én most megirom, hogy a korméany derék dol-
got csindlt, akkor nemcsak taktikai el6nyh6z juttatom az
elienfeleimet, hanem kiteszem magamat a sajat kdzénségem
haragjénak és gyanusitdsainak is. Holnaputan tiz levelet hoz
a posta, amelyben megkérdezik, hogy megvettek-e mar ben-
niinket is. Es a kavéhdzban harsogd kacajjal fogjak elv-
t4rsaim a lapot elhajitani és szdz ember hallja, amint a
politikai bolcsességben feliilmulhatatian térzsvendég elrikkantja
magat, hogy vagy hiilye vagyok, vagy gazember. Tehat:
én vagy elsikkasztom a kormény derék cselekedetét, irvan
réla két hasab helyett tiz sort, vagy magam is meg-~
gyanusitom a kormdnyt, vagy csiifolddom rajta, vagy végiil
err6l a derék dologrdl azt irom, hogy gazsdg és naza-
arulds.

...Es a legtobbszor az irddik, hogy gazsag és haza~
érulés.

Az ijsdg tehdt hazudik. Es ez az eset nem is a leg-
rosszabb eset.S6t:ez a legjobb. Mert a feltevése az, bogy
a nagy elvi ellentétek melleit, a nagy elvi kiizdelem ked-
véért — igaz, hogy taktikdbdl, de becsiiletes hatso gon-
dolattal — 4&rultatott el egyszer az igazsdg. Ezt az arulast
minden lapnak minden nap el kell kdvetnie, mert minden
lapktzdnségnek megvannak a maga elfogultsagai, gyiilGletei
és gyanakvasai.

Mar most: vannak lapok, amelyek az ilyen kis &rula-
sokat igyekeznek korldtozni és vannak lapok, ameigek az
ilyen d4ruldsokbdl rendszert csindlnak. Minden tjsdg hazudik.
Becsilletes ujsdag az az 1jsdg, amely ezeket a lazugsdgo-



kat egy meggybzGdés, egy elv, egy hit szolgdlatdban ko-
veli el és becstelen az, amely tudatosan és szdndékosan
miiveli, amely rendszert csindl belfle, amely ezért, ebbdl és
ennek &l

Azaz: dalljunk meg. Az emberekr6!, akik egy ilyen tapot
csindlnak, taldn lehet véleményt mondani, magérdél a laprol
nem. Az ijsdg a kozbénség meggulbzddéseinek, hajlandosa-
gainak a tiikre. Aki rendszeresen eldrulja a meggybzGdéseit
és 8 siker kedvéért hazudik ma és holnap és mindorokke,
az lehet megvetend6 ember. Maga a hazugsdg kelleit a
koézoénségnek. R prostitudlt néha lehet megvetendd, maga s
prostitucié egy tarsadalmi jelenség.

Rki azonban a prostitucidét kivanok elé a sziizesség di-
cséretével lép: az kikacagtatik. Es éhen halhat. Aki Szent
Bertalan éjszakdt akar, annak maga Jézus Krisztus is hidba
beszél a szeretetr§l. Ha tehdt egy ujsdg napfényragyogasi
igazsagokkal 4ll is a hazugsdgot kivandé kodzéuség elé:
meghal. Mego6li a becsiiletessége.

Es a becstelensége? Az is olliet. Ha a sajat véleményét
egészen felfiiggeszti, ha egészen eladta magat, ha a kdzdn-
ség elvesziti azt az illuziét, hogy szabad és fiigget-
len emberek szabad és fiiggetlen itéletét hallja, akkor meg-~
halt 8z \jség. i

Rz aldzatossdgi goOrcsbe eseft elffizetési felhivasokban,
amelyek ahitattal horgik, hogy a kdzOnség a mi egyetien
urunk és parancsolénk, nagy igazsdg van, sokkal nagyobb,
mint ahogy az iréja és az olvaséja talan gondolja. Igen:
kozbnség az ura és parancsoléja az ujsagnak. Es nincs
kormdny a vildgon, egydltaldban nincs ir a vildgon, amelyik
egy elterjedt és erds ujsdgot karpdtolhatna a fiiggetlensége
latszatédért. Az a lap, amelyik eladta magét, meghal.

Rz iigyesen ésokosan vezetett lapok nem is adjak
el magukat soha egészen. Csak félig. Egyrészt mindig fen-
tartjdk 8 fiiggetlenségiik Jatszatdt, a kritikdjuk szabadsagat
eqy bizonyos irdnyban, mésrészt rendesen elfordulnak min-
deti kormdnytdl, mihelyt nagyon népszeriitlenné kezd véalni,



Nagy lapvallalatok ilyen mddon az okos adminiszira-
lasnak egész rendszerét, bamulatosan finom és elmés rend-
szerét dolgozidk ki. A rendszer szerint: tdmogatom a kor-
manyt, amig megleheiGsen népszerii (kezdetben a legtdbb
kormény tobbé-kevésbé az), tadmogatom és kiszivattyinizok
belGle mindent, amit csak kiszivattyizni lehet. Mikor eleget
szivattyuztam és amikor a kormdany népszeriitlenné kezd
vélni (valamikor minden korméng azza lesz), akkor ellen--
zékbe megyek.

Amig tehat egy ilyen iigyesen, okosan vezetett ujsdg
tdmogatja a korményt, addig higyje el mindenki, hogy a
kormdnynak van valamelyes népszeriisége. Mert ha nem
volna, akkor az az érzékeny finom miiszer, amelyet kiado-
hivatalnak neveznek, régién megmozdulna, a lap tj vitor~
lakat feszitene ki, 1ij szelet keresne és 1j zaszl6t ropitene fel
az &rbocra,

B kbzoénség véleményének a hullamzését kdvetni: ¢z a
legnagyobb lapsikerek titka. Nem lenni okosabbnak, jobbnak,-
eurépaiabbnak, modernebbnek, mint a koz6nség: ezzel bol-
dogulhat egy lap. Bki okosabb és jobb akar a k&zbnségnél
lenni: az elbukik.



2. A KOZONSEG

A k6zOnség, amelyrdl itt annyi rossz irddott le, mi hat,
milyen hat. milyenek az érzései, indulatai; ki ismeri, ki latta
szemtdl-szembe?

B kozoOnséget, a kOzodnség izlését, a kdzOnség kegy-
osztogaté kedvét, szeszélyeit senki sem ismeri. R legére~
gebb, a legtapasztaliabb, a legélesebb elméjii kiaddk és szer-
kesztGk sem. A siker az 1ujsdgcsindlasban még sokkal rej-
telmesebb ¢és sokkal kiszdmithatatlanabb valami, mint a
szinpadon. Van egy-két tapogatézd feltevés, van egy-két
megéllapitds, de egészében véve, az iijsdg voltaképen egy
nagy sotétségbe prédikdl vagy rikoltoz bele és csak akkor
tudja meg, hogy j6l beszélt, ha taps nangzik fel a s6tétségbo6l
valaszul a szavdra.

Egy régi, tapasztalt lapkiadé a kozOnségrdl valé ta-
pasztalatait ebbe a goromba, de velés mondasba szokta
dsszefoglalni:

— Kiilon-kiilon mindannyian okos, j6zan, finomlelkil és
finom izlésii gentlemanek. De eguyiitt: egy csiirhe.

Egy illedelmesebb és tudomanyosabb magyardzat nyelvére
lIeforditva ez annyit jelent, hogy 6n és én és 6, mihelyt
tomegben vagyunk, nem a magunk lelkének a tGrvényei sze~
rint gondolkozunk, hanem a témeg lelkének a tOrvényei sze-
rint. Az érzéseink és a cselekedeteink a kollektiv lélekbdi
fakadnak, és a legnagyobb ostobasdgot koveti el az, aki
— ha veliink, tomeggel dolga van — egy kimivelt, kifino-
modott, érzékeny és finyds egyéni lélelre szdmit, ahelyett,
hogy az Osztoneinek engedd, az indulatait soha nem fékez6,
nem valogatds kollektiv 1élekre szamitana.

Rz ijsdgolvasé kozonség kollektiv lelkének bizonydra
megvannak a maga ttrvényei. Ezeket a idrvényeket azon-
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ban a sze'rkeszt(iségek és az adminiszirdciék nem ismerik,
és csak valamely kiilonds hatodik érzék, az ujsdgcsinald
6szton stgja meg a legtobb esetben mit kell tenni, hogyan
kell irni. A meglepetések azonban mindennaposak.

Csodalatos példéul, hogy bizonyos dolgokban mennyire
hianyzik a k&z6nség kritikdja. Van rd eset, hogy egy igazén
kivald ir6 — egy irémiivész, egy nagytuddsu szikrizé el-
méjii chronigqueur — teremt példaul valami uj krdénika-
fajtat. A kozbnség el van ragadiatva tGle, a lapnak ¢és az
irénak Oridsi sikerel vannak. Az iré azutdn elmegy a lap-
161, vagy meghal, vagy abbahagyja a dolgot. Es ugyan-
azon 8 helyen, ugyanolyan betiilkb6l mds irja a krénikat.
Hidnyzik az els6 iré tudédsa, elméssége, irdsmiivészete. Es
a kozOnség észre sem veszl a véltozdst. De
azutdn a masodik ir6 is elmegy a laptél. Es egy harmadik
jon. B harmadik is irja ugyanott, ugyanazt a krénikat. Es
g krénika most mdér teljesen elziilltt. Lapos, izetlen, tudg-
I¢kos, nagyképi, dadogd, ostoba. Es a ko zdnség észre
sem veszi a valtozéast.

Miért? Ha mindegy, hogy ki irja azt a kronikat, miért
fogadta akkor egy hangos ¢és a kiadénak a Wertheim-~
szekrényét is Orommel! megborzongaté ijjongds az els6
krénikédt: az okosat, a szellemeset, a miivészit? Es ha a
miivészet volt az, ami a krénikdnak sziiletésekor sikert szer-
zett, miért nem utasitja vissza a k&zonség a lapos utan-
zast? Es mdsutt meg miért csillog a legmagasabb rendfi ij~
sagiréi és iréi miivészet hidba? Azt lehetne mondani, hogy
8 kozoOnség konzervativ, ragaszkodik az ijsdgja torméja-
hoz, betiiihez, papirjdhoz. Ebben van is igazsdg. De ak-
kor meg miért elég néha egy egészen jelentéktelen hiba
arra, hogy nagy tomegek elforduljanak egy ujsdgt6l és miért
vesziti el egy — kiadéi szemponibél — elhibdzott cam-~
pagne miatt némely ijsdg az egész olvas6kdzonségét? Holott
vannak lapok, amelyekb6l minden kihullott mér, ami valaha
sikert - szerzett nekik és.a sikerlik még mindig olyan nagy,
mint a legfényesebb napjaikban, B kollektiv lélek titkal ezek.
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Valamelyes biztossadggal a sikerre csak akkor lehet szi-
mitani, ha ennek a nagy, rejtelmes, s6tét léleknek az indulatait
érintik jjal. Ha feltiinG, meglepd, elkdprdztaté, diihbe hozd,
karoromet ébreszt6 hirrel lehet neki szolgalni.

Es iit eljutottunk ahhoz a nagy kérdéshez, az tjsag-
csindldsnak ahhoz a minden 6rédban aktudlis kérdéséhez: mi
4 szenzacié?

Voltaképen senkl sem tudja, de minden ujsagir6 érzi;
keveset okoskodnak réla, de mindig meg akarjék csindlni;
az njsagmiihelyekben mindig az ajkon lebegd szd, a koz-
vélemény nagy izgatészere, az ujsagfogyaszts, a példdny-
szam csodahatdstt emel§je: a szenzdcid.

Szenzacié minden, ami toémegindulatot rezzent meg; mint
ahogy villamosiitésre megrezzen az él6 test, ligy rezzen meg
és gy rezzenjen meg a szenzdciéra a tomeglélek. Ami al-
taldanos 6rémet vagy -— még inkdbb — kardrémet, ami szaz-
ezteknek bénatot vagy részvétet okoz, ami nagyon vaéri,
vagy nagyon vdratlan, nagyon Orvendetes vagy nagyon meg-~
dobbent6: az a hir szenzAci6.

Egy kis olvasétdborra a legnagyobb szenzacié lehet a
fehérnye titkdnak a megtaldldsa. De ez nem iijsédgszenzécid.
Ujségszenzacid az, hogy egy ciganypriméds megszodkteteit egy
grofkisasszonyt,

A szenziacié koriilbeliil az egyetlen ujsdganyag, amely-
nek a hatdsara biztosan lehet szamitani. Itt is nagy csa-
16dasok érhetik az embert, de egy jo! értékelt, a szerkeszt6-
ségben jo6l megérzett, j6l feltdlalt és iigyesen kirOpitett szen-
zéci6 majdnem mindig felveri a maga széles hulldmgyiriit
a kozonségben.

Ennek azutdn a iegtermészetesebb kovetkezménye az,
hogy minden ujsdg igyekszik minél tobb-és minél nagyobb
szenzacidval szolgdlni, Eseményes id6kben ez kdnnyii dolog.
Eseményes id6k kiildnben is emelik az njsagfogyasztast; igy
a magyar ujsdgfogyasztds eddig kétségteleniil az ugynevezett
nemzetl ellendllds idején érte el a maximumat. llyenkor szen-
zficiokkal szolgdini ~- minden Japnek, amelynek a hirssol-
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gélata, Osszekottetései, szerkeszidsége j6 és er8s — kony-
nyen ‘megy.

Mikor azonban az eseményes id6k elmiilnak, mikor ‘a
verseny ¢lesedik és az amugy is hanyatld ujsafogyasztést
minden #ron galvanizdlni kell, akkor jonnek a csinédli szen=~
zaci6k. A gazdag, nagy kiilfoldi lapok expediciékat ‘szer~
veznek; Gordon Bennet elkiildi Stanleyt Afrikdba, egy masik
amerikal lap elkiildi Wellmannt léghajén az északi sarkra,
a Lokalanzeiger kilon hajot kild a Wellmann fel-
szallasdhoz, a magycr lap pedig, mar az amelyik, titkokat
kapar ki, gazsdgokat »nyomoz ki«, panamakat »I2plez lee.
A komoly szenzécidknak megmaradtak a keretei; a nagy
betiik, a nagy cimek, a kidlté tipogréfia. Ezeket a kere-
teket meg kell tolteni tartalommal; igy lesz a szimpla on-
gyilkossagokbdl oridsi drama, igy lesznek j6 csalddapdkbdl
liliomtipré gazemberek, igy lesz a semmitmondé politikai
hirb6i aljas hazadrulds.

Mindez els@sorban az utcanak dolgozd lapokra vonatkozik..
Itt, ahol nincs meg a megbizhat6, stabilis el6fizeté tébor,
ahol a jarokei6k zsebébdl ki kell csikarni a sout vagy a
pennyt, itt teremnek legb6vebben azok a szenzécidk, amelye-
ket csak az 1ijsagirdl figyesség vagy kiaddi lelkiismeretlenség
fett szenzéciéva. -

Lehet mondani nagyon sulyos és nagyon ‘korholé sza-
vakat a szenzdciénak err6l a keresésér6l. Mondanak is.
Rkik azonban a korholé szavakat elmondjék olyankor, ami-
kor i6gat oltenek, vagy amikor valamely szenzicié az 6
b6riitkre ment, amikor tehdt a maguk lelke szerint beszél~
nek, ugyanazok mohé olvaséiva és élvezSivé valnak min-
den szenzédciénak, mihelyt valami kiilonés ok — az itél-
kezés akarata, vagy a megbéntotisdg fajdalma — ki nem
emeli 6ket a tomegbsl. Mihelyt &k is benne vannak a to-
megben, mindjart a kollektiv lélek érzései szerint éreznek.

Ha kiildn-kiilon beszélsz azokkal az emberekkel, ekik
az utcan két krajcart vagy egy krajcart kikaparnak a zse-
biikb6l egy ujsdgért, bizonydra kevés vérszomjas, mészér-
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ldsban gyonyodrkdds, vérszagot szeretl embert taldlsz ko~
zOttiik. Derék, jo6, lagyszivii emberek. Es egy budapestl
krajcdros lap hosszu évek 6ta a legnagyobb sikereket ak-
kor aratta, mikor Petréné meggyilkolta, feldarabolta, gyer-
mekkocsiban az utcan végigtolta az dreg ékszerészt és ami-
kor a lap minden nap hasdbokat jrt err6l az undorité gyil-
kossdgrél. R kozonség vért akar, a kbzdnségnek megvan
teh4t az O akarata,



3. A SAJTO FEJLODESE

Bz ujsdg kapitalista véilalat. A {6ke minden elhelyez-
kedésében mozgékony és finom szimatd. Az iijsdgvéllalat~
ban elhelyezett t6kének ez a finom szimat a legfontosabb
tulajdonsaga. Ez a finom szimat tehat csoddkat mifivel. Ha
a kozonségnek vér kell, a kozdonség vért kap.

Es ami kell neki, azt kap. Hazafiassidg kell? A leg-
nagyobb mértékben kap. Minden vasdrnap egy hazadrulds
$6jjon a fazekdban? F6. Lincselésre vald biztatds kell? Meg-
kapja. Uszitds a néger, a japan, az oldh, a zsidé ellen?
Tessék parancsolni. Az njsagvéllalat csodalatos flairrel érzl
meg, milyen Osztonok, milyen gyiildletek kivanjak magukat
folkeltetni és langra lobbantatni. Azok folkelteinek és ldngra
lobbantatnak.

Minthogy azonban nem egy lap van és nem kett§, ha-
nem tiz és hiisz és szdz és ezer, a verseny nekivetl ma-
g4l annak a nemes feladatnak is, hogy az indulatokat és
a sotét Osztonoket ki tudja leghathatésabban langra lob~
bantanl. A fejl6désnek egy bizonyos fokdn teh&t megjele-
nik a felilmiilhatatlan sajté.

Nyomtatott Robespierrek keriilnek a piacra. A feliilmuil-
hatatlanul hazafiasak, a feliilmiilhatatlanul erk&lcsdsek, a fe-
lilmiilhatatlanul erényesek és puritdnok. Megjelenik a sdrga
sajté, a jingd sajté, amelynek Amerikdban hallatlan si-
kerei vaunak, amely koriilbeliil mindeniitf bekdszént a fej-
16désnek egy bizonyos fokdn, és amelyet szerencsések va-
gyunk mér Magyarorszdgon is iidvdzolhetni.

De ez nem az utolsé szava a saji6 fejl6désének. Az
oriasi versenynek két masik kOvetkezménye is van még.
Az els6 az, hogy 1j lapot egyre nehezebb lesz, lassan-
ként egészen lehetetlen lesz sok pénz nélkill meginditani,
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méasodszor, hogy az tjsdgok nemcsak a szenzacié hajszo-
ldsédban, hanem a komoly és nagystilii hirszolgalatban is ver-
senyeznek egymdssal:

ElBszor tehat peénz kell. Van ra néhany eset az utdbbi
id6b6l is, hogy iigyesség és kedvezé konjunktura kis pénz-
zel indult lapbdl is gazdag, virdgzd vdllalatot csinalt, de
ezek az esetek egyre kevesebbednek és lassanként lehe-
tetlenné valnak. Az tjsdgsikerhez pénz kell, sok pénz, nagy
befektetések, ezrekre, fizezrekre és szédzczrekre mené kiada-
sok, amelyek latszblag teljesen meddGek és amelyek csak
hosszii id6 eltelte utdn kamatoznak. A modern hirszolgélat
természete épen olyan, hogy a vildglapoknak példdul Bel-
gradban 4llandé tudésitét kell tartaniok, hosszi ideig lat-
sz6lag eredmény nélkiil fizetnick, mert egyszer csak kirdlyt
gyilkolnak Belgradban és akkor egy félnapos — istenem,
egy Oridsi félnapos — el6nye van annak a lapnak, amelyik
sokdig hidba fizette a belgradi tudésitét. Es mi egy vilag-
lapnak Belgrad, az egy magyar lapnak példdul Szaimér-
Németi.

Ez a verseny aztdn csoddkat mfivel a hirszolgalatban,
Arrdl, amit azutdn itt képesek a lapok produkdlni, amit
egy-két magyar lap is produkalt az uiébbi id6ben, arrd!
a gyorsasdgrol, elevenségrél, iigyességrdl, dtletességrdl, amely
igy azutdn a hirszolgélat szekerébe szegldik, arr6l csak
tisztelettel és csodalattal lehet beszélni. )

Ez a verseny, a hirszolgdlatnak ez a csodasan fejlett
volta rdnyomja a bélyegét az egész modern lijsagra és at-
alakitja az tijsdgcsindlds cgész modjat. Az ijsagban egyre
nagyobb 1ur lesz a riport, a szerkesztSségben egyre fonto-
sabb ember & riporter — az iijsagok szerkesztSségel nem-
sokara alig is 4llnak mdsbd6l, mint riporterekbél: renddri,
kozgazdasagi, szinhdzi, torvényszéki, tézsdei, irodalmi ripor-~
terekb6l. )

R magyar lapoknédl ez az &talakulds lassan megy. Egy
magyar tjsag tegnap még és ma is még volteképen egyet-
len olvasménya, irodalmi, tudomdényos, jogi, gazdasagi lek-
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tiirje volt az olvasdjdnak. Ez az 4llapot azonban nem ma-
radhat meg igy valtozatlanul. A gazdasagi élet fejl6désé-
vel, a kultura emelkedésével, a forgalom gyorsabboddsaval
vele jar az, hogy az ujsadg lassanként kihullatja magabo!
az irodalmat, a tudomdnyt, a jogot, a filoz6fiat. Megma-
rad: a tuddsitds, a recenzié, a hir, a riport. Irodalmat tes~
sék a konyvekben és az irodalmi lapokban, tudomdanyt a
tudoményos folyéiratokban keresni.

A nagy vildglapok azt a vonzé erGt, amely igy elvész,
gy igyekeznek pétolni, hogy mellékletet adnak. A Berliner
Tageblatt hat mellékiijsdgot ad egy héten az olvaséinak:
egy irodalmit, egy gazdasédgit, egy technikait... minden
napra egyet. A Corriere della Sera-nak valami hdrom illusz~
tralt ingyen melléklapja van. Ilyesmire kényszerednek las~
sankint az o&sszes lapok.

A fejlédésnek ez az irdnya, a riporinak ez az 1rrd
vélasa kiszoritja a lapokb6l még a politikdt is, amely pe-
dig bizonyos koriilmények kozott a felGfizetGszerz6. Német-
orszaghan egész csomé szintelen lap van mér, amely poli~
iikaval csak akkor foglalkozik, ha semmiképen el nem ke~
rillhet¢ és amely akkor is lehet6leg csak referal.

Rz ujsdg hatalma: a publicitds, a minél szélesebb nyil-
vanossag, a minél nagyobb példanyszém. Ezért folytatja az
tijsagvallalatokban 1évé t6ke a legnagyobb kiizdelmet. Ez az
az eredmény, amely szinte régidn készpénzre vélthaté be
a hirdetések révén. A millids és szdzezres példadnyszamban
nyomott kiilidldi lapoknak a hirdetések egyenesen tdbbet
jovecelmeznek, mint az el6fizetés és az elariisitds. Minden
nagy lapnak vannak szdamai — egyik-masik vilaglapnak
szinte minden szdma ilyen — amelyre a kiadé egyenesen
rafizet. A papir tobbe kerill, mint az az egy-két penny
vagy sou, amit a vevé az ujsagért fizet. A réfizetés és
a lap egész koltsége a hirdetésekbdl keriil ki.

Briisszelben megjelenik egy 1ijsdg — j6l szerkesztett,
gazdag tartalmi, eleven — amelyet ingyen adnak minden-
kinek. A lapot a hirdetései tartjdk fonn.

Modern Konyvtir 45 2
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Ehhez még egyet kell hozzavenni. Rz 1ijs4g szedése,
kinyomtatdsa egyre gyorsabbéd lesz. Az olvasénak egyre
gyorsabban van sziiksége az egyre gyorsabban — nem-
sokéra talan drétnélkiili tdvirattal — érkezd hirekre. (R Frank-~
furter Zeitung minden nap otszoér jelenik meg.) Az ujsag-
vallalatok egyre gazdagabbak lesznek és egyre tobb iijsdg
keriil egy vallalatnak a kezébe. (Bécsben 6t tjsig egye-~
siilt egy szindikdtusban és Berlinben Scherl minden évben
alapit vagy vesz egy lapot.)

R sajt6 fejlédésének a tendenmé]a tehét ez:

a lapban a riport az fir;

a lap egyre olcsébb lesz ‘és egyre jobban a nagy t6-
megeknek késziil.

Ez a fejl6dés a kapitalizmus fejlédésével, az njsagvélla-
latok egyre nagyobboddé ardnyaival, a technika haladasa-
val, egyre gyorsul; és a fejlédés tetGpontjan alighanem egy
lLiallatlanul olcsé, hirszolgalatban csodélatosan fejlett, hirek-
kel teletométt, keveset politizalé és semmit sem tanité, nap-~
jaban t6bbszér megjelen6 nagy tjsadg van.

Bmelyt6l azonban a gyonyoérkddietés és a tanitds szere-
pét atvették a revuek, a konyvek, a szakszervezetek, a sza-
bad iskoldk.



4, AZ BANTIZSURNALIZMUS

B sajté sokkal erfsebb és sokkal hatalmasabb, sokkal
tobb erénye és sokkal tobb vétke van, sokkal tobb eguyéni
érdeket és sokkal tobb osztdlyérdeket taposott meg, sem-~
hogy mnagyon sok ellenséget ne szerzett volna magénak.
Maga az az érzés azonban, amelyet specidlisan Magyarorsza-
gon antizsurnalizmusnak neveznek, a sok megbdantott érdek~
nek a fogcsikorgatédsa, egy osztalyérdeknek, a nagybirtokos
arisztokracidnak a vele szOvetkezett dzsentrinek és a be~
16liikk €16, nagybirtokos-gondolkozassal telitett tisztvisels ta-
bornak a gyiildlete az iijsag ellen.

Ez a hadsereg gyiiloli a kapitalizmust és mmdazt ami
vele jar: a forgalom gyorsabboddsat, a verseny élesedé~
sét, a termelés atalakuldsat. Gyiiloli, nem, mert kevésnek
tartja, mert fejleszieni szeretné, mert biinei vannak, mint
ahogyan a szocializmus gyiiloli, hanem mert soknak tartja,
mert vissza szereiné fejleszteni. A sajt6, a modern sajté
a kapitalizmus édes gyermeke. Még a szocialista sajté is
az. B sajtét megteremtette a kapitalizmus; a kapitalizmusra
visszahat, a kapitalizmust emeli, fejleszti, n6veli, utjat egyen-
getl a sajté. A sajté mordlja: a kapitalizmus mordlja.
A sajté erkodlcsei a nagybirtok szemében vérlazitéan laza
erkolcs6k; a sajté — még ha nem is akarja — minden
nap letdérd6és valamit abbdl az erkélcsi folépitménybdl, te-
kintélytiszteletb§l, valldsosségbdl, amely a foldbirtok érdekei
161é rakédott. Bz antizsurnalizmus tehdt a hatalmanak vesz-
tét érz8, az ingadoz6, a kormdényzédshoz, az uralkodashoz
gorcsdsen ragaszkodd nagybirtokos-osztdly és dzsentri gyfi-
lolete az ajton mar kopogtaté polgari Magyarorszdg ellen,

Ezzel az antizsurnalizmussal koénnyen Ile lehet szd-
molni. A kapitalizmusnak vannak biinei, de ezek maguk-~
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ban hordjék a helyzet megjavuldsdnak a lehetGségeit. A ka-
pitalizmusnak vannak biinei, de a kapitalisztikus gazdalko-
das lépcs6foka a fejlédésnek és o6hajtott cél egy feudalis
berendezkedésii orszégban.

Ez az antizsurnalizmus épen olyan haladasellenes és
épen olyan tarthatatlan és reménytelen, mint példdul az a
makacssag, ameilyel a nagybirtok az extenziv gazdélkodashoz
ragaszkodik.

Van azonban egy mésik antizsurnalizmus is, amelyet sza-
bad taldin az intellectuellek antizsurnalizmu-~
sdnak elnevezni. Vannak finom lelkii, nagy tudasi, csiszcit
izlésii, nagy érzékenységi emberek, a népet szeretl, finom-~
sdgokat keres6 lelkek, a Haladas feleskiidt katondi, akik meg-
dobbenve fordulnak el a sajié lelkiismeretlenségeitsl, fel-
szinességeitsl, izléstelenségeit6l, akik megriadva fordulnak el
a sajié larmajatol, harsonditél és rikdcsoldsaitél. Akik azt
mondjak, hogy hiszen senkinek a becsiilete nem biztos igy,
és akik 1gy érzik, hogy a sajté &llandéan és rendszeresen
durvitja az izlést, ahelyett, hogy nemesitené.

Ez az antizsurnalizmus nem egészen igazsdgos, de
egészen érthetd. Nem igazsdgos, mert a sajté biinei olyan
biindk, mint a gyorsvonat biinei, amely embereket visz, de
embereket gézol el; mertasajté lelkiismeretlensége, felszines~
sége ¢s izléstelensége, csak a legmiiveltebbeknek és leg-
iziésesebbeknek lelkiismeretlenség és izléstelenség. Mert ki
vadolhatja konnyeimii itélkezéssel az ujsagot, mikor a biro,
akinek nem egy nap és egy o6ra alatt kell itélnie, hanem
hetek ¢és hénapok alatt, mikor a biré szinte ugyanannyit
téved, mint a sajto. Nem egészen igazsdgos tehat ez az
antizsurnalizmus sem, de egészen érthet6. Es itt azutdn mas
elintézés nincs, minthogy ezek a legmiiveltebbek és leg-~
csiszoltabb izlésiiek fanyarul és f&jé szivvel kiejtik a keziik-
b6l az ujsadgot és egyre tobb szeretettel nyiinak a kényv,
a j6, az 4aldott, a szent kdnyv...

Rz intellectuelleknek egy csapatat elvesziti az tjsdg.
Mint olvasékat, mint felszines, a lapot &tfut6 olvasékat taldn
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nem, de mint hiveket igen. Miért nem &rthat meg azonban
ez a veszieség a sajionak? Mert abban a mértékben, amint
fent — a kultura magaslatain — elveszit egy el6keld kis
csapatof, abban & mériékben hddit meg lent irtatlan nagy
taborokat, Oridsi, sotét masszékat, a végtelenségbe nyuld
hadseregeket. A fuddst és az esztétdt elvesziti, a népet
megnyeri. Vannak néhanyan, akiknek mér nem sziik-
séglet az iijsdg és egyre tobben lesznek, akiknek még
életsziitkséglet. Akik szaméra reményt, vildgossdgot, tudast,
haladdst, harcot, kulturdt, mindent jelent. Az tjsdg lefelé
terjeszkedik, ezért valik mindig olcsébbd, ezért larmaz, ezért
kiabal, ezért handabandazik. Es ez az utalatos larma, ez
a rut kiabdlds és ez az ostoba handabandazas ott lenn
kulturfejlddést jelent; ami innen fentr6l a nivé leszallitédsa,
az onnan lentr6l a nivée emelkedése. A sajié fejlddésének
az iranya az, hogy a gyokérszélait egyre mélyebbre, egyre
messzebbre eregeti szét, egyre nagyobb tomegeket tesz olva-
sOkkd, egyre nagyobb t6megeknek teszi életsziikségletié a
betiit, az irést.

E> hidba fakadunk ki néha megdébbenve:

— Lehetséges-e az, hogy a sajté6 a haladasnak az esz-
kéze, a progressziénak egy jelensége, holott a kdzOnség-
nek a sajtéra vald hatdsabdl és a sajtonak a kozdnségre
valé hatdsabol csupa izléstelenség, oktalan fanatizmus, vér-
szomjusdg, brutalildas sziiletik?

R sajté mégis a haladds szerszdama. Mégis vildgossagot
visz nagy sététségekbe, irast visz az irastudatlanoknak, betfit
az analfabétdknak. Es ha egyre tobb embert nevel az
Ondénmaga lenézésére, és ha egyre tobb embernek
teszi foloslegessé Ondnmagét, ha egyre t6bb embert taszit
a konyv felé, az is csak azt jelenti, hogy a fejiodés~
nek egy stécidja, hogy kell, hogy torvényszeriien van ¢s
a természet nagy tbérvényei szerint él és dolgozik.

(R harmadik antizsurnalizmusroé!, a t6 kfilkok anti-
zsurnalizmusdarol nem érdemes sokat beszélni. Van-
nak emberek, tobbnyire siker utdn sévargodk, tobbnyire ma-
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gukat mellGzotteknek érz6k, kivétel nélkill sziik agyuiak, akik
szidjakx a sajtét. Ha egyszer kiirddott a neviik, befogjak
a szajukat. Hallottam egyszer egy sziik koponydjii tiskalist:
két 6ra hosszat szidta a sajtét. Par ezer forintért manddtumot
szerzett és most méz csepeg- a szdjabdl, ha 1jsdgrél beszél,
A toktilkékkal nem érdemes t5rddni.)

Fel kell azonban veini azt a kérdést: mit akar az anti-
zsurnalizmus, legyen-e eredménye, vagy — még inkdbb —
lehet-e eredménye? Az intellectuellek antizsurnalizmusa csak
egy szomorl elfordulas. Itt a sajtd szabadsdganak a sziik-
ségessége sokkal inkabb apriorisztikus meggydzodés, sem-~
hogy a sajté szabadossagai egy fanyar kidbranduldsnal egye-~
bet eredményezhetnének.

A nagybirtok antizsurnalizmusa (és a tokfilkéké) azon-~
ban nem meriil ki a rezigndciéban. Itt nagyon is hangos
a konzekvencidk levondsa, innen gyakran felharsog hdsiesen
és hangosan az a kidltds, hogy cenzura kell.

Tehét cenzura. Ne legyiink elfogultak és valljuk be, hogy
a cenzura sziikségességét mindnydjan éreztilk mér néha.
AR papir — a régi mondds szerint — igazdn thlsdgosan
titrelmes és a rotdciés gép néha igazén fertelmes dolgo-
kat okdd ki magdbdl. A cenzura 6hajtdsdval azonban nugy
vagyunk, mint az abszolutizmussal. Egy bodlcs, felvildgoso~
dott, demokratikus, népszeret6 abszolutizmus nagyon kiva~
natos néha, mikor a parlamentek nagyon is undoritéak. De
amint nincs 4llandS, okos, bolcs, j6 abszolutizmus, épen 1igy
nincs élland6, okos, bélcs, j6 cenzura. Intézménynyé egyik
sem lehet. Amennyivel biztosabb, jobb, megnyugtatébb, hala~
dottabb és a haladast jobban szolgélé berendezkedés a par~
lament az abszolutizmusndl, annyival jobb: a sajt6 szabad-
séga & cenzurdnal. A parlamentekkel (akarmilyen utalatosak)
majd csak kiverekedjilk magunkat valahogyan egy igazségo-
sabb, szebb tarsadalmi rendhez. A szabad sajtéval majqd
csak kiverekedjiik magunkat az izlés fejl6déséhez, a tudas
terjedéséhez, a kuitura emelkedéséhez.

Es végill — ezen kellett volna kezdeni — & cenzuraf
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nem is lehet megcsindlni. A forradalom elfti Péarisban még
eqész erejében megvolt az abszolutizmus; még szédzezer szu~
ronyra {dmaszkodott; még 4llottak a negyven lab magas
biték — amelyekrsl Carlyle beszél — amelyekre a jajgatokat
felakasztottdk; és Paris csak 1igy rajzott mdr a hangos,
vakmerd, kirdlyécsarld, arisztokrata vért koveteld, tekintély~
rombol6 ropiratoktdl és jsdgoktél. Az abszolutizmus tehe~
tetlen volt veliikk szemben.

Es tiz év mulva, mikor tdrvénybe voltak igtatva az
ember és a polgér jogai, miutdn a konvent segitséget kinalt
minden felszabadulni 6hajté népnek, miutdn Franciaorszag
megkiizddtte a vildg legtelségesebb szabadsédgharcat, Napoleon
egy rendelettel, egy kézmozdulattal megsziintette, szétmor~
zsolta az §sszes lapokat. A vérveszieségtsl remegd, kifdradt,
céljait félig elért, papi és grofi birtokokon osztozkodé, pol~
gérivd atalakult, pihenni vdgyé Franciaorszagnak nem kellett
mér a szabad sajté. Nem volt rd sziiksége. A sajté virdg-
zésdnak, a sajtd szabadsdgdnak nem voltak meg az anyagi
felfételel. Johetett a cenzura. '

BAmig a sajté szabadsdgéra sziikség van, addig a sajté
szabadségal érinteni nem lehet. Es most, és — gy lat-
szik — még igen igen sokaig sziiksége van r4 a nyomorii-
sdgb6l magdat lassan és mnehezen kikiizkodd emberiségnel,



5. A SAJTO KORRUPCIOJA

Magéan a publicitdson, az egészen legilim, nyiltan csi-
nélt és csaknem teljesen kifogdstalan hirdetés-iizleten kiviil
haromféle dolgot szokds a sajtétél vasarolni:

1. dicséretet,

2. elhallgatast,

3. az igazsagnak, a becsiiletes megguydzédésnek, a kdz-
érdeket szolgdlé itélkezésnek az ellenkezdjét: kozgazdaségi
cikkekben, riportcikkekben, vezércikkekben.

Rz els6 ellen alig lehet sz6lni. Ha az 1ij barok és ij
udvari tandcsosok becses élefrajzukat sokszoritva kivanjak
a kozonség elé terjeszteni, ne sajndljanak érte egy kis pénzt.
Amikor nyilvanvalé dolog, hogy a bérdsdgokat és udvari
tandcsossdgokat pénzért 4rusitjdk, amikor tehat odafenn iiz-
letnek tekintik azt, ami iizlet és amire eddig is csak a régiség
-rakoti tiszteleiet gerjeszt6 patinat, nevetséges voina, ha az
tjsdgok, ha iizleti vallalkozdsok ilyenkor finnydssdgi gorcsbe
esnének. Amikor cégéres tokfilkékrél politikai tekintetek és
més tekintetek miatt naprél-napra az &hitat hangjin kell
irni, nevetséges volna, ha a bard dr nem kaphatna a pénzéért
néhany jo szét. Ebben az iizletben egy van, ami kifogasol-
hatd, az, hogy nem fizik elég nyiltan. Ha nyiltan és be-
vallottan {iznék, ha nyilvanvalé volna, hogy a baré ur sok-
szor épen gy tartozik a — sokszor iizleti érdekeit is
szolgdlé — dicsér6 sorokért az obulusokat lefizetni, mint
a Van Houten kakad, akkor ez az iizlet majdnem olyan
korrektté vdailnék, mint a hirdetési iizlet. Megiitkdzni csak az
itk6zletnék meg rajta, aki templomi szdészéknek tekinti az
tjsdgot, ahelyett hogy iizleti vdllalkozdsnak tekintené, aki
kinyilatkoztatds gyandnt olvassa a nyomtatott irast, ahelyett,
hogy gyenge és gyarlé emberi sz6 gyandnt olvasna.
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...Meg lehet vésdrolni a sajt6 hallgatdsat. Hallgasson
olyankor, amikor larmat kellene iitnie. Itt kevés a mentség.
Még kevesebb oft, ahol hazugsdgokat vasarolnak meg a
sajtotol.

Meg kell azonban mondani, hogy erre kevés a példa.
A leglazdbb erkélcsii 1ijsdgok is ritkan véllalkoznak rd, hogy
— politikat kivéve, ahol amigy is folyton hazudni kell —
nyilvanvald, legtobbsz6r a legnaivabb ember szédméra is &t~
14tsz6 hazugsagok odiumat magukra vegyék. Igazi kozérdek
ellen ritkan ir az 1jsdg; legfeljebb hallgat rdla.

Ez is elég silyos. Két meggondolas enyhiti azt az ité-
letet, amelyet a rut elhallgatdsokrol mondanunk kellene. Az
eguik az, hogy nagy visszaéléseknél, nagy panamaknal, gy~
nevezett nagy disznésdgokndl a legritkdbb esetben sikeriil
a teljes elhallgattatds. A megvdsdrolhatésdgnak van egy ha-
tédra; ezen a hatdron til nyugtalankodni kezd a sajtd, egy
tijsdg belefuj a vészkiirtbe és a tobbi koveti. {Igaz, hogy
az azuldn nagyon nagy disznésdg legyen.) R masik meg-
gondolds az, hogy a sajté megvdasdrolisdga magdban még
sohasem tett lehet§vé semmiféle visszaélést. Ei6bb a parla~
mentnek, védrosi és megyei kozgyfiiéseknek, tisztviseli karok-
mnak kell hallgainiok és csak azutdn jon a sajié hallgatasa.
A Panama-csatorna emberei el6bb vették meg a po-
litikusokat, azutdn a sajtot. .

A sajt6 a gazdasdgi és politikai er6k megoszladsdnak
a hiiséges tiikre. Ha a sajtoé visszaéléseket hallgat e], akkor
azokat a visszaéléseket valdsziniileg a saji6 hallgatdsa nél~
kil is elkOvették volna, mert el6bb vasdroljdk meg a
parlamenteket és a varosi kdzgyiiléseket..;
Tessek visszagondolni egy-két igen felhdborito iizletre, telek~
cserékre, iizemmegvaitasokra; az ujsdgok egyszer-kétszer ma-
kacsul lrmdztak, de teljesen hidba. EIGbb vasaroljdk
meg a parlamenteket és a varosi kdzgyiilé-
seket... Ha a sajté hallgat, aklkor valdésziniileg nem
is volna ereje az iizletkdtést meggatolni. A kdzvélemény
«<rzékenysége és ereje kisebb volna, mint azoknak a t6kék-
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nek, politikal és gazdasdgi hatalmaknak az ereje, amelyel
az iizletet meg akarjak csinalni. Hozza kell még tenni, hogw
a legtobb panama csak az emberek érzése szerint panama,
togy forma szerint korrekt iizlet, és hogy piszkos tit~
kocskéit csak olyanok ismerik, akik gondosan hallgatnak réla.
Hogy tehat kénnyen becsukhatjdk rdgalmazdsért azt, aki tol-
vajt kiab4l. Végiil, hogy a kozvélemény a legritkabb eset-
ben hdlds a tolvajkiabaldsért, hogy tadmogatdssal ritkdn fizet
érte, és hogy viszont a nagy zsdkmanyoldsra indulé téké—
nek a — szervezetlen, sohasem eléggé oOntudatos és rette~
wnietes nehezen megmozdulé — kOzvéleménnyel szemben ezer
eszkdze van a bosszitallasra.

Es igy, ha szubjektive semmi mentség nincs azok sza-
wéra, akik hallgatdsért pénzt fogadnak el, objektive iijra
csak meg kell &llapitanunk azt, hogy a sajié nem Ilehet
jobb, mint az a tarsadalom, amelyben él, hogy a sajté nem:
emelkedhetik a kornyezetének, a talajanak, a levegdjénelc
a mordlja f6lé, hogy a gazdasagi er6k eloszlasdnak, a kdz-
vélemény érettségének, kulturdlis fejlédottségének, politikad
iskoldzottsdgdnak a hii titkkre. A kiad6k szdmadra nincs ment-
ség, a sajté szamdra van.

Hogy az elhaligatdsra valé alkalmakat némelyik 1jség
azutdn keresi, a8z természetes. Minél fejlettebb azonban &
sajté, minél erdsebb, minél centralizaltabb, anndl kevésbbé
vdlik az elhallgattatdsra valé hajlandésagbél revolverezés.
Rz az iijsdg, amelyik illegitim mellékjovedelmek nélkiil is
megél, amelyiknek az el6fizetési pénzek és a hirdetési jove-
delmek is fejedelmi hasznot hajtanak, az nem fog folyton
panamédk utdn szagldszni, hogy legyen mit elhallgatnia.

A magyar sajtéban a termelés teljes anarchidja diihong.
A magyar allapotok teljes ziillottsége és a magyar viszonyok
teljes zildltsdga okozza, hogy Budapesten sokkal tobb lap
van, mint amennyi az el6fizet6ib6l megélhet. A szegény-
ség oktalan koltekezése ez, az orszdg szegénységének esz-
telen, rémiilt, kapkod6 pazarldsa. Hogy itt buzgdébban szag-
sz elhaligatandé panamak utdn egyik-mésik 1ijsdg, annak ez
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a szomorili szegénység az oka. B tfermelésnek ez a sajté--
beli anarchidja Oridsi krachchal fog — taldn nemsokidra —
végzOdni. Elhull a férgese; és akik megmaradnak, azok nem:
fognak a bankdirektorokhoz menni, hogy hallgatiassak el
6ket. Hanem — megvdrjak, mig a bankdirekto-
rok mennek hozzédjuk...

(Ami a korméany szubvencidit illeti, meg kell ismételni-
ezt: az a lap, amelyik szOrostiil~-bOrostiil eladta magat, el-
pusztul; és amig — bar bdséges ellenszolgdlatokért — egy
j61 adminiszirdlt lap tdmogatja a korméanyt, addig bizonyos,.
hogy a koOzonség hangulata még nem ellenzéki hangulat;

Ami pedig a bankok 4allandé pausdléit illeti, ezei nemr
olyan tisztességes iizleiek, mint ahogy a lapok néha irjak,.
de nem is olyan tisztességtelenek, mint ahogyan professzio~
natus kartyasok képvisel6hdzi beszédekben elpanaszoljik.
Ez az iizlet egyrészt csak gazdasagilag fejletlen orszag-
bar virdgozhatik; mésrészt a bankok tudjik, miért fizetnek,.
harmadszor a pausdlénak igazidn meg lehet bocsatani, mert:
8 nagy visszaélések elhallgatdsdra a pausdlé nem elég. Nzért:
— kiilon fizetség jar.

Segiteni pedig mindezen nem segithet mds, mint a hala~
das, a jovi. Bmint a sajté izléstelenségeinek a kiirtasat
csak a kozizlés emelkedésétll lehet vérni, épen 1gy csak.
a politikai éretiség fejl6désétsl, a gazdasdgi tudas terje-~
dését6l,a demokratikus tarsadalmi rendt6l, a kdzonség éber:
ellendrzésétdl és vildgos kritikajatél lehet véarni a sajté (és-
a parlament és a magiszirdtus) korrupcidjanak a kiirtasat,
R siralmasan kritikatlan kozonséget iziéstelenségekkel lakat-
jak jol. Az iskoldzatlan kozvéleményt becsapjak. Mindem
kozonségnek és minden kozéleinek — 6h halhatatlan, bélcs,.
dreg mondas — olyan sajtéja van, mint amilyent megérdemels.



‘5. BZ UJSAGIRO

R saji6 a kdzonség nevelését egy irdnyban egészen el-
végezie mar. R publikum ki van tanitva réla és minden
‘tjsdgoivaso tud két dolgot: hogy az njsagiré nem okvetleniil
‘borzas, nagy nyakkendds, fisztdtlan gallérii és mindig adés
maradd fiatalember, és hogy a sotét tekintetii dzsentlmén,
2ki bekopogtat hozzdd és azt mondja, hogy ha nem fizetsz
neki Given korondf, kiirja, hogy viszonyod van a lényod
tieveldndjével, az egészen bizonyosan nem tujsdgiré; béat-
ron ldriighatod és még batrabban &tadhatod egy rendérnek.

A revolverezés, az a bizonyos mocskos kis mandver,
.ametynek a nuyilisdgatol és arcatlansadgatél maga ez a kultur-
histérial név is szdrmazik,- szinte egészen kipusziult a saj-
{¢bol. Ujségirdk voltaképen sohasem is fizték; egy-két des-
-perddo — legttbbszor csak az tjsdg kérnyékén él6 em-~
berek — vetemedtek rd. A sajté elterjedtsége, az, togy a
£ajté kitanitotta a kozOnséget a revolver-ember kiritgdsara,
.2z, Fogy mindenki betelefonozhat magdhoz a szerkesztGhoz
€és megkérdezheti: »Az ur kiildte~e hozzdm ezt a kocoste,
cszinte tokéletesen kiirfotta az aljas, kicsi revolverezést.

Oszintén meg kell mondani, hogy van egy mdasik oka
is ennek a kipusztulasnak. Az 0jsagir6 is ember; az em-
Ler pedig gyenge ¢s gyarld és szivesen elhaligattatja a
“lelkiismieretét, ha igen szegény és ha egy igen nagy jol-
‘ srol van szdé. A revolverezés kipusztuldsa Osszefiigg az
14jz4giré anyagi helyzetének a javuldsaval. Az ujsdgirdk egy
xaésze gGgbs ur, aki pofoniitné azt, aki azzal az inszinud-
ciéval kdzelednék feléje, hogy akdrmennyi pénzért inkor-
ekt douigot cselekedjék. Azonkiviil a legtdbb 1ijsdgiré soha
wtem s keriil abba a helyzetbe, hogy — amint mondani
-5z0kds — panamdzzon. Az 1jsdgirénak a sajat lapja iiz-




2&

leteihez is legiobbszér csak annyi koze van, hogy néhx
felhdborodik rajta és a szégyenletes elhallgatdsokon igyek~
szik enyhiteni.

R verseny élesedése, az njsdg-iizem megnagyobboddsa-
felszoktette a j6 1jsagiré értékét. A lapok elszaporodésa:
megalapozta a kereset biztossidgat is. A j6 ujsdgirét nem-
csak jol fizetik, hanem legtobbszor kapnak is rajta és kevés.
eset van ré4, hogy igazadn j6 ujsagiré hosszabb ideig 4llds
nélkiil lett volna. A sokat emlegetett és kinos ostobdn em—
legeteit bohém tehat eltiint, és jott helyébe egy jol oltoz—
k6d6 — sokszor velszi hercegi elegancidval 61t6z6tt — ko~
moly, szamldit pontosan fizet§, szerény és megbizhaté tir,
akiben titdnkodasnak nyoma sincs, akiben azonban annafb
t6bb a rendszeretet és a kotelességtudds.

A régi njsagiré romantikdbdl annyi maradt meg, hogy:
az ljsagirok egy része éjjel dolgozik és nappal alszik; de
aki tudja, hogy mennyi njsdgiré van mdr, aki nem is dol-
gozik éjjel, és aki tudja, hogy az az éjjei munka milyen
kevéssé jdr az erkdlcsdk lazasdgdval, hogy hdny az anti-
alkoholista az éjjel dolgozdé njsdgirok kozott, és hogy az:
¢jjeli munkédja utdn kdvéhdzba betérd ijsagiré mennyivel
inkdbb iszik egy csésze fehér kavét habbal, mint holmi agy~
velGioncsolé abszintet, az tudja, hogy ez az éjjeli munka
sokkal kevésbbé demoralizdld, mint — mondjuk — a szdm-~
tisztek munkaja, amely utédn a sorhazba visz az ut.

Ami kevés romaniika még a szerkesztGségben van, azt
tobbnyire az irék viszik oda, az irok, akik Magyarorszdgon
még szinte kivétel nélkiil ujsdgirék is, akik kivételes hely~
zetet tudnak maguknak egy-egy redakciéban teremteni és
akik a maguk életét néha szabdlytalanul, kisebb-nagyobb
explozidkra rendezik be. Maga az ujsagiré: ponios, rendes.
és rendszeret6 ember. Es amilyen mértékben szorul ki az
irodalom az ijsagb6l és amilyen mértékben valik lehetsé~
gessé, hogy az iré iréi munkdbél — az 1ujsagiréi munka
nélkiil megéljen, abban a mértékben szall el az iijsag-miihelyek—~
b6l a régi romantika minden maradvénya.
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Az ir6k pedig — ez nekik is haszndl, az irodalom-
nak is, az njsdgnak is — kivonulnak a szerkesztGségek-
b6l Lassanként kétféle ember marad benn: riporter és tijsdg~
szerkeszt6~, rovatszerkeszté-hivatalnok. Még a nagy publi-
clstdk, a kolt6-vezércikkirdk is kiszorulnak a napisajtoébél.
A legtobb lap egyenesen arra tdrekszik, hogy az itéletet
mond6 cikkeit — kiilondsen a politikaiakat — uniformizalia.
Mindeguik lapnak megvan a maga iskoldja: az egyik csen-
des nagyképiiségfi liberalizmust, a maésik &hitatos, nemzeti
‘izz4st akar minden vezércikkében. Es megkapja. Négy-6t
-ember irja a vezércikkeket és a vildgért sem Jehet oSket
egymastél megkiilonbdztetni. Egyik napon épen olyan nagy-
képii és langyos, vagy A4jtatos és csendesen izz6 a cikk,
mint mAasnap.

Egyre inkdébb a lap beszél, egyre kevésbbé az ember.
-A nagy publicista-kolt6k kiszorulnak a lapbdl. (Kivétel né-
‘hény politikus-publicista, aki a maga képére teremt egy
‘lapot és akivel azonban &ll és bukik az ujsdg.) A publicisztika
hfskora — legalabb a napisajtéban — elmult. Az ujsag
xmaga akar beszélni. Es legfeljebb iinnepnapokon enged sz6-
hoz jutni egyéniséget.

Maradnak tehat a riporterek és a szerkesztG-hivatal-
-nokok. Ebben a két kateg6ridban azonban tengersok a val-
fozatossag és ebben a két kategdridban még mindig — vagy
‘itt csak igazdn — széhoz jut az iligyesség, az Otletesség,
a tudas, az 1ijsdgir6-zseni. Le merem irni, hogy ujsagiré-
.zseni, mert csak Luigi Barzinire kell hivatkoznom, és vilagos,
hogy a riport lehet fejedelmi intelligenciaji, sugirzé szép-
ségfi, elragadéan miivészi és tudomanyosan pontos. A riport-
‘ban lehet csuddkat produkalni; és a szerkesztésben Iis.
R szerkeszt6i oOtletesség néha egy hadvezér nagy stilusat
~egyesiti egy nagy bankdr gyorsasdgdval és éleslatasaval;
egy-egy rovatvezet6 néha iskoldt nyithatna politikusok és
-diplomatdk szdméra.

Igaz: sokszor felszines az iijsdg. De a redakciékban
‘végre nem iilnek orvosprofesszorok és foldmértan-tanarok,
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#s egu-egy szakkifejezés néha hibas helyre keriil orvosok és
mérndkok Oridsi gaudiuméra; de minél inkabb differencisdlédik
az 1jsdgesindlas, minél inkabb szerkesztd-~hivatalnokok kezébe
%eriil a munka, anndl inkdbb bizonyos, hogy minden tjsag~
anyagot a hozza alaposan ért§ szakember dolgoz fel a ko~
z0nség szémadra.

Minthogy azonban a gyorsasdg nem mindig engedi meg,
hogy az ujsadg-anyag a maga emberéhez jusson és minthogy
annyi ezerféle torténés wvan, hogy az ezredrésze szdmérs
sem lehet teljes nyugodisdggal egy bizonyos szakembert ki~
jeldlni, az njsagird els6 kvalifikacidja ez:

ne legyen olyan esemény, ne jelentkezhessék olyan em~
ber, ne juthasson a kezébe olyan konyv, amelyrd! intelli~
gensen, miivelt embereket nem botrankoztatéan, csinosan ne
tudnia referdini, amelyrdl ne tudna forméds (és nagy dol-
gokban nem hib4zd) itéletet mondani, amelynek nagy vo-
nasokban a multjat és — ha eseményekrél van sz6 — csaknem
pontosan a kovetkezményeit meg ne tudna jeldlni. Es is-
merje fe]l eseményekben és emberekben az érdekest, a tovabbi
eseményeket és érdekes cselekedeteket igérdt; lassa meg az
egyilgyii taviratban és a szimpla tudésitdsban a szenzéciét;
ismerje fel a k6z6mbds beszédben a vihart igér6 bejelentést.

Alapos tudéasra nincs szilksége; de sziiksége van arra
a képességre, hogy akdrmilyen tudés-mezén gyorsan tajé-
kozodjék. Hogy egy vaskos kdnyvet egy o6ra alatt elolvasson
¢s egy féléra alatt olyan cikket irjon réla, amelyben minden
benne van, ami a vaskos konyvbGl a kOzOnséget érdekel-
heti. Részletismeretre nincs sziiksége, de ismernie kell min-
den eseménynek az elfzményeit és haldoklé zenevirtuozok
multjat egyforman. Nem kell, hogy nagyon ismerje Albaniat,
de tudnia kell, hogy tiz éves, csendes kiizdelem és makacs
fegyverkezés folyik érte; és készen kell rd lennie, hogy
egy nap alatt — ha sziikség van rd — 6t kdényv segitségé-
vel alban-szakért6vé valik, Nem kell sok nyelvet tudnia, de
j6 minél tobbet. Nem kell nagyon Ilelkiismeretesnek lennie,
de sohasem szabad unalmassa vdlnia. A riporternek ezen-
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feliil még batornak, iigyesnek, kitartdnak, taldlékonynak és
vakmerfnek kell lennie. Es kell, hogy irni tudjon.

Ezekkel a kvalitdsokkal — j6 iijsagiré lehet akéarki, ma-
r6l holnapra is. Mindenki a bornyujdban hordja a marsall-
botot. Johet a szeminariumbdl, johet a pult mell6l, johet
a kozos hadsereg tisztikardbél és johet lakatosmiihelybdl;
ha tegnap jott, ma mdar j6 njsAgiré lehet. De a tegnap
jottekbdl ritkdn lesznek maéra j6 ujsagirék. A jé ajségirét
a szerkesztGség neveli, de az ijsdgirénak magédval kell
hoznia azt a bizonyos hatodik érzéket, az 1jsagesinélo érzékef,
és legfeljebb el6ny: ha szokatlanul b8 ismereteket, iigyes-
ségeket, nyelvtudast hoz magéval.

A hires kancelldr-mondés, amelyet utébb maga a kan-
celldr céafolt meg, hogy az ujsdgirdk palyatévesztett em-~
berek, annyiban mindenesetre igaz, hogy az iujsagirok vala-
mikor mind més palyara késziiltek. De nincs azért palya,
amelyre annyi szeretettel 1épnének emberek, mint erre, nincs
mesterség, amelyet annyi szent dhitattal és annyi naiv gyo-
nyodriiséggel kezdenének meg, mint ezt. Igaz: az &hitatos
és naiv kezd6kbdl cinikus és hidegvérii emberek valnak;
de nincsen azért pdlya, melyen annyi kételességtudds, annyi
pontossdg, annyi szeretet és fanatikus kitartds dolgoznék,
mint az ijsdgirasban. Hanyag és kotelességmulasztd ujsag-
ir6t még alig latott a vildg. Es .ha a mesterség egy kissé
meg is véltoztatja a kozonséges értelemben vett moralt, az
Ujsdgirok kozott mégis a tisztesség, az erkdlcsi erf, a ko~
moly becsiiletérzés valdsdgos héseit és martirjait lehet talalni.

Mi az, ami az embereit igy hozzikapcsolja chhez a
pédlydhoz? Nem az a lelkesedés, amely otthagyatta veliik
a szemindriumot és az egyetemet, mert az mar elpdrolgott.
Nem is az, hogy a szentlélek lovagjanak érzi magat az
lijsagiré, mert csak 1ijsdgirésdga meézesheteiben érzi magat
annak. Nem az, hogy miniszteri fizetések is vannak egy-egy
redakcioban, mert az ujsdgirok éatlagat — bar a fizetések
folébe emelkednek a kozéposztdly, a lateiner-tAbor kerese-
tének — nem fizetik fejedelmien. Nem is a pélya ugynevezett
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el6nyei, hiszen a legidbb ujsdgiré csak kelletlentii vesei
igénybe a szabadjegyeket és gyiiloli példaul a szinhézat.
Nem is a munka eseményessége és vdltozatossdga, hiszen
az ljsdgiré az események irdnt valé érzékenységet csak a
munkédja szaméra Orzi meg. Taldn nem is az, hogy minden
kbzember a bornyujaban hordja a marsallbotot és hogy —
kiilbnosen fiatalemberek — néha kdprazatos gyorsasdggal
emelkednek a rangsorban, Hanem az az elfogédés taldnm,
az & bizonytalan borzongéds, amely akkor fut &t az em-~
beien, amikor a rotéciés gép megindul és amikor az ember
gy érzi — még ha egy reakcié-szaggal telt papiridmeget
ont is a gép — hogy eggué vélt az emberiség egész hala~
déasdval és hogy a sajét testén liiktet keresztiil a haladds
ritmusa,

b
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7.- UJSAGIRO-SZERVEZKEDES

Ujsdgirdk- kozott id6r6l-id6re felhangzik a szervezkedés
jelszava. A hivatalos ujsdgir6-egyesiileteket valamikor szin-
tén azzal a jelszéval és azzal a becsiiletes szdndékkal ala-
pitottdk, hogy az ujsdgiré-munkédsok anyagi helyzetén kell
javitani, az ujsdgir6-tarsadalom erkélcsi érdekeit kell meg-
védeni; a kezdetben szerény, harcos és demokratikus cgye-
"siilésb6! azonban idével mindig disz-egyesiilet lesz, reprezen-
1416 testiilet vagy keényelmes klub; a fiatal kolt6kbGl Oreg
forendibazi tagok lesznek; az 1njsagir6-bérmunkasbél ijsagiro-
munkaadé valik (sokszor ridegebb és kicsinyesebb, mintha
szatécs gyandnt kezdie volna a pdlydjat); a be nem ér-
kezettek, a munkasok, a fiatalok ilyenkor mozgolédni kez-
denek és szervezkedni akarnak.

Ujabban a szakszervezet jelszava hallatszik sfiriin. Akik
lelkesednek érte, a szakszervezettl véarjdk az 1ijsdgir6-érde-
kek eredményes szolgalatat és az ijsdgir6-tarsadalom erkolicsi
érdekeinek a hathatés védelmét.

Ez a remény azonban egészen dfre. Az ujsdgiré —
a szonak osztdlyharci értelmében — egyenesen szervezhe-
tetlen; és ha valami csoda valamely szervezetet megterem-
tene, ez a szervezet egészen teheteflen volna és sem az
Ujsagiré anyagi érdekeiért, sem az tfigynevezett erkdlcsi érde~
kekért nem cselekedhetnék semmivel sem tObbet, mint a
hivatalos tijsagiré-egyesiiletek.

Az njsagir6 — hidba érzi és valami kedves uaivitds-
sal hidba vallja magét ijabban biiszkén munkdsnak — mnem
munkds. A munkdjdval és a munkaaddjaval szemben egészen
mas a helyzete, mint az igazi, a szervezhetsé és, tegyiik
mindjart hozz4, tanult munkasnak. Ami az jgazi munkdst
mindenekelGtt jellemzi és a szervezkedési és a gazdasagi
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harcra rékényszeriti, az a szomoru tOrvényszeriiség, hogy
valdszinfileg egész életében bérmunkds marad: az 1jsdgirénél
nincs meg. Ami ott, kivétel, az itt szabdly: egy ijsagiré karriér
a legiobb esetben ugy végz6dik, hogy — ha az ember nem
is vélik munkaaddévd, de — hozzéjut a vdllalkoz6i nyere-
ség egy részéhez és megkapja a munkdja teljes drtékét.
BRzonkivill: az 0jsagirds a legnagyobb mértékben atmeneti
foglalkozas és a képvisel6ségttl a szinhdzigazgatdsdgig a
vagyonszerz§ alkalmakra valé Atmenetel egész tomegét ki-
ndlja. Azutdn: nincs két ujsagird, akinek a munkéja egy-
forma volna, és nincs ©6t, aki szdmdra jogcal lehetne egy-
forma munkafdltételeket kdvetelni. Végill: a szervezkedésriek,
a kiilbnben is nehezen elképzelheté harcnak nincs semmiféle
anyagi garancidja. Egy ujsagiré-sztrdjkot elgondolni is kép-
telenség. -

Az ujsdgir6-munka, a jé ujsdgiré munka értéke csak a
kozOnség éber és kényes izlésében van. Németorszdgban kot-
hetett is vagy hisz kolté kartellt arra, hogy egy bizonyos
ar-minimumon alul nem adnak el verseket az irodalmi lapok-
nak. Németorszdgban a j6 vers kozsziikséglet. (Legalabb az
irodalmi lapok vildgdban.) De miért volna Magyarorszagon
kozsziikséglet a jo 1jsdg? A verseny még arra is ravitte a
kinadkat, hogy jo ujsdgot adjanak. De ha sziikség volna
rd, tiz irodalmi hajlanddsdgii kereskeddsegéddel, vagy tiz
ifji jogdsszal csindltatndk meg a lapjukat, anélkiil, hogy a
kozoénség nagy tOmegei a valtozasbdl észrevennének vala-~
mit. Aminthogy van Budapesten 1lijsig — és nem a leg-
kevésbbé olvasott — amelyet 6tven koronads havi fizetésért
hazafias jogdszok irnak Ossze...

Sztrajkrol tehat nevetséges beszélni. A szeddkkel valo
szbvetkezésr6] szintén nevetséges. Az imponderabilidk, amelyek
itt a legfontosabbak, az ujsdgirdsnak a-miivészethez valo
kbzelsége, az egyéniség, az eguéni képességek ¢és tehet-
ségek donté fontossdga, lehebetlenné tesznek minden bér-
munkds-mintdra val6 szervezkedést. R szervezkedés a leg-
-jobb esetben két dolgot érhet el: valameiyes hasznos munka-
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kozvetitést és bizonyos ujsagiré-tarsadalmi érdekek szolga-
lasat. De nem &m — amir6l szintén szokds Abrandozni —
& sajté korrupciéjénak a kiirtasat.

R sajté korrupcidja gazdasdgi- okokbsl fakad. Ez ellen
hidba akdrmiféle injsdgiré-felbuzdulds, annyival inkabb, mert
— az egyébként sokszor méltatlankodé — iijsdgiréknak semmi-
féle erejilk nincs rd, hogy csak egyetlenegy kiadét is meg-
gétoljanak legitim vagy illegitim {izletei megkotésében. Az az
-Ujsagir6, aki a lapja iizleteir6l tud és akinek az &llasanal
fogva, mddjéban volna O6ket meggatolni is, az egyébként
tobbnyire nem {s akar meggétolni semmit, mert legtGbbszor
neki is van valami haszna a dologb6l. Bz jsagiré nem
bérmunkas. ..

Felfelé val6 harcat az iijsdgir6nak magénak kell végig- -
kiizdenie. Ez a harc semmiképen nem reménytelen. Igaz,
kemény munkéaval, de férfikorra a legtébb ujségiré cléri a
polgéri jélétnek egy bizonyos fokat. A hisz-, huszonnégy-,
harmincezer koronds fizetésii irék, publicistdk és szerkesz-
-t6k a budapesti sajtéban nincsenek sokan. De vannak egy
péran. Es a. tizezer koronds jévedelem a férfikorban levs
njsdgirék kozott szinte a létminimum.

Ezt az Osszeget nem mindig egy munkaadd fizeti; az
lijsagiré~jovedelem sokszor t6bb helyrdl sziir6dik &ssze. Igy
példaul egy harmincéves, iigyes politikai riporternak, egy
nagy budapesti napilap munkatarsénak (4llamtudoményi dok-
tor, az figyvédi pdlydt hagyta ott) a kdvetkez§ jovedelmel
-vannak. A lapjatél kap rendes — fix — fizetés gyanaunt
Otszaz koronat. Minthogy minden nap be kell jarnia a kép-
visel6hazba, ott tuddsitdst csindl egy esti lap szédmdra is;
ettdl kap kétszdz korondt. Politikai tudésitassal l1at el két
kiilf6ldi lapot, ez jovedelmez minden hénapban négyszdz ko~
.rondt. Osszesen ezeregyszdz korona egy hoénapban, tizen~
haromezerkétszdz korona, hatezerhatszdz forint egy évben.
Rz Allamtitkarok fizetése.

Egy maésik politikai riporter, egy kisebb lap munkatérsa,
huszonhét éves, épitésznek késziilt, keres egy hoénapban a
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lapjaté! 300 koronat, vidéki laptuddsitdssal 300 korondt, kii-
16nb6z8 cikkekkel 100 koronét, Osszesen 700 koronat.

Egy huszonhérom éves rendéGri riporter kap havonként
a lapjatol 240 koronat, egy esti laptél 160 koronat, cik-
kekkel keres 40 koronat, Osszesen 440 koronét.

Ezekért a jovedelmekért azonban keservesen, verejté-~
kesen meg kell dolgozni: reggelt6l hajnalig. Tiz ¢rakor dél-
el6tt kezdG6dik a munka és éjfél utdn ér. véget.

Kevesebb munkdval kevesebb jovedelem jar. Ujsag-
irdk, irék, publicistak, akik csak egy lapnak dolgoznak, ké-
nyelmesebben élnek, de kevesebbet keresnek. Van huszon~
négyezer koronds fizetés, de van kétezer koronds Is.

R tisztességesebb és nagyobb budapesti lapoknal a mi~
nimélis fizetés egészen fiatal emberek szdmdara 100—160—
200 korona. Vannak munkauzsorasolk, nagy hazafiak és kdz-
¢leti erkolcsosOk, akik negyven-otven koronas toll-rabszol~
gakkal iratjdk Ossze az 1jsdgjukat. De ki fogja a maga
ezer koronajat kockdra tenni azért, hogy a képvisel6 iir
a rabszolgdinak hiisz korondval t6bbet fizessen havon-
ként? )



8. R MAGYAR SAJTO ‘ c

Egyenesen értheteilen, hogyan sziiletett meg as a sgalié-
ige, hogy Magyarorszdg a politikai iskoldzotisdg orszdaga.

Politikai iskoldzottsdg... Magyarorszdgon sok
becses erd, a magyar kozéletben sok értékes tulajdonsdg
van, de a politikai iskoldzottsdgot igazdn hidba keresi itt
8 leglelkiismeretesebb térsadalmi kutatds Diogenes-lam-
péja.

Két part és két ember kozott — hdrom évvel ezelftt
— Dbizonydra az volt a legalapvetGbb politikai kiilonbség,
hoguy az eguik negyvennyolcas, a mdsik hatvanhetes. Ez
volt a legmélyebb szakadék, a legnagyobb tdvolsdg, zenit
és nadir. Groéf Apponyi Albertnek egy keseriiségében sziile~
tett elhatdrozdsa ezt az Oriasi tdvolsdgot egy szép napon
mégis 4thidalta. Apponyi hatvanhetesb6l —  mérdl-hol-
napra — negyvennyolcassd tudott lenni. Egy hazafias lélek
bizonydra csak nagy forrongdsok, aggodalmak, lelki tusdk
és tépel6dések utdn jut egy ilyen nagy elhatdrozasra. Es
— csodéalatos — mikor barétaival, hiveivel, harminc-negy-
ven f6b6l 4ll6 partjdval kdzolte elhatdrozdsat, a harminc-
negyven ember egyszerre szintén gy érezte, hogy a hat-
vanhetes alapba veteit hite megingott. R csodélatos nagy
valtozast, a toprengésekkel és lelki tusdkkal jarét, a har~
minc-negyven ember velecsindlia a vezérrel. Tegnap még
6k is hatvanhetesek voltak, ma 6k is csak a negyvennyol-
cas programmtél tudtdk vérni a haza javét.

Még ez is rendben van. A harminc-neguven a vegér-
rel egyiitt élt, 14ttdke a vivdddsait és toprengéseinek a vissz-
hangje az O lelkiikben is megszélalt. De azutdn jOttek a
vélasztdsok. ..

A harminc-negyven embert hatvanhetes programmal vé-



lasztottdk meg. R vdlasziSknak tudniok kellett, miért sza-
vaztak a hatvanhetes programmra.- A harminc-negyven ért-
hette a vezér véltozdsat. De az ezrek és a tizezrek. A ta~
vollev6k ... A politikai finomsdgok és a személyes rancune-
ok irdnt érzéketlenek... Nekik ragaszkodniok kellett a hat-
vanhéthez, amelyben négy évvel ezel6tt a haza iidvét lattak.

Nem ez tortént. A harmincat-negyvenet- az iij negyven-
nyolcas programmal épen 1igy megvalasziottdk, mint a hat~
vanhetessel. Nem csak Apponyi Albert fekiidt le este hat~
vanhetesnek, hogy reggel negyvennyolcas gyanant keljen
fel, hanem a valaszték ezrei és tizezrei is. De akkor: mi-
lyen volt az 6 hatvanhetes meggy6zddésiik ereje, és milyen
lett az 6 1j negyvemnyolcas vallasuk tudatossaga és értel~
messége? Tudtdk-e ezek a vélaszidk, mit jelent haivanhe~
tesnek lenni és tudtédk-e kés6bb, mit jelent neggvermgol-
casnak lenni?

Miért beszéljiink egyébként a vélasztékrsl? A fiigget~
lenségi pdrt nagy gu6zelme utdn a fiiggetienségi koérben nyilt
ériekezleten vita folyt arrél: benne van-e az- altaldnos véa-
laszt6jog a fiiggetlenségi programmban. Es Bartha Miklos
¢s Kérolyl Istvdn hangosan, és tobb tucat képviseld halkan
amellett plaidirozott, hogy nincs benne. Kossuth Ferenc dén-
totte el egy hatdrozott »De benne van«-nal a kérdést. A
fiiggetlenségi pdrt vezértagjai nem tudtak,
hogy egy ilyen donté fontossagt kovetelesl
benne van-e a partprogrammban.

Arrél, ami a koalici6 korméanyra jutdsa 6ta tGrtént, )obb
nem beszélni. Mit is beszéljiink tovabb? A példa f4j. Ma-
gyarorszdgrél meg lehet dllapitani, hogy nem a politikai is~
kolazotisagnak, hanem a politikai iskoldzatlansagnak a klasz~
szikus hazéja. .

Hiszen tudjuk mi, hogy ennek’ a rémité zavarodottsdg~
nak, ennek a lelki kuszéltsdgnak mi a magyarizata. Egye~
I6re azonban elég ennyi: a magyar kdzélet teljes zavaro-
dottsdga, a kozOnség teljes politikai iskolézatlansaga meg-
latszik 8 magyar sajtén is.



Lapok, kiilféldt lapok 1s, ritkdn 4llnak pdrtszolgalatba.
Az ujsdgot a szabad mozgdsdban a feszes partprogramm
gétolja. Az iijsdg nem elveket akar terjeszteni, hanem ter-
jeszkedni akar bdarmilyen elv rovdsdra. A lapok legnagyobb
részének bilszkén hirdetett partatlansdga igazdban nem eti-
Wai elv, hanem — ha &ntudatlanul js — iizleti. A péarthoz,
vagy egy szorosan megheatdrozott pdrtprogrammhoz val$ tar~
toz4sAg gatolja meg a szabad mozgdst. R pédrtatlan tjsdg
azonban felhasznalhat minden Aramldst lent és minden szel-
16t fent, hogy a haj6jat jo vizekre juttassa.

R kiilfoldi lspok- sem szeretik a hangos szinvalldst, a
maguar lapok egyenesen rettegnek t6le. Egy bator sz6 jobbra
vagy balra valamely nagy kérdésben kiilfdldi laptél is el-
riaszthat egy csoport olvasét; & magyar lap ilyenkor az
egész olvasckdzbnségéért retteg. '

Ennek két kbvetkezménye van. Vagy az, hogy olyan
dolgokban, amelyek a kfilf61ddn a politika nagy vizvélasztdi,
hogy ilyen dolgokban a lapok j6 része nem mer hatdrozott
véleményt mondani, hanem -elelmélkedik, elszellemeskedik, a
szavakkal eljdtszogat kOriilétte (gondoljon mindenki példaul
arra, hogyan viselkediek a lapok a szekularizacié kérdésé-
vel szemben); vagy az, hogy némelyik i#jsdg a legtarkébb
és legképtelenebbiil dsszeszedeit -nézetekkel traktalja az ol-
vas6kozOnségét. Van ujsdg, amely a polgari radikalizmus
egész csoml kdvetelése mellett a nemzetiségek kiirtdsat ko-
veteli, Mds lap az izzd sovinizmus himnuszai utdn az 4l-
lami - iskola ellen, a fajszeretet langolé kitdrései kdzepette
a nagybirtok parcelldzédsa ellen, az Ondlld véamteriilet dicsé-
retével egy lélekzeire a nagyipar ellen, a demokratikus hala-
dassal egyiitt kivételes térvények melleit, a hézszabalyok
szentségéve] egyilitt egy csomé képviseld kipofozdsa mellett
ir. Nem tudjdk, mi a perspektivdja példdul az onéllé vém-
teriiletnek, mi a tartalma a demokrédcia jelszavainak.

Rzaz: talan tudjdk. De lehetetien, hogy kézdnségiinknek
bszintén elmondjék. Rz agrérius szinezetii negyvennyolcas
fijsdg olvasdéja megkdveteli a lapjatél az Ondllé vamterii-
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let hazafias hangoztatdsat, de diihdsen héordillne fel, ha a
lapja megmagyardznad neki az Ondlld vamteriilet igazi je-
lentségét. Igy van azutdn, hogy az itt emlitett agrarius
olvasé negyvennyolcas- 1jsdgot olvas, de a negyvennyolcas
ijségnak soha sem szabad a negyvennyolcas jelszavak tar-
talmét megmutatnia; igy van, hogy a zsidé kereskeddk, zsidé
rabbinusok boldogtalanok, ha egy napon nem kapjdk meg
szivilkhéz n6it 1jsdgjukat: a nagybirtokos arisztokrdcianak
nemzeti jelszavakbol €16, kereskedelem-ellenes lapjat, amely
id6r6l-id6re — a plébanos elbfizeték kedvéért — egy kis
hazefias antiszemitizmust is megereszt. Igy - van, hogy két
hét muiva ugyanaz a lap, ugyanazon a helyen az ellenke~
z6jét irhatja annak, amit két héttel ezelStt irt, igy van,
hogy a magyar njsdgok nagy része — kelld Svatossdggal
— csaknem minden elvet megtagadhat; és csaknem min-
den elvet elfogadhat. A k&ézdnség iskoldzatlan.

Ez a ko6z6nség, a lapok nagy részét fentarté magyar
kbzéposztaly nincsen tisztAban a maga érdekeivel. Kiilonds
tarsadalmi kapillaritds utjdn atvette a nagybirtokossdg és a
hivatalvisel6 dzsentri egész gondolkozdsat. A megguy6zGdé-
sei és jelszavai nagybirtokos-meggy6zddések ¢s nagybirtokos-
jelszavak. A fajdalmai azonban polgédri fdjdalmak. Jnnen a
zavarodottsdy, a gondolkozéds kuszéltsidga, a lap-el6fizets
megbizhatatlanséga. A magyar polgdri kdzéposztalynak nin-
csenek kidolgozott, egész politikai programmijai, kialakult, tel-
jes, befejezett meggy6zddésel, nincsenek élesen elhatarolt pari-~
alakuldsai: nincsenek tehdt magyar lapok, amelyeknek éle~
sent elhatérolt, tiszta és vildgos programmjuk van.

A kialakulatlansidgnak gazdasdgi okai vannak. A ter-
melés régi rendje azonban kiadott mindeu erét, ami benne
volt. A nagybirtokos osztdlyuralom utolsé atout-ja a negy-~
vennyolcassdg volt. Az erejevesztett termelési rendet és a
réépiilt politikai uralmat azonban semmi sem tarthatja mar
sokdig életben.

Rz osztdlyok tudatdra ébrednek a maguk érdekeinek;
az eddig elhomélyositott osztilytagozédds a legnehezebb ja-
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rasii agyvel6 szdméra is vildgossd lesz; a polgdri osztdly
megalkotja a maga politikai programmjait. Es a lapjaitél
megkoveteli a maga meggyézédéseinek a hirdetését.

Nem johet tobbé egy iij fiiggetienségi part, amely folvesz
& programmjéba hetet, havat, kéket, zoldet, mindent, ami~
r6l azt gondolja, hogy a valasztdknak tetszik, folvesz anél-
kill, hogy csak egy programmpontjat is a maga értéke sze-
rint értékelné és a maga igazi jelentGségében megérteni
akarnd. Nem johet tobbé omnibusz-programm, amely mmeg-~
hédit minden elégedeilenséget és amely demokratikus lo-
bogd alatt fedudlis csempészdriit szallit. Ki van jatszva az
utolsé Atout.

Az osztalytagozédds azutdn nyilt szinvallast kévetel a
lapoktdi. Akkor minden lapnak tudnia kell, mit akar, mert
tudnia kell, mit var t6le a kozonsége. Sok lapra keserves
napokat fog hozni ez az Atmenet, de a lapok nagyrészé-
nek szellem] és erkdics] nivéjat emeli. Mert az élesen kor-
vonalazott pdriprogramm korldtokat 4&llit a vezércikkekben
iz6tt szemermetlen elSfizetG-fogdosas elé; és mert a pért-
ellen6rzés, amelyet nem kell, hogy egy bizotlsdg gyako-
roljon, amelyet épen a partéletadta politikai iskoldzottsag vé-
gez, ez az ellen6rzés erbs korldtokat rak az iizletkdtések,
a megfizetett irdsok és a megfizetett — elhallgatdsok elé.
(Aminthogy sokszor a legkényesebb kérdésekrfl egy-egy igaz
sz6t, néha egészen egyformdn hangz6t a Népszava-ban
és az Rlkotmény-ban lehet taladlni. Két »elfogult« pért-
lapban: a szocidldemokratdaban és a klerikélisban.)

Pértoknak: osztdlyoknak harca sziili a haladast. Ez aldl
az igazsdg alél a sajié slem kivétel. Ha itt-ott nem is de-
monsirdlja meég czt az igazsagot, az igéretét mér meg-
mutatja. Es zavaros, sokszor piszkos Aradasaban minden-
képen, a fejlodés korabbi vagy késSbbi stddiuméban egy-
formdn — dujra csak ezt kell mondani -— a haladds orok
titmusa liktet,
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