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Bevezetés.

A megtisztels felhivdsnak, hogy az orvosok és természetvizsgalok
ez idei véandorgyiilésén egy tarsadalmi kérdésrdl tartsak felolvasdst,
anndl Oszintébb O6rommel engedtem, mert igy alkalmam lesz a kiti-
zott kérdést egy kozonség eldtt fejtegetni, melynek soraiban oly
tudoményos fértiakat is tisztelhetek, kik a tudomany mellett a gya-
korlati élet jelenségeivel is foglalkoznak és mert azon kérdés a vildg
fennalldsa Ota létezett, a kutaté és gondolkozd elméket mindig fog-
lalkoztatta, kimerithet6, megoldhat6, megsziintethet6 nem volt, mert
ez a kérdés mindig felszinen és érdekes lesz, mig emberek élni és
gondolkozni fognak-a foéldon: értem a socialis kérdést.

: De mér eldre is bocsdnatot és elnézést kérek, hogy ezen kérdést
nem a szorosan vett tudominy segitségével fogom fejtegetni, mert
ha sokat is foglalkoztam, mondhatndm kozel mdsfél évtizeden keresztiil
e kérdessel, csak laicus vagyok és azt én f6kép a gyakorlati élet
kérdésének tekintem, ugyanis ezen, az emberiség egyetemét legkoze-
lebbrél érdekls, legsajatabb viszonyait érint6 tgyeket theorigkkal,
tudomanyos tetelekkel végleg megoldani tgysem lehet. Ha egyrészt
be kell vallanunk, hogy a tudomanyos tételek mezébe burkolt sophis-
tikdt egyes socialista izgatdk felhasznaltdk arra, hogy a tomeget
félrevezessék, benne oly vagyakat ébreszszenek, mely vagyakat azutan
kielégiteni nem voltak képesek, mi &ltal rendszerint oly mozgalom
indult meg, melyet csak er8szakkal lehetett visszafojtani, mdsrészt ki
kell emelni, hogy egyes kivilé kutaté elmék e kérdéseket a gyakorlati
életb6l meritett tapasztalatokbol avagy tisztan elméletileg megvild-
gitva, az eszmék tisztdzdsahoz és ezzel a kedélyek megnyugtatisdhoz
nagyrészben hozzdjarultak, miért is az emberiség az ttoré socialisték
iranyaban csak hdldval tartozhat; az eszmék harcza bdrmily elkese-
redettseget sziilhet is sokszor kinovéseiben és .tulzdsaiban, mindig
hozzajarul az eszmék végleges tisztuldsdhoz és igy ezen folyamat az
emberiség egyetemére csak joltevbleg hathat, mint ahogy a nagy
zivatart megel6z6, nyomott és kellemetlen levegét a zivatar, ha pusz-
tit, rombol is, félelmet is gerjeszt, utobb mégis a f61d minden teremt-
méuyét felfrissiti és feléleszti, o

: De, ha a miivelt embertél megkivinjuk, hogy sajat hazdja
6s népének torténetét, sajat valldsdénak alapelveit ismerje, a mellett
a természettudomanyokban is jaratos legyem, még fontosabb, hogy
a mal korban a bonyolédott gazdasdgi allapotok legegyszeriibb
ismereteit magdnak megszerezze, mert a gazdasagi kérdések kotik
ossze az embereket egymassal és ezek a kozds, minden ember 4ltal
eldmozditand6 jolét feltételel. A ki ma mdr nem akar visszamaradni,
és sajat életkoranak mindig valtozd jelenségeivel szemben nem akar
érzéketleniil és tudatlanul élni, annak a tudomdny és a térténelem
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segélyével a tarsadalom létkérdéseivel foglalkoznia kell, annak leg-
alabb meg kell kisérteni, hogy e kérdésekben a maga véleményét
kiképezze, minden elbitélet és szenvedély mnélkiil: mert a nemzet-
gazdasigi és kozgazdasigi kérdésekben a nézetek, noha azok elejétdl
fogva tudoményosan meg. lettek vildgitva, igen eldgazdk. Brentano,
a nemzetgazdasigi iré azt mondja, hogy a nemzetgazda kutatdsaiban
sokkal nagyobb nehézségekbe iitkozik, a mi a mddszert illeti, mint
akdrmely mdas buvir vagy vizsgild a tudomdny egyéb szakdban és
hogy ebben rejlenék az egyenlé felfogds hidnya, a nézetek nagy
ellentéte. A gazdasigi tényleges dllapotok ugyanis mindazon termeé-
szeti, technikai, erkolesi, jogi és dllami feltételek egyiittmiikodésének
eredményei, melyek 'az emberi életet befolyasoljak. Hozzd jon még
az, hogy a kutaté maga, 6nkénteleniil azon problemdnak részesévé és
részévé valik, melyet vizsgal és igy azon szdlaktol és traditidktol,
melyekhez 6t nemzetsége, az osztily, a csaldd, a vallds, melyhez tar-
tozik, csatoljék, nem tud szabadulni és igy targyilagos itéletet nem
képes hozni, mert sajat egyéni felfogdsa 6t tulsdgosan befolydsolja.
De a gazdasagi élet folyton valtozd jelenségei nem is engedik meg
az egyes problemdk alapos kutatdsit és innen van az, hogy a legtsbb
nemzetgazda nem azt tanitja, hogy miért volt ez igy. vagy ugy,
hanem hogy ennek igy kellett volna lenni.

.~ Minden korszaknak megvolt a maga nemzetgazdasadgi iranya és
ir6ja és minden kornak a maga socialis kérdése.

s mert az emberek 8sid6ktél fogva nem elégedtek meg a léte-
zének magyarazdsaval és mert ebbdl nem vontdk le a kovetkezteté-
seket, hanem mindig az érdekelte 8ket jobban, hogy fog a jovo tér-
sadalma alakulni, innen magyardzhaté ezen kérdések irdnt nyilvdnulé
nagy kozény, az atlagismeretek nagy hidnya és anagy fogalomzavar
o téren. De ez seholsem oly veszedelmes, mint nalunk Magyarorsza-
gon, a hol nem a lényeget szeretik tekinteni, hanem a jelszd utdn
indulnak és csakhogy a jelszdt a maga épségében megtartsak, a lénye-
get a sajat jobb meggydzddésiik ellen, hiusdghdl vagy gyavasigbol
inkabb felaldozni készek. Pedig dtka volt mindig a magyarnak, a
mellett, hogy nem tartott dssze, hogy gazdasigi kérdésekkel behatoan
sohasem foglalkozott.” Innen van, hogy a nemzetgazdasigi és a koz-
gazdasdgi tudomanyokban idegen, és nem a nemzet jozan, nemes fel-
fogésinak megfelel6 tanok jutottak mindig érvényre; a magyar ember
idegen befolyds alatt, idegen példa utdn, de legtobbszér a sajdt jol
feltogott érdeke’ ellen alkotta meg magdnak a gazdasidgi katéjdt.
Pedig minden feltétel megvolna arra, hogy az orszdg a sajat sorsdt,
kilonésen gazdasigi téren maga intézze el és ne legyen mds orszdgok
és népek altal gazdasdgilag kihaszndlva. és kiakndzva. Mert a termé-
szet altal, mar geographiai fekvésénél fogva oly szerencsés helyzet-
ben van, hogy a maga gazdasdgi. igényeit, a melyeket a kereskede-
lem, ipar'és mez6gazdasdg t6le kovetelnek és kélesonss megélhetédsiikre
igényelnek, kielégithetné. Nyerstermel6 orszag vagyunk, megvan
hazdnknak majdnem minden nyers terménye; ha azt maga feldol-
goznd, volna ipara, kereskedelme és talén egészségesebb, mint a
mostani. Minden komoly térekvés mellett, melyet vezetd llamférfiaink
az utolso id6ben a kdzgazdasigi dllapotok javitdsira és fellenditésére
forditanak, a nagy haladds e téren még mindig nem tekinthetd ele-
gendbnek. Hogy tobbet ne emlitsek, vizi utai is vannak, mint kevés
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més orszdgnak, de azokat fel nem haszndlja. A helyett egy oly
merev vasuti kozpontosité rendszert teremtettiink, mely a vidéki
kozpontokat tonkre tette, pedig nem sziikséges hangsilyoznom azt
a veszélyt, ha minden vér mesterségesen a Lkozpontba, a szivnek
két kamardjdba lesz irdnyitva, az illetd organismus el6bb-utébb.nem
vérszegénységbodl, hanem vérb6ségb6l fog elpusztulni. De hogy el ne
térjek targyamtdl, bar nem szoktam politikéval foglalkozni, tgy lat-
szik, mégis politizalok. Nézziik csak, mint tanulhat a politikus (pedig
ez Mazyarorszagon tdg fogalom, ugyanis nilunk miindenki politikus-
nak tartja magdt, a ki ujsigot olvas), mit tanulhat a politikus a nemzet-
gazdatél? Halljuk e részben ismét Brentanot : ’

1. Azt tanulja a mi volt és ez miért lett igy.? Tehdt az Gsszes
mult tapasztalatainak kincse rendelkezésére all. 2. Azt, -a mi van,
3. a jovére nézve pedig utmutatésokat kap. Az id6k tapasztalata
azt mutatja, hogy a legnagyobb okossig mindig az igazsdgossig
és hogy a fenndllé rend megtartdsira egy oly torvényhozds min-
dig a legjobb alap, mely az egyes térsadalmi osztilyoknak napot és
szelet egyardnt oszt el. Ha a nemzetgazda tudomdnyosan kutatni. akar,
akkor csak- egy czél lebeghet szeme el6tt, az igazsdg, ahhoz azonban
kell, hogy vesse le mindazt magdrél, a mi emberi, vagyis ne tekintse
se nemzetségét, se osztdlyit, se csalddjat, se vallésit, hanem -legyen
idealista. Hogy ez nagyon nehéz, tén lehetetlen, ezt leszek bator tej-
tegetéseim nyomdn kimutatni, mdr eldre is kérve szives elnézésiiket
és tiirelmiiket, ‘ ’

. I. A socialismus multja.

A torténeélem minden korszaka ismerte a socidlis kérdést, annak
izgalmai az dOkorban épugy jelentkezték, mint a koézépkorban és a
mostani -idékben; felvaltva nagyobb mozgalmakat idézve els, vagy
erbszakos kitorésekben jelentkezve, vagy csak az eszmékben idézve
elo forradalmat. Mar az ékor bolesészei is foglalkoztak e kérdésekkel,
de a létezb dolgok kritikdjan és bizonyos elméleti rendszerek feldlli-
tdsan tial nem igen jutottak. A gérdg és rémai cultura eltiinésével
a hatalmassi lett egyhdz a maga szolgsi altal a kolostorok négy fala
kozé temette a tudomdnyt. Az ugynevezett renaissance csak méivészet-
tel, philosophidval és politikai kérdésekkel foglalkozott. A reformatié sem
tirgyalt gazdasigi vagy socidlis kérdéseket, az is csak hatalomkérdé-
sekkel vesz6dott. Midén Amerika felfedezésével a kereskedelem nagyobb
lendiiletet vett, akkor jottek csak a gazdasigi kérdések jobban els-
térbe. A kozépkorban és az ujkort megel6z6 habortkban csak két
szempont domindlt: hogy a népek gazdagabbak, vagyis adoképesebbek
legyenek es egyuttal megerfsodjenek, vagyis a hébora viselésére képe-
sebbek legyenek. A technika haladdsdval, az 1) felfedezésekkel kar-
‘6ltve jirt-a nagy ipar megteremtése; a capitalismus novekedni kez-
dett ugy, hogy az emberek tomegét mindjobban a maga hatalmiba,
a maga 06nzd czéljaira és szolgdlatiba keritette, ' T

" A franczia forradalom az eszmék felvildgosoddsdval a gazdasigi
kérdéseknek is nagyobb jelentéséget és lokést adott. A mint az egyes
emberek is kiilsé behatdsok alatt fejlédnek és generatidkon keresztiil
anyagilag és szellemileg tokéletesednek, gy litjuk, hogy az emberek
tomege is a kiils6 behatasok sulya alatt megmozdul, de a ‘tomegek
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csakis egyes kivalé egyéniségek dltal jutnak tudatéra annak, a mit
csak sejtenek; az egyes kivilo elmék képesek az osszgondolatokat a
kelld kifejezésre juttatni. Igy ldtjuk, hogy az egyes nemzetgazddszok
irataikban t6bb vagy kevesebb tigyességgel és vildgossaggal csak azb
fojezték ki, a mit az akkori id6kben az emberek nagy része érzett
vagy gondolt. Egy Adam Smith, -egy Ricardo, egy Malthus, egy
Lassalle, egy Marx nélkil a socialis kérdések még mindig azt a
bizonytalan format cltendk, a melyet az d-kor bolcsészei csak érintet-
tek. Egy I. Napoleon nélkil vildgraszolé események nem tdrténtek
volna, egy Bismarck nagy elméje és vasakarata nélkiil a nagy Neémet-
orszag egysége sem sziletett volna meg. Nem lehet feladatom,
hogy a multnak mindazon jelenségeit, mindazokat a mozzanatokat,
melyeken az gynevezett socialis épiilet alapjahoz és:felépitményéhez
az egyes koveket egymas utdn felraktik, felsoroljam, csak egyes
kilonds momentumokat akarok kiemelni, melyek az egész kérdés
megértéséhez szikségesek és melyekbsl képesek vagyunk a socialis kér-
dés jelenlegi alakjat megérteni, telfogni. Az 6-kor legrégibb. dllamarol
csak hézagns feljegyzéseink vannak, de azért sejtjilk, hogy ott nagy
cultura lehetett. Ezt onnan gyanitjuk, mert nagy varosok, metropolisok
cultura nélkiil nem létesiilnek. Igy Babylon, Theba, Memphis. Ha
az emberek csak &stermeléssel, foldmiveléssel foglalkoznak, akkor
nincs szitkségilk monumentdlis épitkezésekre, pedig ezek az épitkeze-
sek nagy mérviiek lehettek, ott a technikai eszkozlések nem lehettek
‘primitivek. A vizszabdlyozas és hassnesitds, a kozlekedési utak fel-
hasznaldsa ezen népeknél virdgzd allapotban volt. Hogy egyebet ne
emlitsek, mér ezer évvel ezel6tt a chinaiaknal a socialis kérdés
meg volt oldva, legalabb étmenetileg; az édllam ugyanis mindenki és
minden felett rendelkezett; az »allami socialismus« in sua optima
forma. Szovetkezetek sem voltak ott ismeretlenek. Innen magyariz-
hat6é az, hogy ez a kiilsnben kevés igényli nép magit az eurdpai
culturdtél mindig elzérta. Ismeretes, hogy Platét tartjdk a modern
socialismus Gsapjanak. Platé torvényeinek konyvében olvassuk, hogy
az allam felugyeleti jogit az iparral szemben mér akkor gyakorol-
hatta, tehat mar akkor voltak iparfeliigyelék. Hogy a socialis kérdés
a gorogoknél és a rémaiaknsl nem nyert tudoményos format, az
onnan is magyardzhatd, hogy az O6-korban Ggynevezett munkas-
kérdés nem volt. Az é-kor csak a rabszolgasédgot ismerte. A girog
philosophia azonban mar ismerte az 4llam vagyona mellett vagy a kozos
vagyon mellett a magdnvagyont is. Annak torvényességérdl és hasz-
nar6l maganak fogalmat is alkotott. A rémaiaknil a munka meg
kevesebb becsben #llott, mint a gorogoknél, mert midén a romaiak
vildghatalmukat héditds utjan Italia kilénbozé népeinek leigazdsival
maguknak megszerezték, azt fentartani igyekeztek, arra pedig a le-
igdzott népeket vagy idegen rabszolgdkat haszndltdk. Vagyoni kérde-
sekben a romai jogfelfogds még most is uralkodik. Krdekes az a
jelenség, hogy Italidban a nagy vagyonok az dllami bérletekkel valo
visszaélés &ltal szilettek és az altal, hogy a kiilonboz8 provincidkat
kiakndztik. Ezen visszaélések hoztik létre a lyciniai torvényeket,
a hol nem volt szabad senkinek egy bizonyos maximumon tul ter-
jeszkedni vagy bérelni. De ezen torvények tulajdonképen végre nem
hajtattak. Tehdt mér ott is megvolt egy mneme az Osszeférhetlenség-
nek, melyet torvényhozasilag szabélyoztak, de ugy latszik, végre nem



hajtottak, Miutdn a rémaiak csak rabszolgakkal dolgonztak és az azok-
kal valé kereskedés jo keresetforrds volt, ugyanazt a jelenséget ész-
leljitk, melyet napjainkban is ldtunk, hogy ellentét fejlédik ki a
kisipar és a nagyipar kozott, a kisipar pusztul, a parasztok pedig
elhagyjdk orszagukat, onként vagy elfizve, kisajititva vagy kiakndzva.
A vagyonnélkiiliek a_ varosokba ézénlenek, ott proletdrokks lesznek
és a gazdagok kiséretévé, késobb eszkozévé valnak. Ha hozzdveszsziik,
hogy a macedoniai haboru utén a gazdagok addmentességet is élvez-
nek, meg fogjuk érteni, hogy az ir gazdag és szegény kozott mindig
nagyobb lesz. A plebeiusok harcza a patriciusokkal a hatalomért csak -
a corruptidt és az erkolesok siilyedését eredményezte, ugy, hogy a
koztarsasdg utolsd éveiben a gazdasigi és politikai helyzet ez volt:
bels6é rothadds, kiilsd jolét és vagyoni emelkedés latszatdval.

A Gracchusok kisérlete dltal egy izzd. zsaratnok szdllt vildgga,
mely csak szdzadok utén aludt ki, s6t akkor sem aludt el egészen, tudni-
illik az a kisérlet, hogy a szegényebb osztidlyokat dllamilag elldssdk,

A Gracchusok végrendeletének tulajdonképeni végrehajtoja Julius
Caesar volt, a ki egyuttal -a modern szegényiigynek is megvetette
alapjat. Ett6l fogva valt sziikségessé a népnek nemcsak kenyeret
adni, hanem jétékokat is. De a néplegalsdbb rétegével szemben allt a
tobbnyire jogtalanul meggazdagodottak csoportja és az a jelenség,
‘hogy kozéposztily majdnem teljesen hidnyzott, innen a nagy deca-
dentia. A kozéposztilyt a pénzzel foglalkozok csoportja helyettesitette.
Hidba voltak - késébb a kilonbozé reformok, koztiikk igazdn hasznos
létesitmények, mint a parcellézds, telepités; a mezbgazdasdg valsigat
és a népesedés visszafejlédését nem lehetett megakaddlyozni. A romai
vildgban kevés socialis gondolatot talalunk a tdrsadalom anyagi és
szellemi felfrissitésének megteremtésére. A csaszdrsig legnagyobb
reformatora, Diocletianus is csak egy maximdlis tarifat bocsatott ki, az
élelmi és egyéb drtuczikkekre és-a munkabérre. De ez az intézkedés
sem tudta az alapjaban rothadt épitményeket az Osszeroskaddstol
megmenteni., Magatol értet6dik, hogy a socialis kérdés Romaban val-
toz6 alakot Oltott a szerint, a mint a romai hatalom forméja valto-
zott. Azon rendi harczok, melyek a koztirsasig elsé - szdzadaiban
(késdbb még inkdbb) lezajlottak, tényleg nem egyebek, mint socialis
harczok, csakhogy az elsé idében a socidlis partokat torvényes rendi
hatédrvonalak vélasztjak szét. A jelenkor socialis harczdnak természe-
tes eldtorténetét a rendi eljogokban taldljuk, a melyek még ott is,
a hol jogilag egy szdzad Ota megsziintek, java részikben tényleg
fenngllanak. A romai birodalom torténetébs! mindazaltal azon tanul-
sagot vonhatjuk, hogy a tdrsadalmi osztdlyoknak egymadsra valo kol-
cs6nds hatdsat az igazsigon alapulé intézményekkel kell biztositani.

»Semmi sem 1) a nap alatt,« mindig vissza visszatérs jelenségeket
latunk ; ugyanaz az ok ugyanazt az okozatot sziili. Igy latjuk, hogy
allamok, nemzetek vesznek, a romokbol azonban felszdllnak az eszmék
és egyes emberek agydban megtermékenyednek.

S igy lehetetlen meg nem emlékezniink az angol humanistardl,
Thomas Morusrdl és az 6 Utdpidjardl, a ki egy egész iskoldt alapitott
meg, utopistdk neve alatt. A gyakorlati angolt Platonak szorgalmas
olvasésa vitte a nemzetgazdasigi térre. O oly utdnzdkra taldlt, a kik
tobbnyire ép oly idedlisan fogtak fel a dolgot, mint 6 maga, de két-
séget kizérolag elokészit6i voltak a modern socialismusnak. Még nap-
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jainkban is a koézgazdasidgi ir6knal minduntalan az utopisték gondolat-
menetével taldlkozunk. .

A XVII. és XVIIL szdzadban Francziaorszdg vezet. A mai nap-
sag sokat felemlitett és sokat hanytorgatott »mercantilismus« ott veszi
eredetét ; megteremtbje volt Colbert, az 6 idedi, az 6 tevékeuysége
hoztak ugyanis létre a nemzetgazdék azon nagy sorozatat, kik a
mercantil systemdnak eskiidtek 6rok hiiséget! A mercantil systema,
mint tudva van, a physiokratdkat hozta létre miunt ellentétet. Legfdbb
képviselsjitk volt Jean Jaques Rousseau és Turgot.

De ha Francziaorszag politikaban miivészetben, irodalomban és
tudomdnyban vezetett is, Anglia, melynek ipara és kereskedelme
" kifejlddottebb volt, vette 4t a vezetést a gazdasdgi keérdésekben, a
XVIIL. szizad vege fele. Itt kiilonésen hdrom névvel taldlkozunk, a
kik megalapitdi voltak az u. n. klassikus nemzetgazdasdgi tudomany-
nak: Adam Smith, Ricardo és Malthus, Azoknak tanait Lassalle és
Marx atvebték és igy megalapitottdik az igynevezett tudomanyos soci-
alismust. E harom angol nemzetgazda kiilonben megalapitdja az ugy-
nevezett manchesteri iskolanak is, mely a legutolsd ideig domindlt a
continensen, Anglidban taldn még ma is érezteti hatasat. Ha be kell
is ismerniink, hogy Rousseaunak politikai eszmemenete a franczia
forradalomnak iranyt szabott, socialis alkotdsai ezen nagy reformmoz-
galomban nem érvényesiilhettek, ez a nagy forradalom csakis a
felsé rétegekben véltoztatta meg a hatalmi koréket és igy az ellentét
gazdag és szegény kozt nem hogy megsziint volna, csak még érezhetébbé
valt és igy nem csoda, hogy a franczia forradalom ismét olyan fér-
fiskat teremtett, kik az Ggynevezett romantikus communismust akar-
tak behozni. Kzeknek féképviseli Saint Simon, Fourier, Cabet, Saint-
Just és Babeuf, a cooperativ szellem testesitsje Robert Owen és Proudhon.
Mindezeknél azonban sokkal érdekesebb az a két férfia, a kik egy-
mastél sokban eltéré nézeteket vallva, egész mads tulajdonsdgokkal
ellditva, mégis a tudomanyos socialismusnak Németorszdgban megala-
pitoi lettek. Tanaik a szélrdzsa minden iranydban elterjedtek; értem
a nagy agitatort: Lassallet és a nagy kritikust: Marx-ot. Miutdn kiils-
nosen ez utdbbi iskoldt alapitott, s mint minden nagy elmének és nagy
embernek, rajongé hivei és ellenségei voltak, el6bbi pedig Bismarckkal
egyltt mikodott s az altaldnos valasztdi jogot Németorszigban ke-
resztiilvitte — érdemes veldk kiilon s hosszasabban foglalkozni.

- Ha Marxzot a socialismus doctoranak szoktak nevezmi, akkor
Lassalle méltin annak apostola. Bar mint tudds utébbi gyengébb
amanndl, azonban mint agitdtor, mint néptribun feliilmulja. Lassalle
altal valhatott Hegel metaphysikai Németorszagabol Bismarcknak po-
sitiv Németorszaga. Lassalle tulsagos becsvagygyal birt, egész élet-
palyaja nyugtalan lelkét titkrozi vissza. 1848-ban a forradalom karjai
kozé veti magat, 1859-ben pedig egyik irataban Poroszorszagot az
Ausztridval valé szovetsége ellen izgatja, mér akkor elére sejtvén,
hogy Németorszag egysége a socialismus utjat egyengetni fogja.
Erdekes, hogy viszont Bismarck, hogy a német egységet megteremtse,
Lassallehoz simul és segélyével, vagyis az dltalanos szavazati joggal,
megteremti az allami socialismust. De legnagyobb volt Lassalle mint
organisator. 1843-ban megteremti a német munkdsok altaldnos szovet-
s6gét, részitkre- megkoveteli az altaldnos szavazati jogot, hogy fegyel-
mezett hadai az dltaldnos szavazati jog altal tdmaszt nyerjenek.
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Bismarck, ki a német egység megteremtésén firadozik, Lassalle ez.
eszméjét magieéva teszi és evvel megteremti a német egységet.
Lassallenak egy nagy el6nye Marx-szal szemben, hogy mig
utébbi nemzetkozi, internationalis "socialista volt, addig & .maga
nemzetl. Innen a j6 viszony, mely kozte és Bismarck kozt kifej-
l6dott. A két férfi, tigy latszik, vonzédott egymdshoz, mert egyen-
loen rajongtak a dictaturdért és egyenl6 mérvben vetették meg
az ugynevezett liberalis bourgeoisiet. Jellemz8 Lassalle nagy tevé-
kenységére és nagy ligyességére, hogy még a hires mainzi érsek,
Ketteler is érintkezett vele. Lassalle hires theoridjét: »Das eherne,
Lohngesetz«-et franczia és angol nemzetgazddk, tobbek kozt Turgot,.
Say, Ricardo, Malthus, Adam Smith- miivei utdn .épitette fel. De
ennek a theoridnak. is csak a neve maradt meg, mint histdriai emlék,
de a mnagy agitator a socialdemocratidgnak Neémetorszdgban és tin az
egész continensen utjdit egyengette. Killonben Lassalle érdekes koltéi
lélek volt; -mint egy homdlyos eredetii csalad sarja, érthet6, .hogy
elnyomatva, kell6 méltatdsban nem részesiilve, ldzadést. szitott azon
térsadalom ellen, mely 6t nem fogadta be egyenrangu tagnak kebelébe.
Igaza van Sombartnak, midén azt mondja: *¥) , :
»Lassalle a németajkt socialistdk kozott .az egyediili miivészi
hajlamokkal bird természet, a miért is a kiaszott philisterek réme
és minden szabad ember éltetdje fog maradni« . . -
Nagyobb bonczold elme, szigorti logicdval megéldott kritikus
volt Marx. , ) Do
O tulajdonkép egy materialista, socialis vallds . megalapitdja.
Egy koényv és egy alkotds maradt utdna. A kényv: »Das Kapitale
(»A t6ke«), a mii: az ugynevett. »Internationale«. T
Marx mint ujsagird kezdte palydjat. . ‘ .
Erés czikkei miatt Poroszorszdg kiutasitja, Pdrisba. megy, -de
onnan is kiutasitjak, 1844-ben, Briisselbél pedig 1848-ban Német-
orszagba visszatérve, .folytatja a sajtd utjan izgatdsait, természe--
tesen 6 is a-bourgeoisiet tildozi, 1854-ben pedig Németorszagbdl ujélag
kiutasitva .Londonba jut, a hel az w»Internationale«-tmegalapitja.
Altaldnosan ismert dolgot emlitek, de bizonyos -characteristikus
vonasokat ki kell .emelnem. Igy példdul igen fontos, hogy -dz-a két
elv, melyre az Internationale felépiilt és . mely elvet nemésak a
német, hanem az egész continentalis socialismus magaévs tett,
mar 1847-ben az ismert »Kommunistisches Manifest«-ben formu-
ldztatott, t. i., hogy a munkésok harcza a t8kepénzesek ellen min-
deniitt egyenlévé 1évén, a nemzeti megkiilonboztetés elhagyandd,
vagyis nemzetkiozivé kell e harcznak vdlni; a mdsodik, hogy a
munkédsok csak Ggy fogjak a tékepénzesek hatalmat megtorni, ha a
politikai hatalmat megszerzik. Elmondhatjuk, hogy a collectivismus-
nak evangeliuma Marx kényve »A t6ke« (»Das Kapital«) és pedig
annak elsé része. A Marx, Engels és a marxismus koril folyd iro-
dalom egy egész konyvtért képes megtolteni és mindig szapo-
rodni fog, mert még hosszt. éveken- keresztiil a marxismus lesz a
socialpolitikai és socialtudomdnyi harczok kozéppontja, mondja Sombart.
Marx munkdinak megjelenésével megsziint az ugynevezett uto-
pistikus socialismus és kovetkezett a. tudoményos socialismus. Marx

*) Sombart. Socialismus ete. 122. lap.
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egész theoridjanak minden érdekessége és szellemessége mellett minket
meglep az, és mondhatom kellemetleniil, hogy az emberek jobb
érzését tagadja és hogy a moralis, ethikal momentumokat nélkilézziik,
4 mi az utopistaknal oly joéles6 volt. Mindazonaltal be kell ismer-
niink, hogy Marx az & nyers, de &szinte modoraval és az 6 helyes
kovetkeztetéseivel, killonosen a tortémelem és psychologia terém, a
forradalmi és tallelkes wutopistdknak j6 leczkét adott, mert azok,
killénosen a XVIIL. szdzadban, azt keépzelték, hogy elég lesz egy
par torvényt hozni, hogy az emberiség megszabaduljon mind-
azoktél a bajoktdl, melyekben szenved és egy jo rendele} elegend?
arra, hogy a f6ldon az aranykor uralma bekovetkezzék. Krdekes és
jellemz6 tovabbé az, hogy Marx ugyanazon fegyverekkel harczol az
el6z6 id6k nemzetgazdaival és socialista irdival, azon fegyverekkel,
melyeket & tolik kikolesonzott, mert tulajdonképen az egész okosko-
désa azon elveken nyugszik, melyeket a hires nemzetgazdasigi irdk,
igy tobbek kozt Adam Smith és Ricardo valiottak.

Marx theoridja lehet iger okos, lehet igen logikus, de a meleg-
séget nélkiilozzilkk bénne, azt a melegséget, a mely minket arra emlé-
keztet, hogy emberek vagyunk. Ha -az emberiségnek joravalé képes-
ségét tagadjuk, ha elveszitjiik ‘hitinket abban, hogy az emberek egy
nemesebb ‘czélért lelkesedni tudjanak és mindent bizonyos szitkség-
szertisbgnek és torvényességnek gondolunk, akkor nincs, a mi az
embereket lelkesitend és a mi a testvéri-szeretetre oszténozné, akkor -
“a foldi 1ét igazdn nem volna egyéb, mint »harcz az eteté valt korile.
Inhen magyarizhaté az, hogy Marxnak theoridja a legnagyobb ellen-

L #llast,- a legnagyobb megtamadtatdst épp arrdl az oldalrol nyerte,

a mély oldalrél legkevésbbé vartak : maguktol a socialistdktol. Az
emberek nagy tomegei hiis- és vérbél 4llanak, azokat utévégre valami
megfoghatéval kell lebilincselni, ha t6lik a tulviligi 1ét (paradicsom)
. ‘idedjat elveszik, mert itt fogjak még a paradicsomot e foldon élvez-
hetrii a -socialistdk ' szerint, utévégre rajonnek, hogy csak amitjdk, .
bolondds -tartjak &ket, azért 6ket hovatovabb szdraz theoridkkal nem
lehet? 6sszetartani. A marxismus krizise bekovetkezett. Bernstein volt
‘az’ 6ls6, a ki megtimadta: De nemcsak Németorszagban, hanem a
“cofitinens t6bbi allamaiban is Marx theoridja az titkozé pont, mely-
nél a nézeteltérések érvémyesiilnek. - :

Ezzel eljutottunk volna a socialismus harmadik phasisahoz, az
ugynevezett opportunista:socialismushoz. Eddig lattuk: 1. az utopista,
2. a tudoményos, 8. az opportunista, vagyis a gyakorlati élet igé-
nyeihez simulé socialismust. " : '

Ebben igyekeztem véazolni a socialis kérdést és a mi ezzel nem
egy, de a socialis kérdésnek egyik alkot6 része, a socialismus multjat.
Mér most nézzilk - meg, miképen &llunk a socialis kérdéssel jelen
napjainkban ? Erre megkapjuk ‘a feleletet, ha a f6bb orszagokat sorba
veszszilk. : :

P IT. A socialismus jelene.

Ha kutatni akarjuk és megdllapitani, hogy a “socialis kérdes
jelenleg milyen allapotban van, azon f6bb orszdgokat -kell legel8szor
tekintetbe' venniink. a melyeknél a socialis kérdés egy bizonyos
jelleget 6ltott magdra, mely 8ket més orszagokétol megkiilonbozteti
és igy mindenek el6tt Sombart szerint' hiarom typust 4llapithatunk
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meg: az angolt, a franczidt és a németet. A hdrom typust dltaldnos-
sagban az jellemzi, hogy Anglia a politikdtdl egész tdvol 4&ll, ott a
socialis kérdes nem pohtlkal kérdés. A franczidnak a Jellege
az Osszeeskilvéshez vald hajlam, tehdt ez mdr tisztdn forradalmi.
A német pedig tisztdn politikai, de egyuttal pa.rlamenta,ns is. Az angol
fejlemények minden esetre nagyon érdekesek és Jellemz8k, mert ot
tulajdonképeni munkdspart nem existdl és a munkdsok mégis Ossze-
tartanak. Ennek oka az, hogy a munkasok reg id6kt6l fogva szer-
vezkedtek, az ugynevezett Trade Umons utjén és ezért a munkds-
viszonyok természetesen és egészségesen fejlddhettek. Sok korulmeny
jétszott kilonben kozre, hogy ott ily kedvezs alakuldsok vannak és
hogy ez a kérdés nem mérges1tette el igy a kedélyeket, mint pél-
daul a continensen. Ezek a fobb okok: els6 sorban Anglidnak sze-
rencsés gazdasagi helyzete, az a korulmeny ugyanis, hogy ipara .6s
kereskedelme koran fejlddott és az egész vilagot uralta. Hozzdjarult
Anglidnak egészséges politikali élete, a miért mintdul is szolgdlhat a
vilag Osszes orszagama,k mert mar az a korilmény, hogy a két
nagy part, a toryk és a whigek egymdst mindig felvaltjak, a mun-
kasoknak és a munkdsérdeksknek csak elényére valt, mert az egyik
part az altal jut rendszerint a hatalomhoz, hogy a munkédsoknak
concessiokat tesz és igy a socialpolitikai alkotdsok a torvényhozds
terén folyton szaporodnak és tokéletesednek. Igen érdekes, a mit
ez iranyban maga Liebknecht egy alkalommal *) mondott: »A. socia-
lismus minden culturdllamban beteges léztiineteket idézett el6 a
socialis testben, minden culturdllamban, az egyediili Angolorsza.g“;‘*?
kivételével. Mert Anglia az egyediili ors zag, a melynek alla. erﬁ@a.
vannak és pedig férfiai a kormdnyban és a pdrtéletben, & knk° ’47',.'
allamot nem tekintik egy chque kaszt, vagy egy osztily k}lrbofianak )
hanem egy, az egesz népességet telolels szervezetnek, a . /melynek e Y
kilonboz6 nép- és partelemeket magdban egyesmenl, mmdegyfk’hﬁlﬂ
az er8t meriteni és az Osszesek erejét onmagdban egyemtem&kel/l 3
De barmint alakuljon a JOVO Jovendole%ekbe nem boc t.kozom Yarrg
Anglia ebben a pillanatban és mér évtizedek ota az egyeduh chltur-
allam, a mely a socialismustél valé félelemnek betegsegé‘tol teg - "
volt kimélve és a mely.. a jovs &llamdnak gyermekes kerdésfel— e
tevésétdl is tavol tartotta magdt.« .
. Végiil hozzdjirult a szeremcsés alakuldshoz az angol munkés
jelleme. Az a komoly, gyakorlati, szolid felfogds, mely.az angolt
egyaltalaban jellemzi. Anglidban tulagdonkep nincs socialis kérdés,
mert ott mindenki socialista és azon feladatok, melyeket a
soclalis probléma vet fel,.tehdt elsd. sorban a munlasérdekek foly-
tonos szemmeltartiasa ott egyszeriien magatol értetddének tartatik, és
qmint eldbb megjegyeztem, az egymast folyton felvalté politikai pér-
toktol is folytonos figyelemre lesz méltatva.

A franczidkndl a socialis kérdss az 6 heves vérmérsékletikbsl
kifolydlag, mindig forradalmakban jelentkezett és inkdbb rhapsodikus
és beteges volt.. Sombart a franczia socialismusnak 3 fajtdjat kilon-
‘bozteti meg: a factionismust, vagyis .azt a tendentidt, tobb. partra
szakadni; a clubismust, vagyis azt a torekvést, ezeket az.idedkat
clubokban tirgyalni és végil a putschismust, vagyis. azt a tulajdon-

~

*) L Liebknecht 'W. Zukunftsstaatlichas Cosmopolis 1898. L. .
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sagot, meglepetéseket csindlni. A francziaknal ez legtobbnyire utczai
ugynevezett barricadharczokban jutott kifejezésre. Latjuk is, hogy a
francziaknal a socialista partok egyméds kozt mindig veszekedtek,
rendkivil sok drnyalat is volt ott.

1898-ban még 5 arnyalat volt:

1. Az allemanistak (les allemanistes), vagy a forradalmi socialista
munkédspart (parti ouvrier socialiste revolutionnaire).' F'6jellege volt,
‘hogy tagjai ismeretlenek akartak maradni (stréberség hidnya)s a mellett a
nagy fegyelmezettség. Programmjuk f6pontjai a) az osztilyharcz, b)
‘az altaldnos munkasziinet (strike). Elviik volt, hogy a munkédsok csak
magukat emancipaljdk; mindig megemlékeztek arrdl, hogy a »bour-
geols forradalom« helyzetiiket nem javitotta. Feje: Allemane, lelke :
Lavand vezértitkar, Az orthodox allemanistakkal szemben &llottak a
dissidensek, az ugynevezett failletistak. .

2. A broussistak (Les Broussistes) a franczia munkasok szévet-
sége (Fédération des travailleurs socialistes de France). Megalapitdja:
Brousse, a ki Marx és kés6bb Guesde erdszakoskoddsa el8l az Inter-
nationale-b6l kilepett s kilon politikai pértot alakitott. Ezek az
sllami és helyhatdsdgi socialismussal beérik.

_ 3. A guesdistak (Les Guesdistes) a franczia munkdspart (parti
ouvrier frangais) az dltalinos szavazatjog mellett tortek léndzsat és
mert szavazatokra van szitkségok, a vidékre vetették hdlojukat; a
foldmiiveseknek kedveznek avval, hogy az aprd birtokot a munkdnak
eszkozéiil (szerszamaul) nyilvanitjak. Jelenleg legszdmosabban vannak.

4. A blanquistdk (Les Blanquistes) forradalmi kozponti bizott-
sag (Comité revolutionnaire central), ez forradalmi és politikai part.

A blanquismussal parhuzamosan jér és mintegy Osszekoté kap-
csul szolgdl az egyes socialista drnyalatok kozt:

6. A forradalmi communista szoévetség (l’alliance commumste
révolutionnaire).

. A franczia socialistak soha sem lelkesedtek valami 1.agyon Marx
theoridi mellett; az ugynevezett »német idedkra« megvetBleg tekin-
tettek.

A Waldeck-Rousseau-kabinet socialista tagjanak, Millerand-nak
sikertilt oly politikdt kezdeményezni, mely a munkdasok érdekeit vérat-
lanul eldésegiti, hogy tdmogatisukat az ellenzéki partokkal szemben
megnyerje A munkasbiztositds, a congregatiok ellen hozott torvény
s, eg;ye\ koz1ga.zgaté.31 intézkedések hatdrozottan a socialistéknak

- Ked gz,

A, ,Z_lycml congressus lefolyasa élénk v11agob vetett a socialista
_a,rnyala.té‘ka(ﬁ szétvalasztd torekvésekre és az ebbdl keletkezett Ossze-
' utkozes a- somahstaka.ﬁ mar most két taborra osztja : a forradalmérokra
65 ‘a kormdnyt tdmogatékra; ez utdbbiak. vannak most tobbségben
Jaurés vezetése alatt, a kik szivesen fogadjik azokat az eredménye-
ket, a mereket Millerand ministersége nekik hozott, mig a tobbiek
_ ]f;a,ringiztat.]ak hogy egy socialista egy bourgeois ministeriumban helyt -

oglalt. -
- A kozeledés a polgari térsadalom felé tehat Fra,ncaa,orbzagbdn
altalanos ; a folforgatds hivei lassan hattérbe szorulnak.

Legérdekesebb & socialis kérdés fejlédése Németorszagban. Az
ugynevezett tudomdnyos socialismus itt szilletett, azt azonban most
mdr az ugynevezett opportunista socialismus valtotta fel, a mennyiben



13

8 nem orthodox marxistdk (a fiatalok) Marx theoridjat megtdmadtak
és ugyszolvan szétszaggattik. 1863-ban alakult meg a munkéspért és
azota a socialismus mindig jobban erdstdik; egyrészt Bismarck meg-
teremti Lassalleval egytitt a titkos szavazds Utjan az 4llamsocialis-
must, mésrészt pedig 6k maguk a socialistak megalapitjak 1868-ban
a socialdemokrata munkaspartot Eisenachban. 1875-ben Marx, respec-
‘tive Bebel és Lassalle egyesiulnek es megalkotjék a socialdemokrata
partot Gothaban. 1891-ben kovetkezik a hires erfurti programm. Tény
az, hogy a socialistdk ma, illetbleg a socialdemokrata pdrt a parla-
mentben wl, jelenleg 54 képviselével és torvényes uton igyekeznek
maguknak mindig tobb elényt szerezni. Mennyire védltozott az irdny,
mutatja, hogy 6k mir nem az erbszak utjén akarnak el6bbre menni,
hanem békés uton. Az ugynevezett német socialismusnak elve a
politikai emancipatio és ennek folyomdnyaként a socialis emancipatio. -
Ha sok tévedés van is Marx theoridjaban, el kell ismerni, hogy sokban
igaza van és hogy egy oly miivet alkotott, melynek ha osszes téve-
‘déseit és széls6ségeit lassan le fogjdk tordelni, meg fog mégis maradni
a kozepében egy oly mag, a melyen azutén tovabb lehet fejleszteni
a socialis kérdést esetleg az emberiség javéra. _

Németorszdgban a socialistikus idedk a XIX. szdzaddal egy-
idések. ElSkészit6i voltak Pestalozzi, Fichte, Heinrich Heine. Ez
utobbi foldieit a franczia socialismussal igyekezett megismertetni.
Az u n. classikus tudomanyos nemzetgazdasig egész Rotbertusig
teljesen Adam Smith befolyasa alatt allt. Csakhogy a legszélssbb
laissez-aller, laissez-faire elv volt uralkodé benne. Az 1848 iki forra-
dalom a socialistikus idedkat kidomboritotta. Az »Uj rajnai ujsdge,
Marx, Engels, Freiligrath szerkesztésében megindul, de miutén Német-
orszag nem volt még akkor elég ipardllam, ezen idedk az egyes fejeket
nem termékenyilették meg, ez csakis Lassallenak sikeriilt. Mdrczius
1-én 1863-ban, Lassallenak a leipzigi kozponti bizottsaghoz, mely
hivatva volt egy altalanos német munkds-congressust osszehivni, adott
nyilt vdlaszaban a kovetkez8 hdrom elvet taldljuk: 1. Az érczszilard-
sagu munkabér-torvényt; 2. dllami hitelnek kovetelését; 3. az alta-
ldnos egyenld és egyenes szavazati jogot.

Mint mdr az 1mént hallottuk, Lassallenak theoridi eltiintek. Hisz
mar az erfurti programmban 1891-ben is kihagyjak Lassalle ideait.
Lassallenak érdeme, illet6leg jelentésége abban az eredményben rejlik,
a mit 6 tényleg elért. T. i. a német munkdsokat tétlg;}' Lllﬂ@;\\\\
dlmossdgukbol felrdzta, a politikai életben valé részvételrefbsghinvate s,
Oket és felkeltette benniilk a vdgyat, hogy koveteljék @aguknak ‘
részitket a modern cultura javaibol. Az & érdeme toval & hogyt iss)
marckban a socialpolitikust kiérezte. Ebben a hires agitdtor 85,4 vas-
kezfi kanczellér taldlkoztak : megértették és felfogték ngyanis azt!%idg
mi az 6 korukat mozgasba hozta és batorsdguk volt 33,\ K@rtk'g‘if'étel;”
ményét teljesiteni is. A mig Lassalle, mint el6bb jeleg orlyy, nemzetl
socialista volt, Marx nemzetkozi, mert az ipar magasabg\&)h’a?p. alle - -
més allamok példdjat tartotta szem elStt, azért is oly egyoldalii,\elfenf_z-&;,k/
mondd az 6 theoridja, azért élte is magat mintegy tul. De a t6T CEREEL
fejlédés szempontjabol a marxismns szétte at egész Németorszdgot.
Az 6 theoridja 1847-ben mar készen volt és csak 1862-ben jott Lieb-
knecht Angliabdl Marx idedival Néwmetorszdgba. Liebknecht Marx
‘haldla utdn a Lassalle altal "alkotott munkésszovetségekre vetette
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figyelmét és szemét. Bebel segitségével Schulze-Delitschtol elvitte a
munkdsokat és dtvitte Marxhoz (t. i. Liebknecht két munkasszovet-
séget taldlt, az egyik, melyet Lassalle alkotott, a masik, a mely
Schulze-Delitsch elnoksége alatt volt). A 70-es években a franczia
haborti szerencsés kimenetele utdn, melyet a németek 4llitélag a német
tanitdknak készonhettek, jottek be a franczia millidrdok, ezzel a gazda-
sagi élet egyszerre Oridsi virdgzdsnak &s fejlédésnek indult. Hogy ez
a németeket némileg elkdbitotta, mutatja nemsokidra az 1873-ban
bekovetkezett krach és az a korilmény, hogy mindazok a pénziigyi
miiveletek s pénzintézetek, melyek alapitdsa abban az id6ben tortén-
hetett, .most egymés utdn megbuknak.

A 70-es évek generatidja mem volt még érett a gazdasigi jolétre
és igy értheté, hogy a capitalismus ez id6t6l fogva valosagos orgidkat
iilt s a legsolidabb embereket sikeriilt a legegészségtelenebb alapi-
tdsokba belevonni. Ez id6t4jté]l kezdenek a gyakorlati, mérsékelt, solid
németek speculdlni, kezdédik a téncz a Mammon koril. Ez allapo-
tokb6l nyert eldnyt és nyereséget a socialdemokratia, mely folyton
gyarapodott és erdsodott. _

Bismarck a munkdskérdés fontossagat atérezve és az ugynevezett
feudélis, valamint a liberalis Manchester-iskola felfogdsin magat tal-
téve, mar 1871-ben Jtzenplitz kereskedelmi. ministerrel kozolte
kés6bbi socialpolitikai programmjanak alapgondolatait. Az egyik,
hogy a munkdsosztilyoknak azon kivdnalmait, melyek a termelési,
kozlekedési és arképz6dési folyamatban jogosultsdéggal birnak, tor-
vényhozdsi, kozigazgatdsi uton kell teljesiteni, — a masik, hogy az
dllamellenes 6s az allamra nézve veszedelmes izgatdsokat tilto es
biinteté torvények altal kell megakadalyozni.

Ekkor kovetkezett 1878-ban a két merénylet 1. Vilmos csdszar
ellen. Ezeket joggal, vagy jogtalanul a socialdemokratia izgatdsainak
tudtak be és- ekkor- kovetkezett az ugynevezett culturharcz aerdja
utdn rogton a »socialista toérvények« aerdja, 1878—1890-ig.

A mint egyes irék feljegyzéseibél latom, a socialista torvények
korilbelil ugy hatottak, mint a méjusi torvények a katholikusokra
nézve, elkeseritdleg és az ellentéteket kiélesitve. ‘

A Lassalle altal képviselt nemzeti vonas és érzés a social-
demokratidbdl eltiint, ez volt elsd jelensége és kovetkezménye a tor:
vénynek, de azon binasmdd folyomdnya is, melyben a f&bb socialista
vezéreket részesitették. A mdsik kovetkezménye volt, hogy a pért
kebelében az ellentéteket elsimitotta, vagyis marxistdk és a lassal-
lidnusok egyesiiltek. Hogy a német socialdemokratia tagjai kozt tudo-
manyosan képzett emberek, kivalé szémokok, esetleg becsillendd
maginjellemek is talalhatdk, f6kép a socialista torvényeknek tulaj-
donithaté, mert nyomds ellennyomdst gyakorol, ildoztetés martyrokat
teremt és az emberiség torténete azt bizonyitja, hogy mindent el
lehet nyomni, csak a gondolatszabadsdgot nem, mert az utat tor
maginak, az akaddlyokat nem ismer. Ms valoban ha az ember
a-német parlamenti vitdkat olvassa, ottan a socialista szénokoknil
sokkal tobb idealismust, sokkal tobb emberbarati szeretetet taldl,
mint a mi parlamentiinkben, a hol a. gazdasigi kérdések irdnt
vajmi- kevés érzék van. De Bismarck nem hidba volt a vaskezii kan-
cellar, ha programmjénak repressiv oldaldt teljesitette, akkor refor-
formok utén is latott. Es igy dlltak -el6 a »socialpolitikal torvé-
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nyek«, a melyek Németorszdghan az ugynevezett allami socialismust
megalapitottilt és Lassalle és Bismarck egymadst kolesonosen ki-
egészitették, mert az altaldnos titkos szavazati jogban taliltik meg
azt az eszkozt, melylyel kilon-killon mindegyikiitk a sajat czéljat
elérni vélte és a kovetkezmények megmutattak, hogy el is érték.
Hogy ezen nagy reformalkotdsok czéljukat mégsem érték el egészen,
annak okdt ismét a socialista torvényekben keressitk, mert mig a
socialista torvények életben voltak, azokkal lehetett a socialpolitikal
alkotdsok ellen a tomeget izgatni. Azért okos dolog volt az, hogy
1890-ben, midén a socialista torvény lejart, azt t6bbé meg nem
ujitottdk és ezen ténynyel a béklycba vert szellemek felszabadultalk,
az elnyomott kedélyek ismét szabadabban kezdtek lélekzeni. A socia-
lismus egy vildgnézet, de, mint ldttuk, tudomany is és egy neme a val-
ldsnak, ezért tehdt csak -szellemi fegyverekkel lehet legy8zni, ha egy-
dltalaban legyOzhet6. A socialista torvényeknek megsziintével az
olsé6 hatds abban' nyilvénult, hogy a socialdemokratdk a goéthai
programmot megvaltoztattak, ehhez jott az ismert erfurti fogalmaz-
viny. Evvel tehat a marxismus a socialdemokratidban teljes diadalra
jutott. A TLassalle-féle idedk onnan kiktszoboltettek. De nem-
sokara a part kebelében kiilonbézb irdnyok és felfogasok jottek tul-
sulyra. Ez a stuttgarti pdrtnapon jott kitorésre, a hol kilénosen a
socialismus végczéljara vonatkozdlag igen érdekes eszmecsere folyt.
De a socialismus nemcsak a munkdspart korében terjedt, hanem
lassan észrevétlenill dtment az egdsz német nemzet gondolkozdsiba,
csak arra a jelenségre akarok utalni, a melyet mi a »kathedra-socialis-
mus« neve alatt ismeriink. Egy egész sora kitiind nemzetgazdasigi
iréknak és tudoményos férfiaknak kezdett a socialis kérdéssel fog-
lalkozni, 1872-ben pedig a nemzetgazdaségi irdk, képviseldk, ujsig-
irék, nagyiparosok és hivatalnokok megéllapitottak a szocialpolitikai
tarsasagot, »Verein fir Sozialpolitik«, melynek czélja, mint azt
Schmoller 1897-ben tartott megnyité beszidében érinti, pdrtkilonb-
ség nélkil az embereket a socialis dolgok alaposabb megértésére,
szoval, tollal,- gytilésezéssel Osztonozni és ha ma a német gazdasigi
iréknak mfiveit figyelemmel kisérjiik, azt taldljuk, hogy 6k tobbe-
kevésbbé 4t vannak hatva. az allamsocialismus' (collectivismus) esz-
méjét6l, csak az eszkozdkben kilonboznek, a mennyiben az egyik
jobban, a mésik kevébbé akarja az dllam kozbenjirisit igenybe venni.

Igy litjuk tehdt, hogy Németorszégbhan a tudomdny a legmaga-
sabb individuslismustél lassan az allamsocialismus, vagyls a collecti-
vismushoz kozeledik és ennek, barmit mondjanak, azon mozgalom volt
el6idézdje, melyet Lassalle annak idején kezdeményezett. De ha lat-
juk, hogy egy orszégban sem névekedett az ugynevezett socialdemo-
krata part oly erfsen, mint Németorszdgban, be kell azt is ismerniink;,
hogy sehol sem tette meg ezen mozgalommal szemben az dllam, ille-
t6leg a torvényhozis gy a kotelessegét, mint éppen Poroszorszag-
ban, mert a socialpolitikai térvények, killonosen pedig a munkds. és
betegsegélyz6 pénztérak, a baleset és az aggsdg elleni- biztositasok
létesitése egy oly példa, melyet elébb-utébb Kurdépinak minden dllama
tobbé-kevésbbé, természetesen képességeinek korldtain beliil, de tel-
jesiteni fog. Mert szél és hulldm lassan, de kovetkezetesen, mintegy
észrevétleniil - oda ‘terelik, oda kényszeritik az emberiséget. A socialis
torekvésekben kétségkiviil sok jo.van, de sok veszedelemnek csirdja is
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rejlik. A socialdemokrata idedk minden ¢nsllé gondolkozdst, akarat-
erés gondolkozira erds vonzderével Dbirnak, hisz latjuk, hogy ezen
ij eszméknek oly erfsa hatalma, hogy a XIX. szdzad végével, a XX.
szdzad elején a miivészet, az egyhdz, az dllam socialis hirokat penget.
A socialdemokratidnak nagy veszedelme abban rejlik, hogy a tome-
" geknek fékezhetlen vagyait bizonyos teljesithetlen utopidkkal 6ssze-
kotik és mihelyest elismerjiik azt, hogy a tomegnek igénye van
sorsanak javitisahoz, abban a pillanatban a socialis reform teljesité-
sének sziilksége elGallt. A socialis kérdés jovSje tehat mindig attol
fog fiiggni, hogy mily mértékben, mily fokig lehet ezen vagynak
eleget tenni. Es mert minél tobb elényt biztosit az allam tagjainak
socialis téren, annil inkdbb kisiklik a socialista agitatorok kezébol
az az eszkoz, a melylyel a tomeget felizgathatjdk. Mar ezen egy okudl
fogva sem sziinhetik meg a socialis kérdés. Az 1890-ik év februdr
havéban 11. Vilmos német csdszér Németorszdgot és a viligot avval
a két ismeretes rendeletével lepte meg, melyben Németorszag felhivja
Francziaorszdg, Anglia és a Svdjcz kormanyait, hogy nem lehetne-e
nemzetkdzi uton a munkasok azon igényeinek és ohajanak teljesi-
tésére tanicskozdsra Osszejonni, hogy a kilonboz6 munkdszavargasok-
nak eléje vétessék. "A bianyamunkasok nagy mozgalma. inditotta a
csdszart elsé sorban ezen lépésre és a német csaszdr hangsulyozta, hogy
itt nem annyira a socialdemokratia elnyomdsat czélozza, mint inkabb a
jogos kivdnsdgok és igények kieldgitését kivanja kieszkozolni. Ugy
14tszik, hogy ezen eszméjétol: a munkasok panaszait és ohajait kozvetlen
a munkésokkal elintézni, mér 1896-ban eltért, mert azon a hires ebéden,
melyet Hohenlohe kanczelldr adott, a csiszér a hamburgi kikotd-
munkdsok mozgalmara kiterjeszkedve egy socialpolitikai progammot
fejtett ki, melyen a munkaaddk coalitidjanak gondolatdt vetette fel.
Itt latjuk, hogy a socialis kérdést mégis minden orszdgban méskép
kell megoldani, szdmolni kell azon orszdg oekonomiai, politikai viszo-
nyaival els6 sorban, mdsodsorban magukkal a munkésokkal, mert a
hol azok organizélva vannak, és érettek a fejlettebb foku intézme-
nyekre, mint pl. Anglidban, ott a dolog kinnyen megy. Ott azonban,
a hol a socialistikus idedk nincsenek tisztdn és vildgosan kifejlédve,
ot az ilyen magasabb foku intézkedések bizalmatlansigra és ellen--
szenvre taldlnak. Kiilonben a német socialdemokratdk rendkiviil 6vatosak.
Ok csak széval agitdlnak és a valasztdsi urnindl, de killonben minden
forradalmi mozgalomtdl tédvol tartjak magukat, az & egész erejik
abban van, hogy torvényes eszkozokkel harczolnak.

~ TIme lédtjuk a nagy Lkiilénbséget a Kommunistisches Manifest
megjelenésé dta. Ott “hangzott el el6szor Marxnak az a hires mon-
ddsa: »Proletarier ‘aller Lander vereinigt Euch!« Azdta a marxismus
krizise is bekovetkezett és a nmémet socialdemokratia napjainkban a
politikai opportunismusnak hédol. '

A ¢ontinens 'tobbi orszagaiban ' tobbé.kevésbbé a Marx-féle
eszmék hoditottak. Az ipari fejlédés magasabb polezén 4ll6 minden
orszdgban van ma mir socialdemokrata part. Svéjczban és Anglidban
jelentéktelen, Ausztridban, Francziaorszdgban és Belgiumban erdsebb.
A socialdemokrata tanok harczosokra taldltak még Amerikiban és
Ausztralidban is s socidldemokrata képvisel6k a legtobb parlament-
ben mdr helyet foglalnak A kiilénbézé allamok socialdemokratdi
kozOtt az  érintkezést a memzetkozi socialista-congressusok tartjak



17

fenn. Magatol értetddik, hogy ezen congressusokon hozott hatérozatok
tobbnyire csak akademikus jelleggel birnak. Itt helyén valdnak talalom,
hogy Ausztria-Magyarorszag viszonyaira socialpolitikai tekintetben
kissé bbévebben kiterjeszkedjem. Ausztria mint iparillam a socialista-
eszméknek termékeny talajt adott. Ottan a parlamentben a socialis-
taknak két drnyalata foglal helyet: a tulajdonképeni socialisték és a
keresztyén-socialistdk. De a socialpolitikai alkotasok terén Ausztria
elébbre van, mint mi vagyunk. Ott a parlament kebelében egy kiilon
socialpolitikai bizottsdg miikodik, mely az ez irdnyt kérddsek és
torvényjavaslatok kezdeményezésével és ellendrzésével van megbizva.
De Ausztridnak Lkozigazgatisa és egész biirokratismusa tgyszélvin
ugy van berendezve, hogy a politikdtol lehet6leg tavol tartja magit
és igy rdér dolgozni, mi mdr abban is jelentkezik, hogy a ministe-
riumok ott mem politikai ministeriumok, hanem hivatalnoki ministe-
riumok, ott -a minister-véltozdsok nem okoznak zavart vagy fenn-
akadast. A jogfolytorossig és egyontetliség az alkotdsokban ott nem
szenved csorbat, miért is Ausztridban, kiilonosen a mi a socialis koz-
igazgatast illeti, killondsen a socialgazdasig (— oekonomia) a hygienia,
és a nyilvanos segedelem korében igen eléhaladtak. A ki az ez irdnyt
intézkedések irant kozelebbrdl érdeklédik, az olvassa el a périsi, ta-
valyi kiallitds alkalmabél szerkesztett kovetkezs cziméi konyvet:
»Soziale Verwaltung in Oesterreich am Ende des XIX. Jahrhunderts,
aus Anlass der Weltausstellung Paris,” 1900. herausgegeben.«

Mér most hogyan dllunk a socialpolitikai térvényekkel, alkotdsok-
kal, intézkedésekkel, kiilonosen pedig a munkés-védelemmel ?-Magyar-
orszagon egyuttal a socidldemokrata eszmék terjedésérsl és a partra
vonatkozolag is tennék egy par megjegyzést.

Magyarorszagban mar 1868-ban kezdett a socialdemokratia szer-
vezkedni, de csak 1873-ban alakult meg Pesten a magyarorszagi mun-
kaspart, melyet a kormény feluszlatott. 1880-ban alakult a magyar-
orszagi altalinos munkdspart. A mozgalom a pdrt kebelén beldl dult
kiizdelmek folytdn nemsokdra elaludt. Az 1889-iki périsi congressus
hatédsa alatt Ujra felébredt; a »Népszava« és az » Arbeiterwochenchronik «
megizmosodtak, szdmos ropirat jelent meg, munkdskényvtirak és szak- -
egyesiiletek alakultak. A: pdrtnak nagyobb jelent6sége nincs, mert a
vezet6k egymads kozott veszekednek. Legujabban, ma mér a pért a
mezdgazdasdgi munkéasok kozt is kezd hiveket toborozni, de az ered-
mény nem nagy. Az alfoldi, ugynevezett agrarsocialismus, melynek
hullamai Szabolesmegyét érintve, a Bodrogkozbe is dtcsaptak, a social-
demokratidval nagyon tdvoli rokonsdgban 4ll, mint azt annak idején
ropiratomban kifejtettem. De itt ez alkalombdl két dologra akarom
a figyelmet felhivni: 1. hogy a socidldemokrata eszmék sohasem
fognak parasztsigunkndl kedvez6 talajra taldlni, mert ép az ellen-
kez8jén dolgozik a mi népiink, mint a mit a socidldemokratik az 6
programmjukban felillitanak. A parasztsig ugyanis a magdinvagyon
gyarapitasat tlzte ki életczélul, mig a collectivismus és communismus
‘a privat vagyon ellen tér. De 2. ha a foldmfives osztdly soraiba a
socialista eszmék befészkelik ~magukat, ott mindig- communalistike-
~ anarchismussd fejlédnek, mutatta ezt a szabolesi és a bodrogkozi
zendiilés, mert a fold felosztdsa, anarchistikus idea és a vagyon és élet-
biztonsdg elleni merényletekben nyert kifejezést. Ezen thesisemet,
melyet én a gyakorlati életbél egy példa utan dllitottam fel 1897-ben,
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Sombart Werner, a breslaui (boroszldi) egyetem hires tanara egyik
mtivében 1898-ban tudomdnyosan is bizenyitja. Ugyanis 6 azt mondja,
»A socialismus és socialis mozgalom a XIX. szdzadban« czimii kényvé-
ben, a 44..és 46. lapon:

»Ha az anarchistikus propaganda terjeszkedni kezdett, az min-
dig falusi helyeken volt észlelhetd, igy pl. Bakunin-nak eszméi Olasz-
orszagban és Spanyolorszégban a nép kozt terjedtek, a hol pedig a
foldmiveléssel foglalkozé népesség valamely 6ndllé mozgalmat indi-
tott, ott a mozgalom mindig legaldbb is az anarchismushoz nagyen
hasonlitott. Ennek igazoldsdul ismét Olaszorszag, Spanyolorszag és
Irlandra hivatkozom.« ‘

Azért nem sikeriil Németorszagban sem, Francziaorszdgban sem
a socialdemokratidnak a vidéken, falu helyen nagy propagandat csi-
nalni. A Marx-féle socialistikus idedk a nagy iparillamok viszonyai-
bol kifolydlag sziilettek meg és igy f8kép az ipari munkédsok chab-
lonjara vannak elkészitve. Ez a chablon, akdrhogy forditjuk, a mez6-
gazdasidgi munkdsokra nem illik ra.

Hogy illunk mar most Magyarorszég socialis térvényhozasdval ?
Jobban, mint sokan gondoljak, mert itt egy egész sorozata van
a socialis térvényeknek, kezdve Szt. Istvdn kirdlyunk rendeletét6l,
mely a vasdrnapi munkaszinetrél szél. Egy igen érdekes fiizetre
hivom fel a figyelmet, a melyet a magyar jogiszegylet 1897-ben
tartott gyiillésén mutatott be dr. Szakolezai Arpad, czime »Magyar-
orszag socialis torveényhozdsa«. Természetesen 1893-ig jutott csak, az
1893-iki XX VIII. t.-czikkig : »a munkdsoknak baleset elleni védelmérsl
és az ipar feligyel6k intézményérbl«. 1893—97-ig nem volt socialis
alkotdsunk, azéta 97-ben egy, 98-ban hdrom, 99-ben kett6, 1900-ban
négy, a foldmivelési ministernek hires térvényei és 190l-ben egy,
mely szintén nagyon fontos, a kozsegélyre szoruld hét éven aloli
gyermekekrsl szolo, 1901: XXI, torvényeczikk. ¥) ,

Tehat, a torvények egész sorozata van meg. Egyik-misik -
talan elavult, javitdsra szorul, de a mi a f6baj a mi torvényeinknél
egyaltalaban, hogy azok vagy mnem kelléleg, vagy egyaltalaban
nincsenek végrehajtva és ezen &llapotot én sokkal rosszabbnak
tartom, mintha egyaltaldban nem volna torvényink, mert Magyar-
orszagon sokaknak tudataba ment &t észrevétleniil az a vélemény,
hogy a torvényeket azért hozzdk, hogy azokat ki lehessen jatszani.

A mi a munkdsvédelmset illeti, ez ndlunk nem all oly rosszul,
mint sokan gondoljak, csak végre kell hajtani a térvények azon intéz-
kedéseit, a melyek életrevalok, azokat pedig, a melyek nem felelnek
mar meg a mi valtozott viszonyainknak, de taldn egyaltalaban nem is
illettek a mi viszonyainkhoz, mert mds, idegen példak utén alkal-
maztattak, azokat meg kell véltoztatni és akkor elmondhatjuk: azt,
hogy Magyarorszag munkasvédelem tekintetében megtette a koteles-
segét és nincs mit rostelnie kiillonosen a vele kozosségben 616
Ausztriatol. Hogy csak egyet emlitsek fel, a betegsegélyzd pénztarak
intézménye ndlunk jobb, mint a hire, azért is jobb, mert Németorszag-
és Ausztridban a balesetbiztositdssal kezdték meg, Baross pedig beteg-
segélyezéssel, a mi fontosabb, & mint azt ott és nalunk is a tapasztalat
bebizonyitotta. Csak egy tévedés tortént és itt is all az, hogy »expe-

¥) Lisd o Fiiggeldket a végén.
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‘rientia te de plura docebit«. Az ipartestiileti csoportoknil kezdték és
az ipartestiileti segélypénztérakra fektették a stlypontot. Ilyen van
jelenleg 101. Keriileti pénztar (Ausztridban Distriktskasse) van 97, gyari
s villalati 168, maganegyesiileti pedig 57. A keriileti pénztdrakra kellene
a féstlyt fektetni és pedig azokat jardsonkint szervezni sa t6bbit azutdn
ezekbe olvasztani. Most késziil a kereskedelmi ministerium kebelében
egy reformjavaslat, tudniillik a régi torvényjavaslatot 4t akarjak dol-
gozni. Az 1j torvényjavaslatban legaldbb is minden {8szolgabirdi jdrds-
ban kellene egy keriileti pénztirt felallitani, és volna kérulbelil 450
ilyen pénztér, a mely megfelelne a mostani 6sszes kategoridjh 1étszémnak.

Végiil egy kérdést kell érintenem, mely a jelenkor socialista moz-
galmaingl fontos: honnan magyardzhaté a socialdemocratiinak hatd-
rozott valldsellenes irdnya? Sombart a valldsellenes magatartast két
forrasra vezeti vissza, egy elméletire és egy gyakorlatira.

Az elméleti allaspont szerinte a »felvilagosodds« oroksége, mely
kiilonosen a 60-as és 70-es évek atheistikus irodalmaban nyert kifeje-
zést. Hozzdteszi azonban, hogy a dogmatikus atheismus, mely a Marx-
Engels-féle felfogasban talalta meg tet6pontjat, ma mdr tilhaladott
4llaspont. Ugyanis ma mér a tudoménynak barmely szinezetli szamba-
veheté képvisel6je nem allithatja komolyan, hogy a tudomény az
»atheismust« kovetelnd, a valldst pedig kizdrnd. Kvvel tehita socia-
lista tomeg & valldssal szemben szabad és figgetlen lehetne, ha
gyakorlati okok nem jitszandnak kozbe. Ugyanis az egyhdz vagy
maga gyakorolta mindig a hatalmat, vagy - pedig a hatalommal tar-
tott, innen szdrmazott, innen ragadt 4t a socialista tomeg ellenszenve
a hatalom képvisel8irél az egyhdz képviselfire, a kik a socialis harcz-
ban tobbnyire a hatalom mellé, tehat a tomeggel szembe allottak.
Abban a pillanatban, a melyben az egyhdz socialiter indifferens lesz
avagy maga socialpolitikdval foglalkozik, megsziint vallisellenes
magatartdsdnak gyakorlati oka (az elméletnek ugy sincs alapja.) KEs
itt helyénval6 a socialismus azon érnyalatarol beszelni, melyet tagabb
értelemben keresztyén socialismusnak, szlikebb értelemben pedig
katholikus socialismusnak neveziink, :

A keresztyén socialismus régebbi keletti Anglidban és Német-
orszdgban, ujabb keletii Ausztridban, csak az a sajnalatos, hogy id6nkint
ugynevezett antisemitikus vondsokat 61t magdra, mi dltal csak a socialis
reform oldala szenved csorbat, ugyanis socialis reformokat csak alta-
lénositani lehet, egyeseknek kizdrasa ellenkezik a socialis gondolattal.

Az ugynevezett katholikus socialismus elsé kezdeményezdje
1848-ban Ketteler volt, a késébbi mainzi érsek, a ki préfétai buzgo-
saggal elézte meg Lassalle és Marx oOvasait a fennallo gazdasdgi
rendszer bizonyos kidltd igazsigtalansagai ellen. De ezen irdny hatal- -
mas lokést ‘és megerésitést nyert XIII. Leo papa nevezetes »Rerum
novarum« encyclicdja altal. Ezen irat a katholikus egyhdzban a so-
ciologikus tanulmanyok valdésigos renaissance-at eredményezte, mert
nemcsak hetalmas 6sztonz6, de egyuttal egy értékes vezetdjévé
__valt mindazoknak, kik e kérdésekkel foglalkoznak. Ezen idé dta a
katholikus socialismus-terjed; a-munkasok és elhagyottak érdekében
pedig emberbardti intézmények lépnek életbe, melyeket mind egy— ~— -
gondolat vezet: a felebarati szeretet. .

Bdrmit mondjanak és barmint itéljenek is egyesek XIII. Led
fentjelzett encyclicdjardl, az az egy tény nem tagadhatd, hogy ezen
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hatalmas miinek megjelenése socialpolitikai tett volt, mely a f6ld
osszes katholikusainak irdnyt szabott a socialis kérdések egyontetii
felfogdsara és az alkotdsok egyiranyu eszkozlésére.

III. A socialismus jovdje.

Xs most attérek a kérdés harmadik, utolsé és befejezd részére: a
socialis kérdés jovojére. A mi korszakunkat hidrom nagy mozzanat
Jellemzi: 1. & technika haladdsa kiilonésen a villanyossig terén,
2. az irodalmi termékek, kiilonosen pedig a konyvek és quagok
altaldnossa tétele, 3. pedig intézmények létesitése, hogy & munka-
sok és azok csalddjalnak sorsit javitsuk, a gazdasigl nevelés és
a szovetkezés 4ltal. Gladstone helyesen fejezte ki magdt, ezen
korszakrél beszélve, hogy »ez a munkésok korszaka, és tényleg, a mint
azt a philosophus Ruskin is mondja, soLa sem mutattak a magasabb osz-
talyok annyi szeretetet és rokonszenvet az alacsonyabb osztdlyokkal
szemben, mint a mai napokban. De viszont.azt is el kell ismerni, hogy
maguk a munkdsok isnagyobb ertlkodést tettek, mint va,la,ha,, hogy az
individualismustél megszabaduljanak, a melynek nyomdsa és hatasa alatt
tényleg szenvedtek. Ezért is latJuk hogy ha amunkésok szabadon sz vet-
keznek egymdssal természetes iton, nem pedig-a kényszer u’q]a,n bol-
dogulhatnak, mert tudatdra jonnek a,nna.k hogy ki-ki a sajat jolétét
emelheti, a nélkil, hogy a mdsébol el kellene venni, s ezt mind el
lehet érni munkaval takarékossaggal és boles elorelatassal a keresetet
oregbitve, a fogyasztasb mérsékelve, Példa rd Anglia.-

A franczia forradalom (1789-ben) a harmadik rendnek diadala
volt a nemesség felett, a mint az dltaldnosan ismeretes. A mnagy hiba,
a melyet ezdiadalmdmordban elksvetett,az volt, hogy a negyedik rendrsl,
a munkdsosztdlyrol megfeledkezett és igy latjuk, hogy ez a hatalom
1830-ban Osszeroskadt, mert nem volt azon egészséges elven folépitve,
hogy egy korménynak még akkor 1s, ha egy osztaly 4ltal lett meg-
allapitva, els6 kotelessege mlndnya,Ja, részére korma,nyozm s mindnyaja
javara. .
Az 1848-iki franczia forradalom a nép szavazatat, a nép hatal-

mat, melynek akarata mindig bizonytalan, ingadozo, legtobbszor kony-
nyen befolydsolhato, gyakran tulségosan folizgathatd, nyilvanitotta ural-
koddénak. Amint latjuk, az altaldinos szavazati jog egy oly postula-
tumn, mely mindig jobban eldtérbe 1ép, de kétélti fegyver lévém,
ennek behozatala roppant nagy oOvatossdgot kovetel. Az dltalanos
szavazatjog érett népet tételez fol, anndl lehet alkalmazasa dldast-
hozo6, maskiilonben csak folforgaté jelleget olthet magdra. A jové
. azoké lesz, a kik a nagyobb tomegeket kepesek lesznek vezetni, 6ket
a nagy emberek erényeivel megaczélositva, és pediga merbekletesseg,
az elorelatds, az igazi testvériség vagyis a szabad szovetkezés altal,
de anélkil, hogy &ket a gyildletre vagy irigységre izgassik. Es azt
hiszem, hogy a nagy tomegek szivesen is hagyjdk magukat vezettetni,
ha vezetéik nem igyekeznek 6ket minden &éron politikai, nemzetiségi
vagy vallasfelekezeti ligakba és szovetségekbe erbszakolni, mely sz6-
vetsegek tobbnyre csak kisebb -ambitiok kielégitését czélozzak ;
szivesen fogjak magukat vezettetni, hogyha a vezet6k &szinték és
onzetlenek lesznek. Igyekeztem végigtekinteni azon nagy processuson,
melyet mi socialismusnak neveziink és mely nem egyéb, mint a munkds-
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vsztalyok sorsdnak javitdsdra irdnyuld térekvés. Az emberi természet-

. ben megvan ez a vdgy, megvolt és meglesz mindig és ha ebbsl valami

teljesiil, akkor ez a jobb sors (helyzet) utdni vdgy csak né. Hogy a
capitalismus, ezen napjainkban sokat tdmadott intézmény, csak egyesek
lavara szolgdlna, nem &ll, mert a mi az egyesek elénye, azt litjuk
a vilag fennalldsa Ota, tobbnyire késébb a koz javara szolgdl. A capi-
talismus tobbet hasznalt a culturdnak és az emberiségnek, mint gon-
doljuk. . - .

Hisz a trustok is, ez a legujabb jelenség a gazdasig terén, mely
némelyek szerint, a collectivismus, - az dllamsocialismus felé egyen-
getné az utat, azt . bizonyitjik, hogy a mai. tdrsadalom.még képes
a concurrentiat a maga kerékvigasiba visszaszokkenteni és a terme-
1és anarchidjinak gatat.vetni. Mert épen-a trustok altal- szabdlyoz-
zak és szervezik a termelést. Az egyes vildgpiaczok nagy kiterje-
dése, a hitelnek nagy tégithatdsa, a t6kének oridsi novekvd képessége,
a kozlekedési eszkozok tokéletesedése mutatjak azt, hogy a Marx és
Engels dltal kildtasba helyezett krizisek nem fognak bekévetkezni és
socialis folforduldsnak még csak idedja is ki van zdrva. o

Az 1848-iki forradalom kudarcza és. késébb a communenek
csaloddsai mutatjdk a proletariatus tehetetlenségét, az &llamrudat
terrorismussal tartani. Sét azt bizonyitjak, hogy az erkélesi oldal a
gazdasagi fejlédéssel szemben is figyelmet érdemel: a trades unionsok,
az azokat vezetd férfiaknak jelleme annak bizonyité ereje. A mun-
késosztalynak sajat kebelében kell a socialis eszmét és gyakorlatot
meghonositani. Es ebben az értelemben a socialis kérdés mindenek
elétt erkolesi kérdés. A munksdsok csak akkor szabadok, ha on-
magukat képesek korményozni. Igyekeztem bebizonyitani, hogy az
erkolesi mozzanatok tavol dllottak az u. n. tudomdnyos socialismus-
t6l; ahhoz kell az a magasabb felfogds, az a jol es6 humanismus,
melyet maganal Smith-nél és az utopistékndl ldttunk. :

A socialismus veszedelme, mondja Deschanel, a franczia képvi-
sel6hdz elnoke és a szovetkezeti eszme bator és székimondé harczosa,
a tudatlansdgtol jon. Nem kell azt sem gdncsolni, sem gyildlni, a
mi gyermekes, hanem loyalisan tanulmanyozni. »A collectivismust tanul-
ményozni,« mondta killonben mér Schiffle, »egyike a -legnagyobb
és legconservativabb feladatoknak«. Nincs annédl fontosabb az embe-
riség jovGjére nézve. A socialismus, mint lattuk, tulajdonkép egy erd-
teljes Ovas a létezé bajok ellen, de mint-socialis talakuldsnak kisér-
lete, el van itélve. Az idedlis allapot az lesz, ha a munkdsok maguk
fogjak sorsuknak elintézését békés tuton keziikbe venni. Az emberiség
nagy gbzkazénjaban, melyben a socialismus tartja fenn a tiizet, van
egy biztossdgi szelep; ez a socialis' reformok higgadt, kévetkezetes
sorozata, melyet minden orszdg gépészei: a vezetd dllamférfiak és a -
torvényhozas a sajdt népe javira vagy kérdra kezel. Az az orszdg

fogja a socialis” kérdést, — mely meg nem sziinik, mig emberek élnek,

— legjobban megoldani, a mely az okos socialis reformok terén leg-
tovabb fog haladni, vagyis, a mint a bevezetéshen mondtam, a leg-
nagyobb okossag mindig az igazsigossdg és fenndlld rend megtar-
tasara egy oly torvényhozds mindig a legjobb alap, mely az egyes
tarsadalmi osztdlyoknak napot és szelet- egyardnt oszt el. ,
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Az 1898 : XXIII. t.-cz. A gazdasigi és ipari hitelszévetkezetekrsl.
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