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Nagyon egyoldalúlag Ítélnők meg a görög nép államéletét 
és ennek úgy alkotmánytörténelmi, mint közművelődési jelen-
tőségét, ha csakis az athenei államot, ennek politikai, társa-
dalmi és irodalmi meg művészeti múltját, no meg e mellett leg-
fölebb még Spartát óhajtanok alapúi vetni az államtudományi 
búvárlatban. Megérdemli, hogy kiterjeszszük kutatásainkat 
egyéb görög államokra is. Nemcsak azért, mert maga a tulaj-
donképeni athenei állam társadalma a maga 21,000 vagy más 
adat szerint, más korra vonatkozólag 24,000, majd 27,000, leg-
főlebb 30,000 állampolgárával, 10,000 zsellérszerü metoikosával 
és 400,000 rabszolgájával szám szerint vajmi csekély töredékét 
tette csak a Gadestől és Massaliától egyfelől a Pontusig, más-
felől még Kyrenéig elterülő görög nép összes társadalmának : de 
már csak azért is, mert úgy alkotmány történelmi, mint cultur-
történelmi szempontból azon több mint ezerkétszáz többé-
lievésbbé apró görög állam között, a melyek eltekintve symma-
chiai kötelékeiktől a saját belügyeikre nézve legnagyobb részt 
a souverainitás attribútumaival — xúptov — fölruházott önkor-
mányzat teljes mértékét élvezték, bizony akadtak oly államok is, 
a melyeket az athenei demokratia méltó vetélytársarai ismertek 
el a kortársaik, és a melyeknek csak azért nem szoktunk 
nagyobb jelentőséget tulajdonítani tudományos buvárlataink-
ban : mert bár egy vagy más tekintetben sokatmondó, de nagy-
jában véve mégis csak töredékszerti irodalmi nyomok vagy 
epigraphikai tanú ságtételek szállítottak ránk egyetmást viselt 
dolgaik emlékezetéből. 

A szellemi művelődés történetében a fénypontot a görög 
államok közöl kétségtelenül Athén képviseli, szemben az utó-
korral : ámde hogy Kekrops városa ily magaslatra emelkedhetett, 
ezen probléma megfejtését sikeresen csak akkor eszközölhetjük, 
ha nem felejtjük ki a számításból azon bevégzett tényt, hogy 
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Athén azon fölül, hogy saját maga is hozott létre egy-két nagy-
gondolkodót és néhány nagy költőt, jelentékeny számú nagv 
szónokot, a saját culturtörténelmi nagyságát első sorban mégis 
azon körülménynek köszönketé, mely szerint politikai állásá-
nál fogva már az ötödik század közepe óta gyűlhelyévé vált az 
összes görög törzsek nagy elméinek, és mint ilyen, a maga szere-
pét a mostohább századok viharai közt kevés félbeszakítással 
meg is tudta tartani le egész a római hódoltságig, sőt az Anto-
ninok fénytelt korán át le egész .Justiniáuig. 

Másfelől tagadhatatlan azonban, hogy nem valamennyi 
tényezője a görögök szellemi életének tódúlt oda Athénbe, ha-
nem nagy számmal éltek kiváló görög búvárok és gondolkodók 
egyél) görög államokban is : igen ott éltek, ott írtak, ott működtek 
termékenyítőleg hatva a saját hazájok társadalmára. Különösen 
a Pefikles kora előtt nem egy görög város-állam képezett oly 
művelődési góczpontot, a melyhez hasonlítva az akkori Athén 
épen nem állítható még első sorba. Miletos, Kroton, Syrakusa, 
Eleia fontos helyet foglalnak el kimagasló szellemeik által az 
emberi művelődés történelmében, oly városok pedig mint Ko-
rinthosj Taras, Akragas, Ephesos kiváltak a többi közöl iparűző, 
kereskedő társadalmuk műveltsége által. Vájjon minő volt az 
államélet ezekben a görög város-államokban ? Vájjon minők 
voltak az ő államintézményeik és ezek viszonya a társadalom-
hoz? Nem érdeknélküli kérdés. Megkísérlem felelni rá, pár-
huzamba húzva az említett magasabb műveltségű góczpontokéi-
val már csak a tanúiság okáért is oly államokat, a melyek mi-
kép pl. Argos, határozottan az alantasabb szinvonalt képvisel-
ték a görög cultura életében. 

Mondom, megkísérlem felelni e kérdésre: habár forrásaink 
szűkszavú volta és hézagossága alig kecsegtethet egyébbel mint 
töredékszerű mozzanatokkal. Vizsgáljuk tehát legalább azt, a 
mit forrásaink tényleg mégis nyújtanak; vizsgáljuk pedig annyi-
val is inkább, minthogy Tittmann óta, a ki a maga «Griechische 
Staatsverfassungen» czímű munkájával először lépett e térre a 
húszas években *), csakis Gilbert hozott létre, és ugyan a nyolcz-

*) Nem is emlitve Kortiim, Hüllmann stb. kisebb liason tartalmú 
munkáit; mind ezekről bővebben a «Demokratie» czímű német munkám 
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vanas évek folyamában hason irányú munkát: ezt azonban ,— 
bármennyire el kell is hogy ismerjük philologiai érdemeit — egy-
átalán nem tekinthetjük valami különösen örvendetes jelenség-
nek államtudományi szempontból. 

Kezdem Argossal, a mely kétség kívül egyike a legrégibb 
görög államoknak. Daczára azon szenvedéseknek, a melyeket az 
argosiaknak úgy a Pelopidák, mint a Herakleidák uralma oko-
zott, már jó korán fölébredt bennök az érzék a jogegyenlőségre 
alapított szólásszabadság és az önkormányzat iránt. Pausamas 
art. mondja rólok a maga llspiYf(7jaic-ében,2) hogy ia-qtopíav 
x a i zo a o t ó v o j j . o v á f a j t ö v t s ? . Meg is szorították csakhamar kirá-
lyaik jogkörét, elannyira, hogy Temenos ntóda, Keisos, már csak 
a nevét, vagy ha úgy tetszik már csak czímét viselte a királyi 
méltóságnak. Pheidon gaztettei azonban romba döntötték a trónt 
és már akkor létrejött Argosban a demokratia — s nem pedig 
4-GO-han, az athéniekkel kötött szövetség befolyása alatt, mint 
Gilbert hiszi Pausaniasnak Meltasra, Medon tizedik utódára vo-
natkozó helyéből indulva ki. Létrejött, mondom az Ap-feítov 
5-íüAOXpatta, mint Thukvdides a maga V. könyvében 42l-re 
vonatkozólag magát kifejezi, még 480 előtt, mindjárt Pheidon 
leveretése után; létrejött pedig az Akestoridák nagy befolyású 
papi nemzetségének befolyásával. Titokban azonban épen az 
Akestoridák voltak azok, a kik a legelőkelőbb ös családokat a 
dolgok új rendje ellen fellázították. Mozgásba hozták az Akesto-
ridák cselszövényei a jósdát és a jósda által Spartát is: hosszú 
sorozata áll most be az öldökléseknek; Argos régi állampolgárai-
inak zöme el is pusztúl a vérontásban. Hogy helyreüssék a csor-
bát, kénytelenek voltak a TXXsi? Ao|mvsc riáp-cpoXot ősrégi phyléi 
mellé á ftó.p -cöv Tpvaffíwv fölállítása által vagy ezen kivűl is 
.számos oly elemet fogadni be az állampolgári kötelékbe, vagy 
mint kútfőink mondják a 7róX'.c-ba, a mely ^elemeket eddigelé 
ugyancsak távulJartott_az alkotmányos jogok gyakorlásától a 
hagyományosan fejlett argosi államélet. — Ekkor ismét felkelést 

sajtó alatt levő II. kötetének élőbeszédében. Hl. e. «Staatwiss. Notizen» 
1887, II. 

') Gilbert: Handbueh der Griech. Staatsalterthümer, Leipzig, Teubner. 
I. kötet 1881, II. kötet 1885. 

*) Pausan. Descr. Grsee. II. 16; V, 23, VII, 25 stb. 
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támasztanak a demokratia ellenségei ; a felkelők élén az ezer 
logad kiizd az úgynevezett ősi szabadságért; ámde a demokratia 
győz, fenn is tartja magát egész apeloponnesosi háborúig, Ekkor 
már a gazdagok alkotják a reactiót az államforma ellen, mert a 
nemesség már rég kipusztult Argosból ; vagy legalább is any-
nyira meg volt az ereje törve, hogy egyátalán nem volt képes 
mint politikai tényező szerepelni. 

A nagy vagyon sem volt szerencsésebb e küzdelemben, 
mint egykor a nemesség : a demokratia megállandósult. Argos 
souveraine népgyűlése — a -&)/.; — saját nevében — mint 
oàyoç — gyakorolta már ezentúl az államhatalmat ; különösén 
pedig határozott háborúi és béke fölött; a uók'.: volt egyes-
egyedül arra is jogosítva, hogy szövetséget kössön vagy bontson 
a kúlállamokkal. Csak a nemzetközi követek fogadására vonat-
kozólag állott fönn már a persa háborúk idején némi oligarehiai 
színezetű eljárás. Apersák ellen segítséget kereső görög államok 
követeit ugyanis — mint Herodotosnál olvassuk — á -ó/uc-ba 
be sem bocsátották, hanem az államtanács — [üotú.Tj — elé uta-
sították őket ; és az államtanács meg is adta nékik a végérvé-
nyesen elutasító választ. Bizonyára nem volt erre joga az argosi 
pooXïj-nak a fönnállott államjog szempontjából : demokratiai 
államforma alatt végérvényesen 'elutasító választ csakis maga a 
souveraine népgyűlés, a r.ok'.c adhatott volna ily nagyfontosságú 
nemzetközi kérdésben ; hogy azonban az államtanács mégis 
ebben az esetben egy ily végzetterhes végzést hozhatott, ezt 
csakis alckép magyarázhatjuk ki, ha elfogadjuk azon kútfőink 
tanuságtételét, a melyek az argosi államtanács tagjainak medis-
mosáról beszélnek. A nagy királynak mindenesetre volt kincse 
elég, és Hellas elleni hadjárata alkalmával — mint tudjuk —• 
nem is kímélte a pénzt, valahányszor érdekében állott lekenye-
rezni azokat, a kik valamely még ingadozó görög állam élén 
állottak. 

Egyébiránt a peloponnesosi háború idején Argos derno-
kratiája már oly széles' alapokon nyugodott, hogy csakis az 
athéni SYj[j.o'/.parta ay.py.zoc-t lehet hozzá hasonlítani. Phylékbe 
vojt ugyan az állampolgárság, osztva még mindig : ánuhTezek a 
pliylék már akkor leköszörülték volt a maguk genealógiai jelen-
tőségét, midőn a gazdagok pártja a hagyományos tömeguralmi 
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-fórmát megtámadta vala. A souveraine népgyűlés — a toX-.í — 
beleavatkozott esetről esetre a legrészlegesebb közigazgatási 
kérdésekbe is, igy például a hadiszolgálat ügyeit a -óh.- folyton 
•éber szemmel tartotta és közvetlenül souveraine népgyűlési hatá-
rozatokkal intézkedett bennök. Ezt a souveraine népgyűlést — 
-Tiôh.ç —- nem közigazgatási tisztviselők, nem az artynok, nem 
is á demiurgolé hívták egybe, jóllehet ezek állottak a közigaz-
gatás élén : iiem ; külön, tüzetesén e czélra rendszeresített 
állami közeg, a §-/¡¡100 rcpootánjc volt az, a kinek tisztében állott 
:a souveraine népgyűlés egyheliivását eszközölni. Nem volt meg 
különben sem a közigazgatási tisztviselőknek — oí toö 
rcposarÓTS? — sem a hadvezéreknek az a sacraljogi hatáskörük 
mint Athénben ; az esztendőt sem valamely artyn vagy strateg 
nevéről nevezték el, hanem a Hera templomának élethossziglan 
választott papnője hivatalos évei után. Körülbelül bizony némi 
parasztos színezete van ennek az egész argosi demokratiánali, az 
tagadhatatlan; az argosi államszervezet korántsem volt annyira 
külzelékezett, mint az athéni. A nagytanács — oi yíh.oi — 
nem gyakorolt sem törvényhozói hatalmat, sem biróit. Mind 
amaz, mind emez végső fokon a souveraine népgyűlés — a rcó/a; 
vagyis a rcóÁic-ban egybegyűlt nép — Sàp.oç — illetékessége alá 
tartozott, és ugyan már a Keisos árnyékszerű királyságát jóval 
megelőzött idők óta. Yolt egy nomotheta-collegium, nyolczvan 
tagból álló — 01 ú'íSop.ootá — mely a törvényhozási munkála-
tokat tulajdonképen végezte és egyúttal törvényt is ült bizonyos 
ügyekben szintúgy, mint a bíráskodási jogkörrel szintén föl-
ruliázott [3ouÁrj. 

Az igazságszolgáltatás, a AXiaía, tehát népbiróság kezé-
ben volt. 
' A tisztviselők-feleletre vonását, illetőleg megszámolta-

tását maga a souveraine népgyűlés — a itókv — eszközölte: ez 
alól csakis a hadvezérek képeztek kivételt, a kiket a hadjárat 
bevégeztével azonnal feleletre vontak, illetőleg megszámoltat-
tak és addig őket a városba he sein eresztették, míg csak a vá-
roson kívül, a Charaidronban. az illetékes hatóság, valószínűség 
szerint a nyolczvan tagból álló nomotheta-collegium előtt ügyök 
le nein bonyolíttatott. Ostrakoplioria is volt Argosban, még pedig 
•oly törvény alapján, a mely. korábbi keletű az athéni Kleisthe-
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nes epoehájánál. Természetesen e törvény alapján az argosi 
ostrakophoria is, szintúgy mint az athéni, meg mint a sikeliai 
-staXiapőc — a vagy onuknál fogva vagy egyéb okokból állam-
polgártársaik közöl szerfölött kimagasló, rendkívül befolyásos-
férfiak tiszteletteljes eltávolítására volt irányozva. Csakis néhány 
papi állomásra vonatkozólag állott fönn Argosban a születési 
előjog — az államhivatalok betöltésénél nem kívántatott egyéb' 
képesítvény, sem előkelő születés, sem vagyonbeli census, ha-
nem csakis a közbizalom. A legfőbb tisztviselők a axpax-f]'(oí vol-
tak, számra 5-en, megfelelőleg az 5 Xóyoq-nak, a melyekre a. 
fegyveres erő Argosban osztva volt. Sajátszerű, hogy Thukydides 
midőn a Kr. e. 421. év eseményeit a maga V-dik könyvében 
(37 f.) elbeszéli, e kifejezést használja: Súo avSpsq rijq ¿pyjj? rr;?: 

Gilbert azt hiszi, hogy Thukydides nem érthetett egyebet 
e két legnagyobb liivatalbeli argosi férfiú alatt, mint két argosi 
atpv.tYj-pk-t. De liá Gilbertnek csakugyan igaza van, akkor ezzel 
egy gyei több a bizonyítékunk arra, hogy Thukydides csakugyan 
mindent inkább használt, mint államjogi kifejezéseket, midőn 
kiilállamok közegeiről volt szó, és ha a maga körülírásaiban,, 
mint a jelen esetben, el találta is a kellő jelzőt az illető hiva-
tal államjogi fontosságának kidomborítására, az utókort mégis 
kétségben hagyta magukra az illető államok hivatalainak czí-
mére vonatkozólag, valahányszor Thukydidesen kívül egyéb-
forrás nem áll a modern kutatók rendelkezésére. 

A demokratia, melyet csak 8 hónapig tartó oligarchia sza-
kított félbe, ugyancsak a peloponnesosi háború alatt, Alkibiades 
segítségével megerősbúlt újra, és nagyobb támadásoknak úgy 
látszik, nem is volt kitéve egész 370-ig, midőn a oxotaXiapóq: 
bekövetkezett. Erős áramlat mutatkozott ekkor ismét az oligar-
chiái államforma behozatalának érdekében. A nép azonban 
talpra állott és nem kevesebb mint 1200, Plutarchos szerint, 
meg épen 1500 állampolgárt bunkóztak le a néppárt hívei 
azok közöl, kiket oligarchikus hajlamokkal gyanúsítottak. 
A diadochok korszakában ismétjievesen folytak az oligarchiai és-
demokratiai pártküzdelmek Argosban, a melyek következménye 
áz lőn, liogy Rr. 'e . 251 után ezen ősdemokrata államban is-
fölütötte a fejét a tyrannis. Aratos korában Aristomaclios szin-
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tén közel állt már ahhoz, hogy mint túpavvo? az államhatalmat 
magához ragadja, cíe visszalépett az utolsó pillanatban és így 
ismét megerősödött a népuralom Argosban, leszámítva egyes 
tyrannokat, akik időről időre fölülkerekedtek, míg végre 229-ben 
Argos az achaii szövetségbe lépett, a mi azután az öröklött 
államformát továbbra is, egész a római hódoltságig, bizto-
sította. 

Ilyen volt, a mennyire a ránk szállott csekélyszámú, töre-
dékszerű adat nyomán, magunknak történelmi képét megalkot-
hatjuk, a keleti hellénségnek ezen egyik legrégibb demokratiája. 
Eleinte a nemesség, azután pedig a gazdagok elleni küzdelem 
jellemzi. Még II. makedoniai Fülöp idejében is a legvagyono-
sabb és legelőkelőbb — ¿vSo^ok/too? xai -XoootoKáTooc •— elemek 
elleni harcz folyt ádáz vérontással: de ez inkább irtóháborút 
jelentett akkor ezen elemek ellen, nem pedig az ellentétes poli-
tikai pártok váltakozására vall az uralomban. 

Nagy számmal voltak Argosban is rabszolgák — és ezek 
között az állami rabszolgák — y o j j l v ^ t s c . E rabszolgákat foly-
ton lázadásra csábítgatta Sparta, bármennyire játszotta is 
különben a conservativ hatalmat a politikában. A szövetség 
Athénnel azonban elejét vette a rabszolgák fölülkerekedhetésé-
nek. Ep oly kevéssé sikerült a rabszolgáknak az államcsíny, 
mint a hogy nem sikerült a fönnemlített ezer logadnak, vagyis 
zsoldos katonának megdönteni az államformát a mantineiai 
csatavesztés után. 

Epidaurosban szintén fordulnák elő artynok, csakhogy itt 
nem közigazgatási tisztviselők, mint Argosban, hanem szű-
kebb bizottságát képezik az államtanácsnak, mely 180 tagból 
áll, tehát oly mozzanat, a melyről azt mondhatnók, hogy némi-
leg már közel jár a képviseleti eszméhez, ha közelebbről ismer-
nők az epidaurosi állam szervezetét. Ezt azonban épen nem 
állíthatjuk, mert alig bírunk az epidaurosi állam intézményei-
nek tulajdonképeni természetéről még legfölszinesebb. ismeret-
tel is. Mindössze is annyit tudunk, hogy Epidaurost tévesen 
számítják az ódonság avatlan irói az oligarchiák közé. Mert ha 
csakugyan voltak az epidaurosi .államszervezetnek oly vonásai, 
a melyek achaii politikára emlékeztetnek: hát akkor csakugyan 
nem lehet Epidaurost csupán azért odaszámítani az. oligarchiák 
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közé, mert hát úgy a probuleuta, mint a közigazgatási közegek 
száma csekélyebb volt egyéb demokratiai államok probuleuta 
és közigazgatási közegeinek számánál. A közbeszéd avatlan 
nyelvezete bizonyára oligarchikus jelzővel illethette az epidau-
rosi állam alkotmányát ezen államközegek csekélyebb számára 
való tekintettel; ámde csalás oly ódon írók utánozhatták az 
avatlan közbeszédnek e kifejezését, a kik nem szoktak, vagy nem 
tudtak a dolog lényegébe liatólag ily kérdések fölött gondol-
kodni. Adataink egyébiránt a következőkre szorítkoznak. A ha-
todik században szűnt meg Epidauros királyság, vagy ha a 
Periandros korinthosi aisymnetának Herodot által is említett 
apósára, Pro kiesre való tekintettel inkább úgy tetszik, tupavvíc; 
lenni. Periandros a Kr. e. 627—5S7 közé esik: ez igazíthat 
bennünket útba némileg az ő apósának Proklesnek korára 
nézve is. A királyság, illetőleg topavví-, megszűntével már most 
beáll Epidaurosban, ezen eredetileg karok-tói lakott és a Hera-
kleidák visszatértével dórok bevándorlása által megélénkült aktéi 
államocskában is, a politikai szabadságnak primitív alakbani 
megtestesülése: á nemzetségek jutnak uralomra benne az 
Asklepiadák papcsalácijamak segélyével. Epidauros tehát olig-
archia lett, a szónak legvalódibb jelentőségében. Az állam-
ügyeket államtanács — pooXp — vezette, a melynek tagjai — 
szám szerint már ekkor 180-an — a legkiválóbb, illetőleg leg-
hatalmasabb dór nemes családok'sarjai lehettek kizárólag. Ekkor 
az elölülők szerepét az államtanácsban az artynok vitték: de 
bekövetkezett a nagy fordulat és a választási alapra fektetett 
¡ L u X t j a saját kebeléből áptövo: — és néni mint Argosban 
apiövai — czímmel, szűkebb bizottságot választott, úgy látszik, 
főleg probuleutikus teendők végzésére. 

A né]), vagyis a opgoc legnagyobb részt a vidéken lakott 
és ezt a gúnynevet viselte még a későbbi komikusoknál is, hogy 
y.oví-oísc: nem épen tiszteletet parancsoló díszjelző; inkább 
a hatalmi tényezőkre és ezek bérelt dalnokaira váll, a kik egy 
ily gúnynév által vélték az ellentétet a P o o X s o t o ú és a kevésbbé 
előkelő állampolgárok közt kitűntethetni. (Plut. Quiest. Graic. : 
1 : ol p.sv tó iroXíTsojLoc — ofSöTjXovia xxi. éxatöv avSpeg r/aav ex 
81 roónov fjpoövto ¡jooXeorág, o8g aptúvoog exáXoov. toö 8s Sírkőt) tó 
nXeiatov' sv á^pij) StsTptpeV exáX'oövro 8s xovútoSeg,'¿g aop.paXsív 
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l a n v , áxó xwv xoSwv Yvwp'.^ópisvo'. xsxovipAvoov, ottóte xaö-áXö-o'.EV etq 

•XT)V ÍTÓX'.V.) 

Korinthos a királyság megszűntével, midőn a dór beván-
dorlók honalapító vezérének Aletesnek utóda, a Bakchis nem-
zetségéből származó Telestes trónvesztetté lön, a Bakcliiadák 
erősen vérségi alapon nyugvó oligarchiájának volt kénytelen 
meghódolni. Ezek a Bakcliiadák — Telestes bukásakor számra 
nem kevesebb mint 200 család — évről-évre egy xpótav.q-t vá-
lasztottak a saját kebelökből az államhatalom élére. Nagyon 
anerev oligarchia volt ez : tjv I h / w / í q xaí oí BaxyiáSai xaXsó-
psvoi SVSJJLOV F/JV T.Ó'KVJ, ¿SíSoaav 8s xai TJ-FCMO sfe áXXvjXwv mondja 
HerodotY. könyvében: csakis azok bírtak teljes állampolgári, 
azaz politikai jogokkal ez idő szerint Korinthosban, a kiknek 
mind atyjok, mind anyjok bakcliiada volt. Ki voltak teliát zárva 
a politikai jogkörből nem csak a 5y('j.oc alsóbb rétegei, de azon 
dór bevándorlók utódai is, a kik nem tartoztak a Bakchis nem-
zetségéhez ; valamint ki voltak zárva a Korinthosban lakó aiol 
eredetű szabadok összes, régi nemes családjai is.1) Oly állam-
forma volt ez, a melyre Aristóteles «Politika»-ja nem is reflec-
tál, legalább nem jelenlegi szövegében. 

657-ben Kr. e/lett vége e sajátszerű oligarchiának, me-
lyet Sováarsía-nak is nevezhetnénk, lia a maga választott 
-ptkavic-ával beleférne Aristotelesnek ezen államformatani vál-
fajába. Ekkor 657-ben lett tópavvoq-szá Korinthosban Kypselos, 
ez a Bakcliiadák egyik legelőkelőbb családjába ravaszul bele-
liázasodott lapitha eredetű, minden kétségen kívül nagyelméjü 
demagóg, a ki meg tudta dönteni a nép segélyével s száműzte a 
Bakchiadokat Lakedaimonba, és maga — Kypselos — oly bölcs 
szelídséggel tudta vinni az uralkodást, liogy nem volt szüksége 
semmiféle testőrségre2) és a körinthosi nép mindvégig melegen 
ragaszkodott az ő tyrannisálioz. 

Diodor. VII, 9 : oí 3' i.xo 'HpscxXéous liax/íaoa'. ttXeíou; ovte; oca-
*o<jíwv x x t é r / o v tr,v ápxV' xí<! *'J!VS IХ=v rP°=lT~ríxslI!,v '"k "ÓXEW; Snavres, e? 
a Ó T t ö o ? e l 'vx x a t ' - s V a u T o v f jpoüv-o repitavtv, xr ; v той fSaíiXs'ws sr/_E tz-vftr.i 
1-е Г] Е'/-ог|хоотх u.s'-/pi xíj; Ки'}Аоа T u p x v v í o o ; ,

 1 ús' rfi хатеХйЭ r,ax'/. Strabon 
p. 378 szerint 200 évig uralkodtak a Bakcliiadák. 

3) Aristot. Polit. VIII (V) 12: ó ukv ухр Кй-йгХо; ог^аушуо; íjv xxi 
у.хта T»jv ip-/V' SisríXcdcv ioopusóprjto;. Nicol. Bamasc. fr. 58:' KiMeXo; oi 
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Harmincz évig uralkodott Kypselos ily szellemben; utána!, 
fi aj Periandros következett. Széles látkörű, müveit lelkületű, 
gondolkodó államférfi, barczias természetű — xupavv.zóc, aXXa. 
xo\z[í.'.y.6c mondja felőle Aristoteles — a ki 44, vagy Rceper szá-
mítása szerint,1) 40V-2 éven át nem csak tekintélyét tudta ma-
gasra emelni a tyrannisban, de egyúttal bele is tudta iskolázni 
a korinthosi népet egy új irányba, a jogegyenlőség cultusába 
szintúgy, mint ez Athénben Peisistratos érdeme volt. Való-
ban, annyira elszoktak a korinthosiak Periandrosnak több mint-
negyven évi uralkodása alatt a hagyományos conservativ ha j la -
moktól, sőt még a brutális tömeguralom cultusától is, hogy mi-
dőn 3 év múlva Periandros utódát, az utolsó Kypselidát II. Ky-
pselost, vagy Psammetiehost az összeesküvők megölték,2) való-
szúiüleg tettek ugyan kísérleteket az uralom visszaszerzésére íl 
Bakchiadok, de siker nélkül; nem törődött a régi nagy csalá-
dok uralmi igényeivel Korinthosban most már senki. Oligar-
chiák keletkeztek ugyancsak egymásután különböző demagogok 
államcsínyjei folytán ; fönn is bírták ezek tartani magukat egész. 
392-ig Ivr. e., midőn Argos segélyével demokratiává tágította a. 
korinthosi nép a maga alkotmányát. De hát hogy történhetett, 
hogy ezen ipar- és kereskedelmileg egyiránt virágzó, meglehetős 
nagy görög városban oly sokáig bírta magát föntartani az olig-
archia? E kérdésre csak azt felelhetjük, hogy az az oligarchia,, 
a mely a Kypselidák bukásával Korinthosban megállandósult, 
minden volt inkább, csak nem holmi vérségi kötelékben gyöke-
rező oligarchia. A mit Plutarclios mond, a Herodotos rossz-
hiszeműségéről írt kis munkájában, hogy t. i. a lakedaimonok 
űzték volna ki a Kypselidákat Korinthosból, más színt kölcsö-
nözhetne ugyan ezen oligarchia keletkezésének, a mennyiben 
t. i. a lakedaimonok conservativ oligarchiák létrehozatalán 
szoktak fáradozni, a jósdák cselszövényei folytán, mindenha; és 
ez esetben alig lenne érthető, bog}' tarthatta fönn magát Korin-
thosban, ezen élénk forgalmi központban és tagadhatatlanul jelen-

KopívSou JToito; UPXEvi oop'jaóp&'j; f/wv o-jt' i-í/irjptoc tuv KopivSÍot?. 
Hl. e. Herod. V, 92. Gilbert (II, 89) helyesen jegyzi meg, hogy Herodot 
előadása megfér a fönnéhhi tanuságtételekkel. 

" ') «Philol.» 20, 722. kvv. 
2) Nicol. Darnasc. 60 frgm. 
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tékeny műveltségű városban, az oligarchia. Ámde, Herodot a 
maga V. könyvében, bármennyire belemélyed is a korinthosiak 
viselt dolgaiba, egy szóval sem említi ezt az állítólagos lakedai-
mon interventiót és így valószínűleg nem is egyéb az, mint 
Plutarchös Herodotost minden áron gáncsolgatni vágyó, ész-
járásának a szüleménye. Nem; a saját maga erejéből szaba-
dult föl a korinthosi nép, midőn véget vetett a Kypselidák ural-
mának és nem is kért kölcsön conservativ eszméket vagy vellei-
tásokat sem a lakedaimonoktól, sem mások hagyományos poli-
tikai bölcseségétől, midőn a demagogok államcsínyjeibe oly kész-
ségesen belement és az oligarchiát egészen új alapokon szervezte. 

Nem hallgatott a korinthosi nép ez alkalommal senki 
másra, csak a saját maga fölfogására és hajlamaira. 

E fölfogás, e hajlamok pedig őt első sorban arra utalták, 
hogy a jogegyenlőségi alaphoz ragaszkodjék ugyan, de azért ne 
.tömeguralmi formákban keresse a boldogulhatást: paj -oXXa 
Töv xotvróv ev t(ji írjál;) jrpáttovta;, így jellemzi a korinthosi népet 
Plutarchös, Dion életrajzában.1) Az oligarchia ezen értelmében 
való államszervezetének élén a -pójlooXo'. testület állott. 

Nikolaos Damaskenos szerint aórö? 5s (már t. i. ó S^p-oc) 
a'/p'/jaa xatsarrjoato jroXitsíav rotávSs" p.íav p.sv óxráSa npopoóXwv 

szotYjaev, "/. Ss t ö v X o i t í w v pooXrjv ZATÍXS^sv ávSpwv OÁ Tehát a 
V-PÓPO'JXOI mellett ott volt a (PjuXyj is; Diodoros szerint fepooaíot, 
senatus, a mely a birói hatalmat gyakorolta és a nemzetközi 
politika ügyeiben döntőleg rendelkezett.2) A hadügy fölött 
-arpa-Tj-gA-ok rendelkeztek; Tliukydides két ily arpar/j-fós-t említ 
a maga 3-dik, 4-dik és 5-dik könyvében. (Kypselos -oXép,apyo<; 
volt, mielőtt TÓpavvo?-szá lett: de. hogy később az oligarchia 
idején is fönnállott volna ez a tisztség, ennek a forrásokban 
semmi nyoma.)8) 

b Plut. Dio. c. B3. Hsl. e. Aristot. Pol. YIII (V), 6. Plass, Tyr. 
% 79. k w . 

Nicol. Damasc. fr. 60 Müller Fig. Hist. Grsec. III, 394; Diód 
XVI, 65. Gilbert Griecli. Staatsalt. II, 90 azt hiszi, hogy ezen -¡noo-j-G 
azonos volt a Nikolaos Damaskenos által említett {JouXrí-vel, a mi való-
színű is. 

3) Thukyd. III, 2, 33, 83, IV, 43; V, 1, 29, 46. A ^Ai^yoi -ra , 
nézve Nicol. Damasc. fr. 58. -
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Nem ismerjük tüzetesben a korinthosi államszervezetet az 
oligarchia idejéből: ámde ha figyelembe veszszük egyfelől a min-
denféle hajóműtani fölfedezőkben bővelkedő és nagyterjedelmiL 
kereskedelmet folytató korinthosi nép műveltségi fokát, más-
felől pedig azon szabadságszeretetet, a mely Thukydidesnél a-
korinthosi követek fölszólalásából beszél: lehetetlen arra. a gon-
dolatra nem jönnünk, hogy ezen köznapi szólásformával olig-
archiának nevezett korinthosi államszervezetnek államjogi 
alapját utóvégre mégis csak az állampolgárok, vagyis az összes 
szabad férfiak állampolgári jogegyenlősége képezhette. Nagyon 
érzékeny csorbát üt a görög alkotmánytÖJ-tén elemre vonatkozó 
ismeretkörünkön, hogy Aristotelesnek Korinthos iroXi-ria-járól 
szóló értekezése nem szállott korunkra: annyit azonban mégis 
megérthetünk a föntebbiekből, hogy a Kypselidák bukása óta 
Korinthosban a népfelség elve — az összes állampolgárság 
xópiov-ja — jutott államjogilag ugyan érvényre, de a korinthosi 
nép sajátszerű hajlamainál fogva nem törekedett a gyakorlatban 
ezen elvnek tömeguralmi megtestesítésére, az athéni állam és 
egyéb görög demokratiák példájára. 

A korinthosi nép nem az államéletbeni, mindennapos 
tömeges tevékenységre fektette, úgy látszik, a fősúlyt, hanem 
arra, hogy az államhatalmat megbízható, feleletre vonható ügy-
nökök kezeljék, maga pedig a nép nagy tömege a társadalmi 
erőkifejtésben, az ipar és kereskedelem szerezte földi javak há-
borítlanul nyugodt élvezetében kereste a maga boldogulását. 
Egy görög államban sem volt — talán az egy Sybarist meg 
Paphos szigetét kivéve — annyira kifejlődve az érzékiség cul-
tusa, mint Korinthosban. Aphrodité temploma állott itt egész-
seregével a közkéjelgésre szánt papnőknek, az ezer főnyi hiero-
dulával. E vallásos színezetű közkéjelgés nagyban elpuhította 
a korinthosi népet; azon 10,000 drachma, a melyet a korinthosi 
Lais fizettetett magának látogatói által, ez a 10,000 drachma 
rengeteg összeg volt abban az időben a görög élet ártörténeté-
ben: félreérthetetlen világot vet tehát már ezen magas összeg is 
azon érzékiségbe siilyedt léha életfölfogásra, a mely a korinthosi 
népet a Kypselidák bukása óta jellemezte, le egész a negyedik 
század elejéig. Ne csodálkozzunk tehát, ha az. a nép, a mely 
annyi sikerrel űzheti vala az ipart és a kereskedelmet és e mel-
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lett még annyira rabja is volt a folytonos élvmámornak, nem 
állított magának sem Pnyxet, sem Agorát a maga szenvedélyei-
nek ki tombolására, hanem csak azon igyekezett, hogy mások, 
már t. i. csekély számú, feleletrevonható állami közegek végez-
zék helyette a politikai teendőket. És a korinthosi nép — mint 
ezt Pindarosból1) tudjuk — nem is tévedt a maga számításá-
ban. így tartott az — egyes sikertelen kisérleteket leszámítva — 
egész 392-ig, a midőn a korinthosi néppárt, az argosiak által 
támogatva, megkisérlette az alkotmányt megdönteni; de ha 
sikerült is az oligarchákat száműzni: a korinthosi tömegura-
lom csakis az által és így is csak rövid ideig bírta magát fön-
tartani, hogy unióra lépett Argosszal.2) 

Már 387-ben visszanyerte Korinthos a maga teljes függet-
lenségét Argosszal szemben;3) az oligarchák visszatértek és 
Korinthos ismét oligarchiává lön, de természetesen csakis a szó-
nak föntjelzett értelmében. Timophanes tyrannisa megszakította 
ugyan ezen állampolgári jogegyenlőségen alapuló, úgy nevezett, 
öXiYapxí*-b helyesebben ápiaToxpatía-t, de csak rövid időre. 
Csakhamar ismét a régi mederbe siklott vissza a korinthosi 
államélet. 243-ban belépett Aratos politikája folytán Korinthos 
az achaii szövetségbe ós ennek kötelékében maradt is egész 
146-ig, midőn azt a római légiók majd csakhogy nem egészen 
megsemmisítették. A virágzó város már ekkor elpusztult; Ciesar 
44-ben római gyarmatosokat telepített helyére. 

Kypselos egyik utóda, Periandros uralkodott mint tyrannos 
Korinthos egyik gyarmata, Arnbrakia fölött Epeirosban, De ez a 
Periandros úgy látszik legkevésbbé sem tartozott az ő nagynevű 
hévrokonának államférfiúi iskolájához: a törvények uralmának 
tiszteletben tartására nem igen tudta rászorítani az ambrakiótá-
kat. Legalább az ő elüzetése után oly tömeguralom lépett 
életbe Ambrakiáhan, a mely mérsékelt censusra volt ugyan ala-
pítva, de csakhamar korlátlan demokratiává fajult: mert hát a 
törvény ellenére fölvettek az állampolgárság kebelébe boldogot, 
boldogtalant, minden minősítvény nélkül, hogy ez értelemben 

9 Pindar. Olymp. 13, 6. 
2) Xenoph. Héll. IV, 4, l . k v v . Diod. XIV 86 és 92.' 
3) Xenoph. V., 1, 34. 
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a törvényt, vagy a -o)ú-£op.a-t tüzetes <b-'q'fiap.« által megváltoz-
tatták volna. És mégis, hosszú időkön át fönn birta tartani ma-
gát az ambrakiai állam különféle vad népek közepett ez alapon 
is: mért? Mert az ambrakióták mint korinthosi gyarmatosok 
aránylag magas fokú műveltséget hoztak magukkal e vad népek 
közé, és e műveltséget a későbbi emberöltők folyamában is anv-
nyira amennyire ápolni tudták a maguk módja szerint. Aristo-
telesnek módjában állott volna tüzetesebben szemügyre venni 
azon analogont, melyet a Theramenes demokratiájához ez am-
brakiai tömeguralom nyújthat vala,1) de hogy nem mond többet 
ezen tárgyban, mint a mennyit YIII. könyvében olvashatni: 
ennek az okát csak akkor tudhatnék egész bizonyossággal, ha 
ismernők Aristoteles elveszett munkáját, a TIoX'.Tsía'.-t vagy áv/.on-
tóp-ara-t. • • 

Megara egy ideig királyság volt — mint Zenobiosból ki-
tűnik,2) de e királyság már abban az időben megszűnt, midőn 
Megaiis a korinthosi Bakcliiadák uralma alá került. 720 után 
Megara ismét függetlenné tudta tenni magát Iíorinthostól. 
Eleinte oligarchia volt: de a gazdag ős családok túlkapásaival 
szemben Tlieagenes a Yll-dik század második felében tópavvoc-szá 
birja magát fölküzdeni és testőrség tartására nyer engedélyt a 
néptől. Aristoteles a IloX'.uxá 8-ik könyvében azt mondja róla, 
bog}' Osa-fávrj? ev Ms^ápot? rű>v sÓRÓpcuv • rá xty)v7| ajroatpá^a? 
Xotjjiuv ~apá röv jroragöv éRovÉgovrac.8) 

Tlieagenest később elűzték; a tyrannisra mérsékelt tömeg-
uralom ; erre pedig korlátlan demokratia következett, a melyben 
nem a dór, hanem egyéb elemek bírtak túlsúlylyal. E korlátlan 
demokratia folyamában legelsőijen is az ősi öt xu>[i7] jutott ismét 
fölszínre, tehát nem vérségi, de. lielyirati, községi alapon szer-
veződött az államhatalom; azután pedig az idegen eredetű 
előkelő nemzetségeket űzte el a.nép, hogy rá tehesse a kezét 
vagyonukra. Sőt népliatárzattal rendelte el a aEiaa^űsía-nak 
egészen új nemét: visszafizettette a hitelezőkkel az összes ka-
matokat a kölcsönvett pénztől, az adósoknak. 

1 Arist. Polit. VIII, 2, 9 ; 3, 6 ; 8, 9. 
2 Zeuob.- V. 8 ; lisl. e. Bekker Anecd. 281, 26. Diogenian, VI, 34-
3 Aristot. Rhetor. I, 2, a testőrségre nézve. 
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Másfelől vad orgiákat rendezett a néppárt most az előkelő 
•családok megrohant házaiban. 

Nem csoda, ha ennyire vetemedtek a fölszabadúlt közép és 
alsóbb társadalmi néprétegek Megarában: hisz az erkölcsiség 
.intő szavát alig ismerhették egy oly államban, a melynek ünne-
pelt költője Theognis maga is oly erkölcstelen hangokban ön-
tötte ki a saját. keserveit a hagyományos oligarchiának háttérbe 
szorulása fölött, szemben az új, jogegyenlőségre törekvő irány-
nyal. Az elűzött oligarchák azonban visszatértek és megdöntve 
:a demokratiát, a réginél még sokkal merevebb uralmát léptet-
ték, újból életbe a kisebbségnek.*) Nem jutott ekkor osztályrész 
a kormányzatban senki másnak, hanem csak azoknak, a kiket 
annak előtte a demokratia száműzött volt. Aristoteles szerint: 
a hivatalok — oLpyjxí — csakis e x to>v auyxa'eXö'óvTCüv xai aop.ii.a-
-/Yjaapávcov rcpóc töv Sfjpov töltettek he. Tehát csakis azok, a kik 
mint száműzöttek, fegyverrel kezökben, járultak hozzá a nép-
uralom ledöntéséhöz. 

Ez a merev oligarchia utóbb bizonyára tágult a maga kere-
tében, mert hisz különben nem hirta volna magát föntartani 

*) Plut. Qusest. Grsec. 18, p. 364: MeyapEÍ; fbayEvr] fov xúpavvov ex-
JSAXÁVTES, oXíyov ypóvov ¿AWOPÖVRJOAV xara t í jv ; toX i teÍxv e i tx 7IOXXÍJV xa~á IlXá-
ttüva xa\ axpaiov xutgTs ÉXEüSspíav twv orj[aay<„y<jW oívoypoúvTwv, SiacpSapE'vtEs 
.jcavtánaai, tá te áXXa xoí; -Xouoío'.c aacXyoís TCpaae-pÉpovTO xai jiapiávte; £15 
Ta; aixía; auTwv oí írev/jTE; f|;íouv ÉtmaaSat x.aí SeutveIv noXuTcXtüs, eí Se [at, 
TuyyávoiEv, 7:00; (3íav x.a\ ¡asA Ű(3pE(ü; E'ypoJvTO rcaai. te'Xos Se SSyua Se'fAEvoi tou; 
tóxous avETpaTTovTO jrapá xtov SavserTaív, ou; SeSwxótes ETüyyavov, ^aXivToxíav 
to yivóaEvov jrpocrayopEÚaavTE;. — Theognis költői kifakadásai határosak a 
becstelenséggel (55—677. fr.), így töhbek közt az a dicsekedése is, hogy 
.a «régi jó időkben», midőn még nem kerekedett fölül a «szemétnép», 
neki az ős régi nemes megarainak csupán azért engedte át magát egy 
középosztálybeli szép ifjú hajadon, mert illő tisztelettel viseltetett The-
ognis ősrégi előkelősége iránt. Azután, hogy irja le Theognis a megarai 
oíjuLos korábbi állapotát! 

aXX' apcpt nXeup^ai Sopa; aiytúv xaTETptjiov 
ü-io 8' <Ő3t' sXasot TrjaS' eve'iaovto ttSXeos 1 

-Hsl. e. Aristot. Pol. Vi l i , 5 : 7capazXr)3Ítos 8c xai rj ev Msyápot; xaieXé37) 
SrjpioxpTÍa' ol yap S^piaytoyo!, 'íva yprjuaxa v/toai S îxeúeiv, ESEpaXXov tsoXXo-js 
tSjv yvtopíjAcov, f(o; jioXXo'us ejroír.aav tou; cpEÚyovTas- oí Se xartóvTE; evíxtjaav 
•¡ax/ápevoi tov Sijpov xa\ xatiot^oav tí,v áXiyapyiáv. Aristoteles szerint ez a 
megarai demokratia arai-ía és avapyta folytán pusztult el. Arist. Pol. VIII, 3. 

M. TUD. AKAD. ÉRTEK. A TÁRS. TDD. KŐK. X. K. 9 . SZ. 2 
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ama- diadalmasan visszatérő száműzött egyének elhalálozásával,, 
ha csak nem Sovaoteía alapján, a mi hogy Megarában huza-
mosb időn át fönnállott volna, ennek semmi nyomát sem találjuk 
a kútfőkben. Tény az, hogy Megara egész 375-ig Kr. e. folyton 
oXqapyía volt. Thukydides is ezt erősíti meg a maga negyedik 
könyvében, midőn azt mondja: v.aX lg oXrpap/íav -d ¡raXtoia. 
xaréanjaav r/jv jróXtv y.al -Xeistov oq -/póvov aőr/j ó~' éXayíaziov 
Y=vo[j.áv/] £•/. azáosoic yszáazaa'.c ¿ováp.sivsv.1) Platón a «Rriton»-
ban megdicséri Megarat Thebával együtt, mondván e két állam 
felöl, hogy sovojroövta'. fág ap/có-spai2) —• a mit Platón nehe-
zen mondott volna, ha azon időpontban, midőn a Kritont irta, 
Megarában tömeguralmi lett volna az államforma.3) 

• 375-ben'zendülés támadt, a mely atömeguralom ellen volt-
irányozva: tehát ekkor 375-ben már a demokratiának életbe-
léptetve kellett lennie Megarában. 

Az oligarcha-párt e támadása azonban sikerre nem vezetett,. 
Diodoros tanúságtétele szerint leverte a zendülőket. a nép. Sok 
emberélet esett ez alkalommal áldozatul.4) Nem is birták ettől 
az időponttól fogva már többé megdönteni a demokratiát Mega-
rában az oligarchák. Sőt az Artaxerxes békéje után egy reform-
párt keletkezett, a mely az ősi családok befolyását végleg meg-
semmisítette : és így létre jött a demokratia Megarában minden 
fék nélkül. Fönn is állott az, egész az acliaii szövetség fénykoráig,, 
midőn a megarai állam szintén ez utóbbihoz csatlakozott; 
223-tól 172-ig a boiot szövetség kötelékébe lépett, ezután pedig-
ismét visszatért az achaii szövetség kötelékébe:5) hogy minő 
intézményeket vallott ez időkben magáéinak a megarai állam,, 
kévésbbé érdekelhet bennünket, mint ezen állam alkotmánytör-
ténelme annak teljes függetlensége idejéből: ugyanazért csak is 
ez utóbbi mozzanatok jelzésére fogok e helyütt szorítkozni. 

A demokratia idejében is.fönnállott még a hagyományos há-
rom dór tpoXf), az ötxa>[U] mellett: de politikai jelentősége aligha. 

Arist, Pol. VI, 15. 
") Hol. Tlnicyd. IV, 74. 

• •') Plat. Crit, 53. 
*) Diód. XV, 40. . 
6) Diod. XX, 46; Piut. Demetr. Poliorc. 9 : tí,v ai-ovopíav ~ü> Srjpw^ 

Polyb. H, 43, XX, 6. ' ' 
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volt azok vérségi eredetének már ekkor. A Kr. e. 300-dik évből 
számos fölirat szállott korunkra a megarai alkotmányra vonat-
kozólag ; e föliratokat Lebas gyűjtötte öszve, s ezek alapján 
azután Foucart irt tüzetesebben a megarai alkotmányról. Helye-
sen hiszi Gilbert, hogy azon intézmények, a melyeket ezek a föl-
iratok jeleznek, minden valószínűség szerént már a 300-dik éyet 
jóval megelőzött időkben is fönnállottak: mert annak, bog}' rö-
viddel 300 előtt alkotmányváltozások történtek volna Megará-
ban, a kútfőinkben semmi nyoma.1) Ha ismernők a Dieuchidas 
Me-fapixá-ját a maga egészében, és nem csupán töredékeit:2) 
akkor jóval többet tudnánk Megara államszervezetéről; így 
azonban csak azt tudjuk, hogy a ¡BaatXsó? a demokratia idejé-
ben is eponym közege volt még mindig az államnak, habár 
aligha terjedt az ő ügyköre egyébre, mint a vallásos szertartá-
sokra és az ezekkel kapcsolatos közjogi mozzanatokra. A azp<xzr¡-
yóq-ok, vagy mint a megarai föliratok mondják, a azpazc/.yóc-ok 
száma öt volt, tehát megegyezett a xd>¡rr]-k számával. Hogy azon-
ban minden egyes xéu.r¡ egy-egy azpazayác-t, választott volna: 
ezt nem birjuk a kútfőből igazolni. 

Demetrios Poliorketes fölszabadította Megarat Kassandros 
béklyóiból: ekkor a arpacayóc-ok száma 5-ről 6-ra emeltetett: 
de hogy a xcó¡i7¡-k száma is 6-ra emeltetett volna, tán épen De-
metrios Poliorketes tiszteletére: ennek ismét semmi nyoma; 
Diodoros szavaiból:s) xai Ttjrúiv actoXóywv l'tuysv óxö twv eo zix-
fióvTíúv ugyan nem lehet ilyesmire következtetni: pedig csakis ez 
esetben lehetne bízvást oktani egybefüggésbe hozni a zzpaz-
ayóq-ok számát- a xw¡j.7¡-k, és nem mint Foucart4) mondja, a 
a (poXtj-k-számával. 

Ez a két kifejezés is előfordúl a föliratokban •¡pv.pp.'y.zsbt; 
¡3ouXaq xai 3á¡i.ou és azután egyszerűleg ekkép : •¡po.p.p.axebz t o g 

Sá(j.oo. Gilbert azt hiszi, hogy itt egy és ugyanazon közegről van 
szó : Foucart pedig külön két közeget vél fölismerhetni. Tám-
pontja ép oly kevéssé van e részben a franczia mint a német. 

x) Mittheil. d. deutsch. archseol. Inst. Athén 1883, 183. kvv. 11. Gil-
bert II, 71. 1. 

2) Müller: Fragm. Histor. Grsecor. IV, 390. köv. 
3) Diod. XX, 4«. 
4) p. 14. és Nro. 31. 

2 * 
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tudósnak; a műveltség semmi esetre sem volt oly alantas Mega-
rában, daczára az athéniek örökös élczelődéseinek, hog}' két kü-
lön közegre is ne tehettek volna szert e kicsi államban az 
írástudók sorából. — A souveraine népgyűlés őip.o? — de egy-
úttal iróXi? is — gyakran tarthatott üléseket az állam felség-
jogainak ügykörében, a minthogy ez e feliratos kifejezésből is 
kitünhetik: SsSáy&ai ta [3o:>Xa xai tO dáptp, a mely formula az 
élénk tömeguralmi államoknál fordul elő leginkább. Hogy a 
PooXá vagyis államtanács, mely a folyó ügyeket intézte el és a 
néphatározatokat készítette elő, hány tagból állott, és minő ala-
pon volt szervezve: erre nézve nincsen semmi adatunk; leg-
fölebb annyit sejthetünk, hogy ezen ¡3ot)Xá 300 tagból állhatott 
a 4-dik század közepe tá ján: miután 343-ban Kr. e. Demosthe-
nes tanúságtétele szerint makedoniai Fülöpnek egyik párthívet 
Megarában a zpiaxóaioi Ítélte el.1) Valamint Athénben voltak 
prytanok, úgy Megarában is voltak oly közegek, a kik az állam-
tanács ügyeinek vezetésére voltak hivatva. Megarában e közege-
ket így hívták : aímp-vaTai. Cauernél a 108-dik fölirat így hang-
zik : awapyiai npos[3ooXeóaavto zozí x~ TOt>? atotp-vára (?) (táv) 
fooXáv xai TÖV Sap.ov. Hogy pedig ezen aíaip-vata'. csakugyan az 
athéni prytanoknak felelhettek meg a megarai államjogban : 
e föltevésre támpontot azon körülmény nyújt, mely szerint a 
megaraiak egyik gyarmatában, Kalchedonban csakugyan hasonló 
tisztjök volt az aisimnatáknak, a mint ezt Böckh a Corpus In-
scriptionum Grsecarum 3794-dik számából kiolvasta. Egyébiránt 
Aristophanes az 'A/apvsí?-ben 2) szintén említ avSps? -pópooXo'.-
kat; ha ezek alatt az aiaip.vatat-t értette: akkor nagyon való-
színű, hog}' a megaraiak alkotmánypolitikájára az athéni itpó-
PooXo'.-féle reform volt némi kihatással, ha csak már előbb nem 
jöttek azon gondolatra, hogy tágabb ügykörrel ruházzák föl a 
¡BooXá ügykörét vezető közegeket, mint a minővel Athénben vol-
tak fölruházva, még a sikeliai katastropha előtt, a prytanok. Pau-
sanias Megarában aíaóp.vtov-t említ és azt pooXeoTYjpiov-nak, ta-
nácsháznak nevezi; de ezenkívül említ eg}' másik pooXsoT7jp'.o"-t 

') Demosth. XIX, 295: oü I H O Ü O L O ; SXOÍVETO E V I Y Y O ; EV Meyipo'.? Iv T O ! ; . 

TptMooíot;, 5ti zpb; (i'U'.n-ov ásíxsto. 
3) 755. 
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is, a melyben az államtanács — pouXá •— tartotta a maga ülé-
seit.1) Már maga az a körülmény, hogy az aioijiváTai külön köz-
épületben székeltek, csak azt mutathatja, hogy jelentékeny volt 
az a tiszt, a melynek betöltésére választattak. — Ennyit tudunk 
csak és nem többet e kicsi államról, a mely bölcsészeket is szült 
Hellasnak, de tanfolyamra Athénbe küldte őket ez utóbbiak 
saját hivatásérzete : mert nem volt képes kellő alkalmat nyúj-
tani nekik otthonn magasabb kiképeztetésökre. 

Sikyon hajdan dór monarchia volt ; ennek bukásával a de-
mokratia lépett életbe. De már a hetedik században fölülkere-
kedett az Orthagoridák tyrannisa s oly tetterős férfiak álltak 
egymásután a sikyoni állam élén, mint Orthagoras, Andreias, 
Myron, Aristonomos és Kleisthenes. Maga Strabon, az éleselmü 
búvár mondja felölök, hogy nagyon rátermett férfiak voltak, 
e sokat mondó jelzővel illetvén őket, hogy ; iîtisixeiç. A tör-
vények uralmának alapján, bölcs mérséklettel uralkodtak a 
sikyoni állam fölött. A vidéki lakosokat ugyan arra kényszerí-
tették, hogy juhbőrből készült ruházatban járjanak, nehogy a 
városba jővén a városiakkal összeelegyedjenek egész a fölismer-
betlenségig. Ez arra mutatna, hogy válfalakat igyekeztek e ruha-
kényszer által is emelni az állampolgárság különböző osztályai 
között — ámde ez merőben rendőri intézkedés is lehetett, szint-
úgy mint Athénben is hasonló czélból rendelték el a Peisistra-
tidák a vidéki lakosok külön ruházkodási módját. Nagyjában 
véve pedig az Orthagoridák ép oly népnevelő szerepet vittek Si-
kyonban, mint a Peisistratidák Athénben. 

Az Orthagoridák uralma után demokratia következett, de 
ez sem volt merőben nyers tömeguralom. Hogy minő szerve-
zete volt ennek, tüzetesebben nem ismerjük, csak annyit tudunk, 
hogy sikyoni Kleisthenes halála után a nem dór eredetű szaba-
dok — kik hajdan mint xatwvaxo'fópot, majd mint xopovrj'f óp'oi2) 
körülbelül ép oly viszonyban állottak a dór családokhoz, mint 
Spartában a heloták a spartiata állampolgárokhoz, és a kik Si-
kyonban az Orthagoridák népbarát uralma alatt politikai jogo-
kat nyertek, most ezeket megtartották és egyenlő mértékben 

l) I, 43. — I, 42. Descr. Gr. 
") Theopomp. Athén. Deipnos. VI, 271, D ; Poil. VII, 68. 
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vettek részt az állampolgári alapjogok gyakorlásában az eredeti-
leg uralkodott dór családok ivadékaival. Ekkor nyerték vissza az 
ős dór phylék is eredeti neveiket — körülbelül 60 évvel Kleisthe-
nes halála után : így az AiytcO.erc nevét viselő ősi dór phyle, me-
lyet Kleisthenes gúnyosan 'Ap/éXaoonak, mintegy fejedelmek-
nek, népfőnököknek nevezett el, ismét a régi nevét kapta vissza, 
a mi aligha történhetett volna, ha nem jött volna létre a dór 
és nem-dór lakosság között, a teljes kibékülés. Lassanként azon-
ban, úgy látszik, ez a demokratia némi szelídebb természetű 
oligarchiába ment át, a melyet a lakedaimonok 487-ben mere-
vebbé tettek, szűkebbre szorítottak ugyan, de a mely mégis a 
maga egészéhen körülbelül 369-ig Kr. e. fönnállóit.')— 366-ben 
sikerűit végre Euphronnak megdönteni az oligarchiát, miután 
375-ben a hason czélra támadt zendülés leveretett. 

Az a demokratia azonban, a melyet 369-ben Euphron 
életbeléptetett, némileg rup'avvíí-szal volt öszvekötve;2) az állam-
hatalom élén maga Euphron oly jogkörrel állott, a melynek jel-
zésére a kegyelet az ő halála után Sikyonban ezt a sajátszerű 
czímet alkalmazta: ap/nj-fér/jc TTj; rcóXewi;. — Euphron alkot-
mányjogi intézkedéseiből csak annyit tudunk, hogy ő hozta be 
az öt axpazrfló<z hivatalát Sikyonba.3) SrpaTTjyóc-ok egyébiránt 
már előbb is lehettek Sikyonban, habár Herodot a mykalei csa-
tában csakis egy sikyoni orpanrjYÓí-t említ.4) Hogy volt állam-
tanács, — PooXyj — is Sikyonban, ez kitűnik Pausanias azon 
helyéből,5) a hol ¡3ouXsnrí]piov-ról beszél. Plutarchos ¡3OUXYJ atsipa-
vYjtpopoöaa-t emleget.6) Hogy a census, mely Euphron állam -
csinja előtt alapúi szolgált a sikyoni rcoXíTsopa-nak, mennyire 
volt képes a művelődés tényezőit túlsúlyra juttatni ezen kicsi — 
úgylátszik, achaii szellemben szervezett — államban, ma már 

') Herod. V, 68. — Plut. Maiig. 50, Herod. 21 ; Xenoph. VII, 1, 44: 
ív ok tüí X.xucővi t'o u.kv né/pi toütou (Euphronig) xaxa to:js ápyaíou? vójjlou; 
íj ôXiTEÍa f,v. — Hogy a lakedaimonok 418—7-ben szűkebbre szorították, 
1. Thucyd. V. 81 : xá ev SixuSvi i; ¿\iyov; uaXXov xatearrjoav aü-ok oí A*-
xeoaipévioi eXJovte?. 

"j Xenoph. VII, 1, 44; VII, 3, 1, 12. Diod. XV, 70. 
9 Xenoph. VII, 1, 45. 
9 Herod. IX, 103. 
9 Pausan. II, 9. 6. 
9 Plut. Arist. 53. Aratos halálának, illetőleg gyászának ötletéből. 
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nem állapíthatjuk meg: de hogy az Orthagoridák ropavvíq-a ne-
velőleg hatott a sikyoni állampolgárságra: ennek bizonyítéka 
azon festőiskola, melyet Eupompos Sikyonban alapított, 9 vala-
mint az a gondozás is, a melyben a sikyoni állam a rajztanítást, 
mint kötelező elemi tantárgyat, már jó korán részesítette. Pli-
nius tanúságtétele szerint Sikyonból terjedt el azután , a rajz-
tanítás a többi görög város-államokba. II. makedoniai Fülöp 
és Nagy Sándor korában már ismét tyrannosok uralkodtak 
Sikyon fölött; ugyanez történt a harmadik század első felében 
is; 251 előtt kevéssel Nikokles volt a rápavvoq, de már neki köz-
vetlen elődei kellett hogy voltak legyen a topavvíq-ban, mert 
midőn Aratos 251-ben Kr. e. Sikyont a tupavvís alól fölszabadí-
totta, visszahívta a sikyoni nép mind azokat, a kik a rupavvíq 
idejében száműzettek, és ezek között voltak olyanok is, a kik 
nem kevesebb mint ötven évig sínylődtek már ekkor számki-
vetésben, teliát 251 előtt legalább is ötven éven át kellett már 
tartania a topavvíq-nak Sikyonban.2) Aratos ösztönzésére belé-
pett Sikyon az achaii szövetségbe. Hogy minő intézményei 
voltak ezután e derék kis államnak: erre nézve már csak-
ugyan igaza van Gilbertnek, hogy egyátalán nem vagyunk tájé-
kozva.8) 

Miletos egyik fénylő góczpontja volt a görög művelődésnek 
már a hatodik században, midőn Athén még ugyancsak alan-
tas fokán állott a szellemi életnek. Nagynevű bölcsészek éltek, 

1 L. Grassberger, Erz. Unterr. Griech. I. 
2 Plutarchos szavai a - r u p a w í ; megállandósulásáról nagyon érdeke-

i e k : . Plut. Arat. 2 : í j Stxuomuv JíóX:;, ér.á t'o n p t ö r o v eV. t j j ; á x p á r o u xx 
A w p ' . x r j s a p : < J T o x p « T Í a ; &ar.zp á p u o v í a ? <ju-¡yu5zl<7Tís el? o r á d E i j eveáese x a l 01X0-

oriu.afw(S>v, oux e-aüaaxo voaoüaa xal Tapartop-Evr] xat túpavvov ex tu-
pávvou [asta(3«XXouaa. — Teliét axparo; xal Awpixlj ápiaToxparta-nak nevezi 
.ad normám axpa-o; oíjpLozpaTÍa a Sikyonban az Orthagoridák elüzetése 
után életbelépett államformát, Semmi esetre sem egyezik meg azonban 

•e kifejezés Aristoteles fölfogásával az ápt<rroxpaTÍa-ról. (L. alább.) Strabon 
(Geogr. 382) pedig ekkép fejezi ki magát a sikyoni alkotmányvál-

iágokról: ETupavvr[Sr| oe kXe"í<jtov -/oóvov, aXX' aít xoii; T'jpávvou; E'jitEiXEf; av-
Spa; zayjív. 

3 Gilbert (II, 82) egyszerűleg közli Plutarchos iménti szavait min-
den megjegyzés nélkül, és még azon kérdésekkel sem foglalkozik, a me-
lyeket több mint félszázad előtt Tittmann látott szükségesnek beleszőni 

.a maga sikyoni alkotmányvázlatába. 
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búvároltak, gondolkodtak és irtak itt Tkales óta; itt Miletos-
ban nyit meg az ion bölcsészek tanfelekezetének megalapítása-
folytán a görög nép culturtörténelmének azon új korszaka, a-
mely ha be nem következik, az utóvilág legfölebb a költészet és 
a művészet terén bámulhatná most Homer népét, de nem ve-
zethetné vissza a nyugat-európai tudományfejlődés előzményeit-
annyi szakmában a görög szellemre. A bölcsészek mellett a tör-
ténetírás kezdetei is Miletosban tűnnek föl először a logogra-
phok, Hekataios és követőinek munkálataiban; e mellett az 
átalános közművelődés is jó korán nagyot haladt már ez iparos-
város-államban. Maga Hippodamos a városépítő és politikai gon-
dolkodó is Miletos szülötte volt, hogyAspasiát és magas művelt-
ségű hölgytársait ne is említsem. 

Mennyire tanúlságos lenne tehát ránk nézve, ha Miletos 
alkotmánytörténelmét közelebbről ismerhetnők! így azonban 
kénytelenek vagyunk beérni azon morzsákkal, a melyeket Ari-
stóteles rioXti'.xá-ja juttat nekünk e részben. Annyit mégis 

'bátran elmondhatunk, hogy Miletosban a gondolatszabadságra-
nem nehezültek azon béklyók, a melyek azt az athéni demo-
kratiában oly sokáig, egész phaleroni Demetrios koráig le-
nyűgözve tartották: mert hisz különben nem nevekedhettek es-
nem is írhattak volna ott Thales, Anaximandros, Anaximenes, 
Hippon, Archelaos oly szabadon ! Miletosban a gondolat e sza-
badságát azonban nem a nemzetségek uralma biztosította a tár-
sadalomnak. A város alapítójának Neleusnek utódai csakhamar 
annyira öszvebonyolúltak egymással, hogy Epimenest a nép 
ataop.vf¡T7¡<;-szé választotta;1) és ez az Epimenes azzal felelt meg 
a maga magasztos hivatásának, hogy megszüntette a Neleidák 
előjogait — Nikolaos Damaskenos szerint oi ¡rév or¡ NrjXeíoa'. 
xatsXóihfjaav wSs.2) Egy ideig az előkelő nemzetségek voltak. 

*) Conon Photiusnál Cod. 188. p. 139. Bekker. — Nicol. Damasc.. 
frg. 54. a Frgm. Histor. Grsec. ed. Müller, III, 308. Hogy Milet a Ne-
leidák korában királyság volt, kiderül ez Konon idézett helyéből•:. úrio-
-ijS MiX7]oíu)v pá«'!3'«?. 

2) Aristot. Pol. V i n (V), 5: iyívovxo Si xupavvíSe; Tipéicpov (j.aXXov 
v j v xái 8 t a p E y á X a c a p - / a ? e f / E s p i Í E t ó a í naiv, ő f f ^ e p e'v .MtXrjxo) ex x í j s — p u x a — 

vííx;- -oAAtTjv yap v̂ xat ¡ieyóXwv x'Jpioc b Tip'Jtavic. Hsl. c. Aristot. Pol. III,. 
13 ; Herod. I, 20; Polyaen. VI, 47. 
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ugyan — egy, jrpótavi? alatt — politikai túlsúlybán: de már 
630-ban Kr. e. Thrasybulos mint tópavvo? lépett, az állam élére. 
Thrasybulost még néhányan követték a tyrannisben: de a kö-
vetkező két emberöltőn át megbomlott az államhatalom. Véres 
pártharczok dúlongtak ekkor Miletosban, míg végre kimerült 
mind a gazdagok pártja — IlXomí? mint kzaipsia Plutarchosnál,— 
mind pedig a közembereké a Xeipogá^a1)—és a miletosi nép — 
2f;|j.oc — megerősödést nyervén a vidék hellenizált lakosságától, 
keresztül birta vinni a gazdagokkal szemben azt, hogy a párt-
viszályok megszüntetésére Páros szigetéről hívtak választott bíró-
ságot. Ez a választott bíróság azután az állam kormányát azon 
miletosi állampolgároknak ítélte oda, a kiknek földjeit az elpusz-
tult vidéken a legjobb karbán levőknek találta.2) 

Ez körülbelül a.hatodik század közepe táján történhetett, 
a midőn -Phokylides dallotta a maga politikai verselményeit. 

Phokylides virágzásának tetőpontját ugyanis Eusebios 
537-re teszi. Ez állapotra azonban csakhamar topavví? követ-
kezett ismét, a topavvt? pedig demokratiára vezetett, és ez a de-
mokratia fönn is tudta magát tartani Miletosban úgy a persa-
uralom, mint az athéni symmachia idejében,3) egész azon idő-
pontig, a midőn a győzelmes Lysandros a demokratiát Miletos-
ban is oligarchiává változtatta. Oligarchia volt Miletos 334-ben 
is, midőn Nagy Sándor megrohanta; 313-ban Antigonos vissza-
adta Miletosnak az önkormányzatot; 258—248-ig Timarchos 
tyrannos volt Miletosben agypti pártfogás mellett, de II. Antio-

') Plut. Quíest. Grsec. 32. az aEivxuTxi hajókon gyiilésezéséről stb. 
szóló híradását Gilbert (II, 139) «etymologiai mythos»-nak nevezi. Le-
hetséges, de az ellenkezőt aligha czáfolják meg véglegesen az e részben 
megkoezkáztatott philologizálásai Gilbertnek. 

•') Herod. V, 28—29; Duncker, Gesch. d. Alterth. II, p. 292, 3. — 
Phocyl. Bergk kiad. fr. 7 : XP¥ÍWV jAoűtou. p.£XÉTr,v iyj. xíovo? áypoü — aypov 
yáp TE Xéyouaiv 'Ap.aX5eír,c xs'pst; ELV»'.. — F r . 12: r.oXXa P S A T O I S I / apiara' pfaos 
3éXw iv 7!ÓXst efvai. Gilbert II, 140. megjegyzés nélkül csatlakozik Dun-
cker hypothesiséhez: holott a középosztálynak Phokylides általi ilyetén 
fölmagasztaltatása épen nem vall a fönntebbi fölfogásra. 

3) Az 1874-diki Kevue Archéol. 104—5. egy fóliratra hivatkozik; 
(hsl. e. Lebas, Asie Min. 222: EOO;E T Ő Srjpxp MeAr^cóv,. yvőar, I J T K T T C T Ű V ) : 

Seojrpóxoi a 4-dik században: EI; txxXr,oiav, Ó os Srjuo; áxoyaxc ¡So-jXEÜ3aa»a 
81004 Jtávta I C P A X ^ R J A E T A : x. T . X. L. Gilbert II. 140. 
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chos ismét fölszabadította és teljes mértékben' élvezhette ennek-
utána e fényes városállam a maga souverainitását, kevés meg-
szakítással egész a római hódoltságig. 

A demokratia idejében a S^po;, illetőleg az IxxX/jaía mel-
lett volt Miletosban államtanács — praXi) — is ; ennek vezénylő 
bizottságát képezték az k-iazázai. A tisztviselők köréből olvasunk 
arpa^YÓí-okról, -p-jrávsií-ről és oly közegekről, a melyeknek ez 
a czíme, bog}': jjp^psvo; irc: TQ ipoXaxYj. 

Ez az utóbbi kifejezés egy föliraton fordúl elő, melyet Dit-
tenberger is fölvett a maga gyűjteményébe.1) Ezek a f^pávot 
azonban csak 135-ben kezdenek szerepelni a mi kútfőinkben, 
és abból, hogy az említett fölirat szerint a prytanokkal együtt ad-
ják át az elisi követeknek a xpía:; ~spt ywpa? Msaaavíot? xai Aa-
xsSaupovíoi; még aligha lehetne biztosan az ö tulajdonképeni 
ügykörükre következtetni. Hogy voltak tpoXVpk Miletosban is, 
kitűnik az AaoiTÍí-névből, a mely az együk phyle államjogi neve 
volt; Lebas gyűjtötte feliratokban előfordulnak még e phyle-
nevek is: Axapocvuc, Oh-qt- stb.2) Az athéni symmachia idején 
a miletosi nép a miletosi phyléket az athéni phylék szerint ne-
vezte el: a mi nem csak szerfölött nagy udvariasságra mutat, 
de arra is, hogy a magas műveltségű, iparűző és kereskedő mile-
tosi nép nem valami szerfölötti merevséggel ragaszkodott az ősi 
hagyományokhoz.3) — A Brancliidai kincsét kezelő 6 vapsó-
ó v t e c tü)v ispwv ypíjpáttóv pedig, a mely közegekről a Corp. 
Inscr. Gríec. emlékszik, azt mutatják, hogy súlyt fektettek 
Miletosban a közpénzek ellenőrzésére már mindjárt a kincstár-
nokok öszveállításának számbeli módozata által is, páros szám-
ban levén ez utóbbiak. 

Taras —• vagy mint a rómaiak nevezték Tarentum — dór 
telepítvény volt, legalább társadalmának felsőbb rétegeire nézve. 
Alapításának éve Kr. e. 705-re esik és 272-ben Kr. e. szűnt meg 
független állam lenni, a római haderő csapásai alatt. Az a több 
mint négyszáz éves államélet, a mely e két időpont közé esik, 

9 Dittenberger 240. 
'9 Hasonl. e. Corp. Inscr. Grac. 2855. 
'') E z sem ötlött föl sem Gilbertnek, sem a miletosi alkotmány pbi-

lolog búvárának Scbmidtnek (De reb. publ. Milesiprum 1855.) a maga 
érdekes kis értekezésében. 
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több tekintetben nagyon tanulságos. Még 518-ban királyság volt 
a nemzetségek politikai túlsúlyának "alapján; a királyság meg-
szűntével ugyanily alapon oligarchiává lett. Yitéz m'arczona baj-
nokok voltak e dór nemzetségek sarjai; folyton csatáztak a 
szomszéd népekkel: mert híven ősi hagyományaikhoz, kisebb 
gondjok is nagyobb volt annál, hogysem iparilag, kereskedelmi-
leg igyekeztek volna kimunkálni azon rendkívüli előnyöket, 
a melyekkel egy békésen munkás nép lankadatlan és müveit 
szorgalmával itt a tarasi öböl partjain maga az anyatermészet 
oly bőven kínálkozott. Pompás termőtalajuk, virányos, kövér-
rétjeik voltak, dús lombozatú buja erdőkkel; ritka balfajok, 
osztrigák, drága kagylói», bíborfestő czélokra nagyban keresett 
puhányok kiapadhatlan mennyiségben özönlöttek feléjök a parti 
vizekben: ámde az ős dór nemzetségek ivadékai nem is bederí-
tettek a természetnek mind e kincseire. Az ősök durván egyoldalú 
cultusa, a vérgőg nem engedte, hogy hozzáfogjanak a munkához : 
elhanyagolták a földművelés, ipar, kereskedelem érdekeit és min-
den erejöket, minden idejöket csak egy czélnak szentelték: a szom-
szédok leigázásának és kalászszalttelt szántóföldjeik, tulkoktól 
ellepett rétjeik elpusztításának. Hódítani is, ha lehet, de minden-
esetre rabolni a szomszédban: ez volt egyedüli politikájok a nem-
zetközi kérdésekben. így tartott ez egész 473-ig. Ekkor elvesztik 
a csatát az iapygok ellenében; halomra dől a dór nemesség a nép-
öldöklés hevében; alig marad életben az előkelő nemzetségek 
fegyverviselő sarjaiból egyéb mint néhány hírmondó : a vérségi 
alapon szervezett oligarchia megkapta a kegyelemdöfést: az 
alkotmány válságot ér. Az életben maradott dór nemesség most 
minden áron siet megmenteni a saját maga számára, a mit csak' 
leliet: belenyugosznak, hogy ezt elérhessék, még abba is, hogy 
az ő javaik haszonélvezetében Taras összes szegényei részesül-
jenek. Sőt beleegyeznek még a politikai jogok nagymérvű kitágí-.. 
tásába is, elannyira, hogy Aristoteles *) méltán nevezheti az 
iapyg csata után bekövetkezett államformát SYj(j.oxpatía-nak — 
otov év Tápavn Yjmrjúsvdöv xai áítoXojjivwv rcoXXwv -p/wpíp.wv'órcö táv 

*) Aristot. Pol. VIII (V), 3.. — Diód. XI, 52. — Taras ősrégi 
királyai közöl csak egynek a neve fordul elő Herodotnál: 'AptaToo'-Xíárj; • 
xtüv TaoavTÍvwv b ¡IxaiXEÓ; (III, 136). 
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'ÍAAÓFTDV ¡Atxpöv oatepov TWV MT)8'.X<ÚV S7|[ioxparía ¿TÉVÉIG ex SOXIIETAG.. 

Hogy ezt közvetlenül megelőzőleg iro/iteía, vagyis censusra ala-
pított államforma lett volna honos Tarasban, mikép ezt Aristo-
teles mondja, ennek semmi nyoma egyéb forrásainkban. Aristo-
teles szövegének e helye nagyon is tömör: tehát nincs kizárva av 
lehetősége oly magyarázatnak, a mely szerint 473-ban az iapyg-
csata után azonnal a censusra alapított államforma korlátai, 
közt léptették életbe először az állampolgári jogegyenlőséget, és. 
csak azután, a persa háborúk bevégeztével,. tghát. pL_Kim'on 
hadjáratai idejében, tágult ki ez a censusra. alapított állam-
forma a teljes állampolgári jogegyenlőségen alapuló demokra-
tiává. Ugyancsak Aristoteles mondja, hogy a tarasiak átengedik 
haszonélvezetre javaikat a szegényeknek, csakhogy ez által biz-
tosíthassák a nép — illetőleg a sokaság — TÓ -Xrjd-oc — jóaka-
ratát a saját maguk számára; kétféle hivatalokat állítottak föl,.-
minden ügykörre vonatkozólag, olyanokat,, amelyeket sorshúzás-
útján töltenek be, és olyanokat, a melyeket_yálasztás_útján töl-
tenek be, — amazokat azért, hogy jusson belölök a népnek — 
S-*ip.og-nak is, emezeket pedig azért, hogy jobban menjen a kor-
mányzat : xaXftic 8'iysi pupieiod-ai xai rá Tapavtívwv sxsívo'. yáp-
xoivá Tiotoövrsg tá xt^jiara XOLC, aitópotg S7ií ZÍ\-J YP^AIV Eovoog: 
jrapaaxsoáCooat tó TrXfjÚGc. sn 8s tag áp'/dg -áaag ¿Troírjaav S'.ttág,. 
tág piv aEpetág, tág Ss xXyjpwtág, tág piv xXrjpwtág őrneg ó 8rjp.og 
aótwv p-sir/i), tág S'atpetág 7va jroXiteócovtat páXtiov.1) Később ez a, 
demokratia még tágabb méreteket kellett hogy nyerjen az állam-
jogban, vagy legalább a gyakorlatban : mert különben alig mond-
hatta volna Strabon, hogy 'ór/ocav Sé irote OÍ Tapavtívot xaff' ú-ep-
PoXfjv 7:oXitsoóp.evoi 8r;p.oxpatixwc.2) Hogy miben állott tulajdonkép-
a tarasi alkotmánynak ezen Strabon szerint túlságosan demokra-
tiai természete, erről fogalmunk sem lehet már manap: csak. 
azt gyaníthatjuk, hogy ezen túlhajtottan demokratiai államélet-
nek össze kellett esnie Tarasban egg ily állam legnagyobb virág-
zásával : mert hisz különben egy oly avatott és éleselmű kritikus 
mint Strabon, aligha használta volna e kifejezést íoxooav a-
fönnebbi mondatban. 

') Aristot. Pol. VII (VI) 5. Ul. ö. Lorentz, De civitate veterum. 
Tarentinorum IS33. ' 

2) Strab. Geogr. 280. . 
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A törvényhozó hatalmat Tarasban ugyanazon .souvérainé 
népgyűlés — áXux/a — gyakorolta, a mely egyúttal — miként a 
üorállamokban egyebütt is — a felségjogok letéteményese volt 
a nélkül, hogy annyira beleavatkozott volna a folyó ügyek veze-
tésébe is, mint pl. az athéni iy/.krtaía. A kormányzat élén állott 
a arparrjfó?, a ki nemcsak a hadügy, de az összes fontosabb 
államügyek vezetésére volt hivatva. A törvények uralma fölött 
ephorok — stpopoi — őrködtek ; a közigazgatási tisztviselők közöl 
Cauer fölirati gyűjteményében ott találjuk a jioXtavójioi-t, az 
•opi3Taí-t, a ottafépxai-t, a kiknek ügyköréről azonban csak hozzá-
vetőleges fogalmaink lehetnek egyéb görög államok nyújtotta 
analogonok szerint.*) Fontosabb ennél az, hogy a népliatárzatok 
ugyané feliratok szerint év v.axav.X-qzíp á/.ía hozatnak : a mi arra 
látszik utalni, hogy épen nem sürü egymásutánban tartattak 
Tarasban a souveraine népgyűlések, hanem csakis hosszú idő-
közökben és ezenkívül csakis rendkívüli alkalmakkor. Voltak 
'Tarasban jrpôtavtçrok is, a mint hogy-volt ott xpotáveíov, de hogy 
a Kputávsi? ügyköre mire vonatkozott, ezt egyátalán nem bírjuk 
tisztán, világosan megérteni szűkszavú forrásainkból. Valószínű-
leg birói tisztet gyakoroltak az államtanácscsal — pouXfj — 
•együtt; ez a pooXr] volt a tulajdonképeni kormányzó állam-
testület, tehát nem csupán az ügyek előkészítője és a folyó 
ügyek eligazítója, mint a pouXfj Athénben ; a tarasi ¡3OOXTJ még 
a háború és béke kérdéseiben is döntött, legalább a korábbi 
időkben. Valószínűleg azon időközben, a mely az iapygok csatájá-
tól egész a demokratia életbeléptetéseig terjedt, vagyis akkor 
lehetett a PooXyj ily nagymértékű jogkörrel fölruházva, midőn 
'Taras még censusra alapított jroXtteía volt. 

Tarasban jelentékeny fokon állhatott a szellemi műveltség : 
hisz különben aligha bírta volna magát egy oly bölcsész és 
mathematikus, mint Archytas oly sokáig az állam élén főn tar-
tani. Hétszer választották őt egymásután otpatYjYÔç-szà, a mi a 
tarasi államjog nyelvén annyit jelentett, mint államfő : daczára 
annak, hogy a törvény értelmében az, a ki a atpatTpfó? állást 
Betöltötte, csakis egy évig maradhatott ezen legfőbb hivatalban, 

*) Cauer L, 95, I 8 ; II, 6. Hl. e. Gilbert Griecli. Staatsalt. II., 246. 
.A 7toAiav5(J.oi. • 
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és az év leteltével OTpanrjYÓs-szá újra meg nem választathatott, 
ügy látszik, tehát, hogy a tarasi nép Archytas kedvéért módo-
sította e törvényt, vagy. legalább határozatilag kivételt te t t 
Archytasra nézve.1) Taras művelődésére kétség kívül befolyás-
sal volt a pythagoreiosi szövetségnek közelsége; magát Archytast-
is a jDythagoreiosok közé számítják kútfőink. Erre vall az ő nagy 
mathematikai hírneve is: mert bármennyire elhomályosítja a-
Pythagoras tanítványai bölcsészeiének emlékezetét a kényelmes-
kedő kritika. szemében az a sokféle túlzás, alakoskodás, sőt. 
babonás mese, a mely a neopythagoreiosok irodalmi szereplése 
folytán Pythagoras tanítványainak nevéhez fűződik : azt az egyet 
soha nem vonhatta kétségbe még a hellen autoehthon culturát-
hirdető philologok orthodoxiájának legkicsinylőbb kritikai eljá-
rása sem, hogy az összes görög bölcsészeti tanfelekezetek és szö-
vetségek. közt a pythagoreiosok érték el a legmagasabb fokot az-
alexandreiai időket megelőzőleg, a mathematika művelésében. 
Arqhytas azonban nemcsak mathematikus volt: de politikai 
gondolkodó is; és ha igaza van is Gruppének, midőn a Stobaios-
ná.l Archytas neve alatt szereplő politikai töredékeket későbbi 
gyártmányoknak nevezi: ezzel még koránt sincs kimutatva, 
hogy Archytas csakugyan nem írt volna az államról, a mit pedig 
kútfőink határozottan állítanak.2) Archytas Platón tanítója és 
barátja volt; Piatori pedig köztudomás szerint 430-ban született. 
Kr.,e. Ez , a kortani körülmény elejét látszik venni azon föltevés-
nek, hogy maga Archytas lehetett volna értelmi szerzője azon 
•socialisticus rendszabálynak, a melyet a tarasi nép előkelői,, 
vagyonos rétegei is elfogadtak Aristoteles fönn idézett szavai 
szerint a tarasi szegények javára: Ha Aristoteles szavai úgy 
értendők, mint föntebb vettük, hogy t. i. mindjárt az iapygok-
tól szenvedett vereség után léptették életbe ama socialistikus 
rendszabályt: hát'akkor csakugyan nem is lehetett 473-ban vagy 
pár évvel 470 után értelmi szerzője annak az az Archytas, a ki. 
a 430-ban született Platónnak tanítója és barátja volt. Aristoteles 

9 Diog. Laert. VIII, 4, 79:- xat or, Í K T Ú X I ; TCÖ'V. T.GXITWV E A - P A T T Í - P J O E 

('Ap'/J-as), TAÍV iXXtü'i IJLÍJ - X E ' O V EVIBUT-. Ű AXPA-TJYÖ'JVTMV oiá T'O XWX-JEIV T'OV vóp&V.. 
2) Művei közöl — a Stobaios által kivonatoltakat értem — a He pl 

vópou xa\ oizaioa'jvT,;, és a Ihpi xa; íj:»««;'-aioet'«; foglalkozhattak tüzetesebben, 
állami és társadalmi problémákkal. 
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szavai azonban megengednek oly értelmezést is, a mely szerint az 
említett socialistikus rendszabály nem akkor, hanem valamivel 
akár egy vagy másfél évtizeddel később következettbe : és ez eset-
bén, tekintve, hogy Archytas, kinek halálát a tengeren Horatius *) 
oly szépen énekelte meg, roppant magas életkort ért el, — 
mondom ez esetben épen nincs kizárva annak a lehetősége, 
hogy Archytasnak csakugyan része volt amaz emberszerető rend-
szabály hozatalában. Hisz a pythagoreiosok köztudomás sze-
rint nagyon közel állottak úgy az elmélet, mint a gyakorlat terén 
az ily socialistikus rendszabályokban nyilvánuló emberszeretet-
hez, és Archytas, Aisaras vagy Aresas tanítványa, a ki maga is 
pythagoreios bölcsész volt, bizonyára hű fogott maradni amaz 
emberszerető tanokhoz még a gyakorlati politikában is. Hasonló 
lehetőség, sőt — a mennyiben chronologiai akadály e részben 
még kevésbbé mutatkozik — még nagyobb valószínűség áll fönn 
azon alkotmányjogi intézkedésre is, a mely szerint Tarasban 
kettős hivatalok állíttattak föl: egyik kategóriát sorshúzás 
útján, a másikat pedig választás útján. töltötték be. Ha. valaki 
akt állítaná, hogy e reform életbeléptetése . már. az Archytas 
politikai szereplésének idejére esik:. én a kútfőinkből egy-
átalán nem tudnék egy ilyen föltevésnek (határozottan ellent-
mondani. Sajnos, hogy Aristoteles .Archytast a maga IIoMttxá-
jában csak ott említi, a h o l bizonyos, gyermekjátékról van 
szó: ki tudja., hányszor lappang mégis Archytas egyik vagy 
másik politikai vágy társadalmi tana azon t t v N meg azon I v t o t 

alatt, a mely kifejezések mögé Aristoteles a szerző nevét elbuj-
tatja. Azt, hogy Archytasnak tulajdoníthatni az alsó-italiai hel-
lenek szövetségének megalapítását: már Mazocchi gyanította. 
Valószínűleg Archytas magasztalt államférfiúi érdemeinek tulaj-
donítható azon nagyfokú erőgyarapodás is; a melyet Táras'az 
Archytas stratégiáján innen eső időkben mutat. Virágzó keres-
kedése, hírneves, keresett ipara volt Tarasnak az V, század 
végével és az egész IV. századon keresztül; 30,000 gyalogost és 
3000 lovast bírt ez a kicsi állam Archytas politikai szereplése 
óta síkra szállítani, e mellett jelentékeny volt hajóhada is. Később 
azonban Tarasban is bekövetkezett a hanyatlás : a nagy jólét az 

*) Horat. Od. I, 28. 
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erkölcsök elpuhulását, a fényűzés túlkapásait vonta maga után : 
zsoldos csapatokra bízták a város-állam védelmét, és hogy men-
nél többet mulathassanak a hajdan erős tarasiak, annyira meg-
szaporították Strabon szerint ünnepjeiket, hogy az esztendő-
ben több volt az ünnepnap, mint a munkanap.1) Agathokles 
korában, mind ezek daczára fönu tudta tartani Taras a maga 
demokratiáját teljes épségben, szintúgy Pyrrhos hadjáratai alkal-
mából : a minthogy a IV. században ugyancsak meg tudott vívni 
a III. Archidamos spartai király lucanjaival,2) nemkülönben az 
epeirosi Alexandrosszal és a spartai Kleonymossal is.3) 272-ben 
került Taras az oligarcha-pártiak árulása folytán római kézre; 
Hannibalhoz csatlakozott ezután, de 209-ben Fabius újra meg-
hódította.4) 

Ez alkalommal gyászos sors érte Tarast; öszszes állampol-
gárait rabszolgákúl adták e l ' á rómaiak. 122-ben Rr. e. pedig 
Taras megszűnt még e nevet viselni is : Neptunia névvel római 
gyarmat lett.5) 

Syrakusát, a nyugati hellenségnek e nem kevésbbé hatalmas 
mint fényes góczpontját korinthosi gyarmatosok alapították. 694 
körűi úgy tűnik föl a történelemben mint a •¡a.p.ópoi vagy ysojió-
poi-nalt nevezett földbirtokosok oligarchiája. E Yeojiópoi-k tel-
kei— yXyjpoí—nem voltak rabszolgák művelése alatt, hanem adó-
zásra, illetőleg, mint mi mondanók, némi robotra kötelezett, félig 
szabad parasztok voltak — KoXXóptot Herodot. — KiÁÁixopioi 
Hesych. — KaXX'.xópuu Phot. és Suidas — KiXXoxipúoi Etymol. 
Gud. p. 165.6) — tehát ezek voltak azok, a kik ama — mint 

') Strab. Geogr. VI, 3 : ¿*íoyjuoe 8'uotfpov триэг, ЗА tr,v EÜoaifiovíav, 
Й1ТЕ TÍ?,7tavo7[poii; lopta? jtXeíou? ауЕиЭа; хат' Eta? лар' аито!? íj та? тцхЕра?. 

2) Diód. XVI, 61 kvv. Plut. Qusest. Graec. 42. Plut. Pyrrh. 13. 
3) Strab. Geogr. 280. Liv. VIII, 24. Diod. XX, 104. Diod. XXX, 70. 
4) Liv. per. X V : Victis Tarentinis pax et libertás data est. — 

Liv. XXVH, 15. Plut. Fab. 22. 
. 6). Strab. Geogr. 2 8 1 . — Vellej. Pátere. I, 15. 4. Taras több figyel-

met érdemelne, mint a mennyiben eddig búváraink részesítették. Momm-
sen meglehetősen igazságtalanul bánik el vele. — Lorentznek «De civitate 
yeterum Tarentinorum» czimű fóntidézett, már ósdi értekezésén kívül alig 
foglalkozott vele tüzetesen valaki. Gilbert pedig 15 sorban végez e neve-
zetes görög állammal. 

") A mely helyütt valóságos akrisiával nem csak a helotákkal és 
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mi mondanók — nemesi jószágokon a földművelés munkáját 
végezték. Harczias erkölcsökben épen nem szűkölködtek a 
gamorok vagy geomorok; meghódították Karuarinait, Kasmenait, 
Akrait; messze kitolták örökös csatározásaik közben a syrakusai 
állam határait. 494-ben Kr. e. történt, hogy a gamorok ezen 
oligarchiája megdőlt. De hogy 494 előtt csakugyan a gamorok 
kezében volt a syrakusai államhatalom, ez kitűnik a parosi már-
ványtábla1) ezen szavaiból: áp/ovxot; AtHjvrja'.v ¡ASV Kptxíoo той 
-rporápco, sv Eopaxoóaa'.g ös töv 7Sü>[AÓpo)v xaxE'/óvxojv tfjV ap/Vjv. 
Ez а Kritias 596-ban vagy 591-ben volt Athénben eponymos 
archon. — 494-ben — és nem, mint Gilbert mondja, 500 
-előtt — a geomorok oligarchiáját egy zendülés buktatta meg, a 
melyre egy szerelmi kaland szolgáltatott okot, de a mely sze-
relmi kaland nem kevésbbé volt szennyes természetű 2) mint 
Athénben a Harmodios- és Aristogeitoné. A nép — S p̂-og — szö-
vetkezett a kyllyriakkal és ez utóbbiakat állampolgári jogokban 
részesítette, a geomorokat elűzte és így megalapította a demo-
k'ratiát már oly időben, midőn Athénben is néhány év óta 
•állott még csak fönn a Kleisthenes demokratiája. Plutarchos 
.szerint3) sx xoóxoo axaaiáaavxsg EJXÍ aop.fopat> ¡AS-faXaig XYJV 

apíaiTjv iroXixsíav avsxps'Jiav. Photios4) szerint: sv lopaxoóaaic 
xtvE? ExXfjŰTjoav, oí avxi tújv YEwjAÓpwv ¡AÉpog xaxaXapóvxsg той 
zoX'.TEÓjAatog. Dionvsios Halikarnassios meg így szól: xai xá XEXEO-

xata EV Eopaxoóaa'.g oí fs<úp.ópoi Ttpög xüv 7rsXaxüv s£ijXá{b]aav.5) 
A geomorokat egyébiránt nem sokára ezután ismét visszafogad-
ták a syrakusai állampolgárság kötelékébe : ha nem előbb hát 
akkor, midőn Gelon — 491 óta tyrannos Gelában — győzelmes 
hadjáratban vezette vissza a geomorokat Kasmenaiból Syraku-
sába. Rendkívüli alak ez a Gelon Syrakusa, sőt az összes hel-

penestákkal, hanem még az atlienei thetekkel is hozatnak párhuzamba. 
Gilbert (II, 248 köv. 11.) épen nem meríti ki a tárgyat, jóllehet már 
•előtte Holm (Gesch. Sicil. I) egyengette az utat. 

*) Marm. Par. 37. 
a) Aristot. Pol. VIII (V) 4. 
3) Plut. Prsec. gerend. reipubl. 32, 17. 
*) Photi. v. KüXixüpio!. 
5) Dionys. VI, 62. —i Herod. VII, 155: fisTa ok тойто то suprjaa ток; 

-j-aaépou; 7.XXEO(AEVOV; TCUV Eucaxouiíxv EXTIESÍVTE; Cz6 тз той Síjao-j xxk T t ü v 

«jsETÉpoj'v ooüXVov, xaXsopLévtov 81 KuXXupíwv. 

M . TDD. AKAD. É R T E K . A TÁRS. TDD. KÖR. X. K. 9 . 8Z. 3 
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lenség történetében. Nem vagyunk ma már képesek tisztán, vilá-
gosan meghatározni az általa gyakorolt hatalomkör államjogi 
természetét : de annyit lehetetlen meg nem értenünk a kútfőkbők 
hogy Gelon nem csak diadalmas hadvezér, nem csak szerencsés 
bódító volt, de oly államfő is, a ki egészen regenerálta a syraku-
sai társadalmat és e mellett még magasztos stylben tudta hátra-
hagyni az utókorra az ő uralkodói kötelességérzetének emlékeze-
tét. Mindenek előtt legalább is megháromszorozta ő a syrakusai 
állampolgárok számát : és ugyan az által, hogy Kamarina összes 
szabad lakosait, a gelai állampolgárságnak mintegy felét és azon 
fölül Megarának és Euboiának összes előkelő állampolgárait — 
-a/ésq — betelepítette Syrakusába és ott állampolgári, jogot-
adott valamennyinek.1) Megarából, Euboiából azonban csakis az-
előkelőkét érte ez a szerencse : e két város demosát rabszolgákúk 
adatta el ugyanez a Gelon.3) Gelon nagy szolgálatot tett az, 
emberiség jövőjének, midőn 480-ban, vagy talán már 481-ben —-
mint Holm sejti — tönkreverte Himeránál a carthagóiak rop-
pant haderejét, és e győzelem után föltételül kötötte ki az ellen-
féllel, a carthagóiakkal szemben, hogy ezek jövőre az ember-
áldozatoktól tartózkodjanak. De lélekemelő benyomást tesz az ö 
ajakja más tekintetben is. Rettenetes volt az ő hatalma, diadal-
ról diadalra hágott, nem volt sehol senki, a ki az ő erejének 
ellenállhatott volna.: és ő mégis .alávetette magát a törvények 
uralmának, önként, a saját jószántából, még pedig aligha nem. 
csábítóbb viszonyok közt, mint modern időkben maga Washing-
ton. Nem végeztette ki ő a saját önkényéből azokat, a kik ellene 
összeesküdtek : a souveraine népgyűlésre bízta, hogy ez bíráskod-
jék fölöttük.3) Megengedte a .fegyverviselést még az éxxXvjaía-ban 
is az összes syrakusaiaknak, és ő egymaga minden fegyver nél-
kül, minden kiséret nélkül jelenik meg az exxX-/]aía-ban, hogy 
önként- feleletre vonassa magát viselt 'dolgaiért.4) 

9 Herod. VII, 156; Diod. XI, 25. 
9 Diod. u. o. — Holm I. 202—414 kvv. 11. ' 
3) Aelian. Var. Histor. XHI, 36 stb. Diod. Xl, 26 ; lásd szerző 

művét: Die Demokratie I, 5S, 615; Holm. Gesch. Sicil. Î ; Siefert, Gelon 
Tyrann von Gela u. Svrakus 1867. 

9 Diod. XI, 26 ; Áel. Var. Hist. XlII, 36. A miket Hoím a «Revue, 
Historique» 1885. júniusi számában idézett művem ellen Gelonra vonat-
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478-ban hunyt el Gelon. Utána a hatalomban fivére Hieron 
következett; hogy minő államjogi jogczímen? e felöl kútfőink 
egyátalán nem értesítenek. Hieron félt a belzavargásoktól: 
ezért vagy 5000 syrakusai állampolgárt Katanéha telepített át. 
Nem csoda, ha a Gelon rohamos áttelepítéseinek Syrakusa tár-
sadalmában nem maradt el a visszahatása. 

Hieron tíz éven át uralkodott a szellemi művelődés elő-
nyére.1) Nem volt ily szerencsés a harmadik fivér, Thrasybulos. 
Ez is megkísértette magához ragadni a tyrannist: de csak tíz 
hónapig volt képes magát az uralomban föntartani. Ekkor el-
űzte őt a nép. Nem a saját erejéből, de támogatva Gela, Akragas, 
Selinus, Himera népe által. 

Most, 466-ban életbeléptették a demokratiát Syrakusában.. 
Ámde az a demokratia, a melyről itt szó van, épen nem emlé-
keztet azon jogtágító demokratiára, a melyet Ephialtes reformja 
462-ban avatott föl Athénben. A 466-ban létrejött syrakusai 
demokratiának első actusa mindjárt az volt, hogy kizárta a 
syrakusai állampolgárságból azt a sok ezer kasmenait, kamari-. 
nait, gelait, megarait, euboiait, a kiket Gelon állampolgárokúi 
telepített volt át Syrakusába.2) Ezzel egyidejűleg elűzte ez az 
alkotmányozó h.yJ:qa;.y. a syrakusai gyarmatosokat Katanéból és 
Inessa-Aitnébe telepítette át őket; a Gelon előtt már állampol-
gári joggal birtakat visszahelyezte régi birtokaikba, úgy a syra-
kusai állam területén, mint az összes symmachiában és a Gelon 
által állampolgári joggal fölruházottakat Messanában telepítette 
le.8) Nagyon conservativ alkotmányjogi programmal indúlt tehát 
meg ez a tömeguralom. 

kozólag fölhoz, azokra válaszoltam már egyebütt. (Hasi. «Ung. Rev.» 
1886.) 

9 Aristot. Pol. VIII (V), 12; Diod. XI, 38. 
2) Diod. XI, 68, 71, 72, 73.' Holm I, p. 251—2. Diod. XI, 68: 

oí 81 Xjpaxócnoi xouxov TOV xpb-ov ÉXE'JSEPÚJAAVXEC xijV R.Xxoíoa TOL; psv P L X J O ' P Ó -

0015 <RUVE"/B>p7j<rav ir.tkSéív ix xűv Xjp.axouatüv, -515 8e aXXa; - ¿Xei? xa; xupavvou-

psvas 5) cppoupi; ¿-¿O'jazf IXEuSEpúaavxss Á^&xaxÉax^AAV xoí? -ÓXEOL TÍ; OTjpoxpa-

xiac. ÍTIÓ 8 E xoúxtov xtöv ypóvwv ELpi)VTJV E ' /OUAA TioXXijV IrJooivi EXZ|3E - p ' O S 

EuSaipovíav xal OIEO'JXOCPE TTJV O^poxpaxíxv ETÍJ a/jSov i^rjxovxa p É / F 1 ALOVUUÍO-J 

xuoavvfSo;. 
3) Hermog. Sehol. Arist. Pol. VIII (V) 12, Diod. XI. 66—76; 

Holm. Sicil. I, 249. kvv. 11. Thucyd. VII, 55. 
3* 
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454-ben Tyndarion kísérel meg némi államcsínyt, bog}- a 
legfőbb hatalmat magához ragadhassa, de nem sikerül neki a me-
rénylet. Levelik és éltével lakol. Ekkor behozzák, tán az athéni 
ostrakismos példáján lelkesülve, a 7гзтаХ'.ор.0? intézményét az 
alkotmányt veszélyeztethető állampolgári kitűnőségek eltávolí-
tására. Azonban nem sokáig marad ez intézmény érvényben: 
mert a kiválóbb politikai szereplők majdnem mind visszavonul-
nak a közélettől, csakhogy magukat a RsxaXiagó?-tól megkímél-
hessék. Hatályon kívül helyezik t e h á t p á r év múlva, és így ez 
a tömeguralom már a maga keletkezésének természeténél fogva 
is arra lévén utalva, liogy a vérségi kötelékekre mennél nagyobb 
súlyt fektessen, mindinkább tért kezdett engedni az ősrégi elő-
kelő nemzetségek politikai túlsúlyának, el annyira, liog}' az 
athenei invasio idején — mint Thukydidesből2) látjuk — a 
7грозтат7|? той Svjp.00 Athenagoras arra érzi magát indíttatva, 
hogy a syrakusai ¿y.y.Xrjoía nyilt ülésében ugyancsak kemény 
leczkét adjon a jeunesse doréenak, a mely minden' érdem, min-
den tanulmány nélkül, sőt minden készültség nélkül igényeket 
mer vala formálni az állam legfontosabb hivatalaira. 41 2-ben 
fényes diadalt aratnak a syrakusai tömeguralom seregei — Her-
mokrates honfitársai az athéni invasio hadereje fölött: e győ-
zelem folytán alkotmányválság áll be — a mérsékelt tömegura-
lom — rcoXtTsía — valódi orj ¡ro/paría-vá tágul; behozzák a sors-
húzást a hivatalok betöltésére, leomlik minden választó fal az 
állampolgárok közt, megszűnik minden előjog — csakis a had-
vezéri állás képez ezentúl is némi kivételt, a mennyiben — mint 
Diodoros mondja, a OTpaTTjyóc-okat ezentúl is a legelőkelőbb 
családok sarjai közül választják.8) Aristoteles a maga IloXcuxá-
jának VIII. könyvében ekkép nyilatkozik e jogtágító reform-
ról : xai év Sopaхойзх'.? о Sfjjio? airio? ríj? víxír]? той 
7roXáp.oi) той ;срй? Afhjvaíoo? éx JTOXITSÍ«? sí? ÖTjpioxpaTÍav ¡j.sTÉ[3aXsv. 
Mint Diodorból látjuk, e reform értelmi szerzője Diokles volt: 
Д'.охХт)? STTS'-GS TOV orjgov ¡isTaarfjaat TYJV rcoXiTSÍav sí? то xXfjptp та? 
ápya? Sto'.xsiaűa'., — de Diodor nyomban hozzá teszi azt is, hogy 

') Diod. XI. 86, 87 ; Hesych. v. 
2) Thucyd. VII., 55, a hol a syrakusai állam már or^oxootTÍx-nak 

neveztetik. 
3) Diod. XIII, 34 kvv. 11. 
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ugyancsak az ő, már t. i. Diokles indítványára egy codificáló 
bizottság küldetett ki, hogy szerkeszsze össze kritikai alapon a 
régi törvényeket és pótolja azt, a mi belőlök hiányzik, új törvé-
nyekkel, már t. i. törvényjavaslatokkal a kor igényeihez képest: 
éXéa»hxi 8é xai vogodétaq elq zb ffjv xoXrceíav Statáqat xa't vógooq 
xatvoöq tSía au^Ypá^a:. A codificatio megtörtént, Diokles javas-
latai elfogadtattak, törvényerőre emeltettek és — habár rend-
kívül szigorúak voltak is büntetőjogi szakaszaikban — annyira 
beváltak, hogy még századok múlva is érvényben maradtak a 
syrakusai államban, sőt recipiáltattak egyéb görög államok 
részéről is, és ott szintén érvényben maradtak egész a római 
hódoltságig. Erről is Diodor értesíti az utókort: xoXXai yoöv t<Bv 
xaZÁ ZTJV víjaov xóXswv xpwgsvat SietéXeoav tot? toótoo vóp.oic, 
GÁXPI ozoo -ÁVTEQ oi SIXSXUÖTOG r f f i TTÓGATWV jroXtteíaq QT'-ÍÓ-

fhjaav.1) 
A syrakusai demokratia alkotmányát ez időkből tüzete-

sebben nem ismerjük. Némi világot vetnek azonban annak ter-
mészetére a következő adatok. Az állampolgárság .bárom .phy-
lébe volt beosztva, a mely phylék dór eredetűek voltak ugyan, és 
eredetileg vérségi köteléken alapúltak, az ötödik század vége 
feíé azonban e jelentőségöket minden valószínűség szerint 
már teljesen elvesztették és csakis topographiailag határolt köz-
igazgatási kapcsolatoknak voltak tekinthetők. Hogy azonban az 
athéni invasio alkalmával még államjogi érvénynyel birtak, ez 
kitűnik Plutarchos «Nikias»-ának azon helyéből, a melyben az 
mondatik, hogy az állampolgárok névjegyzékei Syrakusában a 
phylék szerént voltak berendezve.2) Hogy ezen három phyle Ni-
kias idejében bármiféle genealógiai vonatkozással birt volna.: 
ennek sehol semmi nyoma. Fölületes tanúlmányozók legfölebb 
Cicero egy helyére alapíthatnának egy ily fölvételt, nevezetesen 
a Verres elleni H. beszéd azon helyére, a hol az mondatik, hogy 
az a(jnfÍ7toXoq választása «ex tribus generibus» történt.8) Alapos 
kritika azonban Cicerónak ezen épen nem találó álíamjogi mű-
szó-fordítására nem fog súlyt fektetni, és csak sajnálni lehet az 

9 Diod. u. o. 
9 Plut. Nic. 14. . 
9 Cic. Verr. II, 51. 
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államjogi szabatosság szempontjából, hogy Cicerónak e müszó-
fordítását Gilbert és Holm egyiránt minden megjegyzés nélkül 
hagyják.1) 

A syrakusai állampolgárok összesége vagyis a nép, a maga 
felségjogait souveraine népgyűlésen — áy.vX-qaía — gyakorolta. 
Ez IxvjafÁo. körülbelül 412 előtt a strategosok, 412 óta pedig 
az archonok vezetése alatt állott. Teliát nem a -poazá'-qc, toö 
OY|p/vj volt az elölülő, mint Kortüm állította.2) Ezen souveraine 
népgyűlés helyezte be a parancsnokságba a azpax-qyóc-okíú, és 
ugyancsak ez az h.v.X-qaía. mentette föl őket egy vagy más pa-
rancsnokságtól. Az sy.y.ÁYjCŰa bíráskodott minden államellenes 
bűntettek, s határozott a béke s a háború fölött ; ez kötött szer-' 
zödéseket és frigyet3) a külállamokkal. Hogy minő ügyköre, 
illetőleg jogköre volt a apoazáv-qc toö S-íjgoo-nak, nem derül ki 
kútfőinkből. Tittmann Thukydides VI. könyvének egyik helyére 
támaszkodva4) azt hitte, hogy e zpoazâ.rqç-nek hivatása volt 
a gyűlésen felszólalni, valahányszor ezt a kormányzat érdeke 
úgy kívánta. Ugyancsak Thukydides VI. könyvéből látjuk azt is, 
hogy a syrakusai ix*Xï)aia-ban bármely pillanatban jelentkez-
hetett a szólásra kivétel nélkül minden állampolgár : így tehát 
egyátalán nem vagyunk képesek megérteni azon ügyrendi meg-
szorítás lényegét, a melyre Plutarchos két helyütt is czéloz.5) — 
Az £7.y.X-qaía mellett ott állott az államtanács — pooXr) — is, és 
erös része lehetett ennek magának az államügyek intézésében, 
nem csak előkészítésében is, miután Thukydides a syrakusai 
államtanács tagjait a maga VI. könyvébén ekkép nevezi : oí év 
-áXsL ovTsc, oly államjogi kifejezés,6) a mely mindig többet tar-
talmaz a merőben probuleutikus ügykörnél. 412 előtt az állam-
hivatalok betöltéséhez föltételül bizonyos képesítvény, valószí-
nűleg bizonyos életkor kívántatott; Thukydides legalább erre 
látszik utalni.7) A atpatYjyóg-ok száma az athéni invasio alkal-

*) Gilbert II, 255. Note 2, es Holm Sicil. I, p. 418. ' 
'') Kortüm, Zur Gesch. d. hell. Staatsverfass. p. 147. 
3) Thucyd. VI, 39, 73, 103; Diod. XI, 92; XIII, 91. 
') Thucyd. VI, 35. 
5) Thucyd. VI, 32, 41 ; Plut. Apophtli. es Dionys. 
') Thucyd. VI, 39; Coli. VII, 73. 
7) Thucyd. 38—39. 
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mával 15-re rúgott, később 3-ra szállították le; 412 után ismét 
majd fölemelték, majd leszállították.1) Á otpanfjYÓí-ok nyáron 
léptek hivatalukba.2) A liopliták phylék • szerint voltak be-. 
osztva.8) A áTpanjfóc-ok alatt álló alpáraricsnokok a 'gyalogságnál 
voltak a y.Xítxpyo:, a lovasságnál a unrapyo'..4) 

405-ben történt, rnidön a háború a carthagóiakkal ínég ja-
vában dühöngött, hogy Dionysios, a ki nagy népszerűségre tett 
szert az által, hogy Daplinaiost és bankártársait a népbiróság 
•elé liurczólta,5) azpo.z-qqbc autozpárcop-rá választatta magát, és 
testőrség tarthatására is engedélyt adatott magának : a mire 
azután magához ragadta a legfőbb hatalmat, és fönn is tudta 
magát tartani a xopavvíc-ban egész 367-ig.6) 

Dionysios TOpavvíí-át nagyon ferde világításbá helyezik a 
történetírók; igen, mórt nem fektetnek súlyt két nevezetes moz-
zanatra. Először arra, hogy, a mint kútfőinkből az elfogulatlan 
•államtudományi kritika meggyőződhetik, Dionysios, a mennyire 
csak egy Tópavvoc-tól kitelhetett, a törvények uralmának helyre-
állítására és biztosítására törekedett az alkotmányos formák 
lehető épségben tartása niéllett; és másodszor arra, hogy Dio-
nysios hosszú uralkodásának egész ideje alatt ép oly leleménye-
sen a mint egész kedvteléssel, úgyszólván rendszeresen, dolgozott 
azon, hogy az állampolgári jogegyenlőségre nehezedő akadályok 
elliáríttassanak. Dionysios nemcsak nem gátolta meg, hogy 
rendszerint sy.zXrjOÍa tartassék, nem csak nem akadályozta meg, 
hogy ebben az zv.'á tj a ía-ban szabadon vitatkozhassanak és ha-; 
távozhassanak is az állampolgárok úgy a háború és béke, mint 
más ügyeli'fölött:6) Dionysios még akkor is tiszteletben tár-

9 Thucyd. VI,. 72, 73; Diód, XÍII, 91; Plut. Dión, 29, 38 ; Livi 
XXV, 29. . ' . - " • • " . : ' . • • • ( 

9 Thucyd. VI, 96. . , • . - ; 
9 Thucyd. VI, 100. • , . 
9 Plut. Dión. 42, 41; Suid. Hesych. v. írcsápx.oa rcíva?. 
9 Aristot. Pol. VIII (V), '5 : Atovuuto; xarrtfopóSv Aaövaíou xxtxő>»' jcaou-

•á!wv T|LúSr, írj; TuoávvíSos, oia xijv. EySpav xuatEurós ili; SrifjLOTiy.bí'&v. — Hippa-
rinos segélyével azután: Y'VOVTa' os [«TapoXal oX'-yapjóa? xxt őxav avaXú-
OIDUL xa Í 8 I A Í W V T S ; ¿SEX-J-SI; (xat yap OÍ TOI&ÜTOI xaivoTopsIv ¡JIYROÚVTE; xat TJ T U -

.pxvvíá'. lniTÍ̂ EVTat auiob 7)'XXT33XEUX£ooaf.v ÍTEpov, fiiJisp Mrcrcaplvb; Aíovúaiav EV 

.Xupaxoúaat;. — Diod. XIII, 91, 95; Polysen. V, 2, 2. "'• 
9 Diod. XIV, 45; Pseudo-Arist. Óeconom.-II; 285' . : 
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totta az éxxXTjoía jogait és a szabad vitatkozás, sőt határozat-
hozatal jogát, midőn fölállt Theodoros és a régi szabadság visz-
szaállítását, vagyis a tupavvíc eltörlését indítványozta,1) valamint 
akkor is meghajolt az éxxXTjaía előtt, midőn ez az ő legelkesere-
dettebb személyes ellenségeit választotta hadvezérekké.2) A mit 
Aristoteles jelenlegi szövege mond a maga VIII. könyvében, 
hogy Dionysios oly iszonyú adót vetett ki.a syrakusaiakra, mely 
szerint majdnem az egész állampolgárság koldusbotra jutott, a-
mennyiben t. i. ezen adó öt év alatt teljesen fölemésztette a sy-
rakusai állampolgárok összes tőkeértékét: hát ez épen nem. 
szolgálhat kritikai támpontul a Dionysios politikájának megíté-
lésében. 

Nem, már azért sem, mert Aristoteles jelen szövegében ez 
a hely szerfölött gyanús, a minthogy Susemihl is kapcsok közé 
teszi, mint oly interpolátiót, a mely bárki mástól származha-
tott, csak nem magától Aristotelestől. Erőszakos pénzügyi poli-
tikát követett Dionysios mindenesetre : s) de ezen erőszakossá-
gánál is mindig a közhasznúság tekintetei állottak a háttérben ; 
kitűnik ez azon rendszabályából is, melyet a syrakusai nagyke-
reskedők monopol-üzletei ellen vett alkalmazásba. Aristoteles. 
szerint:4) p-ovortoXtav yáp tí>v amwv jroioöatv — ¿XX' ojjuo? éri 
xoi? revríjxovTa láXavra? éréXa[3ov éxatóv, x. T. X. a hol e kifeje-
zés éxxopíoaaú-ai nem kevésbbé kérdéses, mint a to í? auroö rpáy-
(taatv Susemihl szövege szerint a Bekker-féle autoö-ja helyett. 
Minden arra mutat, hogy a föntemlített adó-zsarolás állítólagos 
iszonyai alatt sem lappangott egyéb, mint némi jövedelmi adó-
nak, némi erősen progressiv eíotpopá-nak a behozatala, a . mi 
miatt azután a syrakusai pénzvilág emberei oly rémületesen 
följajdultak. Más szavakkal Dionysios mint tópavvo? ugyanazt a-
pénzügyi politikát követhette, mint a minőt az Agyrrhios ésDe-
mades-féle demagogok inauguráltak Athénben a nevé-
ben. Az ősrégi családfákra sem helyezett Dionysios fontosságot ; 
visszautasította azon hízelgőket, a kik legendás ősöket keresgél-
tek az ő homályos eredetű családja számára. Önérzetes parvenü. 

. -'). Diod. XIV, 64—70. 
. . ") Diod.-XVI, 10, 17, 20. Plut. Dion. 33—3S. 

*) Pseudo-Arist. Oecon. i. h. Holm Sicil. I, .i. h. . . . 
4) AriBtot. Pol. I, 12, 1259. a. -



A GÖRÖG ÁLL'AMOK DEMOKRATIÁ J A . 41 

volt, a ki már csak azért is éreztette ezen önérzetét, mert tudta, 
hogy ez által kedvében járhat a most már túlnyomólag nem 

.dór nemesekből álló syrakusai tömegnek: Gilbert mind ezt figyel-
men kívül hagyja; néhány sorban végez Dionysiossal, és e né-
hány sorban is csak az ő hadi tetteinek jelzésére szorítkozik.1) 
Remélem, hogy az oly philologiai búvárok, mint Wilamovitz-
Möllendorf és Müller-Strübing, a kik értenek a politikához, ép-
pen nem fogják épületesnek találni Gilbert eljárását egy oly két 
vaskos kötetre rugó munkában, a melynek ez a czíme: hogy 
«Griechische Staatsalterthümer». 

Az ifjabb Dionysios szintén demokrat szellemben folytatta 
a Topavvíq-t; de elűzte őt sógora Dion. Ez a Dion Platón elmé-
lete szerint akarta reformálni a syrakusai államot, — legalább 
annyiban, a mennyiben meg akarta dönteni a demokratiát — 
wq oó rcoX'.xsíav áXXá -avtavwXiov oóaav TroXtTstajv 2) — hogy he-
lyébe részint lakon, részint krétai mintára állítson alkotmányt: 
Aaxwyixöv 8é vi xai KpYjTtxöv ayíjga g'.^ágevoq ix Syjgoo xai paoi-
Xeíaq apioTCXpatíav syoy rijv EJttaraTODaav xai |3pa[3eóoooav tá géftata 
xaü-iorávai xai xoagelv.8) Diont azonban megölték még mielőtt 
tervének megvalósításához komolyan hozzáfogott volna, Kr. e. 
355-ben. Most anarchia üt ki Syrakusában; 346-ban visszajön 
az ifjabb Dionysios: de már 3 év múlva véget vétett4) az ö re-
staurált ropavvíq-ának a korinthosi Timoleon. 

A syrakusai tömeg most Timoleon hatalmának árnyékában 
kiirtotta úgyszólván az egész ellenpártot.5) Timoleon resti-
tuálta a régi törvényeket a demokratia idejéből — roóq 
SjjgoxpaTixoöq vógouq — mint mondja Diodoros 6); állított 
föl azonban egy új hivatalt is, az ág'f üroXoq Atöq 'OXog7iíoo hiva-
talát, határozottan papi jelleggel. És ezt a papi jellegű köztiszt« 
viselőt állította mint eponymost az állam élére : 7) valószínűleg 
azért, hogy egyfelől ellensúlyozza a aiparrjifóq-ok hatalomkörét, 

9 Gilbert II, 256. Hsl. e. Holm, Sicil. II, p. 77—156. 
9 ¿s 9 Plut. Dion. 53. 
4) Hsl. e. Holm Sicil. H, 193; Plass, Tyrann. H, 262 kvv. 
9 Diod. XIX, 3 ; Plut. Timql. 33—38; Corn. Nep. Timol. 4, 2, 

5, 3; Poliysen. V, 37. 
•9 Diod. XVI, 70; Plut. Timol. 22, 39. ; 

9 Diod. XVI, 70; Cic. Verr. II, 51; IV, 61. 
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másfelől pedig, hogy támaszt nyújtson az ősi vallásos' erkölcsök-
ben gyökerező conservativ szellemnek. Valóban ez utóbbinak 
csakugyan nagy szüksége lehetett már ezidétt egy ily támasz-
tékra : mert a szabadgondolkozást épen nem fojtották el Syrá-
kusának különben annyira erőszakos tyrannosai, söt épen ők, 
a bölcsészek és irók barátai voltak azok, a kik ezt a szábadgon-
dolkozást íiagyra nevelték "már kolophóni Xénophanes és kosi 
Epicliarmos kora óta. Egyébiránt Timoleon a jogtágítás politiká-
ját követte, egész seregét vétette föl a keleti Görögországból és 
Italiából odaözönlö bevándorlóknak a syrakusai állampolgárság 
kötelékébe. E végre új kleruehiát léptetett életbe; revideál -
tatta Diokles törvényeit is Kephalos és egy Dionysios nevű syra-
kusai jogtudós által 9, még pedig a Diokles codificatori alapgon-
dolatának szellemében. A restituált demokratia 339-ben győzel-
met aratott Ki-imisosnál a carthagói hadak fölött ; és e győze-
lem folytán Timoleon a syrakusai sereg élén valamennyi sikeliai 
város-államból elűzte a tyrannosokat és mindenütt életbelép-
tette a demokratiát.2) Timoleon meghalt 336-ban ; halála után 
oligarchia következett Syrakusában, a melynek élén egy hatszáz 
tagból álló oovsSp'.ov állott; ez oligarchák vezére Sosistratos 
azonban csakhamar annyi erkölcstelen csínyt követett el, liogy 
a syrakusai nép, csakhogy a pajkos oligarchiától szabadúllias-
son, egész készséggel vetette magát á karjai közé Agáthoklesnek, 
a kalandornak, a ki fazekasból, lia nem műiparkedvelő dilet-
tánsból ylíapyo^-szá, és yOúapyog-ból — egy szerencsés házas-
ság segélyével, azparqqbc aótoxpárcup-rá birta magát fölküzdeni. 
Alighogy elnyerte ezt a magas állami tisztet, szövetkezett a syra-
kusai alsóbb népelemekkel, és neki rontott a vagyonos néposz-
tályoknak. Több mint 4000 előkelő vágy legalább vagyonos 
állampolgár pusztúlt el ezen vérfürdőben ; erőszakot követtek el 
az összes előkelő nőkön és hajadonokon, több mint 6000 állam-
polgárt kiugrasztottak a városból : és mikor azután az ügy eny-
nyire haladt; Agathokles egybehívta-az sxxXTjoía-t'. I t t Agatlio-

h Diofl. XVI, 82 ; XIII, 35 ; Plut. Timol. 24. 
' 2) Diod. u . 0 . Holm II,'- 469; Plut. Timol. 22, 23, 39; Piass i ! , 

262; Gilbert II, 254 a /àpu^a-t egy jegyzetben közli: (Plut: Timol.39): 
Ő T I - O ' J ; T-jpávvo-J; y.axaX'jaa; xa\ xoiii;' (3apj3ápyu; xaxajroXsiATÍaa; xal rá; peyhxa; 
tcüv avaaxáxiov xáXewv otxíáa; XZBSÜJXB roi;' VÁPOU; rat; SouXitúxat;: 
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"kies színészi fogásokhoz folyamodik : elmondja, hogy ő nem vá-
gjak a hatalomra; ő csak a népet akarja meghódítani ; most már 
inint egyszerű állampolgár fog Visszavonúlni a magánéletbe. 
E szavakra leveti hadvezéri köpenyét és megindul, hogy távoz-
zék. Ámde a szegények, a kevésbbé vagyonosok, szóval a tömeg 
túlnyomó nagy része sivítani 'kezd erre iszonyúlag és kikiáltja 
•őt ismét <3Tp«T7jYÖ? a&TGxpáüup-rá. Agathokles úgy tesz, mintha 
nem akarná a népnek e kegyét elfogadni, szabadkozik ; de utoljára 
is enged, hanem föltételül köti ki, hogy jó, elfogadja, de csak úgyj 
ha ő egyesegyedül lesz arpaiYjfó?, mert ha társai találnának 

. lenni e nagy tisztben : akkor ő annak a veszélynek lenne kitéve, 
hogy mások hibái, már t. i. az ő esetleges strategostársainak hibái 

: miatt vonathatnék feleletre a törvény érteiméhen, a népbiróság 
előtt. — Ez tetszett; beleegyezett ebbe is a syrakusai nép. 
Agathokles 289-ig uralkodott ; utoljára megkapta a királyi czí-
met is.1) 

Agathokles szintén nem gátolta a souveraine népgyűlések 
tartását ;2) az áz/Xr^ía az ő idejében is működött; sőt körül-
belül egy évvel halála előtt visszaadta a teljes politikai szabad-
ságot a syrakusai Demosnak. Agathokles nem állott a szellemi 

(képzettség oly magas fokán, mint a bölcsészek barátai Hiéron és 
az idősebb Dionysios : Agathokles csak egy paródia-költővel, 
Boiotosszal és egy pártpolitikus-történetíróval, Antandrosszal 
barátkozott. Később azonban elkergette Boiotost és Gilbert csak 
találomra beszél, midőn egy másik történetirónak Kalliasnak, és 
•egy harmadiknak, Athanasnak állítólag viselt dolgait Agatlio-
.kiesre nézve kedvezőtlen szinbe igyekezik helyezni.3) Ez az Aga-
thokles, ez az egykori fazekas, Syrakusa trónján mindenesetre 
érdekes alak : hogy nem volt műveletlen, és hogy nem vetette 
meg a munkát még a trónon sem : ezt mutatja, hogy még rópav-
vo? korában egész kedvteléssel szokta mutogatni azon ékes mű-
edényeket, a melyeket ifjúkorában saját kezeivel készít vala. 

II. Hieront, a ki 263-ban a rómaiakkal szövetkezett, király-' 
lyá kiáltotta ki a syrakusai demos, és királyúl ismérte el Bóma 

i) Diód. XIX, 5, XX, 7; Holm II, 244. kvv. 
: . a) (Diód. XX, 63. 

3) Gilbert H, 276. 
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is. Ez a II. Hieron nagyon sokáig, egész 216-ig uralkodott; az 
államjogi formákat úgy az IxxXirjaía-ra vonatkozólag, mint egye-
bekben is tiszteletben tartotta; ő is revideáltattaDiokles törvényeit 
egy Polydoros elnöklete alatt működő codificáló bizottság által, 
sőt ő maga, II. Hieron király, sikeres kísérleteket tett törvények 
alkotása által az agrar viszonyok javítására.1) A Corpus Inscrip-
tionum Grtecarum és egyéb kútfők tanúságtétele szerint. 
212-ben jöttek a rómaiak és bevették Syrakusát; 210-ben már 
Syrakusával együtt római provincia volt egész Sikelia. Elesett 
Syrakusa a Caius Marcellus légióinak rohama alatt : de fényes-
elégtétel jutott osztályrészéül a Hiketas csillagász-bölcsész hazá-
jának, a Xeiiophanes és bölcsésztársai vendégszerető otthonának 
a gondolatszabadság százados erődjének még bukásában is. 
A 'nagy mechanikus Archimedes Syrakusa szülötte volt; az ő-
physikai fölfedezései nem bírták ugyan végleg visszatartani a. 
Marcellus durva légióit Syrakusa bástyáitól: megmászta e bás-
tyákat a római haderő, de azért soha nem fog kialudni az em-
beri művelődés történelmében az a fény, a mely Syrakusa ostro-
mánál Archimedes fölfedezéseiből a római rohamoszlopokra, 
áradt, és mindig fönn fog maradni a jelentősége annak a ténynek, 
hogy Syrakusa elestekor annyi ezer syrakusai állampolgárral 
együtt, Syrakusának egy olyan szülötte is, mint Archimedes, a-
füstölgő romok alá temetkezett.2) 

Ákragas — vagy mint a rómaiak nevezik valá Agrigen-
tum — Holm kifejezése szerint már eredetileg nagy város-
nak alapíttatott. Nagyon elegyes volt a népessége: voltak i t t 
dórok Gelából, voltak ionok, eleiaiák, de kevéssel az alapítás 
éve — 581 — után már össze voltak forradva egy egységes 
állampolgári társadalommá. Nem is törődtek sokat Akragas 
kevert vérű állampolgárai áz ősök legendáival, sem a keleti 

9 Corp. Inscr. Grrec. 5367 ; Liv. XXIV, 22, 27 ; Diod. XIII, 35;. 
"Cic. Verr! II, 32, 34, 63, 147; Gilbert II, 258; Plass. II, 314. 

9 A «Demokratie« czimű német művem (I. kötet Lipcse 1882. és 
uj czím kiadás 1884. amaz Duncker és Humblotnál, ez Gustav Wolfnál) 
sajtó alatt levő II. kötete élőbeszédében, és a szöveg utáni «Nachtrag»-
ban több tekintetben ^tüzetesebben . szólok'- úgy a syrakusai mint egyéb 
görög demokratiákról, és ott a kútfőkkel, valamint a modern szakirók 
nézeteivel is több tekintetben behatóbban foglalkozom. 
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Hellasból átszármazott bagyományos szokásokkal. Akragas alkot-, 
mánya úgy látszik elsőben aristokratiai államformára vallott; 
de már 570 körűi Plialaris került, mint aisymneta az államhatar 
lom élére. Tömérdek történetke, és még több mese szól Phala-
risról, a kinek emlékét már a hellén ódonságban ugyancsak 
megrágalmazták, csinálván belőle egy szörnyeteget, a ki abban 
az ismeretes érczbikában égetteti vala el az ő szeszélyeinek áldo-
zatait; és még újabb időben is, Bentley kritikai művének meg-
jelenése óta, meglehetős érdeklődést tanúsítottak az ő • zsarnoki 
alakja iránt a philologiai búvárok: foglalkoztak elég bőségesen 
az ő apokrypli leveleivel: csak azt nem vizsgálták kellő alapos-
sággal, hogy hát minő állást foglalt is el tulajdonkép ez aPhala-
risazakragasi államban az államjog szempontjából? Forrásaink 
szerint Phalaris hivatalos állást foglalt el, mielőtt nem rápavvo;, 
de aíanjpYjTYj; lett : ex to>V T'.[AWV, tehát előkelő hivatalból jutott, 
Aristoteles szerint,9 a hatalom élére. Polyainos szerint főfel-
ügyelő — sTriaxáirjí — volt Zeus Polieus templomának építésénél.2) 
Ez állásában követte el az államcsínyt, a mi sikerült is neki, 
elannyira, hogy tizenhat évig — 570-től 554-ig Kr. e. — ural-
kodhatott Akragas fölött, és még meg is hódíthatta a sziget 
nagy részét, a sikár törzseket magához vonván és jeles hadigépe-
ket alkalmazván a különböző sikeliai népek fegyveres erőinek 
leverésére : föczélja levén a cartliagóiak ellen a' lehető legna-
gyobb sereget mozgósítani. Sikerült neki minden, a cartliagóiak 
ellen tervezett hadjárat kivételével. Ez utóbbira azért nem kerül-
hetett. a sor, mert föllázadt ellene a nép Telemachos vezérlete 
alatt, nem a demokratia életbeléptetése, de egy új topavví? föl-
állításának érdekében.8) Alkamenest elismerték TÓp<xvvo;-nak ; 
utána Alkandros következett. Akülönbözetet Phalaris aougvYjxsía-ja 
és Alkamenes topavvíí-a közt, az a körülmény, az az alkotmány-
jogimozzanat állapítja meg, a mely szerint4) Phalaris idejében — 

9 Arist. Pol. VIII (V) 10. 
2) Pólya: ii V, 1, 1. Hsl. e. Plass, "d. Tyr'aim. I, 303. kvv. 
9 Piudaros sckoliastája szerént Phalarist Tlieron egyik őse (Tele-

machos) buktatta meg; Herakleides' (Frgm. Hist'or. Grsec. II, p. 223. ed. 
Miiller) és Cic. de Off. II, 7, 26. szerint pedig a nép. 

9 Plass, Tyr. I, 303—6; Holm ; I, 149. kvv. 



4 6 . SCHVARCZ GYULA. 

mint ezt Tittmann 7) is már észrevette — Ailianos2) tanúságtétele-
szerint a birói hatalmat egy a kormányzattól független testület 
gyakorolta, és így a törvények uralma magánjogi és büntetőjogi 
ügyekben FIZ Ó. OD [IV Y]ÍS la. keretén belül biztosítva maradt, a mit-
Alkamenes uralkodásának idejéről nem lehet állítani: miután 
Herakleides 3) ekkép különböztet: ¡xeíb 5v (TáXaptv) 'AXxap.ÉvTj-
jiapéXa[3e '.a. -pá-jpara' v.a.i p.zzá. zoüzov "AXxavSpoc ~poéazq, a.'rqp-
l-'.B'.y.ffi. Valerius Maximús4) pedig arról tanúskodik, hogy Plia-
laris idejében a souveraine népgyűlés a maga jogkörét több ízben 
szabadon gyakorolhatta. Hogy Alkamenes idejében ez megtör-
tént volna, ennek ismét semmi nyoma. Gilbert5) nem veszi figye-
lembe sem a független bíróság, sem a souveraine népgyűlés 
mozzanatát; Holm6) két rövid sorban végez, úgy Alkamenesszel, 
mint Alkandrosszal;7) Plass pedig megteszi cr.tai)u.v/jrrjc-nek mind 
a. kettőt; ezzel szemben Ottfried Müller mind a kettőről csak mint. 
tópavvoq-ról beszél. 

Alkamenes csakugyan nem is volt egyéb, mint -ópawoc,. 
már Herakleides idézett szavai is ezt látszanak bizonyítani :• 
-apáXaps rá zpá-[p.aza., oly kifejezés, a melyben benne van az. 
erőszakosság jelzése, holott az, a mit Herakleides Alkandrosról 
mond, hogy t. i. -poéanj, avvjp E-'.s'.y.f-c, arra látszik utalni, hogy 
Alkandros alkalmasnak bizonyult egy oly állás betöltésére, 
a melynek ügyköre államjogilag szabályozva volt. Történt legyen 
bárhogy, annyi tény, hogy ez a fényes nagy város-állam, Akragas, 
nem az oligarchia iskoláján, nem is a brutális tömeguralom, 
iskoláján ment keresztül, mielőtt a virágzás korába lépett, hanem 
az akragasi népnek tanítómesterei aisymneták voltak és tyrannok. 
Már 488-ban Kr. e. megint egy zópavvoq áll az akragasi állam 
élén; ez Theron, a kinek része volt a Himera mellett kivívott 
nagy győzelemben. Theron után fivére, Hieron következett, a ki 

9 Tittmann, Griect. Staatsverf. 512. 1. 
9 Aelian. Vau Hist. II, 4. 
9 Fragm. Histor. Gram. II, 223, id.'Müller. 
9 Valer. Maxim. IH. 3. 
9 Gilbert, Grieck. Staatsaltersk. II, 250. 

' 9 Fragm. Histor. Grjec. II, 223; Holm, Sicil. I, 152. 
9 Plass, Tyrann. I, 306. 
9 Ottfried Müller. Dorier H, 158. 
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467-ig uralkodott. Ennek a Hieronnak fia, Thrasydaios, azonban 
elűzetett, miután vereséget szenvedett a syrakusaiaktól. Ekkor 
lépett életbe Akragasban az a timokratiai államforma, a melynek 
a tetőzetét a város-állam legvagyonosabb 1000 állampolgárának 
testülete képezte — oí yíXioi. — Diodoros tévesen nevezi ezt 
2'íjp.oxpaTta-nak, mondván,1) oí o' 'Axpayavuvot xo|naáp.evoi rijv 
orjij.oxpa-íav, a hol a szövegbe valószínűleg a leíró hibájával csúsz-
hatott bele ez a Sr^ioxpaTÎa e helyett, hogy Tip.oxpa«a. Herakleides 
azt mondja, hogy ezen 1000 tagból álló állam testület az .egész 
államhatalmat gyakorolta : -oX'.tsíav Sè xaTsarrjaavto àptaroxpa-
uxYjv yíX'.oi '¡dp Ttávta Siotxoüaiv, aíps-oi àxô Tt[j.Tj|j.áT(uv. Herakleides 
más .államforma-beosztást követ, mint Aristoteles : ezért megT 

bocsátható neki ez a kifejezés jioXirsíav àpiaTOXparixTjv. Midőn 
pedig azt mondja írávra S'.oixoöaiv «mindent adminisztrálnak», 
csakis azt érthetjük alatta, hogy úgy a közigazgatást, mint a 
bíráskodást, sőt a kormányzat folyó ügyeit is Akaragasban, ez 
idő szerint 1000—1000 tagból álló államtestület végezte, a mi 
azonban még épen nem zárja ki, hogy souveraine népgyűlés is 
ne tartatott volna a háború, béke kérdéseiben, s egyéb, esetről 
esetre fölmerülő nagy kérdésekben. Ennek a timokratiának a 
tyrannist gyűlölő akragasi hírneves állampolgárnak Metonnak 
halhatatlan emlékezetű természetbúvár és bölcselő fia Empe-
dokles vetett véget. Az ódon világnak ez a nevezetes alakja nem-
csak a dolgok eredetével foglalkozott, mint mély elméjű gondol-
kodó.;.nemcsak az Aetna tűzhányó kráterét és a réteges kőzetekbe 
ágyalt kövületeket búvárolta ö, — nem, a ¡joot-sv/) avSpózpwpa 
és a síXútoSa xpió/rjXa ezen tragikai sorsú reconstructora,2) 'Ernpe-
dokles, tüzetesen foglalkozott az államélet tanulmányozásával is. 
Pvthagoreios nevelésben részesült már a szülői házban; hisz 
már nagyatyja, az olympiai pályanyertes is pvthagoreios vagy 
legalább is pythagorikus volt kútfőink szerint ; nem élt húsele-
dellel, az ünnepi követséget nem levágott tulok húsával, vagy 
mint mondani szokás marhapecsenyével vendégelte meg, hanem 

fi Fragm. Histor. Gra;c. II, 219. fr. 25. ed. Müller. 
2) L. ily czímü munkámat: «The Failúre of Geological Attempts 

made by the Greeks prior to the Epoch of Alexander. London, Truebrier 
1862—1868. V. fejezet. Magyarál: A görög ódonpág viszonya a földtani 
kérdésekhöz. Pest 1861—3. 
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olyan mézből és lisztből készített afféle fölfújt kásával, a mélynek 
a szakács ökör-alakot adott. Ekkép akarta megtréfálni a szerinte 
barbár erkölcsöket. Empedokles nem követte ugyan e részben a 
saját nagyatyjának szelid lelkületre valló példáját: de hasohlít-
hatatlanul többre vitte mint nagyatyja, nemcsak a bölcsészetben, 
de a gyakorlati politikában is. Empedokles Xenophanesnek és 
Parmenidesnek volt a tanítványa, talán Pytkagorasnak és Anaxa-
gorasnak is: de az ő gyakorlatias érzéke a politikában oly 
ekklekticismust követett, a melyet ma már nem vagyunk képesek 
még csak annyira sem visszavezetni a maga forrásaira, mint a 
mennyire képesek vagyunk ezt tenni azon tanokkal, a melyeket 
műveiben, Hepi tpúoiog és a KaO-app.oí töredékeiben szemlél-
hetünk. Nagy jótevője volt ez a természetbúvárló bölcsész az ő 
polgártársainak. Sőt jót tett ő még Akragas női nemzedékével is. 
Gazdag magánzó volt; nagy mértékben nyújtott segélyt a sze-
gényeknek; évenkint jelentékeny összegeket szánt szegényebb 
sorsú akragasi leányok kiházasítására; fölkereste a betegeket, 
ingyen gyógyítgatta őket: csodás orvoslásainak hírét messze 
földön ismerték. Pantbeiát, a ki tetszhalott volt, visszaadta az 
életnek. Midőn egyszer a passzátszelek — az er/jatat — nagyon 
megrongálták az akragasiak vetéseit: Empedokles megtalálta a 
módját, hogyan lehessen elejét venni e csapásnak. Betömette 
a saját költségén a hegynyílásokat, és a szelek nem ártottak többé 
a vetéseknek. Értett a zenéhez is; oly mesterileg játszott a fuvolán, 
hogy uralkodni tudott hallgatóinak szenvedélyein-a maga játéká-
val. Azt beszélik felőle a kortársak, hogy egy haragra gerjedt ifjú 
kezéből kiesett a kard, a mint Empedokles fuvolajátékát meg-
hallotta. Egy más alkalommal meg a dögvész pusztított Akragas 
környékén; tömegesen haltak az akragasiak; a nők nem tudtak 
szülni; kétségbe volt esve a város : ekkor Empedokles — ismét 
saját költségére — belevezeti a szomszédos folyók vizeit azon 
mocsárba, a melynek ártalmas kipárolgása a dögvészt okozza 
vala: és Akragas népe meg volt mentve a dögvész veszélyétől. 
Ezt cselekedte ő, mint egyszerű magánember ,— X'-TÓTYJ? — pol-
gártársai érdekében. «Szent koszorúval a fején, zöldellő lombozat 
árnyékában, bíbor mezben, kezében Delphoi istenének magasztos 
fűzérével» lépdelt ő a nép között, messze hangzó érczpapucscsal 
a lábán: így járta be ő egymás után Sikelia városait «tisztelve 
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a férfiaktól és tisztelve a-nőktől. Ezrenkint tódulnak hozzá'az 
emberek, hogy megtudják .tőle az üdv útját ; némelyek jóslatokat 
kivannak tőle, mások meg hathatós gyógyszert .különféle beteg-
ségek ellen ». A selinusbeliek épen lakomát csapnak a folyó 
mellett; Empedokles megjelenik köztük : a lakmározó selinus-
beliek fölkelnek üléseikből, leborulnak előtte és imádják, miiit 
valamely istent. — Ez azon talapzat, a melyen Empedoklest 
megpillantja a politikai történelem, kevéssel azelőtt, hogy e 
bölcsész szerepet vállalt az államéletben. Rajongás, sőt áhitat 
környezi vala az ö személyét, midőn rálépett a politikai tevé-
kenység mezejére : ámde mind e rajongás, mind ez áhitat nem 
volt képes neki döntő politikai befolyást biztosítani. 

Döntő befolyású tényezővé Empedoklest nem az ő csodás 
hírneve, nem az ő nagyszerű áldozatkészsége, nem is az ő meg-
hálálhatatlan közhasznú érdemei avatták föl Akragasban ;. nem, 
döntő befolyású politikai tényezővé Empedokles csakis az által 
lehetett, hogy följelentett két akragasi állampolgárt, mint a kik 
egy magán lakoma alkalmával — valószínűlég kissé mámoros 
állapotban — kifecsegték,- hogy összeesküvésen törik az eszöket a 
fönnálló alkotmány ellen. Ez a följelentés nagyold) érdemeül 
tudatott be, mint mind az a nemes tett, a melylyel szolgálatot 
tett valaha polgártársainak. A két összeesküvőt elfogták és ki is 
végezték hamarosan. Empedokles pedig a legnépszerűbb poli-
tikus lett szülővárosában. 

Ez időponttól fogva fokról fokra hágott az ő tekintélye a 
politikai körökben is, s rövid idő multán annyira emelkedett, 
hogy megkínálta őt a tupavvíc-szal, sőt a királyi méltósággal is 
a nép. Nem fogadta el egyiket sem ; és ha rút is vólt az az út, a 
melyen ö politikailag mindenesetre még éretlen polgártársai 
közt ily hatalomhoz ' juthatott : Empedokles épen nem . élt 
vissza ezzel a hatalommal, sőt csalás arra használta föl azt; 
hogy jót tehessen hazájával. Azt indítványozta, hogy töröltessék 
el az ezer tagból álló souveraine államtestület' azonnal. Mint 
Diogenes Laertiosnál a kútfő hangzik:*) xai ZÖ TWV . Y Ù D O Y J 

aűpotau-a xatéÁoae, oovsaiá)? src.i srq zpía, tóate ou ¡J.óvov -qv z&v 
rcXouaíiov, à/,/,à xal zû>v zh. vqp.Gzv/Á ifpovoúvtwv, a hol Gilbert 

'••) Diog. Lœrt. VIII, % 66. 
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njütva hagyja a oovso-wc ¡-'•Irq-plct.,'1) Holm pedig akkép ma-
gyarázza, hogy ennek az ezer tagból álló souveraine államtestü-
letnek tagjai három évre voltak választva,2) de legyen bár mikép, 
tény, hogy Empedokles életbe léptette Akragashan a demokratiát: 
mert a nép elfogadta az ezer tagból álló államtestület eltörlé-
sére vonatkozó indítványát és határozatot hozott, melv szerint 
ezentúl Akragashan az összes állampolgárok tekintet nélkül a 
vagyonfokra, egviránt részeltessenek az államhatalom gyakor-
lásában.3) Ennyit tudunk mindössze is Akragas alkotmánytör-
ténetéhői; még csak az államhatalmi közegek jelzésére divó 
akragasi államjogi műszókat sem ismerjük; legfölebb ¡3ooX7j-ról, 
államtanácsról és sxxXr/aía-ról, souveraine népgyűlésröl hallunk 
a hanyatlás korából és azon időkből, a melyek a római hódolt-
ságot megelőzték volt. Diodorosból azt tudjuk még, hogy Thra-
sybulos syrakusai tyrannosnak elüzetése után Akragas is föl-
szabadult a járom alól, és Akragashan újra életbe lépett a denio-
kratia és közel hatvan évig békét élvezett, söt virágzást ért egész 
Dionysios tyrámiisáig.4) Csakis a római időszákból bírunk egy 
feliratot, a melyet azonban Gilbert nem említ, de a mely fel-
iraton ez államjogi műszókat találjuk megörökítve: xXía és 
OÓTXXTJTGC, a melyek együttvéve aovéSptov-nak is neveztetnek. 
Hogy a birói hatalom gyakorlása vonta-e meg a különbözetet 
a áXía és aóyxXr^og között, a mely esetben a áXía az athéni 
vjXtaía-ra, a a'x(-/X-qzoc pedig esetleg az athéni ExxXvjaía-ra fogna 
emlékeztetni, erre nézve, mondom, egyátalán nem bírunk egyéb, 
mint merőben xat' avaXofíav tájékozottsággal. Az illető okmány 
élén meg van nevezve a Upoihh-qc, teliát egy pap, a ki egyúttal 
az államtanács elölülője is — Tcapaizpóavrjc — elöfordúl azután 
ugyanezen okmányon még egy xpoayopüv és egy •¡pauqj.a.zEÚc. 
Hogy ez utóbbi alatt a jegyzőt kell érteni, föliiláll minden két-
ségen ; de hogy minő ügyköre volt a jrpoafopwv-nak: ezt talál-
gathatjuk ugyan, dé positiv támpont hiányában nagyon bajos 
lénne eldönteni. 

Massaliát — a mai Marseillet — az ódonságban a leg-

') Gilbert, Staatsaltertli. II. 253. 
a) Holra Sicil.l , 257. 
3) Diog. Líert. VIII, 63—66. 
4) Diod. XI, 68, 72, 73; hsl. e. Holm Sicil.'I, 251—2. 
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jobban szervezett és legjobban kormányzott államok közé szá-
mították. Strabon, az alaposan tájékozott, éleselmü kritikus, 
mondja, hogy SIOIXOÖVTOC. 8' ápia-oxpauxw:; oi Maaaali&za'. 
row sovojj-aitara. 

Tehát a jeles geograph azt mondja Massalia népe felől, hogy 
aristokratiai kormányzata — Sió'.xoöviai — van, és a lehető leg-
jobb törvények uralma alatt áll.1) Massaliát 680 Kr. e. Phokaia 
város-állam alapította. Első ízben úgy látszik Massalia oligar-
chiát vallott államformájául, még pedig nagyon erősen fegyel-
mezett oligarchiát, a melyben csakis csekélyszámú nemzetséget 
illetett meg az államhatalom gyakorlása; de az idő folyamában 
nagy mértékben kitágult ez az erősen fegyelmezett oligarchia oly 
szélesebb alapon nyugvó államszervezetté, a melyet Aristoteles 
EOXIT'.XMTÉPA oX^ap/ÍA-nak nevez.2) Sajnálatra méltó körülmény, 
liogy Aristotelestől, a ki Massalia alkotmányáról egy egész kü-
lön értekezést írt, csakis töredékes megjegyzéseket hallunk most 
a HoXiuxá-ban.3) Atlieriaios4) közöl egy helyet Aristotelesből, a 
mely szerint a Protiadok oly nemzetségnek voltak tagjai, a 
melynek ősei valamikor az államhatalmat akkor gyakorolt cse-
kély számú kisebbséghez tartoztak. De ebből még épen nem 
következik az, a mit Gilbert akar belőle következtetni, hogy t. i. 
a jtoX'.uxMiápa bXi'japyía Aristotelesnél Massaliára vonatkozó-
lag azt jelenti, hogy sikerült Massaliában a kérdésben forgó 
időpontban a hivatalokban nem levő vagyonos elemeknek — 
TWV sóiróptov, oo TÚW ővxwv 8' év rat? apyaíc 5) — kieszközölniük 
oly jogtágítást, a melynek alapján'legalább az idősebb fiúk, 
később pedig az ifjabbak is osztályrészt nyertek a hivatalokban, 
«durchzusetzen,, dass wenigstens ihre ältesten Söhne, später, 
dass auch die jüngeren an der Verwaltung der Aemter Antlieil 
hatten.» Hisz Aristoteles e szavaiból: oi -pip \i.-q ¡.LEtsyovrsq twv 
Äp'/WV ixtvoov, SIOQ U.S-SXV.ßOV oi Trpsoßikspo: jrpótspov TCÍJV ¿8EX'£Ü>V, 

oatepov 8' oi vscírcepoc JcáXív — mondom, .Aristoteles e szavaiból 

') Strab. Geogr. L. Dcmokr. II. Vorw. 
. 9 Aristot. Pol. VIII (V) 6; VI- (IV), 7. 
9 Mo«waXiti)Tojv soXi-tsi* Frgm. Histor. Graec. ed. Müll. II, p. 476, 

fi-gm. 238. 
4) Athen. Deipnosoph. XIII, 576.( B. 
9 Pol. 204, 10. 

3* 
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ínég csak azt sem lehet kivenni, hogy itt csakugyan a leg-
idősebb fiakról volt-e szó csupán elsőben? Még kevéshbé lehet 
ebből megérteni azt, hogy vájjon azon dicséret, m elvivel Mas-
salia alkotmányát az említett ódon író illeti, erre az átmeneti 
időszakra vonatkozik-e? Ep ellenkezőleg, tény, hogy Aristoteles 
idejében a hivatalviselésre hivatottak száma már nem volt szi-
gorúan meghatározva Massalíáhan ; épen ezért Gilbert kriti-
kátlanúl jár el, midőn azt állítja, hogy a souveraine jogkört gya-
korló államtestület tagjai Aristoteles korában csakis bizonyos 
családok köréből voltak választhatók, még pedig életfogytig-
lan.1) E magas, souveraine jogkört gyakorló államtestületet 
Massaliában aovlSptov-nak, tagjait, kik számra hatszázan voltak, 
ttjiotjyot-nak, vagy ot é£axóatot-nak2) nevezték. Hogy pedig 
Aristoteles idejében a souveraine államtestület tagjait nem bi-
zonyos családokból, de az összes állampolgárok közöl kellett 
választaniok a massaliai alkotmányjog szerint : ez kiderül azoii 
körülményből, mely szerint Aristoteles idejében már bizonyos mi-
nősítvényi törvény létezett, a melynek alapján csakis a képesí-
tettek — oáíwv — közöl lehetett valaki Tip.oöyoc-szá, vagyis a 
souveraine államtestület tagjává. Hogy a képesítettek nyilván-
tartathassanak : évről évre szemle, vagy ha úgy tetszik, vizsgá-
lat tartatott — xpíai? — az összes állampolgárok fölött, úgy a 
kormányban levők, hivatalra jogosítottak, mint a többiek fölött 
is. Aristoteles szerint3) xaúá-ep év MaoaaXíc;. xpíaiv 7totoü|isvou? 
tojv a£ítóv twv év «]> TroX'.TSÚp.ar. xai twv e^cofiev, és csak az lehe-
tett a hatszázas aevéSpiov tagjává, a ki ezen elbíráló szemle — 
xpíat? — alkalmával képesítettnek, vagy, mint az antik műszó 
mondja, méltónak á£co? találtatott. Hogy minő föltételek összes-

fi Gilbert, Griech. Staatsaltertk. II, 259 kv. 
2) Strab. Geogr. 179: ávopőv É;«*ooíwv v.aTaa-7)3avTE; auvc'Spiov 8A 

fíou TaüríjV eyóvTiDV xr(v T:pjv, oú; Tijioúyou; xaXoiat. TCVTE/.xíÍE/.a o' ÜA\ TO'J 

SUVEBf'O'J 7IpOE3-£üTE?, TO'JTOl? OE TOt JIpÖ/Etpa OIO'.XEÍV OEOOTai. ~ÍX'.'I 31 TŐV ~VI-

TExaioExa j:poxáSr;VTai tpel; oí JEXEIOTOV tay/JovTsc, TOÚTCDV 3E ET?' TiaoD/o; o ' O!I 

fívE-ai pJj texva Éywv (jLíjOE SA tpifovA? ex xoXixtüv y £ Y H s l . e. a lamp-
sakosi néphatározattal Dittenberger gyűjteményében 200, Z, 42 kv. Cic. 
Rep. I, 27, 43; — Valér. Maxim. II, 6, 7. Lucián. Toxar.- 24; -Dio 
XLI, 26. . . . - - . -

3) Aristot. Pol. . . . . . . . 
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sége képezte az o.b.oc jogczímnek mint képesítvénynek alapját, 
ma már ezt határozottsággal meg nem mondhatjuk. Strabon-
ból 9 csak azt értjük meg, hogy az is kívántatott a T'.jj.oöyoc-tól, 
hogy mint családapának (törvényes) gyermekei legyenek, és hogy 
ne csak szülői, de nagyszülői, illetőleg nagyatyja is már massa-
liai állampolgár lett legyen. Tehát, ha ez a föltétel Aristoteles 
korában. Massaliában csakugyan törvényben gyökerezett, akkor 
valódi törvényhozási képtelenség lett volna a Stà zpiyoviaç föl-
tétele mellett még azt is kikötni, hogy bizonyos családból való 
legyen a zi^obyoç és viszont : mert, hogy7 lia bizonyos, t. i. ősrégi 
massaliai állampolgári családból való valaki, akkor teljesen fö-
lösleges, sőt értelmetlen dolog még azt is megállapítani akarni, 
hogy vájjon az atyja, meg az öregatyja bírtak-e már állampol-
gári joggal Massaliában? Ott vannak mindjárt az Aristoteles 
által említett Protiádok. Yajjon szükség volt a Protiadokra, ezen 
ősrégi' nemzetség tagjaira nézve megállapítani a §G. xpi-fovtaç-t, 
vagyis hogy7 atyjok és nagyatyjok is már massaliai állampolgár 
volt? Ennek megállapítása csak akkor bírhatott józan értelem-
mel, ha már el volt ejtve államjogilag bizonyos számú ősrégi 
nemzetségek előjoga a hivatalokra ; csak akkor lehetett józan ér-
telme a Stà Tpqovtaç föltételének a Protiadokra nézve,' ha meg 
lévén szüntetve immár minden hagyományos előjog a hivatalok 
elérhetésére, az összes állampolgárok közöl képesítvénynyel bír-
tak a törvény értelmében a hivatalokra, a souveraine államtes-
tületbe való belépésre azok, a kik első sorban azt igazolták, 
hogy már atyjok, nagyatyjok is állampolgári joggal bírt Massa-, 
liában, azután pedig azt, hogy gyermekekkel megáldott család-
apák. Gilbert mind ezt nem vette észre, sőt nem vette fontolóra 
e belső ellenmondást egyetlen egy philologiai búvár sem azok 
közöl, a kik Massalia alkotmánytörténelmével foglalkoztak. Az 
igaz, hogy ezt észrevenni egy kis államjogi, politikai érzék is 
kellett volna, egy ily érzék pedig nem igen szokott kifejleni 
eddigelé a kizárólagosan philologiai búvároknál. Gilbert tovább 
megy,2) még azt is állítja, hogy eltekintve a auvsSpiov-ra állító-
lag kizárólag jogosított ősrégi családok tagjaitól, Massaliában 

9 Strab. Geogr. 179. 
9 Gilbert, Griech. Staatsalterth. II, 200. kvv. 
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az összes többi állampolgárok mindannyian a politikai jogok 
gyakorlatából ki voltak zárva. Vájjon mire alapítja Gilbert ezen 
tudomását ? Semmi egyébre, csak Cicerónak egy bizonyos he-
lyére, vagyis inkább kettőre. 

Azt mondja Cicero maga «De Republica» czímű munkájá-
nak I. könyvében, hogy: «ac modo, siMassilienses, nostri clien-
tes, per delectos etprincipes civis summa justitia reguntur, inest 
tamen in ea conditione populi similitudo quaxlam servitutis». 
Azután pedig ugyancsak az I. könyvben így szól: illi autem 
Massiliensium paucorum et principum administrationi civitatis 
finitimns est qui fűit quondam tempore apud Athenienses trí-
ginta virorum consensus et factio.»*) Cicero nagy szónok, jeles 
író, de nagyon kétes értékű tekintély, még ha saját hazájának, 
Rómának alkotmánytörténelméről van is szó; mennyivel gyen-
gébb tanú ö, ha külföldi államok intézményeinek valódi termé-
szete forog kérdésben! Hisz már maga a harmincz athéni zsar-
nokra való hivatkozás elárúlja, hogy Cicero e tárgyban ép oly 
fölületesen, s valószínűleg hiányos adatkészlet alapján mondott 
itéjetet, a minthogy szokott cselekedni ő egyéb alkalommal is, 
valahányszor Mommsennek meggyűjti a baját. Egyébiránt Gil-
bert állítása már csak azért sem állhat meg, mert annak, hogy 
cooptatio folytán egészítette volna ki magát a hatszáz tagból álló 
GuvéSpaov, ennek a kútfőinkben sehol semmi nyoma; már pedig 
ha cooptatio nem létezett, akkor Massaliában — hol a kormány-
zás egyhangúlag magasztalt kitűnősége kizárni látszik a sors-
húzás valószínűségét, — Massaliában csakis az állampolgárok 
általi választás útján foglalhatták el a t'.u.o5-/oc-ok helyeiket, ez 
esetben pedig az állampolgárok összeségéről azt mondani, hogy 
a politikai jogokból ki lett volna zárva, még akkor is kritikátlan 
eljárás lenne, ha az állampolgárok összesége Massaliában csak-
ugyan nem is gyakorolhatott volna egyéb politikai jogot, mint 
e választást, a -'.¡loüyog-ok választását éltök fogytára. De vannak 
nyomok, a melyek arra vallanak, hogy e, hatszáz tagból álló 
aovéSptov mellett, igen is megvolt a souveraine népgyűlés is. 

Habár talán rendkívül ritka esetekben hivatott is egybe 
Massaliában az ¿XXXTJOÍa, mégis benne volt ez amassaliai állam-

*) Cic. d e E e p . I , 27, 4 3 ; é s I , 28, 44. 
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jogban. Nemcsak a Spon-féle feliratx) vall erre, a melyből kide-
rül, hogy a népnek emlékszobor állíttatott Massaliában, a mi 
aligha történhetett volna meg, ha nem éreztette volna a maga 
létezését legalább időről-időre a souveraine népgyűlés. Livius is 
hoz föl oly ténykörülményt, a melyből ly.y.kífÁa. létére bizvást 
lehet következtetni ; még inkább tanúskodik azonban akarat-
lanul .is Lukianosnak egy helye a mellett, hogy a hatszázas sou-
veraine államtestűlet mellett maga az állampolgárság is jelenté-
keny politikai jogokat gyakorolt. Livius ugyanis azt mondja, 
hogy atya és fiú nem lehettek egyidöben tagjai, sőt két fivér seni 
lehetett egyidöben tagja a ouvéSpiov-nak ; no már most, hogy 
kerülhetett volna ki 600 zi\>.où-/oç Massaliából, ily megszorítás 
mellett, ha csak bizonyos családok tagjai közöl cooptatio folytán 
és nem az összes állampolgárok köréböl választás útján lettek 
volna betölthetők ama souveraine államtestületben a tagsági 
állomások — ? — Lukianos pedig azt mondja, hogy azokat, a 
kik alkotmányellenes, vagyis rcapavópcov indítványt merészeltek 
tenni Massaliában, a 600-as államtestűlet angía-val és vagyon-
elkobzással szokta büntetni. De hát lehet-e arra gondolni, hogy 
egyebütt is tétethettek volna ily alkotmányellenes-indítványok, 
mint az Éy.'/.).Y;aÍ7.-l)an ? Magának a 600 tagból álló, élethosz-
sziglanos 600 tagból álló souveraine államtestületnek kebelében 
csak nem képzelhető, hogy gyakran támadtak volna, a saját élet-
érdekeik ellenére, ily roppant nagy praerogativák megszünteté-
sére irányuló alkotmányellenes indítványok ! 

Nem a 600-as államtestűlet' önmagában, de az államhata-
lom legfőbb közegeinek szervezete veszi egyébiránt igénybé 
leginkább az államtudományi búvárok érdeklődését. A felség-
jogok legfőbb letéteményese — legalább Aristoteles korában és 
később — minden valószínűség szerint Massaliában is maga 
az állampolgárok összesége, az áxxXnjaía-ban, jogai gyakor-
lására egybegyűlt nép. Ez választja a TinoA/oc-okat, a hat-
százas souverain államtestület tagjait. Ezért mondatik, hogy 
S'.útxoövxa: ap'.atoxpaTtxwc, különben, ha csak bizonyos szűkebb 

9 A Spon-féle feliratra nézve 1. «Miscellanea» 81 ; és Tittmann 
517. 1. . 

9 Livius XXI, 7. 
9 Lucián. Toxar 21. 



56; S C H V A R C Z G VOLA. 

körből szemeitettek volna ki a T!(ioöyoc-ok, úgy kellett volna 
mondani, hogy Stoizoövtai ÓH.FAFY/'.Y.COC. Ez a hatszázas államtes-
tűlet gyakorolja úgy a kormányzati, mint a birói hatalmat. Ke-
beléből 15 tagú bizottságot választ, a mely a folyó ügyeket 
intézi; e 15-ös bizottságban 3 tag tölti he az elölülők tisztjét és 
ezek közöl ismét 1 képviseli a legfőbb hatalmat. Egyéb részletek 
ismeretlenek előttünk: de már a föntebbiekből is kitűnik, hogy 
ez a massaliai államszervezet inkább, mint bármi más, testesí-
tette meg az előttünk ismeretes ódon államok közöl azt az állam-
formát, melyet Aristoteles apiotozpaTtá-nak nevez, de a melyet 
mi, a mai államformatan értelmében, határozottan a nem-tömeg-
uralmi demokratiák közé kell hogy sorozzunk. 

Ez élő példa volt arra, hogy már az ódon államéletben is 
lehetséges volt kellő alkotmányjogi szervezet mellett kikerülni 
úgy a brutális fej szám szerinti uralmat, mint a születési előjogra 
alapított kisebbség urahnát, de meg a vagyonképesítvények ará-
nyában jogokat osztó timokratiát is, az állampolgári jogegyenlő-
ség nagy eszméjének alapján építve föl a massaliaiak módjára az 
államhatalmat. 

Más helyütt, a demokratiáról írt müvem sajtó alatt levő 
II. kötetében, tüzetesebben szólok a jelen értekezésemben emlí-
tetteken kívül még egyéb görög .államok demokratiájáról is: 
pl. a samosi, knidosi, thebai, krotoni államok, az opunti és az 
épizephyrioi lokrialc, phokisiak stb. demokratiájáról is: ámde 
jelentékeny tanulságot lehet levonni a jelen értekezés keretében 
előadottakból is, és e jelentékeny tanulság első sorban az állam-
formákról szóló tan köréhe vág. Különösen behatólag. érinti pe-
dig azon elméletet, a melyet Aristoteles a maga ílokiuxá-jának 
hat utóbbi könyvéhen egyfelől a demokratia, másfelől pedig az 
aristokratia fogalma felől fölállítva találunk. 

Nem csak Krohn és Polenaar szemlátomást túlzott, de 
Susemihlnek nagyon is mérsékelt és jóliiszemüleg szépítgető 
kritikája után is meglehetősen hiányosnak, sőt itt-ott határozot-
tan megromlottnak kell tekintenünk azon szöveget, a melyben 
Aristoteles hat utóbbi könyve jelenleg előttünk fekszik : csakis 
e körülménynek kell tehát tulajdonítanunk azon megdöbbentő 
belső ellenmondásokat, hibás és hiányos fejtegetéseket, a melyek 
Aristoteles államfomiatanának tüzetesen a .demokratáira és 
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aristokratiára, de jórészt -az oligarchiára vonatkozó szakaszai-
ban fölismerhetök: de sem ez a körülmény, sem az Aristóteles 
több mint kétezredéves tekintélye iránti kegyelet nem gátolhatja 
ínég az államtudományi kritikát abban, hogy rá ne utaljon a 
kellő éllel mind ezekre a fogyatkozásokra és belső ellenmondá-
sókra. Eltekintve az apiatoxpatía azon fogalmától, mely Aristo-
telesnél az absolut legjobb állam fogalmával esik össze, Aristó-
teles az ápioroxpatía-tmint államformát, műve folyamában, több 
ízben kísérli meg meghatározni, de mint ezt egy tüzetes mun-
kában kifejtettem,1) minden üjabb kísérletnél újabb és újabb 
nehézségek merülnek föl, a mennyiben Aristóteles mindig más 
és más elemeket sző bele a meghatározásba és ez által tagad -
hatatlanúl fogalomzavart támaszt, még pedig oly irányban, mely 
szerint az dpioToxpaTta és az bXz-pipyía közt az elvi különbözet 
nem csak élesebbé, kidomborodottabbá nem válik, de mind-
inkább és inkább elhalványul, sőt ; végre egészén elmosódik:: 
mert hisz azt, a mit Aristóteles a III. könyvben kriterionúl föl-
állít, hogy az ápioToxpatía-'ban a közjó érdekében — rcpbc zb 
xoivöv oop-cpspov — uralkodik a kisebbség, az oXtYapyía-ban pedig 
á saját maga hasznára —. rcpöc zb íSiov aop/fépov—komolyan 
számbavenni az államtudományban nem lehet. Mind ezek da-
czára van Aristóteles VI. (azelőtt a IV.) könyvének egy lielye, á 
melyben az mondatik, hogy az aristokratiai államforma ismérve 
az: ha a hivatalok betöltésénél az activ választási jog megillet 
minden állampolgárt, de a passiv választói jog, vagyis a választ-
hatóság csak keveseket: Tó Sé Ttváq s? ájrávtwv (oox óXrfap^txóv) 
tó TS (8e) ex ttvwv (aípéaei) xávtaq aptatoxpatixóv:2) Tagadhatat-
lan, hogy ha Aristóteles e kriterionra építette volna föl és 
ugyan kapcsolatban azokkal, a miket ő a jtaiSetá-.nak, vagyis a 
nevelésnek mint képesítvénynek kellékeiről mondott, az .aptazó-
xpaTÍa-nak mint államformának az elméletét::, úgy:.ez esetben 
nem lenne az ő formatanában fogalomzavar, a mennyiben tisz-
tán állana előttünk az elvi különbözet ez esetben, egyfelől az 

l) «Die Staatsformen des Aristóteles« Lipcse 1884. (Külön lenyo-
mat az «Elemente der Politik» czímű munkámból.) Jelenleg sajtó alatt 
van ugyanennek egy kibővített kiadása, mely «Kritik der Staatsformen 
des Aristóteles» czím alatt fog legközelebb megjelenni. " 

s) Aristot. Pol. VI (IV), 1300, a. 37. 



5 8 . SCHVARCZ GYULA. 

áp'.otoxpa-ía, másfelől pedig ennek elfajulása — irapéxpaoig —r 
vagyis az Qh.-fo.pyla között. Ámde ha Aristotelesnek ránk szállott 
szövege nem is követi ezt az útat : lehetetlen föl nem ismer-
nünk, hogy a IloXiuxá VI. könyvének idézett helye a modern 
államtudományi kritika szemüvegén tekintve határozottan azon 
elvre vall, a mit Nyugateurópában a demokratiai állameszme 
egyik corollariumának és határozottan, nem aristokratikus elv-
nek szoktak manap teljes joggal tekinteni 

Ez alapgondolatot tartva szem előtt, ..lehetetlen föl nem 
ismernünk, hogy a jelen értekezésem keretében méltatott görög 
államok közöl egynémelyik, pl. a korinthosi és a massaliai, ha-
tározottan demokratiai eszmén nyugvó államszervezetnek tekin-
tendő a maga alkotmánytörténelmének azon szakában is, a 
melyben az' illető görög város-állam államformája, úgy a köz-
napi görög kifejezés, mint Aristoteles lloXiuxá-jának műnyelve 
szerint is, határozottan biki-fapyía számba ment. 

Rendkívül gazdag volt a görögök politikai irodalma, csak 
azon szerzők száma után Ítélve is, a kikről a későbbi görög for-
rásokban azt találjuk följegyezve, hogy tüzetes munkát írtak 
vagy átalán az állam természetéről, vagy pedig tüzetesen egyik 
vagy másik görög állam intézményeiről, alkotmánytörténetéről. 
Mind e művek elvesztek, csak néhánynak jutottak el töredékei 
a mi korunkra; egészben véve befejezett, teljes politikai mum-
kát pedig csakis Platóntól és Aristotelestől bírunk á görögök 
szellemi életének fénykorából. Ez a körülmény azonban épen 
nem jogosíthat föl bennünket arra, hogy a görög államok 
alkotmánytörténelmét kutatgatva, szemet húnyjunk minden 
tünet előtt, még ha a modern államtudomány érdeklődését a 
legnagyobb mértékben lenne is képes az fölkölteni, mihelyt az 
ily tünet valódi jelentősége felöl sem. Platón, sem Aristoteles 
jelenlegi szövegei nem nyújtanak kellő tájékoztatást. 


