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A magyar alkotmany fslfiiggesztése

1673-ban.

Hazai torténetiink leggydszosabl idészaka kétségkiviil
a XVIL szizad utolsé harmada. A

E korszale kezdetének torténetét, o Wesselényi Ferenc
Gs tirsal Osszeeskiivésének megrazé dramajat, melyhez hasonls
nemzetiink életéhen csak egy van, mesteri kézzel irta ‘meg
Pauler Gyula. Arrél méar a mi ez sszeeskiivésnek egyik leg-
fontosabb kévetkezménye 16n, a magyar alkotmdny folfigges:-
tése s Ampringen Jdnos kormdnyzd behelyezése, kénytelenek
vagyunk igen hiényos, csak épen a tényt constatilé tudosit4-
sokkal beérni; gy hogy minden adalék, mely e folotte neve-
zetes kisérletre nagyobb vilagot vet, okvetlen szives fogadta-
tasban kell hogy részesiiljon torténetirodalmunk részérél.

Bn abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy részint
a bécsi tithos dllamlevéltdr eddig ismeretlen adatai, részben e
korszak els6 coryphaeussnak, Lobkowitz sagani herczegnek,
lletve a Lobkowitz herczeqi csalddnak a csehorszigi raudnitzi
kastélyban 0rzott iromanyai alapjan, ha nem is mindenben
teljes, de hatarozottan kérvonalozott, sét sok tekintetben detail-
lirt képet adhatok torténetiink e nagy fontossigi epizddjarsl.

Kedves kotelességemiil ismerem Arneth lovag v. b. t.
tanficsos s bécsi Allamlevéltari igazgaté Grnak mélyen érzett
hilas koszonetem kifejezni e helyen részben azért, hogy a veze-
tése alatti levéltarat kiakniznom engedte, részben és f6ként
azért, hogy hathatds kozbenjarisa a herczeg Liobkowitz csalad
fejénél lehetové tette nekem a raudnitzi iratok hasznélasit.

M. T. AK..BRT. A TORT. KOREBOL, : 1*
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I
(Lobkowitz terve).

»Mid6n az 1671. év ledldozott, tigy 14tszott, hogy Leopold,
mint XTV. Lajos Francziaorszigban, Magyarhonban megala-
pitotta a korlatlan kiralysagot.« Mondja Pauler Gyula. 1s a
velenczei kovet a csészéiri udvarndl, Marino Giorgi, 1671 végén
a koztarsasagi tanicshoz intézett végrelatidja tételénél egész
belemelegszik Lieopold magasztalaséba, mint a ki jolétet hozott
Magyarorszigha a nyomorasidg helyett, a ki elslte a rebellid
mérgét, megtarts, megérzé ezt a szép foldet vérontas nélkil a
kereszténység szamira. A mit a mdltban nem tudott kivinni
.semmi erd, 2 mibe belefiradt az ész, a min haj6torést szenve-
dett minden mesterkedés, azt a végtelen sokszor dhajtott czélt
gyt‘mgé erdvel, kicsiny munkéval neki sikeriilt elérnie, azt az
6 szaméra tartd fonn az ég.t)

Persze voltak még olyanok is, — csak némelyek, mint a
jo kovet mondja (non mancan’ alcuni) — a kik a rideg itéle-
teket talszigornaknak tartottik, a kik az dsszeeskiiviket men-
tegetni nem Atallak, hogy tetteiket a szabadsig szeretete s az
a forrd vagy vezette, hogy dseiktsl 6roklott jogaikat fontartsak ;
a kik panaszkodtak, hogy kéréseikkel folyton elutasittatnak,
hogy orsziggylilést nem tart az uralkodé, hogy nadort nem
valaszthatnak s hogy varakat s egész tertileteket a toroknek
enged 4t a kormany; a kik hangoztatik, hogy azok az elitél-
tek ilyfélék miatt is keseredtek el a végséig.?)

De ezekrél az volt akkor az dtaldnos vélemény, hogy
addig, a mig a fejedelem irant valé hiiség és engedelmesség a
—mamente la disgratia si ¢ convertita in prosperita, risultando
dal veleno d’antidato, mentre viene tramata la perdita del regno con per-
fidissima ribellione, Leopoldo la conserva, anzi assoda l'autorita senz’
effusione di sangue.« A multban »non giovorano Parmate, non valse
Yingegno, non bastorono 1 artificii per guadagnere oggetto si necessario
et utile insieme. Hora con deboli forze, con poco travaglio, non successo
minimo inconveniente si perviene alla metd del desiderio et del beneficio
sospirato di tanto tempo et riservato dal cielo per acerescere da prospe-
rita all’ imperatore presente.« Fliedler : Die Relationen der Botschafter
Venedigs tiber Deutschland u. Oesterreich im 17. Jahrhds. IT. Bd. K. TLeo-

pold 1. 124. lap. (Fontes Rerr. Austriace. 1T, Abth. Bd. XXVII)
) U. o.
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nemzet vérébe nem megy : szorosan kell a szdjukba vetett zab-
14t tartani, egy perczre sem kell engedni, mig a makranczosak
nyaka az igit meg nem szokja.)

Egy ismeretlen, a2 magyar nemzetnek dithés ellensége,
azt javasolja az udvarnak,?) hogy a katonasagot szaporitsa az
orszagban, mert a siciliai vecsernye itt is alkalmazéasra talal-
hat;3) biintesse meg még azokat az asszonyokat is, a kik a
folséget tyrannusnak merték nevezni; ne félénken, hanem bat-

ran, erdvel jarjon el, vesse ki egyszer s mindenkorra a pestises

farkasokat, 2 mint az hajdan Sz. Bertalan éjén Francziaor-

szdghan s pedig sokkal iszonytbban, 5ldokléssel tortént.t) Az-

utan killdjon be kegyes missionariusokat az orszagha, kik a
vad népet hiiségre, engedelmességre hajlitsik.?)
Fépontja azonban e vad zelota javaslatainak az, hogy

le levén verve a lazadas, dllittassék be Magyarorszdgra egy ijf

kormdny, mely formaljon, reforméljon és deforméljon szitkseg
szerint s helyeztessék annak élére teljhatalommal valami meg-
bizhat6é ember. Mindezt, ugymond hamarosan kell tenni s nem
azt mondani, hogy nem j6 nyarban ingerelniink a magyarokat
csak azért, hogy a tél tanicskozésban teljék el.f)

Sokan lehettek az udvarnal, kik e talbazgd alattvals
nézetét mindenben osztak. Tecsegd, bobeszédii javaslata (mert
az valéban teli van csengé frazisokkal) nem is érdemelné meg
a figyelmet, ha egy eszmét, az 4j kormény, egy korményzo esz-
méjét nem penditi vala meg.

E gondolatnak akkor mérvads korskben ataldban visz-
hangoznia “kelle, vagy pedig javaslattevé ismeretleniink azt
Lobkowitz sagani herczeg s Hocher udvari titkos cancellar
ajakardl leste el.

) Pauler Wesselényi és tarsai dsszeesk. IT. 437.

) Sine dato. Egyk. mas 1671, végérsl. Béesi titk. ltar.

3) »Periculum esse a vesperis siculis, nisi miles augeretur.«

¢) Simul et semel eiiciendo pestilentes lupos, guemad modum in
Gallia olim pridie 8. Bartholomaei longe acrius factun est cedendo.

%) Undique convocerentur pii et exemplares missionarii qui rudi
populo velut in fide parvulis frangerent panem veibi divini (mint a mely
engedelmességet taplal). :

b) Hungards in aestate nomn esse irritandos, hyemem interim delj-
berationibus insumendo,
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Melyik a csaszarnak e két legfobh minisztere?) s leg-
meghittebb embere koziil a gondolat édes atyja: nem tudom
egész bizonyossaggal eldonteni. Szelepcsényi a primas Hochert
nevezi meg, késébb azt mondvén réla, hogy: excelsae huius
gubernationis instituendae minister fuit.?) Valésziniibb azon-
ban, hogy Lobkowitz, a mindenhaté udvarmester, pendité meg
az eszmét, mert t6le szArmazik az az eléggé terjedelmes ter-
vezet, melyet a sajit maga nevében 1672. februdr 12-kén ter-
jesutett elé Lieopoldnak.?)

Lobkowitzot egykortiak s kiillonosen olyanok, a kiknek
itélete nyomos lehet eléttiink, mint pl. a velenczei kovetelk,!)
egyarint iigyes, ovatos és elérelatdé allamférfiinak festik. Ha
Magyarorszigot illetd mitkodése volna az alap, melyrdl 6t
itélniink kellene, inkabb a rovidlato epithetont adhatnok neki;
noha megbeszélend$ elSterjesztése bizonyos iigyességrol, s arrdl
taniskodik, hogy ‘az, a minek ellenségei, irigyei Aallitik, inga-
tag és haboz6?) legaldbb e targyban épen nem volt.

Mindenki tudja — az eldterjesatésnek koriitbeldl ez a
gondolatmenete — mily calamitisok fenyegették s vesztették
volna is el Magyarorszigot, ha a hatalmas olygarchik s kéve-
téik atkos rebelli6jat isten kegyelmébsl nem sikeril vala ide-
jében elnyomni. Az ily nagy merényletek féoka a magyaror-
szagi kormAnyzat mivoltaban rejlik, ¢ kormAnyzatban, mely
nyugodalmasabb és artalmatlanabb id6k és erkolesok szamara
valolehet talan,de a dolgok jelen allapotaban épennem alkalmas ;
mert magan igyekben a féktelen szabadsidggal szemben nehéz-
kes, tehetetlen, a koziigyekben pedig mint a perfidia sziild oka
folotte veszedelmet-rejtd. Ezt a lappangé s folytonosan fenye-
getd veszedelmet elharitani az Allam nyugalma, sét az egész
kereszténység érdeke tandcsolja ; de kivanja maguknak Magy-ar-

’) Hocherban tan még jobban hizott az uralkodd, de Lobkovitzot
" nem mellzhette.
2} A primdsnak egy 1673-ban Ampringen intézett iratabél. Egyk.
mas. Bécsi titk. 1tar. : .
3) Raudnitzi 1tdr. 4 mellékete Nostitzék késdbb emlitends relatio-
janak. :
4) Sagredo 1665-ben »et non ha stima, che di se stesso« teszi hozza.
Fiedler id. h. 117. lap. Marino Giorgi u. o. 133. lap.
7 %) Marino Giorgi. Fiedler 130. ],
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orszag lakosainak joléte is. Masként ez alig ha torténhetik —
s itt 'a dolog bibéje — mint ha a nddori tiszt eltirolietvén
helyette valami collegialis kirdlyt kormdnyzat létesttietik.?)

E gondolatnil — folytatia az cléterjesstés — az a kér-
dés mer(il fol legeldszor : miként létesittessék ez a collegialis
testiilet és kikbdl alakuljon ?

Roviden felel a foltett kérdésre s egy teljhatalmi kira-
lyi biztost, vagy korméinyzét ajanl, a ki mellé négy magyar és
négy német tanicsos helyeztetnék két titkdrral a német és
latin nyelvit expeditick szamara.

Egy masodik kérdés gyanant a kinevezend$ egyének
qualitiasit veti £l s kilonosen a kormanyzéra kiemeli, hogy ez
német nemzetiségl, fejdelmi méltésigt, hadban-békében egy-
arint jartas személy legyen s ilyentil a német rend nagy mes-
terét meg is nevezi; mellé pedig magyar tanicsosokil Szelep-
csényi primast, Forgdcs orszighirét, Kolonies magyar kama-
rai elnokot és Majthényi personalist ajanlja, mig a négy német
tanicsos kozill egyet az udvari haditanics s egyet az udvari
kamara 4ltal 6hajt megneveztetni. Ezek s hozzdjok két német
jogtudoés képeznék a korméanytestiletet.

Az utasitist, mely szerint a collegialis hatésig miksdé-
stben eljirna, beszélte meg Lobkowitz eldterjesztésének har-
madik pontjiban. A korminynak koz- és maganiigyekben
volna hatéskére, az elébbiekben a vallis iigyét, a kiraly folségi
jogainak szigori védelméf, az igazsigszolgiltatist, ezutin a
katonai s kamarai iigyeket szdmitvin. A hol periculum in
mora, ott tiistént intézkednék, a hol id6 van, ott tandcskoznék.
Sitrgés tigyekben intézkedéset jovahagyasa, nem siirgésebben
votum consultativuma f6l6tti hatirozat végett a magyar udvari
cancellaria utjan referalna a félséghez s a vett kiralyi parancs
szerint cselekednék.

A mi a formélidkat illeti, az iigyek, tgymond, universa
et singula ad Vestram Caesaream Regiamque Majestatem im-
mediate et inprimis dirigantur, 2z elnokhoéz nyujtassanak be s
a praesentatio kelte foljegyeztetvén, a titkiroknak, a latin

1. ..id tamen haud aliter sperari possit, nisi sequestrato ante
omnia perenniter ad manus regias palatinatus officio, collegialis quaepiam
constituatur regia gubernatio ..,
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vagy német nyelven valé elintézés sziikségéhez képest, teljes
tanAcsiiléshen valé referalas végett adassanak ki. A tanicsko-
zis, meg az expeditiok mddja feldl azt véli legezélszeriibbnek,
hogy fontosabb iigyekben a korméinyz6 még a tanacskozis elétt
informélja a korméany tagjait; egyébként pedig csak az illetd
titkar referaljon s azutin a kormanyzé mint elndk elbb a
magyar, majd a német tanicsosok szavazatat vévén, s kiki ezek
kozil a maga votumat teljes szabadsiggal advan, végiil maga
szavazzon s mondja ki a t6bbség szavazata szerint a hatéroza-
tot; mig egyenléség esetén az 6 votuma dontd. Eléterjeszté-
seit mindig az udvari magyar cancelliria ut)an fogni tenni ¢
korménytestillet, a mint a magyar cancellria is csak a gu-
bernium utjan fog rendelkezni. A kormany koltségei fodozé-
sére a nadori jovedelmeket vélte Liobkowitz fordittatni s erre
nézve kihaligatni ajanla az udvari kamara elnokét.

Ha a fSudvarmesteri el8terjesztés eddig eldadott pontjai
fontosak s nevezetesek : nemkevésbhé nyomés az utolsd, mely
az orszig torvényeinek revisiéjat s a kozjogi torvényeknek a
jelen allapotokhoz képest vald atalakitasat nem megheszéli —
a mint 4taldban az egész. terjedelmes elbterjesztés inkabb pro-
grammszeriien van skizzirozva — hanem megpenditi.

»A koziigyveket illetSleg a kormanytanics f6lotte vesze-
delmes, siippedékes talajra fogna tévelyedni, ha az eddig zava-
rosan kezelt térvények jobb alakba nem szerkesztetnek.« 1)
Ez a kétértelmii tétel vezéreszméje s ebbdl folydlag a ma-
ganiigyekre vonatkozé torvényeket s jogszokdsokat meghagyni
véli; csak a kdzjogiakat, melyek akiraly és az orszag 0j viszo-
nyanak nem felelnek meg, hanem, bar a torvényszeriiség alar-
cza alatt, lényegileg nem egyebek mint veszedelmes, visszaélések
sziilleményei 2), akarja az orszig s a folség nyugalma biztosi-
tasara gyokeresen Atvéltoztatni, hogy aztin mind a behelye-
zendd guberniumnak, mind pedig minden nyugalmat és rendet
szeretd jo hazafinak zsinérmértékiil szolgaljanak, a szabadsag

1) ... Cum difficile foret in negotiis maxime publicis hoc regiae
gubernationis collegium quandoque periculose non hallucinari, nisi
hincusque confusim tractatae leges in meliorem formam redigantur . . .

?) . . . Titulotenus legalitat,is forma larvatae re ipsa perniciosi
- abusps sunt. . .
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rve alatt henczegtket!) ellenben a jog és igazsig korlatai kzt
visszatartsik. .

E nagy munkéra, & magyar kézjog és kizjogi torvények
gydkeres Atalakitisira, valamint 4taldban a behelyezendd
kormény részére szitkséges utasitds elkészitésére két, a koz- 6s
maginjoghan egyarant jiratos jogtudést ajinl a sagani herezeg.
Ezeknek titokban kellene dolgozniok, munkijuk eredményeit
a folség elé terjesztenivk, a ki ha azt elfogadja, a megyékben
és melléktartomanyokban szokas szerint kéztudomasra hozatni,
a magyar cancellaria 4ltal.

Féudvarmestere e roppant horderejii propositiot tet-
széssel fogadta az uralkodd. Noha bizonyos, hogy Leopold,
valoban példis emberi erényein, j6 akaratin &s szorgalméin
kiviil nem sok egyéb festéket (sit venia verbo) vitt a tronra s

" g

bir istentdl nyert folségi hatalméirél meg volt gyézédve, sajat
geniusa hiinyAban mindig csak ministerei szavéra hajtott: ?)
mindamellett konnyen belathatjuk, hogy a magyarorszagi kor-
ményzati format § is tarthatlannak itélte. O persze az absolut
kirdlysag szempontjibél indult ki ministereivel egyiitt. Nekiink,
ha részrehajlatlanok akarunk lenni, a kialté hidnyokat-a koz-
igazgatisban, a rendetlenségeket, visszassigokat az igazsig-
szolgéltatisban, egyszéval a folfordtlt Allapotokat az allamélet
minden terén kell szemiink el5tt tartani, belatni. A torvény-
“kezés terén folytonos, ki nem irthaté calamitisokat élénk szi-
nekkel ecsetelé a magy. cancellar, Palffy nyitrai piispok, midén
a tervbe vett reformok czé]jabol a magyarorszagi f6bb orszigos
hivatalok ismertetését bekivantdk téle az udvarnal. 3) Meghe-
széli az egyes fétisztségek (mAdor, helytarts, orszaghiro, tar-
nokmester, personalis) hatiskorét s megjegyzi, hogy a mi -
az igazsigszolghltatast illeti, noha kinek-kinek koziilok meg
—h?insolescentes vero specie libertatis intra orbitam aequi et
insti retineant. . .
A %) Leopold minden jellemzése kozt legjobmak tetszenck nekem a
velenczei kévetek Teopold emberi s mémely wralkodéi tulajdonat bar
hizelgben méltatd, de egyébként részrehajlatian jellemzései. — L. kiilg-
undsen Marino Giorgi Iiedlernél id. Ii. 127, 128. lap.
%) Descriptio officiorum gquibus regnum Hungariae administrari
solebat. Randnitzi ltar. Nostitzék késobb emlitendd relatidjanak I
melléklete,
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van a maga kore, mégis sziinteleniil egymaséba kapnak, az
alantas birésigokat mitkodésiikben gatoljak, sét a kiralyi jogok
spherijiba is belenytlnak, — s bar a magyar cancellaria effé-
1ék ellen rendesen folszélal, mégis mindig csak igen keveset
tud hasznalni. J6l tudom ugyan, hogy Palffy régi ellensége s,
irigye volt Szelepcsényi priméisnak, a helytarténak s igy eld-
adiasanak éle foként a helytarté ellen irdnyalt, mindazaltal
tekintve azt, hogy a cancellar tudta miért kérik azt a descrip-
tiot téle s hogy a tervbe vett Gj korméanyt hatirozottan elle-
nezte, szavainak teljes hitelt kell adnunk. Kiillonben ismerjitk a
torténethsl orszagunk akkori dllapotat s tudjuk, hogy félszizad
mulva maguk a rendek sokaljak meg a kézigazgatis és kozpo-
litikai élet miseridit s megalakitjak orvossigtl a helytarto
tanacsot. Leopoldnak gy kell vala tennie, a mint fia Karoly
cselekvék, neki kellett volna alkotmanyos tton, az orsziggyiilés
hozzajarultaval hozni be reformokat, melyek véget vessenek a
tarthatlan allapotoknak. Azonban Leopold a czél ily médon,
alkotmanyos tton valo elérésére ha gondolt volna is, nem
bhizott az orszag rendeiben. De nemm is gondolt. Mert azt hitte,
hogy labain4l egy erdvel levert orszig fekiidt, mely a kormény-
férfiak meggy6zédése szerint minden jogat eljitszotta.’) — A
Verwirkungstheorie nem gyinge csecsemd ; mér kétszizeszten-
dés gyerek.
IT.
(Vélemények Lobkowitz tervérdl) _

Udvarmestere eléterjesztését tehat, a mint mondim,
tetszéssel fogadta Leopold. Hogy gyorsan nem intézkedett a
terv megbeszélésénél, ennek inkibb Lobkowitz lassusiga ®)
‘mint az lehetett oka, hogy az uralkodé nem latta volna be e
reformoknak az 6 Magyavorszagot illetd czéljaira vonatkozd:
értékét. MindenekelStt kiadta a herczeg tervét egy meg nem
nevezett jogtudésnak véleményadasra, azonkiviil egy misik,
ugyancsak névtelen tanicsoshoz e -tArgyban bizonyos kérdése-

1) ...Haben Ew. K. Mt. dieses Konigreich Hungarn ... armis
erobert und dahero befuegt in solchem ein Guberno nach Dero Belieben . ..
anzuordnen, mondja egy 1672. jul. 15-kén tartott ministeri tanacsrol sz6l0
relatio (melyrsl késgbb).

%) Marino Giorgi, Fiedlernél id. b,
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ket intézett, a melyekre valo felelet némely scrupulusit volt
closzlatandé.

Solkal érdekesebb mind a két vélemény, semhogy velitk
hosszasabban foglalkozninekellene. Hogy mind a ketts azabsolut
kirilysig allaspontjara helyezkedik, ezt, azt hiszem, kitlonasch-
ben hangsilyoznom se kell ; moha a masodik jéval méltinyosabb
az els6nél az orszdg intézményei irdnt és hatirozott statusférfai
tehetséget arul el. — Klénken foglalkozikmind a ketté azzal, a
mi Lobkowitznak tervebemutatasinal eszébe sem jutott; de a mi
az uralkodénak, gy latszik szeget iwtott fejébe, hogy t. i. mit fog-
nak a magyar fépapok és féurak az orszig kiilonben is elnyirbalt
alkotmanyinak egyszerfi, onkényes confiscatitjihoz mondani.

Az elsé vélemény valami hirnevesb jogtudésé, tin a
késébb emlitendd dr. Hoffmanné vagy dr. Evhardé,?) mert
leginkibb a magyarorszigi igazsigszolgaltatis kortli miserisk

” s,

orvoslasira fektet fsalyt. A fold népéhez érzett jéindulatirol
tanuskodik az, hogy killonosen kikel a katonai talkapasok
ellen. — Kiilonben béleselmi okoskod4son kezdddik. Keveset
ér a j6 tandes — tgymond — ha nincs végrehajtva. A mint-
az embryénak orvosok és bolesészek tagadjak életét, ?) tgy a
J6 tandcsnak sincs lelke, mig nem effectuiltatott. A koziigyek
legtobb korméanyosa inkébb azért bukott el, mert a j6 tanicsot
nem hajtd, vagy nem hajtatd végre, mint azért, hogy sziikol-
kodott volna abban. Magyarorszdgnak orvosra s az orvossig
alkalmazisira van sziiksége. A medicus nem hidnyzik; ott a
legjobb csaszar és kiraly, ki isten dicsdségét, a vallis s az
orszig felvirigzasit hordja szivén. Orvossag kell, mely a veszély-
ben forgd vallast, a csaknem kiirtott katonai fegyelmet, a félig
elhalt igazsigszolgaltatist s a rossziil kezelt 4llami haztartas
tigyét talpra Allitsa. Tudjuk a bajt, ismerjitk okait: de tovabb
kell menni; 6] kell Allitani az 6j kormAnyt, bar bizonyos, hogy
ellene a priméas s azon magnisok, kik eddig hivek voltak, vagy
legaldbb tigy mutatkoztak, 6vast fognak emelni. »Eszreveszik,
hogy a fejsze a fa tovének van irdnyozva,« ) ha német s f6ként

) Raudnitzi levéltar. Nostitzék‘ késtbb emlitends relatidjanak B
nielléklete.

2) Bz akkor volt s most tiAn mar nem.

3. .. Advertent securim ad arhorem poni. ..
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a német rend nagymestere tétetik az orszig fejévé; kialtani
fognak : vége az orszag jogainak, szabadsiganak, mikor még a
régi kormanyforma se tartatik tébbé meg; panaszkodni fog-
nak, hogy mindent elvesztének, még a jobb jov6 reménye sc
marad meg szimukra — s megkisértik lerdzni, a mint tudjék,
a rajuk rakott igét. :

Leopold leginkabb a primés és az orszigbiré ellenkezé-
sété] tartott. Mind a kettét konnyen ingerelhetének, hirtelen
haraginak ismerte. Azonkiviil tudta, hogy Forgéics folotte sza-
badsz4ji, sz6kimondd, ) a mi esetleg sok kellemetlenséget is
okozhatna ; Szelepcsényi pedig igen nyakas, meg becs- és pénz-
vigyd; mar pedig az ilyen ember nem igen dromest ereszti ki
kezéhdl akar a helytartésagot, akar az azzal jard jovedelmet. 2)

Erre czéloz els6 névteleniink, mikor emlékiratat folytat-
van, mondja, hogy nem sokat fog szeliditni se a primdson, se
Forgacson az a korilmény, hogy a korménytanies tagjaiva
neveztetnek. Ez a két ember mindegyike parancsolé akar
lenni, nem szolgilni, kormanyozni, nem kormanyoztatni; ma-
gyar tarsak kellenek nekiek s nem németek ; egyszoval haldlos
dofés lesz lelkitknek a kormaAnyforma megviltoztatisa 8) — s
arra vetik majd mérgiiket, a ki az 6j korméany elndke lesz s a
tanicskozasokra vagy el se mennek vagy csak zavarni fogjak
azokat. Bz és hasonlé nagy bajokon azonban okvetlen segiteni
kell e két ember s a tekintélyesh magnisok megnyerése altal.
Ha az oroszlant meg lehet szeliditeni, mennyivel inkabb az
embert, még a stoicust is, hogy ne hit az udvarit, a ki kiralyi
kegynek nem fog ellenallani. Elég azt tudni, hogy kapzsiak,mert
a ki elfogad, az megfoghato. ¢) De még ha semmikép sem lehet
meggyézni Gket, a czélba vett tervidl eltérni akkor sem szabad.

1) Ennek killonben igen jo példija Paulernél, mikor az Ot varos
panaszloit azzal vigasztalja, hogy: vis et fortitudo merdunt rationibus
super collum.

2) Késbb még bven indézends iratok jellemazik igy a két urat.

3) ... Ambo hi praeesse volunt, non subesse ; dirigere petunt, non
dirigi, socios Hungaros amant, non Germanos ; verbo dico: pro vulnere
lethali habebunt, si forma regiminis immutabitur. . .

4} Cicurantur leones, ergo et homines multe magis capiuntur,
saepius homo stoici, magis aulici, qui beneficiis et gratiis regis non
resistent ; sufficit eos esse cnpidos, qui capiunt, capiuntur,
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Attérvén a gubernium szdmira adandé utasitis kérdé-
sére, névtelentink a vallasiigyek terén végleges, definitiv rend-
szabilyokat kivetel, természetesen a kath. egyhiz javara. —
Szép az a batorsiga, melyet a haditanacscsal szemben tanisit,
midén kimondja, hogy ha a hadi tandes azt kivénna, miszerint
az @) kormanynak a katonai iigyekbe semmi beleszélisa ne
legyen, e kivénsagot figyelmen kiviil kell hagyni; mert kiilon-
ben — s ez a beismerés, az udvari korokbél, maguk kozt, nem
- 4 panaszl6 féllel szemben, eminens fontossigi — male provi-
deretur Hungariae, rosszill leszen gondja viselve Magyaror-
szdgnak ! Okvetlen szitkség, hogy a nyomort foldnépe, mely
annyit tiir a katonasagtol, igazsigos biréra taliljon az j kor-

méanyban, mely nem érdekelt fél, a hol panaszkodhatik s a

honnan orvoslést nyerhet, mert természetes, ha orvoslast sehol
és soha nem taldlvan, csupa kétségbeeséshél rebellal. Masrészt
azonban a gubarnator iigyelne arra is, hogy a katondt se csal-
Jik meg zsoldjaban tisztjei, hogy a repartitié méltinyos s
egyenlén elosztott legyen, hogy az ezredesek és egyéb csapat-
parancsnokok ne tébb katonit szdmitsanak a kinestir s az
eltartisrél gondoskodni kételes adozd nép terhére, mint .
mennyi tényleg van s végre a tisztségek ne » turpiter« s mint-
egy Arverésen adassék el a legtobbet igér6 méltatlanmak.
Ha ez nem orvosoltatik, {igy az 0j dicasteriumnak édes-
keveset fog az orszAg oriilhetni. Mig ellenben ha latjak a
magyarok, hogy a visszaélések megsziinnek, hogy a panaszok
orvoslasra talalnak, mihamardbb ki fognak békilni az j
intézménnyel.

Az igazsigiigy terén hosszadalmas javaslatokat terjeszt
el6 a névtelen. Csak annyit akarok fel6litk fslemliteni, hogy a
nédori és orszighiréi hivatalokat, az octavalis torvényszékeket
s a kirdlyi tablat megsziintetni 6hajtja; helyettik részben a
korménytanicsot, részhen a personalist rubdzvan f5] hatds-
korrel, gy hogy az utébbi vindortdrvényszékeket tartana. Az
iigyetlen, filozofalo votumot, mely kiilonben mint mondam sok
joakaratrél de egyszersmind zdvaros fogalmakrol teszen bizony-

ségot, a kovetkezs emlékezetes mondissal végzi irdja: Kevés.

dologhan tévednek a fejdelmek veszélyesebben mint tanicsosaik
megvilasztisiban ‘s viligosan kimutathaté, hogy -az osztrik
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hiiz tébb kirt szenvedett sajat miniszterei Altal mint az
ellenségtol. 1)

A maésik votum 2) sokkal tébb silyt fektet az eléje tett
kérdések allamjogi vonatkozisaira s mint kezdetben mondim,
allamférfict arul el. Talin eltaliltam, ha azt mondom, hogy
gr. Martinitznak, a cseh f6burggrafnak készitménye. Hogy a
hécsi Allamférfiak koziil egy sem-csinalta, arrol az értekezés
folyaman meggydz6dést szerez maginak az olvass. Maradna
hit az allamférfiak koziil a Pragdban laké Martinitz, a ki
mellett sz61 a Csehorszagra torténd hivatkozas a votumban s
tovabb4 az a kériilmény, hogy az orszagnak a gubernium behe-
lyezését tudtul adé és engedelmességet kiveteld patenst Mar-
tinitz fogalmazta. O, mint a velenczei kovet mondja,3) bebejott
az udvarhoz pragai lakabol s fijabb és ijabb tervekkel igyek-
vék befolyasat és tekintélyét a csaszar el6tt movelni. Legelsd
pontja votumdnak az: vajjon, épségben 4llvin Magyarorszig
alaptorvényei, melyek az orszag korményforméjat meghatarozzik
s eddig folytonosan megtartattak, lehet-e s helyes-e az orszag
kmmanyzasaban az Ujabb Allam exigentiija szerint viltoztata-
sokat tenni? Ambar az 4llamok életéhen — feleli — minden
fijitds mindig veszedelmes volt és lesz mar azért is, mert tobb-
nyire a sarkalatos térvények megvaltoztatisat hozza magéival,
a szabadsigot megnyirbalja és igy gyiiloletes; de meg azért is,
mert a régi, a megszokott dolog, ha kevésbbé méltanyos és
hasznos is, mint a tébbet érd és jobb j, csak azért mert régi,
konnyebben tfiretik, mindamellett, hogy nemecsak sziikséges,
hanem kikeriilhetetlen Magyarorszig kormanyanak 1 alapo-
kon valé szervezése, onnan is kitiinik, hogy az orszigban mér
eddig is sok sarkalatos torvény elveszté az idtk folyamén
erejét, vagy orszaggyllési végzések Altal a dolgok és idsk
folydsinak megfelelden alakittatott 4t, hogy kés6bb ismét a
kiralyi kéz, vagy a szitkség valtoztassa meg; vagy végre a kor-

1)...Bvidenter demonstrari poteét, maiora damna domui Austriacae
per proprios ministros, quam per omnes communes hostes accidisse.

®) Raudnitzi levéltar. Nostitzék ¢ mnlléklete. »Von einen gewissen
bekannten Rath gut aufgesetzte Meinungs mondja Nostitzék relatidja,
melyrél alabb.

8) Marino G1010’1 Tiedler id. h.
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latlan visszaélés temette el gy annyira, hogy utébb esak a
puszta név maradt meg, maga a lényeg teljességgel elveszett.

Tgy all a dolgok, ilyen lévén a fejlédéshen forréd
dllamban a tsrvények élete, bizonyos, hogy jogos panaszt egy
magnas se fog emelhetni a magyar kormany ujjiszervezése
miatt, midén a kiralyi folség elédei nyomaban jirva, nem
jiratlan dtakon haladva, a kikeriilhetlen sziikség nyomisa
alatt kirdlyi jogival él, senkin a legkissebb jogtalansigot el
nem kovet; kiilonosen mikor az @) korményt f8ként azért ter-
vezi, nehogy az a nemes orszig, minden jol rendezett 4llam
peld%p ellenére, a folse"nekablrodalom s 6rokos tartomanyai
iigyeiben valé folytonos elfoglaltsiga és tavolléte miatt ill
kormény mélkiil sziikolkodjék, bel- és kilfoldiek jog- és tor-
vénysértéseinek prédajava legyen. Hogy ez a 'ba,j minden
médon elkeriilendd, a legkozelebbi magyar mozgalmak s ossze-
eskiivések elég vilagosan tanitjik s elég okot adtak a gondol-
kodésra a folott: miként lehetne a kozallomanyt fenyegetd
annyi veszélynek elébe vignis valami jobb kormsnyzat beho-
zatala, valamely kirilyi teljhatalmazott hbehelyezése altal
illendd remediumot alkalmazni a jelenben, a jovére pedig min-
den hasonlo torekvést artalmatlanns tenni. ,

A gubernium miként valé constituslisa felsl azt mondja
névteleniink, hogy a helyiiket meg#llé ési intézmények s jog-
szabvinyok véiltoztatisatél, a mennyire- csak lehet, ovakodni
kell, de "szitkséges a visszaélések, a haszontalan institutiok
vagy a kozallomdnyra veszedelmes intézmények bolcs és higgadt
correctioja. Fzért az elsd névtelen véleményével szemben a
legtobh tisatség és birdi hatésig meghagyisat javasolja, ezek-
nél csak a magokat hefészkelt Artalmas szokdsokat irtatvan
ki. A teljhatalmt kirdlyi kormany egyediil a koz, belpolitikai s
az ezekkel osszefiiggo tligyekre létesittessck, 1) Ggy hogy tisztan
politikai f6hatésag maradjon, benne és Altala valami ) biré-
sig ne alakittassék; s6t inkabh a szokott helyeken s a szokott
kbzegek altal 8sid6kts] fogva gyakorolt jurisdictio régi folyasa-
ban intacte megmaradjon, a hol ha mi hiba torténik, esetrél-
esetre tudomésara hozathatnék a f6lségnek, a ki a rendetlen

1) . .. Intuitn publicorum et status politici . . . negotiorum,
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allapotokat szelid kézzel a rendes kerékvagisba tereli majd
vissza. Hivatkozik névteleniink Csehorszag s a tobbi 6rékos
tartomanyok péld4jira, mint a hol a korményra szintén csak
a kozpolitikai iigyek bizattak, mig az igazsigszolgiltatis
nehény specialiter delegalt esetet kivéve; soha nem tartozott
teenddi kozé. Igy a gubernium 4ltal is csak a palatinusi tiszt
sequestrdltassék ad manus regias s tevékenységi kore a kozj6 s
az id6k kivanalmainak megfelelden a kiralyi guberniumra
ruh4ztassék.

Nem érdektelen az a dialectica, melylyel a masodik név-
telen azt bizonyitani torekszik, hogy német korményz6 s német
tanicsosok behelyezése — a mi tudvalevéleg az orszag viligos
torvényei ellen'van — legalis cselekmény. Magyarorszig régi
torvényei 6$ jogszokdsal szerint, Ggymond, az orszig tisztsé-
geit csak magyarok viselhetvén, idegen ily hivatalokban gyii-
16letes ; masrészt azonban, mivel viligos dolog, hogy Magyar-
orszigban a hivatalok kozt nagy distinctiot tesznek, a meny-
nyiben némelyek a kirdly dispositiéjatél fiiggdk, masokrdl el-
lenben a torvény kotelezbleg intézkedik; és mivel a kirdlyl
folség a maga helytart6jat, mint sajit folséges személye reprae- -
sentalojat tetszése szerint s kirdlyi és kozjogi Allisa kovetel-
ményeihez képest, a kozjo érdekében mindig szabadon nevezte
ki: azért nem szabad az orszdg eqyéb tisztviseloirsl s hivatalai-
16l a guberniumra normdt vonni akarni. Bz & ennek létesii-
lése mindig a folségtél fiig, ki azt legjobb belitésa szerint
fogja teenddire nézve instruélni. .

A katonai iigyek terén a gubernium részér8l vagy ellene
folmertilheté nehézségekrdl nem tart névteleniink, ha szorosan
kérvonalozva leszen hataskore.

IIT.
(Leopold kézirata s a tervezett kormdny részére adandé
utasitds projectuma).

Tm’ ezek valinak a véleményes jelentések Lobkowitz
f8bb korvonalokban odavetett tervérél. Latjuk, hogy mind a
kettd helyeslé egy 1j, a folség Altal absolut hatalommal kine-
vezendd kormény behelyezését a magyar korona tartoményai
szamara, kizjogi és opportunitisi szempontokbol egyarint. Az
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osszesen harom oldalrdl jové approbatiék eldl nem hiizhatta
vissza intentioit Leopold a mi nem is volt szandékaban s elha-
tirzd, hogy a nagyjabél odavetett planumot a szitkebb minis-
teri tandcs, az u. nev. sconferentiac T) elé bocsitja. Ez meg is
tortént Leopoldnak kovetkezd mindvégig sajitkezit legf. kéa-
iratival, melyet a sagani herczeghez intézett s melyet, agy is
lehet roviden levén tartva, egész terjedelmében kell kozolnom :

Kedves herczeg Lobkowits! A holnapi napon, ha isten tigy
akarja, az En paranesombdl tartandé confercntifra terjeszsze on elg
a kivetkez§ propositiot. Miutdn a jelen koriilmények, az En tisz-
tem és kotelességem, de a kowjo s a kiizbiztonsdg is kivetelik, hogy
a magyar igyek jobb €s dllandé korba hozassanak, tehdt megh4-
nyando :

1. Vajjon nem kell-e egy j guberniumot (Magyarorszdgra)
bevinni ?

2. Vajjon ez nem egy kormdnyzé mint £6 behelyezése 4ltal
torténjék-e ?

3. Vajjon a korminyzé mellé nem egy kormdnytandes
adandé-e ?

4. Vajjon e tandes magyar és német egyénckbél dlljon-c ? s
milyenekbél ?

5. Mi hatalom ndandé a kormdnyzonak s a kormdnytandcs-
nak ? Funetitjuk mib6l 4lljon gy a (bel-) politikai mint katonai,
pénz- és igazsdgiigyek terdn ?

G. Mi torténjék 2 locumtenensi-, nddori-, orszdgbirdi-, bini- ds
személynoki hivatalokkal ?

7. Mi torténjék a kirdlyi tébldval, a nyolezados torvény-
szekekkel s egyvebekkel ? s az igazsigszolgiltatds miként rende-
zend§ ?

8. Vajjon a tripartitum s az orszdg egyéb torvényei megvdl-
toztatanddk-e ? és mi médon ? o

") Meg kell kiilsubdztetni az G. nev. »conferentifte s az allamta-
niesot. Amaz volt a legfdblb ministerium s a titkos forum, tagjai voltak .,
Lobkowitz, Schwarzenberg hgek (ez utobbi az sllamtanics elndke) Lam-
berg grof, udv. fSkamaris, és Hocher titk. udv. cancellar. Ennek a confe-
rentidnak tanacskozisaihoz iddnként a tirgyhoz képest s Lobkovitz tet-
szése szerint mds ministerek vagy titk. tandcsosok is meghivattak, mint,
pl. Magyarorszag ﬁgyébelg Montecucculi és Rothal. Az allamtaniesnak
nagyon sok tagja volt-s a velenczei kivetek szerint inkabb valami f6tor-
vényszékhez, mint ministeri tandcshoz s politikai hatésighoz hasonlit-
hatd. De ez nem egészen all. Liasd kislonben Marino Giorgit (Fiedlernél),
ki érdekesen ir a két tanicsrol.

(&)

M. T. AKAD. ERTEK. A TORT. KOREROL.
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Ezeket csak a rendes conferentia-tandcsosokkall) tudattam,
hogy az elsé alap titokban rakassék és semminemii fekintet emez
vagy ama jurisdictiora ne szolgdljon gétul a tandcskozdsnal. Ezek
szerint fog hdt on cselekedni és En maradok az tn kegyelmes
ura. Mérezius 30. 1672, Leopold s. k.%)

A conferentia méarczius 31-dikén?) tartott tanicskozasi-
r6l nem maradt ugyan jegyzOkonyv,*) de azt tudjuk; hogy tag-
jai: Lobkowitz, Schwarzenberg herczegek, gr. Lamberg és
baré Hocher a féudvarmester tervét magukéva tették, a mint
azt el6re is lehete gondolni, mAr azért is, mert szitkségét érez-
ték Magyarorszagra az absolut uralmi forménak kedvezd kor-
manyzatot behozni s az absolutismus principiuménak legfébb
képviselsi ép a megnevezett egyének voltak. Azonkivill, ha
egyiknek-mésiknak més terve volt volna is, TLobkowitzzal szem-
ben a magait egyik se akarta volna forcirozni. Schw arzenber-
get ugyan fehg-meddlg a sagani herczeg vetélytarsanak lehet
tartanunk. Allamférfii tevékenysége, hatirozott képességei
oly nyomésak voltak, hogy egykorfiak kizhite szerint 6vé vala
a jov65) Lamberg grof, az udvari fékamards igen buzgd, de
kevés tehetségii ember,) mindenben a sagani herczeghez al-
kalmazkodott. Hocher a conferentia jogtudésa puritin abso-
lutisticus nézetei Lobkovitzéval mindenben egyeztek, de meg
Tobkowitz kegyéh6l, partfogisival jutott e nem rég a confe-

1) L. az elsbbi jegyzetet.

%) Bécs ; eredeti a titk. levéltarban.

%) Egy alabb emlitends (jul. 15-diki) relatié szerint.

4) Vagy ha maradt, ennek az u. n. cabineti levéltar actai kozt kell
lenni. Nem mulaszthatom itt el a megjegyzést, hogy foldtte kivanatos, a
magy. torténetiras, ijabbkori histériank érdekében folotte szitkséges do-
log volna akadémidnknak a delegatiok 4ltal oda hatni, hogy a cabineti
levéltarnak Maria Terézia halaldig, vagy legalabb tronralépteig terjedd
régibb iratai a bécsi titk. Allami levéltirnak atadassanak. E levéltdrban
a mostani igazgato, Arneth & excja 4ltala torténeti kutatds érdekében
behozott liberalis f5lfogas, ott lehet3vé tenné e cabineti iratok hasznali-

" sht is. A magy. Akadémia és delegatié nemcsak a magyar, hanem a kiil-

fo1di kutatokat is bizonyara lekotelezné ilynemi follépésével. S ha az
elss stirgetésre (tAn személyi vagy mdis okok miat) nem volna is meg a
kivant eredmény ; késbb, tobbszori siirgetésre bizonynyal elelehmk az.

8) L. Marino Giorgi Fiedlernél id. k.

»U. o
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rentidba.l) Lehet azonkivill, a mint mar emlitém, az is, hogy
a reformeszmék megpenditéje maga Hocher volt.

A tervet hiit en bloc elfogadtik s egy commissiot helyez-
tek be, mely a szervezends korn mény részére szitkséges instruc-
tio projectumait elkészitse, hogy aztin ez a részletes tirgyalas
alapjaal szolgilhasson. Az utasitist készitd bizottsig tagjai
kik voltak, nem tudom. De irrevelans dolog is itt a készits
személye, miutin a megfogalmazott instructio semmi nem
egyéb — miként litni fogjuk — mint detaillirozott kidolgo-
zdsa a Lobkowitz el6terjesztésében odavetett vazlatnak.

Mint a féudvarmester, figy az utasitis terve is a vallds-
iigyekbél indul ki.?)

A Pozsonyban sztkel§ korminy kitelessége lesz az is-
tent tiszteletet nemcsak helyben, a var osban, hanem az egész
orszighan eldmozditani, a j6 erkolesokre mlnden irdnyban
tigyelni, a t6hbi kozt a karomkodisnak elejit . F6 gondja
lesz azonban, hogy a réomai kath. vallas a tobbl vallasok folott
vn(woz(msnal\ induljon; o hol gonosz eretnekségek miatt eluyo-
matott, vagy kiveszett, legjobb igyckezetével oda fog hatni a
kormiiny, hogy lassanként régi erejére emeltessék,?) mikozben
erdszakot ne hasznaljon, hanem alkalmas lelkészek, az ifjusag
s0t az iregebbek oktatdsa, egyszoval szép sz6 Altal & érjen czélt ;

s ha mi nehézség timad ez irdnyban, intézkedés végett fmdul
jon a folséghez.

Tudjuk, hogy a valldsi viszdlyok mily lingot vetettek az
orsziigban, hogy a protestinsok, fokép a lelkészek iildoztetése
volt egyik féoka o bujdosok harczainak. Szemben e ténynyel a
legbuzgobb protestins is megnyugodhatott volna az utasitas e
lumanitést leheld pontjan, ha azt, a mit ¢ pont Epitett, a rija
kovetkezé el nem rontja.

N U. o,

®) Instructio regii plenipotentiarii nostri ac eidem adiunctorum
consiliaviornm collegii gubernationis ineliti regni nostri Hungariae et ei
incorporatornm regionum ac provinciaram. Raudnitzi levéltar, Nnahwek
késdbb emlitends relatiojanak F melléklete.

) Ubi autem dicta religio eatholica per nefandas laereses vel
mutilata, vel penitus eversa reperitur, ibi gubernationis colleginm omni
conatu adlaborat ut ... sensim reducatur et quasi postliminio suo vigori
pristino successive 1est1t1mtm

2%
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A legnagyobb igyekezettel — mondja e famosus passus —
és discrét buzgalommal miiksdjék azon a korméany, hogy a sok
veszedelmes eretnek-tan, mely Magyarorszigba belopdzkodott,
1épésrél-lépésre, minden jol eszkozolhetd modon, gitlo rend-
szabélyok s fenyiték alkalmazasa altal végre valahira eltiin-
jék s végkép elenyésszen.’) E delicat iigyhen®) elhamarkodva
mitse tegyen a kormény, hanem inkabb 6lomlabon?) jarvin,
a folség parancsaihoz alkalmazkodjék.

Belpolitikai iigyekben legfobh kotelessége leszen a kor-
ménynak a kiraly folségjogai folott érkodni. Kilongsen figyel-
mébe ajanltatik a 13 varmegyében oly gyakori titkos vsszejo-
vetelek, conventiculumok tartisit elére kipuhatolni, aztin
‘megakadélyoznit) s tiistént a folségnek bejelenteni. Vigyaz a
kormény a kozcsendre, nyugalomra, hogy a {6ldmives békében
mivelhesse f6ldjét, a kalmar batran kereskedhessék artjaval.
Ugyelni fog a silyokra, mértékekre kinevezendd vasari bizto-
sok altal s érkodni fog a kozerkolesiség folott. Nevezetes intéz-
kedés itt még az, melyet kétszaz esatendd mulva hozott be az
alkotminyos heliigyminister hazénkba, t.i. az idegenek irés-
beli bejelentése s pedig minden kozséghen, szigoritva — az or-
szagban uralkodé forrongisokra valé tekintettel — azzal, hogy
az is, a mit a jovék-mendk tesznek, hejelentends,”) fgy, hogy
~ mindenrél a mi torténik, részletes tudomissal birjon a kor-
many s esetleg idejéhen intézkedhessék. Ennél tokéletesebb
rendérallamot mint a mind. Magyarorszig, ha ez intézkedések
keresztfil vihetnek, képzelni sem lehet.

Az igazsigszolgaltatds nem fog az instructio szerint a

3) Summo item studio et discreto zelo id procuret, quatenus pede-
tentim illa colluvies et abominabilis sentina tot haeresium, quae in in-
clitum hocce nostrum regnum influxisse noscitur, perro modo factibili
certarum prohibitionum et animadversionum tandem dispareat et...
finaliter evancescat.

%) hoe vero delicato negotio religionis. . .

3) quasi plumbeo pede gradientes .- .

4). .. sicut et omnia illicita conventicula mature indagare . .. res-
cire . . . et condecenter praevenire.

5) Quis hospitum adveniat vel abeat et quid agat? semper adver-
tat et sibi per communitates id minutim toties-quoties reportari ef seripto
consignari faciat . ..
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korminy hatiskorébe tartozni, ha csak killonos esetekben a
a folség specialis megbizast nem 4d. Mindazaltal ha porlekedd
felek, kiknek igazait hatalmasul elnyomtsk, vagy arvik, ozve-
gyek, idegenek, koztudomés szerint szegények fordilnak a kor-
méanyhoz, vagy ha {616, hogy hizonyos porok miatt a kozesend ‘
héborittatnék meg, kiildjon ki a kormany tagjai kozlil néme-
Iyeket, kikhez masokat ax illets térvényhatisig emberei kiziil
csatoljon s oldja békés uton meg a viszalykodast, vagy ha ez
nem sikertil, utasitsa a porlekedéket az illets instantidkhoz.
Efiéle esetekrdl negyedévenként teends jelentés a folséghez.
Ha pedig valaki azért fordulna a kormanyhoz, mert a tor-
vényszékek megtagadtik volna neki igazsigot szolgaltatni, 1) a
kormiyz6 parancs altal tistént figyelmeztesse az illetd tor-
vényszéket kotelessége teljesitésére ismételve is, s ha a figyel-
meztetés nem haszndl, tegyen jelentést a folségnek. Azon
specialis iigyekben, melyekben a nador eddig sommés vton
Divdskodhatott, bar a nadori hivatal megsziint, a kormany még
se fog itélhetni; de nehogy az ily tigyekben igazsagot keresSk
megroviditljenek, utasittassanak a rendes hirésagok vagy a
magy. kir. cancellaria elé.

Az instructié negyedik pontja a kényes katonai igyekrol
sz61t. Nevezetes, hogy a polgari folfogas megtérte a hadi tanics
cllendlldsit. Persze, tegyitk mindjirt hozza, csak az elmélet-
ben ; gyakorlatban, az életben, mint azt nemesak a torténethol
tudjuk, de (miként latni fogjuk) maga az Gj korményz6 is
panaszolja tiistént hivatalba 1épése utdn s hivatalkodisa egész
idején keresztlil, — maradt minden a rvégi. Itt agy fogja
magit viselni a gubernium, hogy a hadi tanicsnak ne praeju-
dicaljon — mondja az utasitis, s6t inksbb segélyére legyen.
Foladata lesz egyébként : gondoskodni az orszigban levo kato-
nasig beszillisoldsirél, az élelem 4rinak igazsigosanvals elosz-
tisardl, hogy gabona bdven legyen, a katonasig pontosan
fizettessék. Méasrészt azonban igyelni tartozik, hogy a katona-
sig altal a lakossig ne karosittassék, nehogy a katonai inso-
lentia az orsziigot végletekre ragadja. Barmi effélét megkisért
a katona, a gubernium azt tiistént remediélja s tudassa a

1) Denegata justitia.
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tolséggel, ennek tovibbi hatirozatit virvin ; jogiban all killon-
ben az erészakoskodd katonat elfogatni, tudatvan azt el6ljiro-
sagival. Ha nem ezredbeli katona, hanem martalocz teszen
effélét, az ellen a legsommésabb aton jirjon el.

Kamarai iigyekben a kamarai hatosigok mellett miitkodik
a gubernium s f8ként arra vigydz, hogy a mi a folség fiscusiit
illeti, semmi el ne vesszen ; de egyszersmind senkit ne habor.
gasson a kamara jogtalanil. Orkodjon kiilondsen, hogy minden
{igy, melyben a fiscus érdekelve van, a kamara elé keriljon,

mis hatésag abban a biriskodist ne bitorolja. — Mind uz
ellenmondottakat tigy hajtsa végre a gubernium — sz6l az

instructio — hogy az orszig lakéi magukat az G kormany
beallitasa altal ne csak hogy ne terhelve, hanem megkonnyel-
biilve érezzék.?) A mint hogy tagadhatatlan is, hogy némely
ponttdl eltekintve, az utasitis legtobb intézkedése alkalmas
volt az orszig érdekei, joléte eldmozditisira, habar foczélja
nem az volt, habér zsindrmértékiil az absolutismus kivinalmai
szolgaltak is. Persze, hogy azokat az érdekeket alkotméanyos
fiton, nemzeti korméunyal sokkal konnyebben, biztosabban s a
kedélyek teljes megnyugtatisa mellett lehet vala eldmozditani.
De az udvarnal épen a constitutionalis Allapotot tartik annak
a kigyonak, a melynek fejét Leopoldnak az absolutismus és
centralismus ez eldkeld képviseldjének megtornie adatott.

A mi mar most a kormany tgyvitelének alakisagait s a
személyzetet illeti, az utasitas végleg megallapitd, hogy a kor-
ményzé nemzetiségére német és fejdelmi méltésigi 7) legyen,
négy magyar és négy német tanicsossal. Az elébbiek, mint mar
Lobkowitz inditvinyoza: a primés, a judex curiae, a kamara
praefectusa, a personalis. Az utobbiakra pedig az utasitis egy
katonai egyént, egy a kamarai iigyekben jartas személyiséget
s két jogtudést allapit meg. Ezekhez j6 egy magyar titkar a
latin s, egy német titkédr a német expeditidk szimdra. Mely
iigyeknél hasznaltatik a német s melyeknél a latin nyelv, az

1) ... ut universitas dicti regni mostri incliti Hungaviae hocce
reordinatione regiminis status hungarici se nullatenus nec in minimo
gravatam, sed potius in omnibus utilissime sublavatam gaudeat et ommnis
boni ordinis restaurationem solatio et fructu singulari sentiat.

%) Natione Germanus principali dignitate,
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nincs az utasitdshan sehol megemlitve. Valdszinti, hogy a koz-
ponti és katonai hatésagokhoz intézett jegyzékeknél mindeniitt
a német nyelvet szindékoztak hasznalni, kivéve természetesen
a magy. udvari cancellariit, melyhez, illetve, melynek atjan a
folséghez a korméany a latin nyelvvel lesz vala koteles élni.

A taniicskozisoknal ésszavazatgytijtéseknel helybenhagyta,
az instructio a sagani herczeg propositisit s kimonda, és pedig
nagy salyt fektetve rd, hogy el6bb a magyar tanécsosok sza-
vazatait fogja a korméanyzé kérni s csak dgy megy it a néme-
tekre.’) A kormdnyzéi iroda részére két registratort, kit
expeditort és a szitkséges irodai személyzetet allapitd meg az
utasitas.

A korményzé a titkos tanicsban a folség kezeibe teszi
le az eskiit, a tanicsosok és titkdrok a kormanyzé kezeibe, az
iroda személyzetet ellenben a titkarok esketik fol. Latni fogjuk
ez intézkedésnél mi surlédésok fordultak elé késsbb,

Pecsétiil 2) a kivetkezét javasld az utasitas terve: a szo-
kott német birodalmi sas, mellén a magyar cimerrel, kiterjesz-
tett szirnyain az egyes magyar melléktartoményok cimereivel.
A pecsét csak a folséghez intézett relatioknal hasznaltatnék,
¢gyéb expeditiknal a gubernator 3) és a tanicsosok pecséte.
A Kiadvinyokat egyediil a korminyzé irja ald, a ki ha birmi
ok miatt gitolva volna: akkor minden tandcsos s az illetd
titkar,

A Jegyzokonyveket a tltkuok vezetlk a kiadvinyokat
0k fogalmazzik, melyck fontosabb tigyekben a tisztdzas elstt
a tandcsiilésben. még egyszer fololvastatnak, Az irodara is a
titkarok tigyelnek fol.

) Primo loco et quidem a digniori Hungarorum incipiendo vota
perquirat et consequenter procedens, deinde ad primum ex Germanis
transeat.

%) »Sigillun nostrum peculiare imperiale — hungaricam.« (1)

3) Megjegyzem, hégy a kormanyzot az iratok majd plenipotenti-
oriusnak, majd directornak nevezik,
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IV.

(Nostitz és Hocher jelentése az Gj korminynak adandé utasi-
tdsrol s a kormdnyzoi és kormdnytandcsosi dlldsokra kiszemelt
egyénekrdl.)

Mikor az instructio terve készen volt, a folség parancsi-
b6l Lobkowitz nehanyat az udvar bizalmasabb embereibdl
kivalasztott a beadott Gsszes votumok és javaslatok, legfékép
azonban az instructio projectuma folott tandcsot wlni s véle-
ményes jelentést adoi be. Ennek a commissiénak tagjai voltak
grof Nostitz a cseh udv. cancelldr, baré Hocher, aztan Grifen-
burg udy. tanicsos-és Abele titkos tandcsi titkir. Hogy gr.
.Nostitz a szorgalmas hivatalnok, ki kancellaridja iigyeit cson-
des egyformasigban vezetvén, a mint tavol Allott az udvaris
politikai fluctuatioktol, igy nem is sok vizet zavart,?) inkabb
csak a decorum kedveért 16n tagja a commissiénak, mely o
korminy behelyezéseig Allandésittatott, s hogy a tanicskozisok
lelke Hocher volt, gondolhato. Mellette a vilagosfejii, a Wesse-
lényi tarsai porébol jol ismert titkir Abele véleménye volt
1yomas. . "
Megértvén a pavancsot, hogy nagy csindben és titok-
“han ?) jojjenek ossze az elébik terjesztett iratok megbeszéle-
sére, april 30-kan gyilltek egybe Nostitz lakasin az utasitas
anyagi része folott tandcskozni; mijus 11-dikén pedig masod-
izhen, hogy a javaslatba hozott személyekrél adjanak véle-
ményt. Kilonféle akadilyok nyfjtik az tgyet, Ggy hogy csak
méjus 21-dikén terjesatették el relatiojukat a folségnek.

Ez az elSterjesztés egy eléggé terjedelmés elaboratum. 3)

S noha terjedelmének fooka az akkori német hivatalos irdly
fecsegd bobeszédiisége, meg kell adni mégis, hogy a folvett
kérdéseket minden oldalrél behatéan targyalja.

Legeldszor azt constataltdk a tanicsban — mondja az
elstérjesatés — hogy a Lobkowitz dltal javaslatba hozott kor-
ményt az iltala kérvonalozott médon okvetlen s minél hama-

1) Marino Giorgi Fiedlernél id. h.

2) »In héchster Enge und geheimb.«

%) Laxenburg 1672. méjus 21. FEredetije a raudnitzi levéltarban s
egy esomo melléklettel, melyek némelyikére tdrtént mar hivatkozas.
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rdbb fol kell allitani. ) Aztan pontonként vették eld az utasi-
tis projectumit s megillapodisuk lényege — mely szerint az
instructio nemesak Atformaltaték, hanem az uralkod6 altal el
is fogadtatott — a kévetkezd.

A mi a vallast illeti — ez az elsd pont, — noha mind
az tiszta igazsig, a mi az utasitas tervezetében mondatik, még-
sem tandcsos, hogy az eretnekekrdl s a kath, vallas bevitelérol
52616 részek valtozatlanl megmaradjanak. Nem tanacsos pedig
azért, mert tudni vald, hogy az instructié a magy. udv. can-
cellaria altal fog kiallitatni; ez a cancellaria pedig ama pon-
tokat bizonnyal nem tudn& titokkan tartani: azok kéztudo-
missid vilndnak. Mily nagy elkeseredést és ebbdl folydlag
mily zavarokat idézhetne eld ez az acatholikusoknal és eret-
nekeknél, az gondolhaté ; nem is szamitva azt, hogy még eddig
a folség nem hatarozott »vajjon a magyaroknak adott diplo-
mikat ?) szdndékszik-e megtartani vagy sem ?«3) Ezért ax
illetd részek valtoztatisit az eretnekek elleni invectivik kiha-
gyasat javasoltak, a mi meg is tortént 4)

A misodik pontnal, mely a belpolitikai iigyekkel foglal-
kozik, kilénosen hangsilyozzik azt, hogy az eltiltott conven-
ticulumok megakadalyozisa eddig a Kriegsrath teendéje volt;
mert azok o magyarok, a kiknek kotelessége lett volna erre
iigyelni, épen azok voltak, a kik maguk elémozditik a titkos
osszejoveteleket, s vagy legalibb szemet hinytak eléttok. ®)

-7) »Miissen auch Sr. fiirstl. Gnaden dem Herrn Herzogen zu Sagan
das wolverdiente Tiob geben, dass dessen Meinung A. (ez az 4. melléklet
Lobkowitz terve, mely ismertetve volt mar) gar wol verfasst abgegeben
und dass dahero bedeutet Gubernium in Hungarn auf die von Sr. firstl,
Gnaden eingerathene . . . Weise in einem und anderem eingerichtet, sol-
ches aber . . . schleunigist in Effect gesetzt-werden kénnte.«

%) Tulajdonkép a protestansok szabad vallisgyakorlatédrol szolo
torvényeket értik, ]

%) ... Zu geschweigen dass sich Ew. Mt. bis dato nicht determinirt
ob Sie bei denen, ihnen Hungarn ertheilten diplomatibus allergnidigst
verblaiben wollen oder nichs. '

+4) Az dtformélt instructio I, alatt Nostitzék relatiojanak a mellék-
lete. Raudnitzi levéltar. ‘

%) Weilen diejenigen aus den Hungarn, so selbige von rechtswegen
Liitten verhiiten und abstellen sollen, dato meistens eben diejenigen gewe-
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Hogy ez jovére a gubernium agendai kozé tartozik, helyes és
tigy ennek, mint a torokkel valé titkos alkudozisoknak, tatdr-
csapatok beinvitalasanak, a torok ditiora valé szillisoknak s
agyanus szomszédokkal *) valé levelezéseknek megakadalyozisa
czéljabol a katonai karhatalmat a gubernium minden perczben
igénybe veheti.?) Egyebekben helybenhagytik az instructio
projectuma e pontjat.

Az igazsagszolgaltatas iigye a harmadik pont. Nostitzék
ezzel is igen bdven foglalkoznak — s igazén és nem tilozva
tarjik fol az e téren elarvult, mostoha allapotokat, egyenként
folsorolvAn a miseridk okait. A projectum e pontjat szintén
helybenhagyja a commissio; de kiemeli, hogy a tutelak s cure-
telak iigyében némi interim intézkedések sziikségesek, mert
azon esetek, melyekben a tripartitum szerint a nidor nevezhe-
tett curatort és tutort teljes hatalommal, a guberniumra lesz-
nek alkalmazhaték. Fédolog ez eseteknél, mondjak Nostitzék
a targy fontossdgit belatva — hogy a nemkatholicus kiskoraak
jol neveltetvén, lassankint, észrevetleniil a kath. vallasra térit-
. tessenek. 3) A gubernatornak természetesen ad partem tudtira
volna adandé, hogy ha valami igen eldkeld kiskort részére
kellend tudort rendelni, elébb a folség akaratat tudja ki. — A
lazadok, mozgalmat el6idézék, a kézalladalomra veszélyes egyé-
nek iigyeiben, egyszéval politikai figyekben, aztén a magnisok
nagyobb biiniigyeiben csak a gubernium birdskodnék a folség
altal adand6 utasitis szerint s akként, hogy az itéletek kihir-
detésiik el6tt mindannyiszor az uralkodéval kozoltessenek.

Erdekes, hogy a negyedik pontnal, mely a katonai iigye-
ket targyalja, Nostitz és Hocher is félig-meddig szembeszéllni
mernek a hadi-tanicscsal. Hogy a gubernium hatiskére a Ma-
gyarorszagban levd csiszari katonasig fizetése, lustratidja,
beszallasolasa, élelmezése és fegyelmi biintetésére kiterjedjen,
teljes hatarozottsiggal javasoljik; sdt annyira mennek, hogy

sen, so solche angestellt und beférdert, oder wenigstens connivendo
gestattet haben.

1) Ez alatt Erdélyt és Lengyelorszdgot érti.

2) Javitott instructio, F. alatti mellékl.

) Die acatholici pupilli wolerzogen und nach und nach zu dem
catholischen Glauben insensibiliter werden gebracht werden konnen,
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a fizetéseket is o guberniumnak kellene szerintok eszkozolni,
Csak igy szimnék meg a tarthatlan illapot, mely most a f5ld
népét annyira elkeseriti s mely nem talzds, hanem valosig,
mert »est vox populi nnd consequenter Dei« Arra, hogy
a csehorszigi kormanynak nagyon kicsiny hatiskore, kevés

beleszolni valéja van a katonaiigyekbe, nem lehet — vol-
téle Nostitzék — hivatkozni; mert ott nincsenek végvirak

s végbeli katonasig; aztin meg Magyororszigon a vég-
beli katona f6lott o palatinusnak oly kiterjedt joghatosiga
volt ; miért ne gyakorolhatni ezt az allam javara az uj guber-
nium? A Hofkriegsrathnak ez nem praejudiciina, inkabb
segitne ; aztdn meg sok iigyben 2 gubernium épen az udv. hadi
tanicshoz recurr 4lna.

A kamaraiigyeket illetd pontra vonatkozéan Nostitzék
azon instructiora hivatkoznak, melyet a Zichy Istvdn helycbe
lépett @) kamarai elnok Kolonies sziméra 1672. febr. 9-dikén
allitott ki a Iolsw 1) mely azonban ez értekezés keretéhe nem
tartozik. A guberniumnak szintén ez utasitashoz kellene tar-
tania magat s tapasztalatait esetleg a magy. kamara elnokével
kézolni. — A formalidkra vonatkozélag csak mellesleg jegyzem
meg, hogy a pecsételés s az expeditidk, tehat aprobb dolgok
korill tettek Nostitzék viltoztatist, mely el is 16n végleg
fogadva. 2) Még a kormanyz6 személyére nézve tették azt o
szerény észrevételt, hogy fejedelmi méltésigot nem kellene
nala kikétni, mert ha ilyet alkalmast a f5lség nem talal, bizo-
nyira alacsonyabb rendiiek koziil veszen elé valakit. 3)

Annyit végeztek a relatié szerint az elsd tanicskozé
napon april 30-kin. Mésodizhen, majus 4-dikén, hogy 6sszejot-
tek, a személyi kérdés volt kizdrélag tandcskozasok targya
»und hefunden, dieses eine gar schwere Consultation zu sein,«

) Egykor(i masa a raudnitzi levelttuban, g melléklet; de a titk.
levéltarban is.

%) Hogy pl. a mar ismertetett pecsét az expeditioknal hasznilando,
a filséghez teendd velatioknal ellenben a gubernator és a négy tandcsos
pecséte. ]

9) Latni fogjuk, hogy még épen nem volt bizonyos, vajon Amprin.
gen elfogadja-e & kormanyzo6i hivatalt. - ‘
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ugy talaltak, hogy nehéz, nagyon nehéz kérdés; mert hiiba
vannak — tgymond a tudésitis — a legjobb elvek és intézmé-
nyek, ha végrehajtasuk nem derék és hii, egyszéval alkal-
matos egyénekre bizatik — s tudnivalé, hogy a »fejdelmek
szerencséje vagy szerencsétlensége szolgiik jo vagy rosz meg-
vilasztasatol fiigg.«

Utasitasuk volt” féleg a korminyzé személyét illetbleg
megfontolni minden kéritlményt s véleményt adni a folott is,
vajjon csakugyan kiilfoldi vagy hazai legyen az Gj gubernium
feje? — Az el6bbi esetben a német rend nagymestere, az
utébbiban a primés jott tekintetbe.

Szelepesényi primas mellett — mondja a relatio — az
5201, hogy 6 két évvel ezel6tt locumtenenssé nevezteték, eddig
mindig hiven szolgalt, a legutébbi rebellidkor is jé szolgilato-
kat t6n s hiiséges tandcsokat adott; mint sok idén keresztiil
volt magy. udv. cancellir a magyar torvényekben jirtas; és
nehéz dolog Gt practeredlni elébe idegent tenni, a helyhatosa-
got t6le elvenni, 6t ezaltal végkép elkedvetleniteni, elidegenitni,
killonosen Magyarorszig mostani veszedelnies Allapotiban,
mikor még a-nemzet sebei frissek, he nem gydgytltak, mikor
még minden izzéban van. ') — Mindezért kérdéshe tették, nem
j'obb volna-e elsd korményzéul a primis, mellé olyan német
tétetvén, a kinek elég tekintélye van mind a primésnak, mind
a tobbieknek impondlni s a ki a priméas halala utan succedalni
fogna. Bz esethen a primas a mit téle kivinnanak, mindent
megtenne. A magyarok se lennének teljesen vigasztalanok,
latvan, hogy orsziguk legelst allisin még is csak bensziilott
és magyar van. Végre a tapasztalas is mutatja, mily nehéz sok
dologban a priméis és a magyarok kozremitkodése nélkiil hol-
dogulni. .

»>A primis s atalan bensziilétt ellen azonban ¢ folsége
azon hatdrozott akarata sz6l, hogy a locumtenentia, a nador-
sag s egyéh efféle Artalmas régi magyar intézmények meg-
szlinvén, az Gj kormany a cseh mintdjara szerveztessék s feje

7). ..sonderlich in gegenwirtigen gefihrlichen Conjecturen des
Koénigreiches Hungarn, da die Wunden noch frisch und nicht zugeheilet,
sondern viel iibles darinnen noch in gliscenti ist.
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német legyen,« ') — mondja a relatié. S jobb ha ez mindjart
megtorténik, addig mig a f6lség torok habor iba nincsen keve-
redve s a magyarok félelemben és rettegéshen vannak.?) — Ha
a primis lenne kormanyzévd, haldla ntan — pedig dreg mir —
a magyarok ismét magyart kovetelnének. Hogy hii volt, az itt
nem johet tekintetbe, mert e hiiséggel fejedelme iranyiban
kiteles ; de Csehorszig példa arra is, hogy a forradalom leverte
utin bar ott voltak a hti Lobkowits, Slavata, Martinitz, Tal-
lenberg s egyéb eldkeld csalidok, IT. Ferdinind mégis jobbnak
litta valamennyit mellézni s egy morvaorszigit, tehat idegent,
Lichtenstein Kéroly herczeget tenni az orszag fejévé, a hiven-
maradtakat remuneratiéval jutalmazvin meg. Ezt kéne a pri-
méssal is tenni, a ki a pénzt szeveti s valami kegydij 4ltal
kionnyen 6 felsége partjan. tarthato. ) Ez a kegydij, mert Sze-
lepesényi 6reg ember, tigy is kevés esztendig terhelné a kincs-
tart; azalatt elhalna az agg egyhiznagy és masok is, kik az 6j
kormény ellen panaszt tehetnének; az élethen maradtak a
dolgok 1j folyasat megszokjak, sét az Gjahb nemzedék a nem
is ismertet elfeledi. — Conclusio: hogy ne a primést, hanem
csakugyan idegent, németet tegyen a folség az egyhaz fejévé.
Ilyeniil jelenleg Ampringen Jénos Géspar a németrend
nagymestere legalkalmatosh. Hiisége, odaaddsa a folséghex
ismeretes ; Morvaorszighau és Silézidban (rendje utén) j6 bir-
tokos s mint ilyen is kotelezve van fejedelme irént. Az udvar-
ban novelkedett és tanittaték s gy IIT. Ferdinindtél mint a
jelenlegi uralkod6tél sok kegyet élvezett mar. Ellene az szél,

~ hogy jobb volna mas alattvald, a ki nem egyhazi s nem biro-
dalmi fejdelmi személy s a ki irdnt igy a {olségnek semmi
kiilonos tekintettel nem kellene lennie. Aztan oly nagy mélts-

) Dass . .. Ew. k. Mt. die locumtenentium, palatinatum und was
dergleichen mehr schiidliche alte hungarische Sachen bishero gewese,
expiriren, entgegen das kiinftige Guberno nach der hohmischen Form
praeter-propter, so viel thunlich einrichten und dazu forderist einen
Teutschen in capite nehmen wollen, ‘

%) ... und sie die Hungarn dennoch in gueter Forcht und Constex -
nation begmﬁen seind.

3) Fr ist alt und des Gelds Begierlichkeit ziemlich ergeben und
also durch eine Gnade auf Ew. k. Mt. Seiten leicht zu erhalten. Erre s
meég alabb kivetkezd jellemzésre hivatkoztam fontebl,
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sigi, oly nagy rangi egyén, mint a németrend nagymestere, a
ki a Német birodalom fejedelmei kizt az egyhiziak padjin a
negvedik (a hirom érseki valasztd utin) helyet foglalja el,
sokkal tébbe keriil, mint més, mert & az Ot jogosan megilletd
udvartartist okvetlen meg fogna kivanni ; pedig a pénznek elég
helye van s igyekezni kell a kiadasok lehetd leszallitasirva.
Tovabbi mint korminyzé rendje szaiméira Magyarorszigon
kovetelésekkel 1éphetne {61, 2 mint mér ma is kivan némelyeket
az clkobzott javakbol, pedig nehéz volna téle mint korméanyzo-
tol valamit megtagadni. Az is tekintethe veendd, hogy Amprin-
gen mint gubernator Pozsonybél atatrindilvan Bécsbe, szemé-
lyesen fogna a folséggel a magyar iigyekrél értekezni s a titkos
tanécsossigra annak kovetkeztében igényt talilna timasztani,
a mit jo elkeriilni. Y) Végre megfontolandé az is, hogy a nagy-
mester cléggé rokkant?) és nem sokdig fog élni; pedig 6
folsége érdeke kivann4, hogy az elsd kormanyzoé huzamosban
viselje hivatalat. — Folmeriilt az a kétely is, hogy nem lesz-e
Ampringennek a priméssal kelleténél tobb baja? de itt arra
mutattak, hogy épen megforditva, Szelepcsényi leghamarabb a
németrend nagymesterének fog engedni, mint a ki ogybizi
Allasanal fogva a primAsnal nagyobb ranga. ®)

Hatarozatba végiil Ampringen személyére vonatkozélag
az ment, hogy jo lesz valami meghitt ember Altal folytatni
vele alkudozisokat, netani praetensiéit (a magyarorszagi ja-
vakra rendjének s a titkos tandcsosi méltésagra maginak)
iigyesen kitudni; s ha, mint remélhetd, velesziiletett modestii-
janal fogva konnyii lesz vele megalkundni: jé; hanem: a sze-
rint lehet tovabb intézkedni.

A Lobkowitz altal proponilt négy magyar korminyzéi
- tanficsost helyeslik. 8 noba azok épen nem lesznek mindig
Pozsonyban, hanem piispokségiik, illetve egyéb dolgaik

1) Welches, was es fur wichtige Nachdenken hat Ew. k. Mt. selbs-
ten gniidigist wissen. Vajjon nem az irigykeds Hocher toldta-e be a
nevetséges okot ?

%) ... ist er schon ziemlich baufitlig. Blég drasticns kifejezds.

") Ez nem all. Egyhdzi allisanal fogva a primas nagyolbb rangi
volt; hanem a német rend nagymestere, mint birodalmi fejdelem eliiz-
hette meg a primast.
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tisztségeik utan latnak, az'nem baj; mert a német tanicsosok
folytonosan ott tartézkodnak.

E négy német kormanytanicsos személyének megvilasz-
tisa elég gondot adott Nostitztknak. A katonai egyént ille-
toleg Heister tibornagyra gondoltak, mint a ki helyét leg-
inkabb betsltené, j6 katona, gyakorlott, tapasztalt ember és
ért a magyar dolgokhoz, ismeri a magyar viszonyokat. Nila
azonban egy incompatibilitisi kérdés meriilt f6], hogy t.1. ezred-
tulajdonos, a mi a katonai kihigisok besziintetésére, jo fegye-
lem tartasira hitrinyos korilmény, mert »mast meg nem ré-
hat az ember azért a mit maga is megeselekszik.«1) A mint
bizonyos hogy ha azok a kik a katonai kihdgasok folott itélni
hivatottak, nem birninak maguk is ezredekkel 2) (a mint ré-
gen ezredtulajdonossig impedimentum essentiale volt a hadi-
tandcsosi Allas elnyerésére): a kihdgasok sokkalta konnyeb-
ben gatolhaték s a katonai iigyek korményzatiba tisstasig és
jérend hamarabb vihet8k lettek volna. Azonkiviil Heister a
Magyarorsziagon divatos repartitiot, daczira a sok visszassag-
nak és egyenlétlenségnek, mint sajit szilottjét minden dron
fonntartani akarn4. Bgy ujabb ok Heister ellen, hogy 6 hé-
bort esetén vezérnek szitkséges; de magitol is onként is a
harcztérre kivankoznék dicséséget keresni. S végre a folség
Heister a birodalomhoz is hadi tanicsosnak ajanla, a hol szin-
tén szitkség volna ra. Utoljara is Leopold akaratira hagytak
Nostitzék a valasztist Heister és masok kozott.

Az vj kormany mellett 1étesitends egy kamarai vagyis
tulajdonkép pénziigyi kormdinytanicsosi Allasra gr. Volckra
"j6tt javaslatba. O német, valésigos udvari kamarai tanicsos,
alsé-austriai birtokos, j6 eszfi, becsiiletes életii, a legjobb
években van, az uralkodénak eddig is tobb fontos szolgéilatot
tén, hivataldban oly huzgé, hogy miatta maginak ellenségeket
is szerzett. Csak az a haj ndla, hogy 6t Kolonics 2 magy. ka-

) Denn wissend dass einer dasjenige in einem fremden Haus
nicht gern abstellet, was in seinem eigenen geiibt wird . . . . .

2y Nem kell kiilonosen hangsulyoznom, mert tudott dolog, hogy
par emberdltdvel is ezel6tt menynyire mas volt az ezredtulajdonos
allasa s hatalma, jogkdre. A 17. szazadban plane csaknem korlitlan ura
volt ezredének s tisztjeinek, osztotta, adta s eladta a tisntségeket sth.




39 DR. KAROLY] ARPAD.

mara alelnokéiil kéri s ha ez dllasra Kassira menne, termé-
szetes, hogy més ember kell a guberniumhoz.

A két jogtndds kormanytanicsosi allasra javaslatba ho-
zattak. Dr. Sala és Dr. Erbhardt alsé-austriai kormanytani-
csosok és Dr. Hoffmann, bar a legel6l megnevezett sok okbol,
killonosen mert Alsé-Austridban birtokoes és reméli a kor-
mény-cancellari hivatal elnyerését, nehezen menne Magyar-
orszagra. A két utébbi tin elfogadna az @j hivatalt, melyre
nmind ketten alkalmasok is, a magyar iigyekben meglehetésen
thjékozottak 1évén.?)

Eddig a behato elGterjesztés, mely egy 1épéssel kozelebb
vitte az figyet a valésnlishoz. Noha hangsulyoznom kell, hogy
eldontve az a kérdés, beallittassék-e, nem-e az 0j kormany
Magyarorszgra, vagy maradjon, véglegesen épen nem volt.
- Barmennyire kiemelték is a névtelenek ép ugy mint Liobkowitz,
Hocher, Nostitz s a tébbi a magyarorsziagi kormanyzat @)ja-
szervezésének eloddzhatlan szilkségét: Leopold és Liobkowitz
csak Ovatosan, lasst léptekkel s j61 megfontolva haladtak a
hatérozathozatalban. A mi, tekintve az orszag elégiiletlensé-
gét, az er6szak hamtja alatt izz6 parazst s hogy illy simplex
confiscalasa az orszig alkotmanyinak még a legaulicusabb
mAgnasoknal is csak visszatetszéssel fog talalkozni, — nem is
csoda. Tebhat a mint mondim 1épésrél-lépésre folytak az
elokésziiletek.

V.
(Az 0j kormany koltségvetése ; miniszter-tandics és hatdroza-
tok az eddigi javaslatok és tervek folott).

A mint Hocherék a kijavitott instructiét beterjesztck,
elsd gondja volt Lobkowitznak az udv. kamara elnokét gr.
Sinzendorfot folszélitni, hogy az esetleg csakugyan folallitando
kormiiny koltségeire vonatkozélag nyilvanitsa véleményét.

A kamara elnoke nem késett a vilaszszal?) Abbél az

. 1. ... Undhaben sich auch durch die jiingste Commission in
Pressburg u. Hungarn bereits ziemlich erfahren und zugleich beliebt (%)
gemacht.« '

. %) Hofeammerprisidenten Bericht u. Gutachten wegen Besoldung
des Directions-Rath und anderer Bedienten Dbei den nenen hunngerischen
Gulerno. — 1672. junius 4. Fred. béesi titk. larban.
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elvbol indul ki, hogy a nadori jovedelmek teljesen fodbzzek az
. ) korményra kells kiad4sokat. Ismeretes fosvénysége azonban,
. a torekvés hogy az amugy is pénztelen kincstar minél kevésbbé
vétessék igénybe, ugyancsak szfikre szabatta vele a kormany
tagjai fizetését.") Az elntknek vagy directornak (igy nevezi a
korményzét) 2000 frtot javasol, megjegyezvén hogy ha vala-
mely kitiin, magasabb rangl személy hivatnék ez &llasra,
annak 4000 frtot is lehetne adni. A tanicsosoknak 1000 frt -
fizetést propondl, -de itt erésen hasznélja az irént. A primés
— figymond — mint locumtenens még eddig 2000 frtot htiz,
kir. tandcsosi’ fizetése 400 frt. E tételnél oly médon kellene
takarékoskodni, hogy a. helytartésiggal elesvén a primés
2000 frinyi javadalma is, a kir. tanicsossagot. pedig téle el-
venni nem lehetvén, ez a' 400 frt egészittessék ki ezerre. A
judex curiae Forgécs mint olyan 1200 frtot hiz; ha meg-
marad orszighirénak, nem lehet leszallitani fizetését, de qua
korménylanicsos ne kapjon' semmit. A personalis eddig nem
kapott fix fizetést, hanem birdi accidentiAkbél élt, csak leg-
utébb az udv. kamara ajénlatira engedett neki a folség 1000
* frtnyi adjutumot, mely azonban harom évre elosztands; ha
korménytanficsos lesz, és Pozsonyban kell laknia, méltanyos
hogy évenkint & is 1000 frtot kapjon. Latjuk hogy Majthényi
)0 labon &llott Sinzendorffal. A titkaroknak 500—500, egy-
egy registrator &s expeditornak 400, vicgjiknek 200 frt;
hozzivéve ehhez az irnokok stb. fizetését az Gsszes koltség-
vetést t. i..a személyi kiadasokat 16400 frtra (kerekszamban)
tette Sinzendorf, De szerinte még ebbél is lehet. megtakaritani
ha a pozsonyi. varban.a kormAnyzénak s tanicsosoknak lakis
keritlne. 'A mi az esetleges kikiildetéseket stb. illeti, az itt
szokésos dijaknAl a magy. kamara dijszabvanyat ajénlja ko-
velni, mint a mely folotte mérsékelt. Mindent Gsszeszimitva,
miutin a nddori jovedelem 22 ezer frtra rig, ebbél az 1ij kor-
mény koltségeinél 4400 frtnyi megtakaritdst remél elérni.

A takarékossiigot a fizetéseknél a bécsi udvarban min-

- 1) Firdekes hogy Sinzendorf relati6jat azzal kezdi hogy: a Habs-
burghéznak 1. Miksa 6ta szokdsa volthivatalnokai fizetését, melyet szorgal-
masok és rostek egyarant hiztak, kicsinyre'szabni, de a mellettaztan a szor-
galmasokat kiilon meg;utalmaym Reméli, hogy ez a Jovfﬁben is igy lesz.

M, T. AKAD. BRTEK. A TOMT. KOREBOL. 3
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dignagyon szerették; mindamellett Sinzendorf folotte nagy sziik-
markisigaval az a comissio, melyet a magyar kormany tigyében
ugy latszik az uralkodé 4llandésitott,’) nem volt megelégedve,
miutin, mint mondik, »e szerfolott fontos figy nem pénziigyi,
hanem politikai tekintetekbél itélends mege.2) Olcsé hiisnak hig
aleve s haa folség joravalé embereket akar alkalmazni, ezektdl
nem szabad a fizetést sajnilnia; mert a j6 korminy busisan
visszatériti 4ldasos mitkodése Altal a raforditott kiadasokat. A
belfoldi tanicsosokat mar azért is okvetlen nagyobb fizetéssel
kell javadalmazni, hogy a malt idék allapotait a hisos fazék
mellett hamarabb elfeledjék. S miutan niluk nélkiil alig-lehetne
barmire is menni, nem volna észszer(i, hogy ha mar méltésigok-
ban, a kozérdekre vald tekintettel, restrictiot szenvedtek, anya-
giakban is — legalibb eleintén — kar érje dket.

A mi a gubernatort illeti, tekintve, hogy az az elso
méltésig az orszidghan a kirdly utin s hogy emmek a mélto-
saghoz ill6 haztartist kell vinnie: az udv. kamara Altal java-
solt 2000 frtot folotte kevésnek tartak Nostitzék. Lehetne
ugyan mondani — igy okoskodinak — hogy tartsa tisztesség-
nek az, a kire az orszig legelsé méltésfga rubdutatik, az Al-
last, s ne nézzen a fizetésre, a mint az hajdaniban csakugyan
ugy volt; most azonban oda jutottunk, hogy alig fogna valaki
talalkoml, a ki az 4llam szolgilataban a magiét fogyasztani. «?)
Hat ezer forintot inditvinyoztak hat a korminyzénak fizeté-
stil, hiszen ha a nadornak, a ki annyit artott, oly sok volt a
jovedelme, miért ne érdemelné meg e kis Osszeget a kor-
manyzd, a ki oly sokat fog haszndlni? Aztin a német nagy-
mesterre kiilonos tekintetnek is kell lenni, mert mostani alla-
sit elhagyva j6 Magyarorszigra s ezért 6 felsége kegyétol
fiigg még az is, hogy a hatezer forint mellett még kiilon adju-
tumot adjon Ampringennek, csak az 6 személyére.

n 'Tagjai : Nostitz, Hocher, Grifenburg és Abele.

) An die Rom. Kays. Mt. . . . allergehors, Relation . . . . dei-
selben zu Einrichtung des Gubernii in Hungarn verordneten Geheimen
Riithen, den punctum cameralem, wegen der Besoldung des neuen Gu-
berno in Hungarn betreffend. 1672. jun. 27. Eredeti a bécsi titk. 1tarban.

%) Ist es doch schon Lingst darvon und dahin kommen, dass sich

lLieutiges Tags kawm jemand findete, der bei einem Dienst das seinige
verzehren wollte . . .«
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A primisnak?) az udvari kamara 4ltal ajanlott kormény-
tandcsosi javadalmazas szintén nagyon is kevés. Szelepcsényire
ez tigyben folotte nagy szitkség van; 6t jokedvben kell tar-
tania, mert kiilonben azon iiviigy alatt Logy betegeskedik,
vagy hog gy egyhdza tigyei ugy kivanjak, visszavonul, a mi nagy
baj volna. Az uj kormény behozatala altal § a locumtenensi
hivataltél elesik; .az orszig legelss méltéshghrol tanicsossa
széllittatvin, mésodrangu helyre jut. Ha tehat tisztessége
csokken, legaldbb pénzbeli iigyekben ne valljon kart, 6, ki a
pénznek annyira béalvinyozdja, hogy azt, mint a hal a vizet,
mint a madir a szabad levegGeget, szomjulozza.?) Ezekre
valo tekintettel maradjon meg neki a- locumtenensi fizetés
2000 frt, maradjon meg a kir. tanicsosi renumeratio 400 firt
s ezekhez tétessék még 600 frt, dsszesen tehat 3000 frt, a mit
6 nagy kegynek fog venni s maradni fog. Persze ez a summa
egyediil csak az 6 személyére szol.

Hasonlban 4il a dolog Forgicscsal az orszaghirval, a
kinek szija, nyelve, sz6kimondé volta oly annyira ismeretes S a
ki anyagi haszon nélkiil az uj kormény behozatalat el nem hall-
gatja, hanem inkabb az ellen zabolatlan s meggondolatlanal ve-
szélyes nyelve fekét megeresati.?) S ha pl. Palffy Miklos ingyen is
teljesitent ajudex curiaetisztét s lenneassessor is az uj kormény-
nil, mindamellett- épen szabadszaju voltira valé tekintettel,
Jobb Forgicsnal megmaradni. Tehat neki is, de csak az 8 sze-
mélyére, mostani 1200 frtjahoz még 1000 frt volna adandé. -

Kolonicsnak a rinehezedd sok dolog stilya, az Altala
viselendé odium terhe s hiiséges szolgilatai tekintetébil
mostani kamara-elniki 800 és kir. tandcsosi 400 frtjaihoz szin-
tén ezeret kéne tenni. S noha 8 csak a folség javat hordézvan
szemel el8tt, bizonydra ingyen is szolgélna, mégis adja meg
a 2200 frtot neki a folség mar arravalo tekintettel is, hogy
pl. Zichy, a volt kamarai elnik kegyelembél most is 3000 frtot

) »Dessen Humor und Natur Ew. K. Mt. bekannt.<

... qui temporalibusita addictus est ut ea, quo piscis aquam etavis
aére desiderio sectetur — mondja a német relatiéba latinul sz0tt mondat,

) »Dessen Mund Zungen und Freireden bekannt, welcher ohne
elmo‘ neuen Utili gewiss zu Rinfuhrung dieses neuen kdniglichen Gu-
berno nit stillschweigen, sondern mit allerhand ungereimten und wol
Ofters unbedachtsam gefihrlichen Reden herausfahren kénnte.«

3%
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hfiz, sét koronadérré 16n »der doch ist wie er und Ew. K. Mt
bewusst ist.c
A personalis mint kir. tanicsos 400 frtot élvez. Igaz

ugyan, hogy sok torvénykezési dolga miatt t6bbszor tavol lesz
a kormany tanfcskozisaitél, mindamellett neki is még 1100 frt,
dsszesen tehat 1500 frtot javasolnak. Ugyan ennyit proponal-
nak a német tanicsosok szaméra, hangsilyozvan, hogy a nidor
altal élvezett jovedelmekbél mind ez ki fog telni s hogy mig a
hivatalok s Ampringen lakésa a vérban lenne, a tobbieknek a
varos »dem Herkommen nach« a hazbér egy harmadaért tar-
tozik széllast adni.t) Azzal fejezik be propositiojukat, hogy az
orszigha rendet hozd kormAny szervezése megérdemli a ki-
adasokat és megérdemli »dieses edle Ew. Mt. gehorige Konig-
reich, so noch dato iber 100 deutsche Meil Wegs in die
Liinge hat.« '

A kiadasok tabelldja hat, a mint az egy tétel (az
Ampringené) kivételével csakugyan el is fogadtatott, a ko-
vetkez( : 2)

Amypringen fizetése . . C 6,000 frt

Adjutum ugyancsak neki . . . . 4,000 »
A primésnak . . . . . . . . 3,000 »
Forgaesnak . . .-. . . . . 2,200 »
Kolonicsnak . . . . . . . . 2200 »
Personalismak . . . . . . . . 1,500 »
4 német tanicsosnak . . 6,000 »
Latin és német nodaszemelyzete . 4325 »
Trodai szitkségletek . . . . . . 1,200 »
El6re nem latott kiaddsok . . . . 1,075 »
Osszeg . 31,500 frt

Miutan igy az eléértekezleteklel & javaslatokkal min-
~ den irényban készen voltak, Lobkowitz julius 15-dikére tigabb
korti tandcskozdsra hivta magéhoz Schwarzenberg herczeget,

1) Rrdekes, hogy a segédhivataloknil az elterjésztés a tot nyely
tudésat is hangsulyozza. "
) %) Specification was fiir Unkosten aunf das neue guberno in Hun-
garn beiliinfig jihrlich . . . anfgehen wird. Melléklet Nostitzék 1672.
junins 27-iki jelentéséhez, ~
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gr. Rottal tibornok és titkos tanicsost, mint a ki a magyar
tigyekben specialistanak tartaték, Nostitz, Montecuccoli és
Sinzendorf grofokat, Hocher cancellirt, Dorschot a hadi
tandcstél 6s a tandcskozdsok gyakorlott tolld jegyzéjét
Abelét.?)

A conferentia kimondotta, hogy az uj kormény behoza-
tala Magyarorszagon égetd szitkség és ezen iinnepélyes enun-
ciatio utin az utasitds anyagi pontjait vevén biralat ala, abban
semmi viltoztatni valét nem talalt. Némelyek ugyan?) azt
hangsilyoztik, hogy a katonai és kamarai tigyek csak az illets
hdtéségok meghallgatisa utdn vétessenek fol a kormanyzénak
adandé utasitisba; de e nézettél azok is-elallottak, midén
Lobkowitz az instructié illeté pontjaiban levé clausula salva-
toridra (hogy t. i se az udv. hadi tanicsnak, se az udv. kama-
ranak ne praejudicdljon a dolog) hivatkozott s kiemelte, hogy
hadi iigyekben csak a Magyarorszigon levd katonasig élelme-
zése, fegyelme s a lizaddk elleni repressaliik képeznék az uj
kormény teenddit, a kamarai iigyekben pedig a Kolonicsnak
adott utasitis megtartisa koveteltetik.

Az instructio alaki oldalat illetSleg az a méltinyos -
kérdés meriilt f61: vajjon nem j6 volna-e a primis tandicsat is
kikérni az uj korminy behozatalira vonatkozéan? A tébbség
azonban azt vélte, hogy »tehet ugyan 6 felsége az ¢ legmagash
akarata szerintc, de a primas megkérdezése teljesen folos-
leges dolog volna; »mert a folség Magyarorszigot fegyverrel
hoditdh meg és azért teljes joga van abban kénye-kedve szerint,
az érsek és mas magyarok megkérdezése nélkiil intézkedni.«?)
Aztin ez a kikérdezés sok id6be is keriilne — vélték a j6
urak. De meg Csehorszighan sem tortént efféle a forradalom
leveretése utéin, hanem ott is egyszeriien behelyezte IT. Fer-
dinénd az idegen korminyzét. Végre a primist ‘mar olyba
lehet venni, mint a ki az intézkedésbe belenyugodott Hocher

1) Relatio conferentiae bei Threr fiirstl. Gnaden von Lobkow1tz
habitae den 15. Juli 1672. Fogalmaz. a béecsi titk. lt4rban.

?) Tan Montecuccoli és Sinzendorf.

3) Haben Ew. K. Mt. dieses konigreich Hungarn armis erobert
und dahero (sind) befugt, in solchem ein Guberno nach Dero Belieben
ohne Befragung des Erzbischofs und anderey Hungarn anzuordnen,
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elstt?) elbeszélvén, hogy eddig is csak Palffy Miklés a cancel-
lar tiizelte 6t az uj kormany ellen s csak azt kéri, hogy neki
legalibb elégtételt adjanak. Mind a mellett hatarozatba
ment, hogy a ministerek koziill valamelyik a folség nevében
egyezkedni fog a priméssal.

Tizek végeztével a csiszér marczins 30-diki legf. kézira-
tanak egyes pontjait vették a conferentia tagjai ujolag tanics-
kozas ala.?)

Folosleges az egyes pontokra reflectdlnom ; minthogy
azokra mind igenlden vilaszoltak. Tovibb tartott a vita a sze-
mélyekrsl szolé pontnal. A primist illetdleg ujbél hang-
stilyoztdk, hogy neki e valtozas félotte nehezére fog esni; mert
eddig primas et primus volt az orszigban, hiven szolgalt és
sokszor kapott szolgilataiért igéretet, biztafist — sim fine

laborum ez torténik vele. Forgics, Kolonics s Majthényi a
personalis ellen nem tének kifogést, s6t Forgacsnal javaslatba
hoztik, hogy az orszigbirdsig mellett tirnokmester 1s legyen,
mely tisztség masodik instantia levén a kir. vérosokra, bizony-
nyal éromest vallalja magira Forgies. Katonal tandcsosil az uj
korméAny mellé béke idejére gr. Hofkirchen jott juvaslatba, mert
haboruban helyére, Komaromba kell menni. Pénziigyl assesso-
ril gr. Volckra mellett az 6reg Maiernberg jott szamitisba, mint
a ki nemcsak a kamarai, hanem a kozpolitikai iigyek terén is
egyarant jartas, torok és magyar viszonyokkal egyformén isme-
rés. T két tanicsos ancienitas szerint el6zné meg egymast a
ranghan, de mindkett a jogtudds-korminy rtanacsok folott Allna.
Tzek allasira Dr. Erhard és Dr. Hoffmanon kiviil, ha nem
fogadnak el a tisztet, a brixeni plispok szolgilataban 4ll6
Maystettent és Dr. Fillers johirit bécsi tigyvédet emliték. A
titkarok és az irodai személyzet kinevezését Hocherre biztak.

Hatarozatba ment tovibba, hogy az expeditidk csak-
ugyan latin és német nyelven torténjenek, de beadvinyok ma-
gyar nyelven is elfogadtassanak. B pontnal kiilonben meglit-
szott a bécsi ministerek kicsinyes bizalmatlansiga a magyarok

1) Latni fogjuk, hogy nem igy tértént a dolog.

%) L. ezt a 17-dik lapon. Ha mAr a gubernium sziikségit kimondot-
tak, s az instructiot elfogadtak: akkor a legf. kézirat targyalasa tel-
jesen szitkségtelen volt. )
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irant, mert a magyar beadvinyok mellé latin forditisokat is
kovetelnek azon okbdl, hogy killsnben a magyarok készakarva
és megrogzott malitidbol, csak azért mert a német assessorok
a magyar nyelvet nem értik, mindig és mindent magyar nyel-
ven fognak beadul.?)

A katonai tigyek expeditiojat Hofkirchen, a pénziigyi-
-ekét Kolonics (és nem a pénziigyl tanicsos) a tébbieket a két
német jogtanicsos vagy a gubernator revidealja-e, azt a guber-
natorra hagytik. ,

Hatra volt a legf. kéziratnak két utols, nevezetes pontja,
mely az orszigos méltésagok, tovibba a birésigok eltorlésére
vonatkozott. Mig az eldbbinél tulajdonkép a palatinusi tiszt s
a locumtenensi intézmény volt czélban, az utébbira egyelére
hatirozatba ment, hogy »quoad nomina« maradjanak meg, mig
egy annak idejében kikiildend$ vegyes magyar-német bizottsig
javaslatot fogkésziteni az irdnt,miként torténjék gyokeres atval-
toztatasuk? szem P]nffhr‘rvqn Tacitns amamonddsit, hogy mikor
szigoribb uj kormany vagy uj mtezmeny 1ép a régi helyere, 36 .
és hasznos dolog (mintegy csillimai gyandint az elébbi szabad-
signak) legalabb a hatésigok régi neveit meghagyni.?)

Ugyanez alkalommal, miutin mar a gyokeres reformok
tervezgetésébe az urak belemelegedtek, folveték az udv. ma-
gyar cancelliria netdni ujjaszervezése kérdését is. Hangsu-
lyozva 16n, hogy ugy is sok a panasz a cancellarira s furcsa
hogy az egész orszdg egy cancellirs egy titkar Altal korma-
nyoztassék. Szitkség lesz azt tandcsosok Altal szaporitani, mint
a cseh- &s osztrak cancelliriaknal van. Tagadhatlan, hogy 6sz-
szes tandcskozdsaikban ez volt az egyetlen pont, melyben ve-
lik az orszig egyetértett. Persze, ok itt is egészen mis szem-
pontbdl indultak ki. A mi magét a korlatnokot illeti, mondak,
noha jobb (értsd: engedelmesb) nem volt még eddig nilanal, .

) . . . doch verordnet werden mbochte, dass man zugleich jeder-
zeit paria in der lateinischen Sprache beilegen solle, dann sonst mit
Fleiss und ex inveterata malitia wegen der deutschen Assessoren, so die
hungarische Sprache nicht verstehen, die Hungarn alles hungarisch ein-
geben mochten. .

2) ‘\Iut'lto in severius regimine, vetela. nomina et sxmulacm prlstl-
nae libertatis relinquantur et quod verso civitatis statu nihil quod prisci
moris erat, manentibus tamen iisdem magistratuum vocabulis,
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mindazaltal mert 6 is haladé, valtozandd, s6t félelembél a legks-
zelebbi patenst?) sem merte aldirni: hit 6 rd nem lehet a folség-
nek magat elhagyni, kiillonosen ha igaz, a mit a primis mond,
hogy az uj korménynak ellene fog dolgozni. A zért harom
tanacsos veendd a cancellaridhoz?) egy a mégnasok, egy a ne-
mesek rendjébol s egy jogtudds; kiilondsen j6 lesz ide venni
Balassa Balintot. Es e reformmal, mely az uj kormény szerve-
zésével is osszefiigg, sietni kell s e czélbél hatarozatba ment
legkozelebb ez iigyben kiilon conferentia tartisa,

A conferentia e végzéseit julius 30-kén terjeszték a fol-
ség elé, kinek elnoklete alatt Lobkowitz és Schwarzenberg
herczegek, Lamberg, Rottal és Montecuccoli grofok és Hocher
tanacskoztak.?) A folség a multkori végzéseket elfogadta;
csak Hofkirchen és Volckra személyére tartotta elhatarozasat
fiiggében. Azonkiviil, mert id6kozben a ministeri tanics javas-
lata szerint targyalasok folytak a primassal (mint ezt tiistént
latni fogjuk), ezeket a targyalisokat vele foleg a biréi iigyekben
val6 kiralyi helytart6i tiszt irant folytatni s bevegezm paran-
csola Leopold 4)

VI

(Tdrgyaldsok a primdssal — s a primds lemonddsa a kir.
helytartdi tisztrol.)

Mint fontebb emlitém, de a recitdlt nyilatkozatokbél is
eléggé kiveheté, nagy stlyt fektettek az udvarnal arra hogy
az 0 kormany behozataldval a nyakas priméast kibékitsék s
féként hogy szép szerével rabirjak a helytartosagrél valé on-
kéntes lemondésra. Mond4m azt is, hogy a julius 15-diki

1) Nem tudom, mely patensre czéloz.

%) A ministerek ez »azért<-jdban nem ldtom a logikai kapcsot
gondolatmenetitknél. Mert ha az egy cancellirral nem birnak, hogy
akarnak vagy hisznek még egy magnissal és egy nemessel meghirkozni ?
a jogtuddst nem is szdmitvan,

%) Vagyis a conferentia-tanicson kivitll Rottal ¢és Montecuccoli.
Vagy ezek is a »conferentia« tagjai lettek volna azéta ?,alig hiszem.

4) A julius 15-diki relatio hatirata: »Et placet wie gerathen,
additis« az érseket, Hofkirchent és Volckrat illets » punctis. Cetera pla-
cent omnia: Abele mp.«
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ministertanics elhatirza, vele alkudozasokat folytatni s e czél-
'bél az engedékeny, vagy jobban mondva engesztelékeny Nosti-
tzot s a kormon font Hochert kiildték hozza.

Julius 17-dikén') reggel jelent meg a két ar a Bécshe
hivott primasnal s inté, hogy a 1olség intentioinak hajtson fe-
jet, ha urakirilya kegyeit akarja tapasztalni. Az oreg egy-
haznagy elétt, barmint mondta is az az 4llands commissio,
hogy. in hichster Eng und geheim munkalkodik, Leopold
intenti6ja tobbé méar nem volt titok. Azt felelte, hogy mindent
régen tud, nyomtatott ujsigokbol tudja?) mit akar Leopold az
orszéggal s Ampringennel. () mint a'folség mindig hfi és en-
gedelmes szolgija ebben megnyugszik, noha az csak csufJara '
s gyaldzatjdra leszen.®) J6 lesz azonban a magyar urakkal
tanacskozni, »caute és circumspecte« jarni el, mert sok baJ tor—
ténhetik még az ujitisok miatt. S végre azon konyorge a ma-
git megalizott aggastyan, hogy a kirély neki, a k1 amigy is-
a sir szélén 41l mar, élete végsS hatralevs részére 1ega1¢bo
torvénykezési tigyekben hagyja meg a helytartosagot.

Nostitzék a primds kérését ad referendum vették; meg-
diesérték engedelmes voltaért, biztositik hogy a folség semmit
a primési praerogativamokbél el nem fog venni, de az igazsag-
szolgiltatis reformjéra még ezutin keriilvén a sor, kérését
illetbleg a folség még érintkezni fog vele.

Szelepcsényi nem vart engedékenysége, melynek én
motivumat az elkeseredésben taldlom, mely nem béanja bérmi
torténik, veszni, pusztilni hagy mindent, — kellemesen lepte
meg az uralkodét. Az allandé bizottsignak meg is hagyta,
hogy a primis kivinsiga folott tanacsot iljon, hogy t. i. telje-
sittessék-e az, csak a gubernium rendeztetvén be egyeldre, az
igazsagszolgaltatis kérdése a messzi jovére hagyatvén. V

Nostitznél gyiiltek egybe julius 20-dikin a commissié

1) An die Rom. Kay . . . Mt Relation und Gutachten . . . die .
Einrjchtung der Locumtenenz in judicialibus und Disponir dng des Herrn.
Erzbischofs ratione diesesneuen Gubernii betreffend. 1672. jul. 20. Ere-
deti a bécsi titk. ltarban.

) . . . und sei sogar in gedruckten Zeitungen bereit einkommen.

. ) ... ob es zwar zu seiner Verachtung und Verschlmpfunor
merklich gereiche . . . <« :
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tagjai. ') A mit méar tobbszor meggondolhatiak, azt Gjra most
megheszéliék, hogy t. i. mennyi rosszat s mennyi jot tehet
Magyarorszdgon a primds, mint azt pl. Lengyelorszighan a
lengyel priméson lathatni. Mellette volna a papsig, nemesség.
Mellette sz6l az a koriilmény, hogy két izben is kinevezé 6t a
folség helytarténak: eldszor Wesselényi haldla utin, mikor a
tiszt ra és Nadasdyra bizatott ; aztin mikor a conspiratié fol-
fedeztetése alkalmabél egyediil a primis 16n locumtenens. Mar
most ha 6t elkedvetlenitik, visszavonul joszdgaira, ezer és ezer
intriguaval akadilyozza a korminy miikodését; s6t a mi szin-
tén megtorténhetik, eladvin birtokait (!?) Romiba mehetne
‘lakni — »s habar ezért késobb kétség nélkil meg lehetne 6t
biintetni, mégis tekintetbe kéne venni, hogy 6 papi személy s a
pépai székkel amagy is fonforgé nehézségek miatt egyhdziak
megbiintetésével. a folség pdril jirkatna.< )

Elészamlaltik aztan, hogy az 1405. torvények s kiil. az
1545, évi 35—55. tezikkek alapjin mi hatiskore van a hely-
tarténak a tovvénykezésnél. Latvan e roppant tevékenységi
kort, mely a locumtenenst megilleti s arra gondelvin, hogy
mindezekrd] egy csapisra kéne lemondani a primisnak, szinte
megrémiiltek Nostitzék. »Ist einmal hart« — mondottik. S
nem is szamitva azt, hogy ha az iigyek a folség udvardba
follebbeztetnek s ez a porlekedd feleknek az orids tivolsag
miatt roppant nehéz lesz: az érseket haldlosan bosszantan4, %)
hogy az 6 itéletei folott az udv. magy. cancellar itél s mar csak
azért is, mert 6 mint esztergomi érsek : natus supremus secre-
tarius et cancellarius regius. :

Bizonyos, hogy dilemméba jutottak Nostitzék s beldle
halaszt6 hatarozatokkal igyekeztek kibijni. Nem akartik tel-
jesen eltoriilni az érsek locumtenensi tisztét in judicialibus, de
érintetlen sem 6hajtak hagyni. Miként hataroltassék azonban -

1) Az idézett jul. 20-diki relatio. h :
?)...und ob derselbe (a primds) zwar sonders Zweifel hernach
gestraft werden konnte, so ist er doch ein geistlicher, und wissend, dass
Ew. Mt. wegen der ex parte Ihrer Piptl. Heiligkeit obhandenen Difficul-
titen mit Bestrafung der geistlichen Pertonen hart fortkommen konnen.«
3) Konnte ihm keine grossere Mortification auf der Welt zugefiigt
werden,
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koriil a primés-helytarté jogai kore: az olyau dolog, mondik,
mely nem egy hanem sok napot vesz igénybe s melyhez (szép
a bedsmerés!) oly egyének valok, a kik a magyar térvényekben
teljesen jartasok. Egyébként is ennek meghatirozisa az egész
magyar igazsigiigy reformjival fiiggvén oOssze (a. mi kés6bb
létesitendt), ne is nyilatkozzék a folség e részben, hanem biz-
tositsa a primést, hogy 6t nem megestfolni, hanem kegyelmével
kitiintetni fogja, & mint kegyelmescn veszi téle, hogy »in poli-
ticis et militaribus« engedett, az Gj korméiny behozatalihoz
alkalmazkodni késznek nyilatkozék. A mint a sor az igazsag-
iigy rendezésére fog keriilni, a {6lség a primis tandcsat s ujj-
mutatasait oromest igénybe veendi. A czimet: locumtenens in
judicialibus, addig bizonyos korlatozassal meg lehetne hagyni
a primésnak. Végre hangstlyoztik, hogy a helytartésagrol a
decorum kedveért finnepélyesen, irdshan, énként mondjon le
Szelepesényi. -

Alig szaradt meg a tinta a j6 uraknak Leopoldhoz tett e
folterjesztésén, Szelepcsényi egy ) de vehemens follépése
varatlanul akadalyt gorditett az utba.

Arzt, hogy az 6reg primés a magy. cancellarral Pallfyval
nem a legjobb viszonyban 4116 s azért inkibb Szelepcsényihez
szité6 Nostitztél tudott volna meg valamit a commissio s a
cshszar engedékeny hangulatardl s ez Gsztondzte volna Ot
erélyesebben 1épnifol: nem hihetd. Sokkalta valosziniibb, hogy
Pozsonyba tivozvan, a hazai f6ld érintése adott Antaeusnak aj
erdt, batorsigot a kizdelemhez. A partjahoz tartozé katholicus
nemesség tekintélyeshjei s a vele tarté hii, kiralyparti mign4- -
sok hazafiasabb része biztatta-e f61 a kiilénben is elkeseredett
fopapot, vagy tette-e neki, a kedve-akarata ellen resignilénak
csondes szemrehényést; elég az -hozzd, az dreg egyhiznagy,
mikor ujra Bécsbe ment s Lobkowitz &l18széval inté 6t az
engedékenységre,!) nekibiistlta magit s irt Leopoldnak, keserii
bir, de alizatos hangon, hanem mégis kemény tartalommal egy
olyan levelet, melynél szelidebbért vetették 70 év eltt Illéshizy
Tstvannak a nétapért nyakaba. Benne vah e levélben mind az
a keserfiség, mely egy megsértett, hatratett ambitiosus férfi

1) Alabb idézendd levele szerint,
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keblét haborgé tengerré valtoztatja. De mutatja e levél azt is,
hogy az Osszeeskiiv8k, a protestansok, a bujdosék elétt oly
gyAszos nevii, oly hirhedt esztergomi primés bensejében mindig
jo hazafi vala; az a Szelepcsényi, ha Szelepcsényi volt is, min-
dig igaz magyar maradt.

Nem kevés nehézséget talalt — azt mondja ') — érett
megfontolds utin az 4j kormény behozatala utjaban mind a
maga személyét, mind a kozallominyt tekintve.

A mi az 6 személyét illeti: miként torténhessék ez az §
kissebbsége nélkiil, nem képes belatni. Tekintve csak a pozso-
nyi eretnek-iigyet, mely az egész orszéigban oly sok megbe-
szélésre 4d alkalmat, bizonyos, hogy azt fogjak hirdetni:
ezért fosztak meg tisztétdl. 2) Tavaly nyilvinosan beszélt arrél
mindenki, miként fogja &t a folség hasznos és hiiséges szolga-
lataiért megjutalmazni. Most ha ily hirtelen viltozdssal degra-
daltatik, még a catholicusok is azt hiszik majd, hogy valami
titkos biineért tortént ez vele, mint Zichyvel a kamarai elnok-
ségrol valo letétele. Mindig szokésa volt az osztrak hidznak —
s e szokds mondhatni, térvényszdmba ment — hiveit ha elore-
gedtek és elbetegesedvén hasznavehetlenekké valtak is, nem
degradalni, s6t még a méltatlanok irint is elnézés volt szokds-
ban. Mennyivel inkabb sziikség ez a kozpilyin mitkodokkel
_szemben, kiknek j6 hire-neve éltilkkel egyenlé becsti? fként
Magyarorszigon, hol az az Gsrégi elv van érvényben, hogy a ki
megérdemli azt, hogy hivatalitél megfosztassék, megérdemli
azt is, hogy életét elveszitse. 3) Elbdei: Szalkay, Varday, Olah,
Verancsics, Kutassy, Forgics, Bornemissza, Radéczy kouziil e
gyalizat egyikkel sem tortént, pedig’ pl. Varday egy izben
Janos kirdlyhoz hajolt. Mért torténjék ez épen & vele? ki ha
dicsekedni akarna, batran mondhatni, hogy folilmalta elSdeit,
mert 34 &v ota teljes odaadissal, élete veszélyeztetésével szol-
galt az osztrak héznak. »Valéban — mondja — el6bb valo

1) Copie der von dem Erzbischof in Hunga,i'n auf die ihme ange-
kundete Reformation des Gubernii eingegebenen Schrift. Egyk. mas.
bécsi titk. 1tar. kelet nélkiil, de 1672. augusztusbol.

2) »Pro demerito meo degradatus foerim . . .«

3) sNotissimum est vulgare jllud axioma hungarieum, quod qui-
cunque meretur ex officio degradari, meretur etiam vitam amittere.«
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nekem is mint minden becsiiletes embernek, j6 hirem az élet-
nél, melyet annyiszor s oromest kitettem folséged szolgila-
taban. 1)

A mi a kérdés kozjogi oldalat illeti: itt — igy sz6l &
primis — még tobb a meggondolni vald. Legelészir is teljes
lehetetlen az «j kormdny behozatala, ha csak elsbb a filség
épenséggel mind meg nem semmisiti az orszdg §sszes torvéngeit
és szabadsdgdt, melyek megtartdsdra iinnepélyes eskii dltal van
kitelezve. ) Ha wétettek s pedig keményen vétettel: sokan a filség
ellen, ez még nem ok arra, hogy az orszdg 16bbi lakdinak is adott
Titet megszegje a folség. Masodszor hizonyos, hogy hiiséget csak
«az alkotmdnyjos kirdlynak eskiidtek az alattvaldk.®) Harmadszor :
korményzét csak az orszig valaszthat; ha a lhelytartésaghoz
is, bar egyszerfien a megyék tudtira adatik, az orszAg consen-
susa kell, mennyivel inkidbb kell ez a fonséges tiszthez, az
orszig-korméinyzoéhoz. Bizonysig erre az 1446-diki decretum
Hunyady Janos korményzossga, ki iinilep'él.yes eskiit tén az
orszignak. 4) Negyedszer: csak a kiraly kiskorfisaga esetén
lehet kormanyzo ; 6t6dszor : megfontolandé az az opportunitisi
kérdés, hogy ha maskor is volt kormanyzéféle pl. az Gjabb ids-
hen Gritti Zapolya alatt, vagy Matyés féherczeg Rudolf alatt,
mindig rosz vége 16n a dolognak még a kualyl vérnél is. )

Mindezt azonban nem magéért mondja — ne pro domo
mea agere videar — hanem koteles hiiségénél fogva terjesati
el6 azt, a mit kbzonségesen beszélnek s a mlnt atalaban gon-
dolkoznak e tirgyrél a magyarok. :

Levelét emelkedett hangon végz_i be. »Mit mondanak
majd halilom utin rélam egyebet, mint azt, hogy degrediltat- -

1) Sane et mihi cum viris honestis praeferenda est fama vitae,
quam alias pro servitiis Vrum Mtum toties lubens prostituere non

formidam.
2) Et primo quidem impossibile id fore nisi prius totaliter anuilla-

tae fuerint ommnes leges et libertates Huno'a,mae (ad quas servandas cor po-
rali iuramento obstricta est Sua Majestas.)
2) Homagium depositum a regnicolis hoc secum per expressum ferre.
4) A primds még az eskii szévegét is kozli a folséggel. )
5) Vel in ipso sanguinis regii affectn multum desideratum fuit. —
Ez az argumentem egy kissé nagyon is sintikal. 01y gyenge, a mily er-’
sek az eldbbiek. . » ’
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tam s micsoda kovetkeztetést vonnak le ebb6l ? mikor kiillonben
a legegyszeriibb rokkant kaplarnak is meghagyjak czimét
halalaig ? Valoban, legkegyelmesb uram, eszemben forgathatom
azt a kozmondast: jo hirnév, hiiség és a szem nem értik a
tréfat. 1) Tn amint a helytartésdgot nem ambitionsltam, nem
futottam: Ggy nem is arattam szorgalmas és hii buzgol-
kodisomért egyebet bajnal, koltségnél, gyiilolségnél. Mind
a mellett mikor latom, hogy arrél van sz, a mi nekem
vénségemre legbecsesebb, j6 hirem-nevem, reputatiém: ha
tehetem s a mig leliet, ellenezni fogom, hogy buzgd szolgh-
latokban megdszilt agg fejem befeketitsék . . . mert f4j az én
nekem, hogy az idegen nemzetek elott igy vilagesafjava leszek. ..
Végre azt javaslom, hogy szeliden disponaltasstk eldbb az
clékelsbbek kedélye s hangulata, nehogy késébb a szomort
non putaremet kelljen séhajtozni. s ennyi elég most: jobb a
tobbit elhallgatnom . . .«

E varatlan ellenallis, ¢ heves panasz, akkor mikor méir
egyszer mindenre igent mondott a priméas, szerfolott alkalmat-
lan volt az udvar terveire. Megakadalyozni ugyan nem akadé-
lyozta ‘meg ; de kényes nehézségeket helyezett kilitisba.

Valamit, vilagos volt, tenni kell. De mit ?

Azt hiszem nem csalatkozom, ha Lobkowitz és Hocker
kezét gyanitom abban, hogy a Szelepesényi ellen a mult nyfiron
(1671) folmerilt, olyan azt mondjik-féle vidak, mintha a
Nadasdyék conspiratiGjaban a primis is bizonyos fokig részes
volna, Gjra folfrissittettek. Nincs ugyan semmi possitiv adatom,
melylyel kezemben azt mondhatnim, hogy ime Hocker, ime
Lobkowitz, ti vagytok a colportilt hirek forrdsai; vidolni
pedig s gyantsitani nem szeretek. De furcsinak tiinik {61 énne-
kem, hogy az a magyar cancellar, kir¢] azt érthetjiik az udvari
relatiokbél, hogy nem a legjobb szemmel nézte volna az @)

) Cum alias etiam simplex caporalus obtruncatus titulum pristi-
num usque ad mortem retinere soleat . .. és Certe, clementissime domine,
merito debet mihi esse prae oculis vulgatum illud : fama, fides, oculus non
patiuntur iocum. — NB.Ez s égyéb variansok a primas levelének egy
masik masolataban allnak. Melyik mAr most a teljesen authenticus ? Irre-
velans dolog, mert pir phrasis az egész killonbség,; az okok s a lényeg
mindkettGben szérul-széra egyeznek.
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magyar kormény behozatalat, a helyett, hogy — ha esakugyan
perhorrescalta az 0 intézkedést — az alkotmany-kobzast ellenzé
priméshoz similni, vele szorosan 8sszetartani igyekszik vala,
egyszerre elkezd ellene 4skalédni. S gyantisnak kell mondanom
magaviseletét, ha latom, hogy miutin e!6bb Szente Balint
Nadasdy volt itélémestere ligyének revidedlasival az uralkodd
a primést bizta meg, egyszerre csak a ‘magy. cancellir elég
vakmer8 kir. parancscsal Barsonyra bizni az iigyet s nem
4talja piispok létére a magyar egyhaz agg fejét gyantsitani, ?)
az dsszeeskiivésben valo részvéttel vadolni, bizonyos, kozelebb-
rébmeg nem nevezett ‘magyar. leveleit Szelepcsényinek kész-
akarva gy forditni latinra, hogy gyanit keltsenek ellene.

Mennyire szivére vette a ragalmakat Szelepesényi, az
egy pér héttel késtbben a csiszarhoz irt masodik folyamoda-
sibol nagyon is kitiinik. 2) »Térden 4&llva kénydrgok felséged
labainal — mondja itt — ne engedje, hogy a magyar- cancelldr
szemtbelen rigalmai és hamis forditgatdsai altal hirem-nevem,
becsiilletem oly méltatlanul és alattomosan piszkoltassék. ?)
Mutassa el§ az a szenvedélyes halatlan ember, ha mi irdsom
van néla, a mint azzal dicsekszik; kész vagyok mindenkép
szamot adni s hazug koltéseit és balmagyardzatait a napnal
vildgosabb argumentumokkal és hii tetteimmel szétoszlatni.
Az udvozitd testére wjbél és tjbol konyorgok folségednek,
parancsolja meg a cancellirnak, hogy ne ismét halogassa,
hanem jelenlétemben, folséged vagy a titkos tanicsosok elstt
mutassa be- a mi kezénél van, ne forditashan, ne toredékben,
. hanem egészben, eredetiben. Mert ismerem azt a képenyforgatd
természetet, ismerem balmagyarizé kép(_asséget, melyekkel oly
sokat szokott élni.4) Hadd szégyeniiljon meg érdeme szerint,
ha nem rostelli j6 hirem-nevemet, melyért életem se sajnilom,
szemtelen és indiscrét médon bepiszkolni.«

7) ». .. indigne et impertinenters mondja a folséghez intézett e%
iasbeli kelet nélkitli m4s levelében a primas, har ag‘)dban ugyan kevés
respectussal a kirdlyra, miserabilis personfinak nevezvén a cancellart.

£) 1672. sept. 20. Kred. a béesi titk. 1tdrban. '

8y »impertinentissimis cancellarii hungarici calumniis et falsissimis
traductionibus. «

4) »Novi enim versatile illius ac omnine versutile ingenium artee-
que sinistre commentandi, toties ab eodem practicari solitas.«
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Ezek a rdgalmak (mint emliteni fogom) késébb végkép
megsziintek, mikor a primis szépen engedelmeskedett az udvar
terveinek. Hiszen egyéb czéljuk nem is volt, mint megfélemli-
teni a kiilonben nyakas Szelepcsényit. B ezt a czélt elérték.
Ezek és mas eszkozok, ki tudja milyen pressidk, megpuhitottak
ot, foként mikor nehany titkos tanficsos a helytartoi czim meg-
hagyisat megigérte neki.

Hocherhez intézett egy jegyzékében ) mar biztositja ezt,
hogy ne tartson attél, mintha 6 az @j korményzoval nem fogna
j6 labon &llani. Ha a malt évben tudott — figymond — engedni
gr. Rottalnak, noha épen a magyar cancellar és a magnésok -
engedékenységét erdsen szemére hanytik, azt mondtak, hogy
az 616 palatinus bezzeg ellenmondott volna, holott a nidor a
primisnak mindig enged: mennyivel inkdbb fog engedni oly
nagy fejedelmi személynek mint a német rend nagymestere.

‘Hocher ujra kivanta, hogy a torvénykezéshen valé hely-
tartésagrol is mondjon le a primés. Ezt azonban Szelepesényi
most se tette, hanem a titkos tanics igéretére hivatkozvan,
practicus tekinteteket hozott fol okul ragaszkodisa mellett,
mondvén, hogy a citatoriumokban s egyéb mandatumokban ott
kell lenni a locumtenensi czimnek, kiilsnben az idézett fé] annak
~ a citati6jra, a ki nem locumtenens, épen nem fog hajtani.

Ebbe hat aztin Hocher s majd a folség is belenyugodott.
A primis megigérte, hogy onként lemond politikai helytartoi
hivatalarsl, csak azt a kegyet kérvén ki, hogy a lemondas elfo-
gadisit tudaté intimatio az 6 fogalmazisa utin késziiljon. Bzt
megengedték s § a formulét elkészité,?) nem feledvén el abban
kiilonosen hangsilyozni, hogy a kiraly a primasnak locumte-
nensi és kir. tanAcsosi, sszesen 2400 frt &vi fizetését éltefogy-
taig nemcsak meghagyja, hanem ahhoz még évenkint 1000
frtot teszen. Ezt a summét a fosvény, pénzvigy6 ®) priméstol

1) Szelepesényi jegyzékének felét irnoka, masik felét maga irta. A
bécsi titk. ltarban kelet nélkiil,

%) Projectum pro decreto pro archiepiscopo extradando. A primds
sajatk. fogalm. Bécsi titk, ltar. '

3) Igaz ugyan, hogy a primas nagyon is fakarékos és a pénzt
folottébb szerets ember volt, s mint ilyennek elég rossz hire is vala az
udvarnal. De ez a tulajdonsag (ki hitte volna akkor) épen az u‘ralkod(’mak
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kerekszdm 3000 frtra alkudta le a minisztertanécs, gy a mint
az az ) kormény koltségvetésébe annak idején folvétetett s
azon foltét alatt természetesen, hogy a kormanytanscsosi 4llast
Ampringen mellett elfogadja. Szelepcsényi ekkor september
elsején beadta lemondésat tartalmazo folyamodvanyat a csészar-
hoz'), melyben ugy korara, mint 34 évi szakadatlan szolgalataira
hivatkozvan, keéri a folséget, vegye le vallairél a helytartésig
terhes tisztét. Koszonetet mondott egyszersmind azon kegyért,
hogy a kiraly 6t évi 1000 arany fizetésben hatarza részesiteni.

A decorum hat meg volna 6va, mind a primas, mind az
uralkod6 részérél. Szeptember 4-dikén Hocher a primés irta
formula szerint meg is fogalmazta az intimati6t,?) mely hang-
silyozvan azt, hogy Szelepcsényi tobb izben kérte a folséget a
helytart6i tiszttsl valé folmentésért (a mi, mint lattuk, egyszer
sem volt igaz) s kiilondsen kiemelvén hosszas hii szolgilatait,
kiilfsldi s hirom izben portai kovetségét, tovabba azt, hogy y
csak a magyar cancellsr tissztét is 23 éven keresztiil viseltef7,
nagy dicséretek kozt elfogadja a lemondast, tudatja a 300 frp/ §:\ S %
évi kegydij rendelését s meghagyja 6t locumtenensnek quo&du TS
iudicialia, persze az igazségiigy terén a jovében el6veends refc'n-.\\/ Fe
mok praejudicalasa nélkiil.?) M4snap aztin ez az intimatio ki
is adatott. S6t a primds siirgetésére, ki Palffy rdgalmaitél még
mindig félt, nehany hét mulva parancs ment Kaiser-Ebersdorf-
bél a magyar cancellarhoz,*) hogy a megkilldstt forma szerint
allitson ki Szelepcsényi részére bizonysiglevelet drtatlansigé-
r6l az ellene emelt vadak ellenében, melyek 6t az osszeeskii-
vésben valé részvéttel méltatlantl gyantsitak. A kildstt for-

valt els§ sorban hasznira s épen nem szegény Szelepesényinek ; mert
mint azt Newald legkizelebb kimutatta, Bées 1683-diki védelme koltsé-
geinek négystddrészét azon pénzbil f6dszte a cshszar, melyet Szelepesényi
Bécsben rejtegetett s melyet t6le kényszer-kolesén gyansnt elvettek.

" 1) Resignatio archiepiscopi Strigonientis officii locumtenensis regni_
Hungariae. Ered. 1672, sept. 1. — Béecsi titk. ltar.

%) Tntimatio caesareo -~ regia ad dominum archiepiscopum. -
1672. sept. 4. Fogalmazas Hocherttl, Bécsi titk. 1tar.

%) E zéradékkal : salvis tamen semper ultimatis provocationibus et
revisionibus ac ulterioribus clementissimis dispositionibus Suae Mbs, ipsi
(t. i.’a primasnak) pro rerum exigentia significandis.

*) Kaiserebersdorf 1672. oct. 12. fogalm. bécsi titk. Itar.

M. T. AKAD, BRTEK. A TORT. KOREBOL. 4
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mula, 1) mely szerint a testimonium ki is 18n Allitva, igen
hizelgé a primésra. Xi van benne mondva, hogy a kiraly ked-
vetlendl hallotta a gyanisitgatasokat, ismervén az érsek hiisé-
ges szolgalatait s tudvin, hogy 6 volt az elsd, a ki, mihelyt
nyoméra jott ama kirhozatos hitszegbk Gsszeeskiivésének, azt
nekiink tiistént folfedezte s e miatt az dsszeeskiivok dltal sok-
szor halalnak szénva volt, halalra keresteték.«

A priméas részérél nem allott hat semmi sem az 4j kormany
behelyezésének atjaba. A legnagyobbkd el volt abbol gorditve.
A kisebbeket : Forgcsot, Palffy cancellart s a magnisokat mi-
ként némitak el, arrél nem maradt tudositas. Valoszinti, hogy eze-
ket 618sz6val capacitiltak, vagy egyszeriien megfélemliték. Azaz
egy bizonyos, hogy ezekidl mir nem tartottak, a mint Szelep-
csényl megadta magit. .

VIL
(Alkudozds Ampringennel. Utolsé ministeri tandcskozdasok).

A mig egyrésarél a priméssal folytak a térgyalésok, més-
részré] megkezdeté azokat Leopold a tervezett kormany desig-
nalt fejével Ampringen Jéinos Géspérral, a német rendnek
»per Germanjam et Italiam« nagymesterével.

Sajnalom, hogy e férfiti életére s jellemére vonatkozblag
semminemii adatot nem kaphattam ) s igy azt, a ki hivatva
volt nemzetiink életében igen rovid bar s nem is nagy jelentd-
_ségii, de a személyéhez kotott tény altal mégis nevezetes sze-
repet vinni, az értekezés folyamiban nem Allithatom az olvass -
lelki szemei elé, alakjat, jellemét nem korvonalozhatom.

Az eddigiekbdl tudjuk azt, hogy az udvarban novelteték
&s tanittatott s gy I11. Ferdindndnak mint Leopoldnak kedven-

1) Ugyanazon datum alatt, fog. u. 0.
%) Gr. Pettenegg a német rend egyik eltkeld lovagja s »Rathsge-
" bietigere-je szives volt nekem Ampringennek épen személyére vonatkoz6
aktik hasznalatat kilitasba helyezni, a német rend levéltaranak Bécsben
levs toredekébsl. — Folotte sajnalom, hogy ezt a szives igéretet, a grof
elutazvin, nem valthatta be. Ampringen egykorl arczképe & grof hivatal-
termében fiigg. Valami szellemes arcznak csakugyan nem mondhaté s ha
imponal (%), inkabb marczona arczkifejezésének tulajdonithato.
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cze volt. 1646. jul. 18. 1épett a német rendbe s 1664, mércz. 20.
nél a rend nagymesterévé. Mint részeges, lusta embert ismeri
eddig tortéteniink. De ezen, allamférfianak kétségkiviil nem
szukseges tulajdonokon kiviil jobb erényekkel is kelle birnia,
hogy az uralkodé épen 6t, a ki egyébként tudtunkkal valami
politikai szerepet se Austridban, se Csehorszaghan, se a német
birodalomban nem jitszott, vilaszta legels$ korményzojaul az
>0j« Magyarorszignak, hogy Lobkowitz &t javasolta, hogy
Hocher nem szolt ellene. Legalabb erélyesnek és hatarozottnak
kelle lennje. Hogy hii volt s a csiszir irant teljes odaadassal
viselkedd : arrél mér Nostitzék megemlékeztek. :
Juthat esziinkbe, hogy Nostitzék relatiéjaban javasoltaték
valami bizalmas ember 4ltal kérdezni ki a nagymestert kivansa-
gai és igényei fel6l. A csészar ezt tette. Elkaldé hozzd Bécsuj-
helybe Imre jezsuita patert a megallapitott utasitas szovegével.
Ampringennek noha tobb pontra észrevétele lett volna, de hely-
benhagyta az utasitist, csak egy pontot kotott ki, melyet a folség
nevében Imre pater nemesak elfogadott, hanem mint az utasitast
valéban kiegészit6t, abba bele is toldot_t.‘) s ez a kovetkezd :
Mivel a kormanyzat korében sok oly dolog fordalhat el,
melyrél ily eldleges utasitisban el6re nem intézkedhetni smely
elére nem is 14that6 ; tovabb4 sok olyan, melynél tiistént valo
intézkedés szitkséges, tigy hogy pl. a collegialis testiilet tan4cs-
kozésai vagy be sem véirhaték, mert periculum in mora, vagy
pl. az iigy még a collegialis tandcs el6tt is titokban tartand :
ily esetekben joga van a korményzénak tiistént legjobb bela-
tasa szerint intézkedni s ez intézkedéseire a kiralyi beleegye-
zést utélagosan kikérni. Ugyszmten aprébb dolgokban teljes
intézkedési szabadsiga van a kormanyzénak-a mellé adott ta-
nécs megkérdezése nélkiil is cselekedni, efféléket a tanacscsal
utélagosan, tudomas vétel végett kozolvén.
Az egyezkedés utdn Ampringen Bécsbe ment s ott miutan
Gjra hangsilyozta a folségnek, hogy egyéb dolgokra is megjegy-
zései volnanak s kiilonGsen szabadabb, korlatlanabb rendelkezési
jogot szeretne, »sperando speranda< mint mondja és »zu Con-
*) A corrigélt instructio (. melléklet Nostitzék relatiojdban) igy in-
serélja : Inserendus §. subsequens, de quo ex mandato 8. Caes. Mts cum do-
mino principiMagistro Teutonico Rev.P. Emericus Neostadii ita convenit,

4%
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testierung deutscher und realer Devotion« nem reflectalt a pon-
tokra,hanem késznek nyilatkozott varnihogy a praxisban miként
alkalmazhaté az instructio s 6 felsége rendelkezésére allani.’)

E kozben a priméssal valé nehézségek kiegyenlittettek
és az uralkodé teljesen meg levén elégedve Ampringen loyali-
tasaval, Ebersdorfbol tudatta vele,?) hogy 8t a Magyarorszagba
helyezend$ kormény fejévé nevezi ki, tekintettel »engedelmes
és mocsoktalan hiiségére, eszére, ligyességére, tapasatalt vol-
tara s egyéb elékeld tulajdonsigaira, melyekkel 6t a Minden-
haté oly gazdagon elhalmozta.« ®) Ugyanaz nap rendelet ment
az udvari kamarihoz, hogy a pozsonyi varban az j korményzd
lakasaul s az iroda részére sziikséges helyiségek elkészitésérol
intézkedjék.4) Ampringen Bécs-Ujhelybdl kiszonte meg a benne
helyezett bizalmat, melyet nemcsak magéra, de rendjére nézve
is nagy megtiszteltésnek tart.5) )

Xs ezzel megindiiltak a csaszari iroddbdl minden iranyba
az intimatiék a kinevezésekre s atalin az Gj kormény osszedl-
litasara vonatkozélag.

Mindenekel6tt folszolitas ment az udvari kamarahoz és az
udvari hadi tanacshoz, hogy a magyarorszégi Gj kormény mellé
kell pénziigyi respective katonai tanicsosi allasokra (miutén gr. -
Volckrat és gr. Hochkirchent eléttem ismeretlen okokhol elejtet-
ték) alkalmas egyéneket jeloljenek ki.®) Az udvari kamara gréf
Potting J4anos Sebestyént, kamarai tanicsost ajinlé, mint a kit
sok j6 tulajdonain foliil az a koriilmény is partol, hogy a magy.
viszonyokkal ismerds és Magyarorszigban mar tobb commissié-
ban vén részt. A hadi tanfcs baré Andrimont tAbornokot ajanld
— sziikségbél és interim, mint a ki nem érti 2 latin nyelvet,de a ki- -
nek a német titkar in summa rei szitkséges explicatikat adhat.”)

1) Erklirung auf die Instruction wegen des ung. Gubernii. 1672.

ang. 4. Bécs, — Ered. béesi titk. ltar. )
. £) 1672. sept. 19. fogalm., bécsi iitk. 1tar.

3) ,". . gehorsamste und ganz unbefleckte Treu und Devotion, Ver-
nunft, Geschicklichkeit, Erfahrenheit und andere vornehme Qualitite
warmit Ew. Andacht von dem Allerhichsten so hoch begabet worden.s

) 1672. sept. 19, fogalm., bécsi titk. 1tar.

5) 1672. sept. 27. ered., bécsi titk. ltar.

¢) Mindketts 1672. sept. 19. fogalm., béesi titk. ltar.

7) Mindketts 1672. sept. 23. ered., bécsi titk. ltar.
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Folszolitist kapott Ampringen, hogy a magyar irodiloz
szitkséges személyzet kinevezése érdékében tegye maga,t érint-
kezéshe a priméssal s a magyar cancellirral. A

Dr. Erhard Agoston és Dr. Hoffmann Jénost jogtudds-
tanacsosokil azon kedvezményes f6ltét alatt nevezé ki az ural-
kodé, hogy ha az uj magyar kormény barmi okbél megsziin-
nék, alsé-ausztriai kormdny-tanicsosi 4llisukat mindketten
visszanyerik.') Hasonlérdl biztosittatott az alsé-osztrak kor-
mény-titkira Kirchmayer Janos is, kit német titkdrra nevez-
tek ki a magyar korményhoz.2) Mind a mellett Dr. Erhard —
jo orra volt — mégse bizott az 1j korméany tartés voltaban s
végleg nem akarta elvallalni a tandcsossigot, gy hogy utol-
jara is kényszerité 6t Leopold legalibb 3 héig szolgalni Am-
pr ingen mellett.3)

Készen volt hit csaknem minden. Csup‘m napot kellett
volna kittizni a gubernium beigtatisira, midén a felsd-magyar-
szigi mozgalow az (jbol langra kapott pardzs oltasa korfilbe-
161 egy félesztenddre veté vissza a régéta siirgetett; oly annyira
dldasosnak tartott intézmény életbeléptetését.

A mint azonban a mozgalom nagyjabél elfojtatott, ket-
tozott buzgalommal lattak az épiilet betet6zéséhez, mint ezt a
relatio beszéli, melyet Nostitz, Hocher és Abele (Grifenburg
nélkil) nyajtottak be a folséghez az 1673. januar 2-dikan tar-
tott tandcskozasrol.4)

Ez a tahdcskozis még egyszer eldvette a személyi kelde-
seket. Forgacscsal, tigy latszik, nehézségek timadtak, mert a
vele valé megalkuvis fontossigat emlegették; mig ellenben
constataltatott, hogy Majthényi a personalis édes-6romest fog
(gar gerne) mindenben engedelmeskedni, miutin 4llisa haté-
rozottan javul. Katonai tanicsostl a latin nyelvet nem érté
b4ré Andrimont helyett gr. Welsz ezredes, Spankau és Werth-

) Mindketts 1672. octob. 11, fog. béesi titk. Itar. .

?) 1672. oct. 13. fog., béesi titk. 1tar.

®) 1678, marez: 17, decretum Erhardhoz. fog., béesi titk. ltar. :

‘) Relati6 iiber die von denen zu Einrichtung der Gubernii in
Hungarn verordneten geheimen, etc. Réithen unterm 2. Januarii 1673,
aber- und zum viertenmal eingereichte Relation der Punect, so vor, in und

nach ‘der Installation . . . . bedeutes Gubemu zu thun sein mdchte, betref
fend, — Fogalm. Bécsi tltk 1tar,
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miiller tibornokok kiiziil ajinlottak s egyéb apré személyi
iigyek elintézése utin, hova még az is tartozott, hogy a kor-
ményz6 adjutumat 4000-r6l hat ezerre emelték s igy dsszes fize-
tését 12,000 frtban 4llapitik meg, — attértek a beiktatds koril-
ményeirél értekezni. Itt a kovetkezt teenddket emelték ki.

1. A folség resolutidjarol az 4j korményt illetdleg a ma-
gyar kancellariat hivatalosan kell értesitni.

9. Patens levelet kell szerkeszteni az orszighoz sz6lét,
melyben a nemzet az 4j kormény irént val engedelmességre
hivatik fol. i patens igen 6vatosan fogalmazandé.

3. Az elfogadott utasitds kiallitasat illetéleg két utat
tanacsoltak kovetni. Vagy a titkos udvari osztrik cancellaria
allitja azt ki s a folség alairvan, atkildi a nagy cancellaridhoz
azt a guberniumnak hivatalosan kézbesiteni. Vagy ha a magyar
cancellir ezt tenni megtagadn4, akkor egyszerfien az udvari
osztrak cancellaria juttassa az installatio utin a gubernator
kezébe, mint a hogy IT. Ferdinénd tette Csehorszégban a con-
fiscalt joszagok hitelezdinek tigyében kikiildott »Revisionscom-
mission« utasitaséval. ’ ‘

4. A magyar cancelisr kiildjon fogalmazvinyt a guber-
nator, a beigtaté biztosok s a korménytanicsosok 4ltal teendd
eskit mint4jarol. '

5. és 6, pont az eskiirdl sz6l — s itt igen érdekes kérdés
" mertlt £5]. Kinek a kezébe tegyék le a tanicsosok az eskiit ?
A magyar tanfcsosok hivataluk szerint (helytartd, orszagbird.
kamarai elndk, personalis) annak idejében tettek eskiit a fol-
ség kezébe ; tehit nekik csak a folség kezébe lehet az 1 eskiit
is tenni. Ha mar most a német tanicsosok nem a folség, hanem
a gubernator kezébe koteleztetnek eskiidni, mindenesetre rosz
néven fognak venni, kérdvén: vajjon 6k hitvinyabbak, kiseb-
bek-e mint a magyarok ? pedig Oket is a folség kezébe eskiid-
tetni »gar zu gemeinc volna, Ellenben, hogy a primés és For-
ghcs is a korményz6 kezébe eskidjenek: azt ezektdl megvarni
teljes képtelenség. Nem marad egyéb hatra, mint azt ajanlani
a folségnek, hogy csupin a német tandcsosokat eskesse meg a
korméanyzo, mig ellenben a négy magyar tanicsostél Gj eskiit
ne kivinjon a folség, hanem »sub specie peculiaris confiden-
tiae« emlékeztessenek el6bbi eskiijokre.
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7. Hatarozzon a folség napot a beigtatisra's erre hivassa
meg a {6papokat, a méignisokat s az egyes municipiumokat.
Kiildjén parancsot az udv. haditandcsnak, hogy az installatié-
alkalmara tobb katonasig rendeltessék Pozsonyba s ezenki-
viil nagyobb helydrség a gubernator rendelkezése ala.

8—11. pont a megtartandé formalitisokrél s az Gj pe-
csétnyomé megrendelésérdl sz6l; mig a 12-dik még egyszer.
folemliti a tripartitum s a magy. udv. cancelldria reformjdinak’
kérdését. Mind a kett6t folotte _fontosnak és sziikségesnek
tartd a tandcs. De figy talalta, hogy nem tandcsos a jelen ve-
szélyes id8kben egyszerre annyi kiilonféle 4jitast kezdeni s a
magyaroknak még nagyobb elkeseredésre okot adni.!) Azért
maradjon ez a reform az installatio uténi'idére, a mikor a tri-
partitum tigyét a két jogtudds-tandcsosra lehet majd bizni;
mellgjiilk e czélbol nehany magyar protonotarius, a kir. tigyek
igazgatdja s Nagy Ferencz és Szente Balint?) adatvan, kiknel
kitelességiik leszen majd a sziikséges valtoztatasokat megtenm
s elaboratumunkat a folség elé terjeszteni.

Hasonléan 4ll a dolog — — mondék — a magyar cancellaria.
reformjival is. Ha most vennék ezt munkéba, a cancellart na-
gyon bantand &s ez 4ltal sok, az j kormény kérili dolgok
végrehajtdsanal hasznavehetetlenné tenné, pedlg most 6t is
jobb jékedvben tartani.

A commissio e relatumit a folség a titkos tanicsnak
adta ki, mely janudr 19-kén Lobkowitznal gytilt egybe s a
hézi gazdan és a commissié emlitett tagjain kiviil Schwarzen-
berg herczeghtl, Lamberg és Rottal gréfokbél allott.3)

Csaknem hihetetlen, de gy van, hogy kozel esztendei
elékésziiletek, vélemények és tanicskozasok utin, mikor mar
a beigtatasrél volt sz6, ebben a conferentidban ujra folmerilt
a kérdés: vajjon csakugyan j6 lesz-e a guberniumot a mpéfani.

7). .. allein finden sie bei diesen gegenwiirtigen gefihrlichen Cir-.
cumstantien nicht fitr rathsam, dass auf einmal so viel und - unterschied-
liche Sachen fiirgenommen und den Ungarn zu noch mehrelen leltte-',
rungen Ursachen gegeben werden. .

%) Ezeket Pauler mivébol jol ismeri az olvasé kozpnség. =

3) Votum tber die ... . unterm 2, Januarii 1673 : .. eingereichte

Relation der Punct so vor .. . der Installation ... : zu thun sein
mochte, betreffend. 1673, jan. 19. Fogalm., béesi titk, lt4r,
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koriilmények kozt beallitani? Hangok emelkedtek — bizo-
nyara Rottal és Schwarzenberg részérél — hogy ez »questio
problematica« ; mert egy magyar se latja dromest a korméanyt,
bensejében mindegyik ellenzi »és tripartitumaval 4ll eld.«) A
tulajdonképi ok azonban az volt, hogy a forrongist Magyar-
orszigon még teljesen mem sikeriilt elfojtani, aztin a kil-
viszonyok sem a legkecsegtetobb szinben mutatkoztak; a re-
latio hivatkozik Lengyelorszag zavaros allapotira s arra, hogy
a toroktel tarthatni. E hangok azonban elenyésztek. Szégyen
lett volna a visszavonulds, csak alapjat kell j6l megvetni —
mond4 a tobbség — az 1) kormAnynak. Hogy az 1j épiilet
szilardan 4&lljon, viharokkal s az idével dacolni tudjon, jo
fundamentumra s erds oszlopokra van sziikség.?) Igy kell itt
is cselekedni.

A primastél — csoddlatos — ez a conferentia még min-
dig tartott. Féltek hogy galibat csinl; annil ink4dbb mond-
tak, mert § is, a magyarok is mindig azt képzelik, hogy az 4
gubernium behozatalabél utévégre se lesz semmi. Forghcscsal
mér, nem tudom mibrt, kevésbbé gondolt a titkos tandcs, mint
az 4llandé commissio. Ha kotekedik (wiirde spreizen wollen)
mondtak, mést kell helyette taldlni.

Nagyobb gondot okozott az, vajon a magyar kormany-
tandcsosok hivatali szolgalataval elérelithatélag meglehet-e
majd a folség elégedve? Nem azért, mintha nem tudninak,
hanem azért mert hianyozni fog bennik a jéakarat. Tudni
valé. hogy kedvitk s meggy6z6désiik ellen van az 4j gubernium
s hogy az egész orszignak nem tetszik. Mir most a folség
kedvéért belépnek ugyan a korményba — s a maguk haszné-
ért hazni is fogjak a fizetést, de hogy honfitirsaik odiumat
elharitsik magukrél, nagy ritkédn vagy sohasem fognak részt
venni a tanicskozdsokban, a primis egyhazi, az orszagbir és

... . weilen kein Hungar solches Guberno gern siehet, sondern
jedwede__rtderselben selbigem intrinsece zuwider und ihr Tripartitum
darwider anziehen.

f) Nam ut novum aedificium bene subsistat et ab impetu vehemen-
tium ventorum aliarumque tempestatum immotum consistat, necesse
omnino est, ut bonum ei supponatur fundamentum fortesque columnae
adstruantur, ’ S



A MAGYAR ALKOTMANY FOLFUGGESZTESE 1673-BAN. 57

personalis bir6i dolgaikat hozvan 6l mindarinyiszor mentségiil
és iiriigyil. Ezért az a kérdés teheté: vajjon nem jé volnae
legalabb egy megbizhaté embert birni kozottik, a kinek egyéh
dolga ne legyen, mint a kormanyzat doigai s nem kéne-e ezért
pl. a legveszélytelenebbet, a personalist kihagyni a tanicshol
s helyette Balassa Balintot  venni be? Mert kiilonben ha a
magyar tanicsosok folyton esak absentidlnak, nemesak a guber-
natornak nehezitik meg a korményt, miutdn eleintén sem &,
sem a német assessorok nem lesznek jol versatusok a magyar
dolgokban ; hanem a mi 16, az a veszedelmes absurdum is beké-
vetkezhetik, hogy a magyarok, az orsziglakosok, a korméanyta-
nicsnak a magyar tagok tavollétében hozott hatarozatai ellen
nemesak zajongani fognak, a mi kisebb baj volna, hanem azo-
kat épen a magyar tandcsosok tavollétének defectusabol egy-
szeriien torvénytelennek nyilvanitjék,’) nem is szdmitva egyéb
inconvenientidkat. Javaslik hat a folségnek, hogy tiltsa ey a
magyar tanicsosoknak az utazgatist, kimondvin,hogy Pozsony-
bol csupan csak & felsége specialis engedélye mellett tdvoz-
hatnak, ellenben mindnyijan 2—3 havi szabadsigidét kapnak
évenként, melyet azonban nem egy idében vehetnek ki.

A katonai tanicsosi allisra Lobkowiizék Andrimonttal
meg voltak volna elégedve, de 6t mellzni kelle, mert latintl nem
tudott. Gr. Welsz nem elég tapasztalt a magyar tigyekben,
Werthmiiller svijczi levén, nem bizonyos hogy igaz catholicus-e.
Azért Spankaut ajanlik, mint a ki minden tekintetben kitiing,
hogy 4—5 héra legalabb engedje 4t a f6lség, mert a guberna-
tornak oly resolut és tapasztalt emberek tamogatisira van szitk-
sége. Igaz ugyan, hogy Magyarorszdgon Spankau ellen sok a
panasz, a tobbi kozt az is, hogy a repartitiét ellenzi?) és sajat
érdekét mindenben »gar stark« keresi s egyébként is sok kiha-
gast kovet el; de ezen panaszok vagy koholtak vagy tilzottak,

1) » . . . auch dieses gefiihrliche Absurdum wirdet verursacht
{verden, dass die Hungarn wider alle, in Abwesenheit dieser Hungari-
schen Assessoren ergehende Resolutionen strepitieren und selbige gleich-
sam pro nullis et illegitimis ex defectu interventionis der nationalen
Assessoren halten kénnten.«

%) Bzt nem értem s nem is tudom magyarazni. Hisz ennek Magyar-
Qrszagon oriiltek volna, ’
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s6t haigazak volninak is, most az egyszer elnézenddk. Négy-ot
hé mulva visszamehetne lldsdra, a hol szitkség van ra.

Baj volt a jogtudés-tandcsosok allasdval. Se Dr. Erhard
se Balthasar, egy ujabban invitalt iigyvéd, nem akartik az
egyiket elfogadni. Pedig bottal iitni az agarat nydl utin nem
j6, mert az nyilat sohase fog, mondak Liobkowitzék.?) Kétség-
kiviil hizelgd hasonlét!

Ampringen fizetésének 2000 frttal valéo emelését hely-
benhagytak s ugy ezt a tobbletet, mint Pottingnek a pénziigyi
tandcsosnak fizetends plust azon Osszegbdl remélték fodozni,
melyet a nidor mint jaszkanok biraja hiizott s melyrél Wesse-
lényi haldla 6ta a titkos tanics, de meg az udv. kamara is
ugy megfeledkeztek, hogy azt sem tudtdk, hizza-e valaki s ki-
csoda ? Attél tartottak Lobkowitzék, hogy a primés qua lo-
cumtenens maganak koveteli. Mar pedig inkabb Ampringen
és Potting kapjak.

Az 4llandé commissio azon javaslatat, hogy az instruc-
ti6t ne a magyar, hanem az osztrik cancellaria sllitsa ki az
uj kormény szdméra, merSben elvetették. »Es wire ein Mon-
strum und auch ohne Effect«?) mert a magyarok térvény-
telennek tartaniak. Mintha bizony .a magyar cancellar kozre-
mikodése atalan torvényesitette volna az egész illegalis tervet
és cselekményt ; latszik hogy a ministerek a torvényességnek
még szinét is csak ott keresték, a hol teljesen folosleges volt.
Hogy killonben a magyar cancellir meg ne tagadhassa ala-
irasat — vélték — parancsot kildjon hozzé a felség s nem
jegyzéket az osztrak cancellaria. Mit fog a magyar cancellir
tenni, ahb6l meglatszik majd érzilete s ahoz képest kellend
majd a folségnek tovabb cselekedni. De igazsig szerint a can-
cellar tartoznék azt kiallitani; hiszen 6 nem az orszagnak,
hanem az udvarnak cancellarja s ezt kell el6tte a parancsban
hangstlyozni.?) LAm a mostani béesi piispék, mint birodalmi

1) Male respondent coacta ingenia et durum est venare invitis canibus.

?) Altaldban meg kell adni, hogy o titkos tandcs a kifejezésekben
épen nem valogatott. Hocher és Nostitz ott ilt a tandcsban s mégis az &
javaslatukkal szemben mondtak ezt.

8) . .. dass er nicht regni, sondern aulae cancellarius und also Ew. K.

Mt allergniidigsten Befehlen umso viel mehr in Gehorsam schuldig sei,und
dieses wiirde von Ew. K. Mt. forderlich allergnidigst vorzukehren sein.
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vicecancellir még a chiffrirozdsokat is alairta, a nélkil hogy
tudott volna valamit a tartalombél.)

Az eskiitételre vonatkozélag szintén toriilték az 4llandé
commissio javaslatit s végzésbe ment, hogy mindenki, az ér-
seket sem véve ki, a beigtaté kiralyi biztos, mint a kir. folség
képviselsje kezébe tegye le az eskiit.

A ministeri conferentiarél januar 23-dikén referalt Lob-
kowitz az uralkodénak. A folség azt mindenben elfogadta; el-
rendelte, hogy a primés, Forgics, Majthényi Bécsbe idéztet-
vén, a dolog veliikk kiegyenlittessék s aztin az uj kormany
publiciltatvin, minél hamarabb megkezdje miikddését.2)

VIII.

(Eldkészﬁietek a beigtatdishoz. Az uj komizi,ny beigtat:’tsa.
Ampringen mikodése Magyarorszdgon,)

Februar 20-dikén egy csomd parancs és decretum kiil-
detett szét az uj kormédny installatiéjara s egyéb ezzel ossze-
- fiiggs dolgokra vonatkozélag. Béré Spankau Péris vezérérna-
gyot is e naprél nevezte ki a folség katonai tandcsosnak Am-
pringen mellé, fontartvin szdméra udv. haditanicsosi 4llasat s.
meghagyvén neki ezredét, melynek tulajdonosa volt.?) Ugyanaz
naprél kelt a decretum is, mely gr. Potting Sebestyént pénz-
itgyi tanfcsossd nevezi ki az Gj guberniumhoz. :

A magyar udvari cancellarisnak is e napon 16n hivata-
losan tudtl adva az Gj korminy szervezése, qua befejezett
tény. Parancsot kapott a korlatnok az orszighoz intézends pa-
tenst a megkiildott formula szerint s az @j kormany szdméra
adand6 utasitdst a megallapitott fogalmazas utan kiallittatni,
aldirds eldtt azonban (tan attél tartinak, hogy a cancéllar

1) . .. der jetzige Bischof von Wien als Reichsvicecanzler hat
sogar die Ziffer unferschrieben, ungehindert er nichts davon gewusst.
Ilyen ember kellett L obkowitznak !

) Relatum angustissimo Viennae den 23. Januarii. Placet . . .

%) Decretum a hadi tandcshoz 1673. febr. 20, fog., hasonlé a kama-
rdhoz. Bécsi titk, ltar, '
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valtoztatdsokat teszen?) ajabb folilvizsgalat végett 6 folségé-
hez bekiildeni. Tudatja a decretum, hogy Ampringen s a tob-
biek beigtatasara Liobkowitzot jelolte ki az uralkodé kir. bizto-
siil, hogy a kormény-tanics tagjai ennek a kezébe fognak
eskiidni, mig maga Ampringen a folség kezeibe teszi le eskii-
jét. Meghagyja tovabba, hogy a magyar, illetdleg latin irod4dhoz
hii és alkalmas egyéneket proponaljon; az installatio iinnepé-
lyességérdl pedig s kilonosen a rendek meghivasarél intézked-
jék.") Egyes nevezetesb és elékelébb wrat, mint pl. Eszter-
hazy P4l magy. kir. udvarmestert, a késébbi nddort és her-
czeget, a folség maga hivta meg az iinnepélyes beigta-
tasra.?) ) :

Rendelet ment az udv. kamarihoz, hogy az installatio
iinnepélyességének koltségeirdl gondoskodjék, a tartand6 »pan-
quett«-rél rendelkezék, hogy minden a fontos actust megillets
fénynyel menjen végbe; polgarsig, a magyar kamara ill6 pomj
paval fogadjak a kiraly képviseletében jové beigtaté sagani .
yerczeget s Ampringent.?) Parancsot menesztett az uralkodé a
hadi tanicshoz, hogy a katonasig is en pleine parade vira-
Lobkowitzékat s hogy egyrészt a rend fentartésira, masrészt
az innepély emelésére elegend¢é szdmi lovas és gyalog csapa-
tok dirigaltassanak Pozsonyba.4)

Lobkovitz, Hocher és Abele februér 20-an estve még egy
magénjellegii értekezletre jottek Gssze, melyen bizonyos forma-
litasokat 4llapitdnak meg az installatié alkalméara.’) Hataro-
zatba ment pl., hogy Lobkowitz a német ministerek s taniicso-
sok kizill senkit nem viszen magdval. Miért? ezt ugyan egy
széval se indokoltak; de az 6 kiilénos folfogisuk szerint ez
alighanem azért tortént igy, hogy a beigtatisnak:s Atalin a
torvénytelen korménynak ezzel is a mennyire lehet magyar,
kizdrélag magyar szinezetet adjanak. Megallapitak, hogy Liob-
kowitz nem. a primishoz, hanem a varba fog szallani, hogy
égyﬁdérgés kozt fogja 8t a pozsonyi magistratus fogadni a

1) 1673. febr. 20. fog., bécsi titk. Itar. _

?) 1673. febr. 24. Ered. Kismartoni Eszterhazy-levéltar.
) 1673. febr. 20. fog. Bécsi titk. ltar.

4) Ugyanazon naprdl és masik febr. 14-dikérsl u. o.

®) Deliberanda et resolvenda, Fogalm., bécsi titk. ltar,
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‘Dunénal, mig ellenben a mAgnisok s a rendek. a varban
varjik ; hogy Ampringen a beigtatas elétt par nappal, marczius
8-dikén fogja eskiijét Leopold kezébe letenni s erre az actusra
a csisz. ministereken kiviil a primas, a magyar cancellar, Ko-
lonics 5 az épen Bécsben idéz6 magyar féurak meghivatnak;
a kormény-tanicsosok pedig Pozsonyban, kézvetlen az instal-
lati6 el6tt 'fognak eskiidni. A varos az installatié napjan el fog
zaratul s erés katonasig fog a rendre vigy4zni, »mert a tapasz-
talds mutatta folséged koronszésakor is, hogy nehény németet
mily kegyetlentl 6sszedaraboltak a magyarok.«?) Isteni tiszte-
letrél a varbeli kipolnaban a primas fog intézkedni. Beszédet
latintl a cancelldr tartand, s ehez par sz6t Lobkowitz ugyan-
csak latindal. A gubernator hivatala Jjelvénye gyanant az 4 pe-
csétet veszi 4t ; botot, mint az eredetileg tervezve volt, nem kap.
Hédolat a rendek részérél nem kell, hanem a rendek kezet
advin gra,tula]Janak Az unnepelyt veﬂul egy diszlakoma fe-
jezi be.

Mindezek igy készen levén, Lobkowitznak kelle csak uta--
sitast adni a beigtatishoz s az orszdg lakosaihoz intézett, enge-
delmességre hivé patensleveleket kibocsitani, miutin az Pré-
giban gr. Martinitz a cseh f¢hurggraf régebben megfogalmazta.
Az 1673. febr. 27-dikén kibocsatott patensben ?) elmondja a
kiraly, hogy atyai gondja fotargyat orszégaiban arend és igaz-
sdgszolgaltatas helyredllitasa képezi. B czélbol elodei s a kiil-
fold példajara az orszégha 4 korményt helyez be, mely azon-
ban nem leszen egyéb, mint reformja az eddig létezett, de az
idsk valtozdsa s visszaélések 4ltal erSsen megingatott kor-
ményforminak. Az 1j korminy, mely utasitist nyer eljara-
shra nézve, a folség kir. jogai folott s az orszag jolétére és a
kozrend fontartasira fog iigyelni, Pozsonyban székel, feje Am-
pringen. Irdnta s rendeletei ivdnt foltétlen engedelmesseget
kovetel a kiraly.

Lobkowitznak kir. biztosi instructi¢javal hamarosan kész

9 ... denn bei Ew. K. Mt. Krénung schon die Erfahrenleit gege-
.ben wie crudel selbigen Abends etliche Deutsché von den Hungarn zer-
hant worden.

2) A patens fogalmazisa hatan : Aufgesetzt von dem Grafen v. Mcu-
‘tinitz zu Prag. ° : :
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volt az osztrak cancellaria.’) Benne marczius 13-dikdra van
kitiizve a beigtatds napja. Megerkezeset Lobkowitz tudtal
adandja az egyesiilt magnasoknak s ket bizonyos 6rira magi-
hoz invitalvan, velitk a varkapolniba megyen misét hallgatni s
ennek végezte utin vagy maga a herczeg vagy a magy. cancellar
fog ily tartalmi beszédet intézni a jelenlevékhoz: A {olség
Magyarorszag rendei irdnt érzett atyai szeretetétol osztondzve,
a belbéke helyreallitdsara, netin johetd zavarok elhiritisa, az
»istenszereté« igazshgszolgiltatas (der gottliehenden Justiz)
Xkezelése, egyatalan az orszag iidve, java czéljabél 0j korményt
allit be, melynek a kozjo érdekében lesz kotelessége miikodni.
Ezért nem is kétli a folség, hogy e tényt csakugyan mint atyai
joindulatanak jelét veszik a rendek s ahoz alkalmazkodvén urak
és kirdlyuk irant tartozé kotelességiiknél fogva, de az orszig
conzervilasa tekintetébol is az @j korménynak engedelmes-
kedni, a gubernator személye irdnt, mint a ki az uralkodd sze-
mélyét repraesentélja, 1116 tisztelettel viselkedni fognak, a mint
‘a kormAnyz6 is szeretettel viszonozza jo hajlamaikat s mélta-
nyos leszen mindenek irént. B beszéd utin a korményzénak be-
igtatisa jelstil atadja Lobkowitz a pecsétet és az utasitist s
miutdn a gubernator kezének megszoritisa 4ltal a rendekkel,
mintegy fogadast tétetett (angelitben lassen), meghivja 8ket s
a jelenlevé-idegen nemzetbeli elékeldségeket lakoméra.

Csak par nap vilasztotta el Lobkowitzékat a beigtatistol,
.midén Leopold neje, a portugil Margit mirczius 11-dikén meg-
halt — s halala az eseményeket egy perczre megakasztotta.
Tobkowitz mint foudvarmester a gyiszszertartisok s egyéb ily
alkalmakkor el6fordals iigyek-bajok miatt természetesen egye-
16re nem tavozhatott az udvartol.?) Helyette gr. Rottalt és gr.
Nostitzot nevezte ki az uralkodé beigtaté kir. biztosokal s a
Lobkowitznak készilt instructiét ezek részére Allittatvan ki,
mérczius 21-dikére rendelte a be1gtatast s kiildette szét az 1)
meghivokat. 3)

1) 1673. marcz. 3. Purum, bécsi titk. ltar.
- %) Leopold 1673. mércz. 17-kén Fszterhdzy Palhoz. Kismartoni
Eszterhdzy-levéltar.
' ~ %) 1673. méarcz. 17. Decretum Rottal és Nostitz részére, fog.—1673.
méarcz. 18. az utasitas fogalmazisa, — 1673, marcez. 20. Decretum a ma-
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Kozelgett a beigtatas napja. _ .

Rottal és Nostitz Petronellnek vették atjokat a Duna-
felé, a hol Ampringen beérte sket, Kolonics és Spankau fogad-
‘tak. Pozsonynél szényegekkel ékitett tutajon vitték 4t Sket
‘mirczius 22-dikén s a nagyszama katonasigon kivitl a magis-
tratus, a czéhek, a kir. kamara hivatalnokai kisérték a varba a
menetet, mely a német nagymesternek négy feketén drapirozott
6-6 lovas kocsijan, a fegyveres polgirsag és katonasig diszso-
‘rai kozt tinnepélyes léptekkel haladt elére. Blsttik egy szézad
ciirassier, utinok 50 gyalog lépdelt, legeisl lovas trombitasok
futték az imnepi indulét. A megérkezésnél a primas idvozlé
rovid latin beszéddel Ampnnﬂent 1

Minden el6késziilet meg volt téve, hogy a fény s pompa
minél imposansabb legyen, mert demounstrilni akartak vele.
De a nemzet tavolléte altal tiindokolt: igy fejeste ki elégiilet-
lenségét ; hidba kildettek szét a meghivék. Az iinnepély épen
“nem orszagos, egyszeril, varosi jelleggel birt; Rottalék nem is
mulasztik el panaszkodni e miatt az uralkedénak.?) Ott vol-
tak az egyhdziak kozil hirom piispok: Palffy, Pongmca ésa
szerémi, aztin az esztergomi kaptalan kildotfjei. A magna-
sok koziil: két Palffy, Zichy Istvan 3 fidval, gr. Kolonics
Ferdinand, gr. Czobor, két Erdsdy, Esaterhdzy Zsigmond és
Ostrosit. A rendek koziil: Pozsony, Trencsén, Nyitra, Sop-
rony, Vasmegyék, a két banyavaros, aztin Modor, Bazin,
Trencsén, Nyitra, Soprony, Kismarton, Magyarévar és Nagy-
Szombat virosok killdottei.?) Az idegen lovagok szdma tizre
riigott, koztik gr. Sternberg, gr. Traun, gr. Brka, gr. Paar,
aztan Lumelini és Calamberti grofok a német rend lovagjai.

Noha a kis szém elkedvetleniti a kir. biztosokat s a
jovére sem jdval biztatott, mindamellett hatirozatba ment,

gyar cancellaridhoz a biztosok részére szitkséges megbizd levelek kialli-
tasa tirgyaban. 1673. marez. 17. Eszterhdzy P4l meghivoja, és hogy
" Bopron megye kivetei is megjelenjenek az installatiora. Lz utobbl a kis-
martoni, az eldbbiek a bécsi titk. ltdrban.
") Rottal és Nostitz jelentése az installatiorél 1673. mércz. 26.
Eved., bécsi titk. 1tar. . .
‘ %) »gar geringe Anzahl der anwesenden sowol geistlichen
als weltlichen Magnaten und Inwohner« — mondjf'tk.'
) Melléklet Rottalék jelentéséhez.
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mésnapra, mirczius 23-dikira a beigtatist megtartani. “Ugy
okoskodtak és azzal vigasztaltak magukat Ampringenék, hogy
eléggé tudjik a magyarok a februir 27-diki patensbdl az uj
korméany é&letbeléptetését s a rendek meghivisa nem is appro-
batio. czéljab6l, hanem egyedill csak az iinnepély emelése te-
kintetébdl eszkozoltetett.

Méarczius 23-dikdn a mise utdn a var nagy termében
Rottalék és Ampringen egy emelkedett és szényegekkel di-
szitett helyen foglaltak 4llast, elbttik jobbra-balra a kormény-
tanics tagjai: Szelepcsényi, Forgics, Kolonics, Majthényi,
Spankau, Potting, Dr. Erhard és Dr. Hoffmann, — s a ma-
gyar cancellar, a ki miutin mér ismertetett beszédet elmon-
dotta, Rottal Atad4 a nagymesternek a pecsétnyomoét s szeren-
csét kivant mitkodéséhez. Erre par alig hallhaté széval gratu-
1alt latinul a primas, majd a magnésok s a megyék kildottel
adtak kezet Ampringennek, a mi 4ltal >diejenige Angelobung
naturaliter geschehen, so in der Instruction veranlasset ge-
wesen« — mondja a jelentés.

Aztén jott az innepélyes lakoma, a hol »stark getrun-
ken wordenc, minden igen vigan vigan ment, sét »jam pro-
vecto convivios a tapintatos Ampringen atyjavi fogadta a
primast, a mi ennek és a kir. biztosoknak nem kis &romet
okozott.

Legjobban orvendtek azonban a kir. biztosok annak,
hogy ésare nem vették, mintha az installatio ellen »publice«
barki is valamit beszélt volna. De beszéltek am és gondoltak
»privatime maguk kozt eleget.

Az tinnepélyek véget érvén, masnap reggel kir. bistosok
Pozsonybél Bécsbe tértek.)

Ampringen még az installatio napjan tuddsitd a kirdlyt
ennek szerencsés lefolyasirol ; még egyszer megkoszonvén a
benne helyezett bizalmat. »Erés hittel merek bizni a Minden-
hatéban — ugymond — hogy isteni segedelme s folséged hat-
hathatés gyAmolitisa mellett a netin hatralevd veszélyeket le
fogom gydzhetni és sikeriilni fog folségednek e nemes orszig
helyreallitasara irényzott kegyelmes intentidit legjobb tehet-

1) Rottalék jelentése. id. h.



A MAGYAR ALKOTMANY FOLFUGGESZTESE 1673-BAN. 65

ségem szerint véghez vinnem.«1) A folség par nap mulva gra-
tulalt magyarorszagi kormédnyzéjinak?) és ez most a kéznapi
élet egyhangusigaban elkezdhette mikodését. Legelsé nyil-
vanos factuma egy kegyelmi tény volt; a mennyiben mind-
azon bujdoséknak, kik 15 nap alatt Kopp altahornagynal
Jelentkeznek s fegyvereiket leteszik, bocsanatot igér.?)

Ez értekezésnek a gubernium, Ampringen tevékenysé-
gét vazolni nem czélja. Az eddig elmondottakkal fsladatom
teljesitém. Egyetmast azonban mint jellemz§t, legyen szabad
roviden érintenem az installatio utdni idébsl.

Alig indult meg a gubernium szekere s mar is a kor-
ménytandcs kebelében tamadtak kicsinyes surlédasok. Pstting
és Spankan azt csak eltiirték, hogy a personalis elsttiik adja
votumit, dé hogy erre tamaszkodva egyébként i praccedon-
tidja legyen, az tobb volt, mint a mennyit biirokrata termé-
szetiik meghirt; az ellen tiltakoztak.t) Ez azouban a kisebb
baj volt. Mert nagyobb gondot okozhatott a primés follépése,
a ki maganak a kormanyz6tsl bizonyos névszerint meg nem
nevezett eléjogokat kovetelt, részben méltanyossagi okokbél,
mert azokat neki a pépai nuncius, a spanyol kévest, Lobkowitz
és Hocher megadak s 6 maga is azt hivé, hogy Ampringen azért
fogadta Gt atyjanak, hogy e titulus czimén megtisztelhesse &t ;
részben jogira hivatkozva, mint a ki priméis és legatus natus
létére az orszigban a kiraly utan elss, a ki kotelezte magit.
Roménak, hogy primési praerogativiit soha meg nem hagyja
csonkitani. Hivatkozott Hunyady J4nosra, a ki hasonlé eset-

1) »Also wage ich auch zu dem Allmiichtigen das feste Vertrauen,
vermittels seines gttlichen Beistands und Ew. K. Mt, kriftigen Manu--
tenenz auch die tibrige etwan ereignende Gefihrlichkeiten und Verfal-.
lenheiten zu iiberwinden, mithin Dero allergnidigste und 15bliche Inten-
tiones zu Wiederaufbringung dieses edlen KGﬁigreichs nach Vermigen
zu erfullen.« Ered. .

%) 1673, mdrcz. 29. Bécsujhely. Fogalm, a bécsi titk. ltdrban.

%) Egyk. més a bécsi titk. ltarban. .

) Potting és Spankau a folséghez, kelet nélkiil, ered. a béesi titk. -
levéltarban.

M. T, AKAD. ERTEK. A4 TORT. KOREROL. 5
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ben engedett Szécsy Dénes priméasnak, a mint azt egy oklevél
a primasi levéltarban bizonyitja. Utalt arra, hogy Zsigmond
6ta a priméas egyuttal birodalmi fejdelem (!) s hogy még a pa-
latinus is meghajlik ez iigyben a primés el6tt. Nem kétli hat
— mondja a korméinyzéhoz intézett hosszli eldterjesztésé-
ben —1) hogy a gubernator mindezt belatni fogja s nem
mondja neki: pater descende inferius, hanem inkAbb : ascende
superius. Csak Ampringenen 4ll, hogy ez a kényes kérdés
megsziinjék. Irja meg a folségnek, hogy a primésnak mint fo-
gadott atyjanak engedett s az uralkedd, ki az egyhdzat min-
den monarcha folott tiszteli, meg fog nyugodni benne, a mint
nem is kételkedik, hogy ha a folség ez iigyrél tudoméssal bir
vala, a vitds kérdés fol se meriilt volna. :

A kozjo még e sirlédasok miatt nem szenvedett. Veszé- .
lyesebb tiinet volt az, hogy mAir miksdése elsd honapjaban
kénytelen volt a gubernium panaszkodni, hogy ugy Kobb al-
tabornagy mint egyébb f6bh tisztek egyatalin nem akarnak vele
érintkezésbe 1épni, conespondentlat tartani. Hogy is ne ? mi-
kor a haditanacs is azon botlott meg, hogy nem tudja, ki-
hez czimezze kozléseit, a kormanyzohoz-e vagy a kormany-
tanicshoz 22)

Ts igy ment ez mind végig.

A panaszok az orszagbol mint stiriibbek voltak. A bllJ- -
dosok magatartasa mind fenyeget6hhé valt. A hit mégnésok
és rendek mind elégiiletlenebbek 16nek. Ampringennek pedig
nem volt a legjobb akarat mellett se méd vagy eszkoz kezé-
ben valamit javitni az aggaszto helyzeten.

Két &vi fonnallasa utdn a guberniumnak elhata,rza a
kiraly, Pozsonybau a magnisokkal értekezletet tartatni, a
nemzet és — fejdelem kozti kiegyezés czéljabol. Tudjuk azt 1s,
hogy az értekezlet czélja nem sikeriilt, eredménye a kedélyek
még nagyobb foku elkeseredése 16n. Maga Ampringen, miutin
az osszejovetelrdl majus 25-dikén (1675) bekiildte jelentését?)

1) 1673. april egyk. mas a bécsi titk. ltdrban.
9 A hadi tanies uralkodénak 1673. april 18. ered. a béesi titk.
ltarban. :
%) Ez nincs meg a bécsi titk. ltarban.
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egy hétre 14 a maga véleményének .is kifejezést adott szemben
a szerinte is tarthatlan 4llapotokkal.’) Nem tagadja, hogy
igen-nagyon sziikséges mér a kedélyeket megnyugtatni s a tel-
Jes kétségbeeséstdl, a mennyire lehet, visszatartani, ha csak 6
folsége el nem akarja vesziteni az egész orszigot. Inti urat,
hogy az eszkozok az iidvis czél elérésére csak olyanok, melye-
ket akkor mikor mar késé, mikor mar semmit nem fognak
hasznalni, 6romest alkalmaznanak.2)

Bs valéhan az ltala tett Javaslatok arrél tantskodnak,
hogy két évi kormanyzésaga alatt a legnagyobh részben ki-
ismerte az orszdg bajait s hogy a jéakarat nmem hidnyzott
benne, kit eddig restnek és iszakosnak ismert torténetiink.

A vallasiildozésekkel szemben kimondja, hogy legalabb
a jelenhen nem kéne mér tovabb a magyarokat keseriteni, Es
ez az egyhizi fejedelem sz4jabél, Szelepcsényit és Kolonicsot
tekintve, nagy sz6.8)
kezelését; erls kato-
nai fegyelmet, a kih4gasok szigori biintetését, a katonai hesz4-
Nasolasok lehetd megsziintetését, a torok nyomésa és kartételei
ellen jobb védelmet. Kivanja a repartitio mérséklését, a hatralé-
kok elengedését s utal a talterheltetésekre. S ha atalaban meleg
hangon sz6l a magyarsag mellett, kiilsnosen érdekes javaslatai
mésodik pontja, mely azt hangsilyozza, hogy t6hb bizalmat kell
a magyarok irdnt tantsitani.t) A bizalmatlansig, ugymond, na-
gyon artalmas ; sokat &s f615tt6bb nem kell bizni, de keveset se;
az 4llamférfiak (»die Statisten«) fogjak tudni a helyes mértéket.
O a sok kot egy médot ajanl : lehetne bizalomkoltés czéljabol
pl. a Konnyii magyar nemzeti haderdt kiirtds helyett nevelns, ma-
gyar tisztek, magyar tabornokok al4, adni, kik nem a megyéktél,
hanem a folségtél figgvén, tekintélyes haderst képeznének.

NPT 7 P
JAUYCLOLL aZ 12azs
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') 1875. junius 3. Ered. a bécsi titk. ltdrban.

9 . . . und zwar durch solche Mittel, die man folgends, wenn es
zu spdt, gern vorkehren und geschehen lassen wollte und doch alsdann
nichts mehr fruchten werden. )

) . . . dass es hoch und héchst ndthig ist, die ungarischen Ge-
miither auch diesfalls pro nunc nit mehrer zu exacerbieren.

4 >Erscheinlassung etwas besseren Vertrauens zu dem Rest die-
ser Nation.« '

5¥
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Haszna volna benne az uralkodénak még az is, hogy a német
zsoldosnal sokkal konnyebben eltarthaté a nemzeti haderd.')

De még a hit Ampringen e remonstratiéja sem hasznalt.
A dolgok mind czaginyabb irdnyt vettek, az allapotok mind
rosszabbra fordultak.

Erésen panaszkodik a korminyzé6 a kovetkezd évhen
Gjra, hogy a haditanics semmit nem hajt rd, hogy a katona-
sig kénye-kedve szerint nyomja a népet, mely hazait tiresen
hagyvan, torok ditiora szall. A kamardhoz s a badi tandcshoz
intézett, Magyarorszigot érdekld udvari leiratokrol és haté-
rozatokrél a magyar korminy nem kap tuddsitist; pedig —
kérdi — hogyan viselje jol a rabizott orszdg gondjat, ha efféle
intézkedéseket vele nem is tudatnak? Az igazsigszolgiltatis
parlagon hever ; octavalidk ember-emlékezet 6ta nem tartattak ;
a kir. tabla egy évhen egyszer j6 Ossze 14 napra s akkor se a
follebbezett porok elintézése végett, agy hogy ezek in infinitum
folszaporodtak s a kormany itt se tehet semmit. Sdt, hogy a
miseria teljes legyen, a gubernium tagjai sem kapjak fizetésii-
ket, kilencz hé 6ta »jimmerlich stecken gelassen worden.« 2)

Mas is, nemesak a kilonben figgetlen Ampringen, meg-
tnta volna ez allapotokat. Nem csoddlhatjuk, ha — mikor
1677-hen a pestis dithongdtt orszdgunkban — a német rend
kifaradt nagymestere orommel ragadta meg az alkalmat, hogy
kifelé fordithatja, tisztességes iriigy alatt, szekere radjat s
végkép bucsit vin a folfordult hazai vilagtol, a csaknem tonkre
zaklatott magyar foldtdl, arra soha tobbé vissza nem térendd.

A ziirzavar, az onkény, az erészak itthon tovébb is tar-
tott. S igaz az, a mivel Pauler végzi Wesselényi s tarsai dssze-
eskiivésérsl irott munkajat, hogy esak a hazaszeretet menté
meg Magyarorszigot a szolgdk szomoru sorsatél, csak ezen
torott meg az onkényuralom ercje.

1) . ., per auctionem, loco paulatim extinctionis levis armaturae
nationalis hungaricae, multo facilius sustentandae, quam Germanicae . . .

?) Ampringen az uralkodohoz sine dato, de 1676-bol. Ered. a béesi
titk. ltdrban.



