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ﬂprilis.

Korsziikséglet.

Az Ur tronja elott tettek az tinnepélyes 1gé-
retet: «Voveo pauperlatem, castitatem, obedien-
tiam et peculiarem curam circa puerorum eru-
ditionem.» . .. Az Ur kegyesen fogadta aldozatu-
kat és a fiatal hosok szive dromtol repesett. —
Meghaltak s haliluk egy uj élet kezdete volt.
Ok tobbé nem a vilig fiai, hanem Kalazanti
szent Jozsef szoll6jének munkdsai. Leraztik az
anyag bilincseit, hogy szabadon emelkedhesse-
nek fol a szellemi vilag tisztibh légkorébe ; hogy
magasztos eszméknek élhessenek Isten dieso-
ségére, az emberiség javira ¢és sajat megszen-
tilésiikre.

De ime fiilinkbe cseng a vilig itélete:
«Nincs sziikség a szerzetesekre !» Latjuk, hogy
itélete szerint cselekszik, kilizvén Oket csendes
tanyajukbol. Es mégis foleskiidtek az egyhaz
katondinak ? Igen, foleskiidtek, mert szabadon
rendelkeznek onmaguk folott ; foleskiidtek, mert
tudtak, hogy ennek a gigos, anyagias folfogasa
vilagnak sziiksége van a szerzetesekre, nagyobb
szilksége, mint barmely mds kornak. Azt hisz-
sziik, hogy a szerzetesi intézmény ma korsziik-
séglet. —

Korsziikséglet, mert akkor, midén a «szel-
lemsikkaszt6» anyagelviség kioli mindenfelé a
szellemi életet; kiol minden érzéket az eszmék
irant; elfojtja a sziv nemesebb érzelmeit; meg-

Eléfizetési ar: 4 korona. \

tanarképzé intézet

fosztjo az embert leghatalmasabb tamaszaitol,
hitétél és reményétol s 1étét «egy kis hangya-
fészekre» szoritva 6sszes torekvéseit az anyagra,
a pillanat élvezeteire forditja, mert e rovid élet
utan orok megsemmisiilés kovetkezik és ezen
tanainak hiveiiil nemzeti kiilonbség nélkiil ore-
gek és fiatalok millicit vallja : akkor korsziik-
ségletnek kell nyilvanitanink azt, hogy legyenek,
a kik a szamiizott eszméknek menhelyet nyit-
nak és egy érdemesebb kor gvermekei szamara
orokség gyanint megorzik; a kik erejik meg-
feszitésével dapoljak a sziv nemes érzelmeit a
még meg nem mételyezett nemzedékben ; a kik
¢életitket szentelik a legnagyobb veszélynek Kki-
tett hit megmentésére és a kik sohasem sziin-
nek meg a halhatatlansig tudatat sajat életiik-
kel ébren tartani. Férfiak kellenek, a kik életii-
ket merik folaldozni, hogy megmentsék az ember
szamara azt, a mi 6t emberré teszi, mert ebbol
akarja Ot a bitetlen sokasig Kkivetkoztetni. E
ferfiak a szerzetesek, a kiket fogadalmaik képe-
sitenek e nagy, majdnem emberfolotti foladat
teljesitésére, melyhez eszményi gondolkozas,
szabad és onzetleniil aldozatkész férfiak sziik-
ségesek. Mind a hdarom kellék megvan az igazi
szerzetesben.

Mindenekel6tt eszményi gondolkozasa, mert
kiilonben nem valasztott volna eszményi élet-
palyat ; pedig Isten szolgijanak és a tanité-ne-
velének palyaja kétségkiviil az.

|
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Rendeikezik o kelld szabadsiaggal. Azért
kototte le magat fogadalimal altal, hogy szabad
lehessen. Szabad az anyagi Kkines gyotrelneilél,
mert szegénységre kolelezvén magat, nincs va-
gyona, a mi 6t nyuglalanitsa. Ment a csaladi
¢let gondjaitol, mert életét egyedii Istennek
szentelte. Kivonta magat a féktelen akaratnak
¢és a rendetlen vigyvaknak zsarnoksaga alol, mert
volt ereje és batorsiga azokat az engedelmes
ség fogadalma dltal hatirozott szabalyoknak ala
vetni és megfékezni Szabadon élhet fehal esz-
meényi palvaja nagyszerit foladatainak és szive
nemes vagyvainak.

Végre onzelleniil aldozalkész. A szerzeles
palvaja halallal kezddodik : meghai onmaganak
és a vilagnak Ez a legtisztabb onzetlenség ¢és
a legnagvobb aldozatkészség cselekvénye. S az,
a ki nem riadt vissza a halaltol, bizonyara Kki-
sebb aldozatoktol sem ijed meg. Az egyellen
érdek, a mi 6! vezeti az, hogy hivatasat érdek
nélkiil, onzetleniil teljesitse. Az 6 jutalma nem
e foldrol valo, nem lehet f6ldi dolog, mert a ne-
mes onfelaldozast aranynyal, kényelemmel meg-
fizetni nem lehet.

Ilyen emberekre, szerzetesekre van sziik-
sége e kornak, hogy folviligosullsigiban el ne
vesse magatol az emberi méitosigol ; hogy ezen
biiszke kornak gogos fiaiba egy Kkis ouncérzetet
csepegtessenek, megértelvén veliik, hogy tobbek
materia bruta-nal, hisz lényilk egy része szel-
lem ; hogy e nagyr:toré kor kulatoiba egy kis
batorsagot ontsenek a mélyebb, alaposabb ku-
tatasokhoz : ne dlljanak meg a természet eroi
és jelenségeinél, ne mondjak ki oly kdénnyen
az yignoramus et ignorabimus“-t, hanem mer-
jenek a természetfolottiek birodalmaba is beha-
tolni, merjenek szellemekkel érintkezni; hogy
ezen dicsoségszomjas kor nagv embereiben a
halhatatlansiag utan valo vagyat {olkeltsék ; hogy
e tudos kor szellemoridasainak széles latokorét
kiss¢ kitagitsik megmutatvan nekik a végtelen-
séget, a szellemi vilagot és abban azt, a mit
eddig még nem lattak : az emberi lelket. Min-
deniitt latunk torekvést a haladas utan ; oszta-
lyok és népek nagysagra torekszenek, de meg-
feledkeznek arrol, a mit a torténelem tanit, hogy
az igazi nagysag nem ¢épiill anyagi alapokon.
Eszményex kellenek ahboz, melyek langra lob-
banthatjak a szivet, melyekért érdemes aldozni,
ba kell vért és élelel. A nagysag hatartalan al-
dozatkészségen alapul, minére csak nagyszerii
eszmények képesitik az embert. Azért sziikséges,
hogy legyenek nevelok, a kik az eszmények

irant fogékony, aldozatkész lelkeket nevelnek ;
nevelok, a kiknek élete a megtestesiilt eszmeé-
nyiség. llyen neveléknek késziilnek azon szer-
zelesek, a kik azt mondtak : «Voveo peculiarem

curam circa puerorum eruditionemsy. Foga-
dalmukal azon meggvozodéssel tehették, hogy
sziikséges emberei korunknak.

Castor

Alas és Odysseus
Etymo logidk

Hosszira nyujlott bevezetés helyett, mely gy
sem vetne e nevek etymologidjara erésebb vila
gossagot, czé szerlinek tartom miadjart elkezdeni en-
nek a két, egymastol teljesen fliggetlen névnek ecle-
mezesét.

1 Az Alzz névnél nagyon kozelallo és esabito
asz a foltevés, hogy az «i indulatszoval, vagy az ev-
vel Osszefliggd #ldyw-va hozhatd kapesolatha Preller
emlit tobb auctort', kik e.combinatiot folvették, igy
Ovid. Met. XIII, 390—597 (ed Richter. 188):

Dixit: et in pectus, tum denique vulnera passum,
Qua patuit ferro, letalem condidit ensem :

Nec valuere manus infixum educere telum

Expulit ipse cruor ; rubefactaque sanguine tellus
Purpureum viridi genuit de cespite florem

Qui prius Qebalio fuerat de vulnere natu-.

Littera communis mediis pueroque viroque
luscripta est foliis : haec nominis, illa querelae,

és hogy a sok koziil t6bbet ne is emlitsek Soph Al
w. 430 sqq. (ed Bergk Lipsiac, Tauchnitz, 1858.)

Alaz ol al. i3

Toudy Euvs

mely helyrél megemlékezik Doederlein is* és az Ety-
mo'ogicum Mag um (pag. 7, col. 3.) is, mely kulon-
ben az alssn (z2pa 3 Japsahing nzi 598325 abiiy alygew
nal Eppdv & telg wondporg) iga alfag aor. participium abol
szdrmaztatja e nevet a I kihagyasaval. Kinyelmesnek
elég kényelmes magyardzat, de nem tudomanyos. Doe-
derlein és Lennep e névre nézve megegyeznek. Mind -
ketten a «lavéc melléknév gyokét sejtik benne. csak-
hooy Doederlein (i h) az alavéz.bol (= bamulatra-
mélto) vezeti le a nevet, t. i hogy uz aiavée dichoto-
mikus formaja «avc s ebb6l lett a rendes hangtani
szabalyok szerint alxg, mig Lennep szerint® a név
az aldiw igébOl szirmazik s igy alag «dicitur qui Ju
gel, vel lugubra patitur» Az oizc vagy alav szobol
keletkezik aztan aizvdc. Preller (i m 403. 1) azt hi-
szi, hogy az Alac név abbol a gyiokérbdl szarmazik,
melybdl a sas neve : al-etéc. A monda szerint, mikor
Telamonnak Herakles imddsigdra Zeus meg:géri, ho gy

! Peller. Griechische Mythologie, Berl in, 186!, 1l. 433. 1.
1 jegyz. )

? Doederlein : Homerisches Glossarium, Erlang. 1558, II
350 L v
3 1. D. Lennep : Etymologicum lingua e gr. ed. cur. Ev.
Scheidius, Traieti ad Rhenum, 1808. pag. 52.
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gvermeke fog sziiletni, sassal jelenti, hogy Herakles
kérését meghallgatta s innen szirmazik a név is:
«l ag A gyok al-e t6¢ ban is a'; néha pedig az Alxg
eléfordult AiFac (etrur. aivas) alakban is,® tehat a to
ben F is volt valaha. Egyszersmind épen ezen az ula-
pon valosziniinek tarthatjuk. hogy Alas lényleg Oss.e-
fiiggésben van'az alssw, *aFwsw? ige gydkével, annyi-
val is inkabb, mert maga Homeros is haszndlja ezcn
igét ‘és épen az al:i: ra vonatkozolag, I XXIV. 315H:

és 319 - 820 : clsato 82 g

(jobhrol feltiint nekik t. i. a sas. libegve a viros fi-
lott ; Baksay: Troja felé tartvan, jobb kézen jelent
meg). Tehat Prel er mythikus magyarizata szerint
Alzg a sas-10l v tte nevél és ugyanezen magyarazat
tudomanyos alapra fektetve az 2i3sw gyokeréhez ve-
zetett benniinket, melyb6l az ag suffixummal képzo-
dott At 23, jelentésére nézve: ,a rohand, a ,ta-
mado “

2. Odvsszic-nak egyik igen régi, részben nevetsé-
ges etymologidjat talilom Lennep nagy etymologiai
miivében. Az &2ssw igérdl sz6lo  czikkben * ezeket
mondja: »....analogia litquae suadet, ut ab eodem
hoc verbo 235w repelamus nomen Gr. ’03ussels,
Ulyxes«. Eddig hagvjan, hiszen Curtius is ebbél a to-
b6l vezeli le a nevet. De bevesz az atdolgozd egy
megjegyzeést, mely igazan vaiv, mint azt 6 maga is
megjegyzi: »Ethmologus, col. 615. ab historia. Antic-
leae, Ulyxis matris, ductum censet nomen 2usséo
éred vata vy 835y Uoev & Zedg (Cfr. EM. p. 132, col.
3: 'O%ussele elpnrar amd lomspiac. Itt elmondja Anticlea
torténetét, ezen szavakkal zdarva be: Olrw ztadtge i
dvopasiag Etvyov, Emedh wate Ty &3ov xtA.) Utdna teszi az
atdolgoz6  Scheidius: »Ecquis vero adsentiatur his
ineptisis....?« Majd atdolgozo mégegyszer utal néze-
tére, hogy az $3ssw igébdl szarmazik a név (svz suf-
fixummal), mely nézet ugy Prellernél, mint Curtiusndl
f6ltalalhato. Preller szerint® 'O3usscis »der vielaushal-
tende, von dem Zorne der vielusha'tende, von dem
Zorne der Gotter, namentlich des Poseidon vielge-
plagte«, és hogy az &wdusta, o3vedpagy alakok gyokere
rejlik benne (3%us-). E nézet bizonyitasira tobb helyet
idéz is az Odyssedabol. Igy 1., 62: ={ v of wdsov © 35 a0
Zsd; V., 339-3840. simse tor O3 Mooeddwy Evosiyduwy
O3bcar éxmiyiwe; V., 4.3: clBayaphspot d8mduatan
xhotog Ewvosiyarss XIX. 275 -276: $80savto yap abrd
Zebe == o "Hénoc idézi még a 407 skk sorokat, me-
lyekre majd Roscher nézetének targyaldsakor fogunk
reflektalni. — Ugyanezt a nézetet vallja Cuartius is,®
ki szintén az 3%s gyokérbol szarmaztatja Odysseus
nevét, de hozzateszi azt is, a mit Preller Kkifejtett,
hogy t. i. a kezdd o itt prothetikus, mint azt a szan-
szkrit dvish s az ezzel nyilvanvaléan rokon dusch-dur
(durmanas -3uspevic) gyokerek bizonyitjik.

Legvalobbsziniinek tetszik nekem az a nézet,

t Curtius : Grundzlige d. griech. Etymol. 4. Aufl, 1873,
394 1. :

? Preller, i. h. 4 jegvz.

3 Cfr. Kiithner, Ausf. Gramra. L, 2., 763. L
¢ 1-m. 471 L

51 m. 408 1. 2 jegyz.

S 1. m. 244 és 238. 1l
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melyet Roscher a Studien 1871. évi folyamdban ki-
fejtett' s melylyel a tobbi magyardzatot részben f6-
loslegessé tette. O az Odyss XIX.,, 407--409-b6l in-
dual ki :

S 5 Syt

moAAGiaty yap YO vy S3ucadpevog 165 Trdvw

avdpdsty B84 rovaukly ava Qb i1a movkuPdtero
el 195 f(ovaLgty LU TOVAVROTEQ Y
- S > r b4 E] v b ’,

0 3, Odugsbc Zvep) ¥otw Emoywupov

I£ szerint a név annyit jelentene, mint haragvo, gyii-
1616. Amde a fontebb idézelt helyek épen azt mutat-
jak, hogy Odysseusra haragudtak az istenek, nem 6
volt a haragos, a gyiilolo. Roscher szerint csak az
utobbi magyardzat johet tekintethbe, mert az zvc-ra
végz6do, igékbdl képezett (deverbalis) fénevek sze-
meélyt, vagy eszkozt jelentenek, és pedig cselekvd ér-
telemben ; tehdt az '03ueszds — gviilolt —- analogia
nélkiil allana.

Azonban Roscher a masik etymologiat sem fo-

gadja el, mert szerinte - hogy csak nevezetesebb bi-
zonysigait idézzem -5 az oly tovek, melyekben 99,

vagy v mutatkozik, eredetileg vagy gutturalis, vagy
dentalis és + j tovek voltak, a mit az OUaSqz (Plut.
Vita Marcelli 20). az '030ig és az etruszk Uthuxe ?
(lat. Ulixes = Ulysses) is bizonyitanak. Tehat, mivel a
gyokér gutturalisban végzodik, semmi esetre sem le-
het e névnek Gstove a dvish vagy dush. Ez a bizo-
nyiték elég arra -— a mythologiai s mas egyéb bi-
zonysdgokon kiviil,> — hogy az eddigi etymologiikat
Roscherrel elvessiik. Az 6 magyarazata szerint most
gutturalis tovet kell ’O%usecic szamara keresniink s erre
Hesychius szotaraban ra is akadunk a 3%-3%ss z-cafh,
Su-Sigg-e-ofha igék alatt,! melyeknek tove 3ux-s jelen-
tése Shreadar, grapdttedidar Vilagos, hogy a Zux-t6 Osz-
szefiiggésben van a latin duc ‘0) s a got tiu (han —
ziehen) tovekkel, melyek a huzds vezetés jelolésére
szolgalnak.” Igy tehat o praefixummal és vz suffixum-
mal ellitva: ‘O3vzgsis nem jelent mast, mint » veze ¢4,
vezére<, mely név mindenesetre illik egy homerosi
hésre, ki serege élén szokott dllani.

Megjegyezhetjiik még, hogy, mivel az -- suca la-
tinban gyakran es-he megy at (Achilles, Perses) s mi-
vel a gorég 3-nak a latinban ® sokszor 1 felel meg
(3dnpu=Ilacry-ma ; lambdacismus): igy keletkezhetett a
latin Ulysses alak, bar magaban a gordgben is jelent-
kezik mar az ‘Oheggeic mellék alak.

Ullrich Jossef.

Orom és fajdalom.

Szurd tovis volt dtamon,

Kisért a gond s a fajdalom,

S csak az volt minden ohajom :
Boritna bar a sirhalom. —

! Studien zur griechischen und lateinischen Gramwatik
herausg. von G. Curtius, Leipzig, Hirsch; 1871. IV. Band, 1. Heft
pag. 196—201: Roscher-Miscellen, III.

2 Preller: Rémische Mythologie, 2 Aufl. Berlin, 1865, 6€4

1. jegyz.
3 Roscher, i. m. 193—199 IL

4 V. 6. Curtius i. m. 134 L
5 Aug. Fick: Vergl. Worterbuch der indogerm. Sprachen,
Géttingen, Vandenhoeck u. Ruprecht s Verlag 1871: 367 lap. duk
i % Részben magdban a gordgben is: Adgvy = Sagvy ; Aozog =
TLOG.



De mint meglattam képedet,
Tovishoritoita fejed,

Szivem szerelme, Jézusou,
Méar elhagyott 1:djdalom

S oromre valtozott dalom.

Virdg, orom derilt f61ém,

Es kébitott a csalla fény,

S én dire észszel azt hivém,
A boldogsagot tollelém. —
De mint megléittar képedet,
Teovishoritotta fejed,

Szivem szerelme, Jézusom,
Gyotort a gond s a fdjdalom,
Es btra véaitozott dalom.

Horvdth Fené.

Béldi.

1657-ben Erdély fegyverfoghato és harczra ké-
pes osztalyabol mintegy tizenotezer ember lett a ta-
pintatlanul kezdett lengyel-habori dldozatava.

Féurak. vitéz harczosok, tiizes ifjak, kiknek szi-
vét a remény s a szép jové diadalmi mamora tol-
totte el, harczivagytol déromittasan siettek a dicstség
mezejére és vagy elesve a csatatéren mondtak haldo-
kolva orok bucsut bérczes szép hazajuknak, vagy a
kik évek multan viszontlattak hegyeit, volgyeit, tobbé
mér ezek nem fokoztak a visszalérteknek oromit, mert
részint kedélybetegek, részint nyomorékok, elszegénye-
dett koldusok voltak.

Béldi Pal, mint eloke!é tur, Haromszék fokapita-
nya s lovassagi parancsnok vett részt e hadjaratban.
Nem veszett u yan el a lengyclorszigi posvinyok ko-
zott, sem a harczok kiizdelmeiben, de egyhamar nem
is tért vissza oOveéihez. Szép felesége, kedves gyerme-
kei hasztalan epedtek utina Bodola vardban, balvég-
zete 6t messze tajakra sodorta.

Orom toltotte el a kedves nd lelkét, midon da-
lids férjét a harczba indulni ldtta; mert hisz’ a di-
csbség koszorujaval ovezve képzelte visszatérni, s hogy
oly hatalmas sereg kudarczot is valhat, vagy hogy a
szeretett férj sokara, talin Orokre is elmaradhat, ar-
rol nem is dlmodott.

De mikor hetek, honapok multak el anélkiil,
hogy feléle hirt hallana, szivét a keseri egyediillét
s kétes remény fajdalma sebzi meg s érzete biinak

ered.
Nincs sziiksége arra, hogy elhagyja lakasat, szo

baja ablakabol szemlélheti a hatalmas természet fej-
16dését ; latja a tavaszt, mely a mez6t a virdgok ezer
meg ezer szinével boritja, latja a hatalmas fejlédést
a magas tolgytd) a legkisebh fiiszalig s a merre esak
tekint, mindeniitt 6romzaj. a méh dongasatol a csa-
logany elragado daldig, mindeniitt egy boldog teremt-
mény, csak 6 boldogtalan, csak 6 nem talil e fensé-
ges Osszhangban lelkével Gsszhangzot, nem taldl sem-
mit, mi feliiditené, mi a szivében tamadt irt betdl-
tené s eloszlatnd a szomorii magany banatat.

Most is ott latjuk Bodola vara ablakdaban a ne-
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mes szivii szép asszonyl, gyongeéd, jO anyat biba
meriilve. Konyokére tdmaszkodva merengve nézi, mint
bucsuzik el a nap az égtél, — helyet engedve &
kisebb vendégeknek, a csilligoknak — mint alko-
nyodik.

Banattol faradtan mereng el a mult f6lott.

Tavasz és alkony e ketté egyiitt szép. A tavasz
mindig az,"alkony pedig most borult elgszor boldog-
sigomra és talin ezért érzem oly mélyen boldogta-
lansdgomat. Oh! ha visszagondolok, egy évvel ezeldtt
mennyivel t6bb 6romét nydjtott a tavasz, mennyivel
tobb boldogs.got ily szép alkony. Akkor a verandan
szivem ura meliett gyonyorkodtem benne Mily édes
érzet visszaemlékezni. Koriilottiink néma esend ho-
nolt. Boldog egyiittlétiinket nem zavarta s mmi nesz
a kis mezei tiicskok csiripelésén s azon rej élyes sut-
togason kivil, mely, midén a viragok kelyhe titkos
er6tdl fesziil, midon a zold dgacskik a szendergd ma-
darak alatt meginganak s midén a fiiben a kiesi bo-
garak nyugtalan mozgdst okoznak, oly lassu, oly ket
séges hangvegyiiletben terjed szét, hogy nem tudjuk
képzeletiinkben halljuk-e csak, vagy szokatlanul élessé
valt érzekeink altal. Csendes alkony, nyugalomnak éj-
je széllt a foldre; de e nyugalom, csend minél né-
mabb, anndl hangosabban beszél eltiint boldogsagom
rol, jelen elhagyatottsigomrol

— Anyam ! édes anyam! A kis Zsuzsianna e hivo
szavai ébresztik fel merengésébél, Sietve megy a ha-
l6szobicskdba, lébe veszi s esokkal vigasztalva kér-
di: — Mi baj kis csibém ? :

— Hol akedves apa ? Miért nem jon mar haza ?
hiszen édes jo anyacskdm azt mondla. hogy hamar
megjon, cak ne sirjak, legyek jo s akkor majd hoz
cok-sok szépet.

A jo anya érzelmeivel kiizdve, felelni akart de
hirtelen nem tudta, hogy mit A valot nem mondhatja
meg, hiszen meg sem érlené s csak elszomoritang piczi
szivét és elérhetetlen vagya, ki nem elégitett kérdése
ujbol csak konnyekel fakaszlana ; azért, hogy figyel-
mét elvonja, elmondja a gyermek 6s a SZivarvany me-
séjét, mikozben a kicsike az ¢des anya lagy 6lében
csen'esen elszenderiil.  Ekkor Ovatosan leteszi, hogy
aludjék 2desen. Az 6 szemét keriili az dlom. Kedves
aprosagai folott virrasztva, epedd vagygyal telt mély
sohajtasok szdllnak el keblébél a messze tavolba, me-
lyekkel iizenni ohajt szive urdnak, hogy mennyire sze-
reti s mily kinnal vérja visszatérését. Majd az uradalmi
ligyek ezer féle ondjat intézi el s 6 is nyugodni tér,
ha ugyan tud.

Latogassuk csak meg Béldit Hopanban, Krimia
egyik helységében, mint tolti rabsaga keserii napjait

Lakosztdlydban, egy kerek nemez satorban, fol ala
jar, — nem bilincsekbe verve, de mégis 6rizet mellett,
— majd leiil, ismét folkel, kiizd tehetetleniil érzelmei-
vel, gondolaiaival. A kényelem, mely 6t kdrnyezi s a
szomoru tétlenség sokszor eszébe juttatjak rég nem
latott csaladjat, szeretett hazaja allapotat s ez komorra
teszi Gt magat s kinnd rabsdgit, melytél megszaba-
dulhatna, csak lenne elég erfs akarni s ne lenne még
rabsdgiban is Onzésének rabja. Voltak tehat sGtét napjai,
melyekben szenvedni és kiizdeni tanulunk ; melyekben
minden 6romvirdg, mely elhervad, hamvaval terméke-
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nyiti azt a foldet, a melyben életre ébredt: a kiizdd
keblet. De ezeket dnmaga idézte el6 ; mert az eldkeld
rabot gazdaja minden joval Jaita el : védte, Ovta, apolta,
hiszen biztositva volt arrol, hogy a valtsigdij minden
koltséget disan megtérit. Ennek lehet tulajdounitani,
hogy oly hiven értesiiltek mindnydjan bérczes hazajuk
legesekélyebb mozz natarol is. Igy tehat Beldi is tudta
jol, hogy otthon mindk az dallapotok ; tudta, hogy a
fejedelmi tron ‘ahhoz van kozelebb, ki elébh szaba-
dal meg —

Miért késik tehat ? Az onzés tartja e vissza, vagy
a szeretet ovéi irant? Félt, hogy szabadsaginak ara
csaladjanak tonkre jutdsa lesz!? Vagy nem gondolt
arra sohasem, hogy talan 6 is lehetne fejedelem ?

Valosziniileg, a fogsdaghajutias idejétél - egeész
életén at sokszor jutoft eszébe az erdelyi fejedelmi
allas, de sohasem volt elés erds akarata, hogy reme-
nyeivel, terveivel, nyiltan, hatirozottan lépjen fel Egy
kis késedelem az indulis pillanataban, egy kis tétova-
zas, merre kell haladni, egy kis habozis az utolso ora-
ban s vége mindennek. Mert lchetetlen hinni, hogy a
kinek tobb esze, tobb vagyona, tobb személyes szol
galati érdeme volt, mint Apafynak — ki csak azzal
volt eldbbre, hogy masfél évvel eldbb jott haza — az egy
sovar pi lantdst ne vetett volna a fejedelmi buzoginy felé.

Miért maradt szdand kosan tivol? Ez  oly rejtély,
mint a késébbi papiron maradt forradalma. Onzéssel
viadolhatnok, mert szabadsaganal tobbre becsiilte szé-
pen rendezett birtokait s mert (ly utasilisokat ad ne-
jének és hozzalartozoinak, hogy csak az évi jovedel-
mek halmozdsabol lassankint gyiijtsék Ossze valsag-
dijat, semmit el ne zalogosilsanak Kilonben e mel-
lett bizonyit a késébbi moho vagyonszerzés. A hol
csak valami rokonsdga volt vagy magdnak, vagy ne-
jének, mindketten résen allottak és ha valaki ezek
koziil elhuny!, rogton képzelt vagy valddi vérjogon,
mint orokosok vagy jogutodok jelentkeztek. Néha si-
kerrel, maskor | emény ellentailasra talaltak, a mint
ezt ozv. Kamuthi Kata kovetkezo levele mutatja :

,Az Kd. levelét egy szolgabird, két nemcs em
ber egyiitt idehozik, melybol értem, Kd. engemet meg-
nyomorultat akar nyomorgatni, az enyimet szomju-
hozza az atyamfia Vitéz Zsuzsinna asszony; mert
tudom, hogy Kd. tudja az rabsigot, az poginy sa-
nyaru kezét; az Isten eldtt tott igaz fogadasért is
istenesen emlékezik Kd hogy ozvegyet, arvat Kd.nem
bant, nem héborgat. En Kdet elsébben tiltom az ¢16,
mindenhat6 Istenre, ne hdborgasson Kd. az én édes
anyam utan én ream osztisomban jutott kevés joszi-
gomban. Mi koze Vitéz Zsuzsa asszonynak én hozzim,
az enyimhez, holott nékem fiam, lednyom, unokaim
vannak, az ki enyimhez kozelebb vérek, hogy sem
Ketek az Vitéz familiaval. ...

Ebbol is lehet latni, hogy mily nagy szerepet
jatszott nala az Onzés, mely nemcsak a rabsighan
tartotta tovabb, hanem ezzel egyiitt a fejedelemségtil
is eliitotte.

1661. julius havaban mér az 6si Bodola védraban
talaljuk Béldit.

Leirhatatlan 6rom és boldogsig toltotte el sze-
retett feleségének és kedves gyermekeinek szivét, mi-
kor végre valahdra a maguk korében littik s kozvet-
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len kozelében lehettek annak, kit annyira szerettek,
oly epedve virtak.

Haza érkezésének hire csakhamar bejirta az
egész vidéket; rokonok, jobaritok oOzonnel todultak
hazaba, hogy a viszontlithatas folott igaz oromiiket
kifejezzék. Mulatok 6romzaja, vigadd zeneszO zsongta
koriil az egész viarat s egyes termek szinte megrez-
diiltok a hangos éljen kialtisoktol Nébhdany derék mu-
latsig 1gaz jobaritok rokonszenves oOriime, régi jo
borok feledtették a rabsighan toltitt szomort napokat
s egy iddore enyhiilés szallott Bodola vara termeibe.
De egyet nem tudott feledtetni, elhallgatattni semmi
szorakozis : lelkiismeretének éber szavit. Ez tette ke-
délyét lehangultta a fogsigban, mikor a fejedelmi bu-
zogany elfogadisat ajanlotta, de 0Onzése azt vissza-
utasitotta, mert anyagi daldozatot kovetelt, vagyonanak
nagy reszét személyes szabudsigaérr. Most mikor ki-
szabadult, nem hagyta nyugodni, hanem lépten-nyo-
mon iizte, zak'atta és oly tettekre ragadta, melyek ot
minduntalan jomlasba sodortik a nélkiil, hogy hazai-
janak, még kevésbbé oOnmaginak hasznalt volna. S
elmondhatjuk : innen kezdve elhibazott volt egész élete.

Kemény SGdnos.

(Folytatjuk.)

Hadi jelvények a magyar hadseregben
a mohacsi veszig.
_(Folytalas.)

A monda Lélt vagy Lehelt teszi a magyar hadsereg
fokiirtoséveé, ki annyira szerette ,vaddaszkiirt formaju*
kiirtjét, hogy még haldla ordjan is latni é; megfujni
Ohajtotta. Midon a német csdszir az augsburgi csata
utin az elfogott magyarokat ki akarta végeztetni, meg-
engedte, hogy mindenki o'yan halilnemet vilaszthat,
a min6vel kimulni kivan.

»Hozzik el6 kirtomet — igy szolt Lehel — hadd
fijjam meg még egyszir ¢letemben, azutin megmon-
dom, milyen haialt kivanok

A kiirtot el6hoztak. Lehel egyet elére lépve
kedves kiirtjét megszolaltatja s mig annak hangjin
almélkodtak a jambor németek : hirtelen oly ,erdvel
stjtotta fejbe kiirtjével a csdszirt, hogy az rigton
szornyet hall. ,Eredj — riadt fel nemes biiszkeséggel
a magyar vezér — eredj elottem a halalba. A mas
viligon is az én szolgam lész.“ !

A nép naiv hitében is megtaliljuk e gyonyori
epizodot. S miként a klasszikus népek hosei féliste-
nekké, csillagokka stb. lettek, ugy a magyar nép is
kedvelt kiirtosét hés telte utin oda helyezte az eziist-
csillimos kék szényegre és ma is »Lehel-kiirt> esillag
néven emlegeti. Nem ritka jelenség, hogy a nép figyel-
mét megragadja egy-egy kiilonds, sajatszeri termé-
szeli tiinemény és igyekszik azt naiv hite szerint meg-
magyarazni, de mert ezt természetes okbdl megfejteni
nem tudja ismereteinek hianyiban, valamely csodds
eseménynyel hozza Osszefiiggésbe. A gonezil-szekér

~csillagzat eredetének sem tudta a nép fia okat adni,

kitalalta tehdt, hogy az nem mads, mint Lehel kiirtje,
mivel a hagyomany 6t az ég csillagai kozé helyezi,
mint a csillaghimzett égen szekerez6 hdst. Jankovich

! Sebestyén Gy. Az Arpadok Tort. 40 L
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»egy Filopszallasi vén pasztor* ulan azt h'szi, hogy
a gonezol szekér csillagzat Gonczol német
csaszar, szalado tarszekerével, kit a magyarok
kivégeztek.! Kronikdaink szerint ezen Gonczol csaszar
azonos Konrad csdszarral, kit Lehel kivégezietése
elott kirtjével agyoniitott azon hithen, hogy a mas
viligon szolgalni fogja.?

Lehel kiirlje tényleg fenmaradt az utokor sza-
mdra, mint ezt a hiteles adatok bizonyitjak.

Retel Sebestyén naplojaban Lehel kiirtjére vo-
natkozolag ezt olvassuk: ,Mai napon (Jaszberényben)
egyébb nem tortént, mint hogy a délutani istentisztele-
ten részivettiink, azutan pedig egy régi elefantcsont
kiirtot mutattak, a melylyel ,Capitain Lech® Konrad
csaszart agyoniitotte volna “?

Rageneck br. lovag a német lovagrend nagy-
mesteréhez intézett naploszerii jelentésében ezt irja:
,van a (jaszberényi) plebania templomban egy érthe-
tetlen alakokkal ékesitett, nehéz kiirt, melyrél az a
monda, hogy az Lehel ,dux Cumanorum et Jazigoniae®
tulajdona volt, azzal {totte agyon Konrad cséaszdrt
(el6bb utolsot fuvan) e szavakkal: Praemittam te ad
infernos et ibi mihi servies! A kiirt beliil aranynyal
volt megtoltve, de egy torok pasa kivagatta beldle.
A kiirtnek emlékére a varos czimere egy kiirtot fujo
vitéz.“ !

1703. maj. 26 an pedig azt irjo jelentésében,
hogy »a templomban nagy gonddal 6rzik Lehel jasz-
vezér elefantesont kiirtjét, a melyért a nador, Ester-
hizy Pal hg, mar 1000 frtot igért a jaszkunoknak.«
E régi ,magyaros vadészkiirtot* a XVII szazadban
is Lehel kiirtjének tartottik, a mely néhany évtizedig
a szabadsagért kiizdd Rékoczynak remek kinestiraban
volt elhelyezze. 1702 ben pedig a jaszberényi plebinia
templomban talaljuk, allitolag Kollonich bibornok,
esztergomi érsek, ajandékozta oda, mint >captatio
benevolentiae.

Bél Matyas a Jaszkun keriiletekrd] szolo munki-
jaban szintén szentel néhany sort Lehel kiirtjének,
melynek leirasat is adja: »Lattuk itt (Jasz-Berényben)
Lehel magyar vezér kiirtjét, melylyel Konrdd csaszart
megolte. Ugy hiszem, elefantesouthol van; hossza
masfél labnyi, vastagsaga olyan hogy fél-kézzel at
lehet fogni. Csorba van rajta, mely allitolag az iités
tiol ered. Sokféle faragas ékesiti: farkasok, tanczosok,
kiirtosok, gyalog és lovas harczosok s a mi feltiing :
kereszttel diszitett templom is. A kiirt aranynyal
eziisttel be volt ontve, de a torok kincsszomja ettol
megfosztotta.“ E kiirton lathaté véres foltok allitolag
a német csaszar vérélol erednének. 1688-ban kelt
hivatalos okményokban is Lehel kiirtjének nevezték a
hires jaszkiirtot. Valosziniileg a XVII. szazadban ke-
riilt a kurucz Rékoczy munkicsi gazdag kincstdaraba a
rettenetesen pusztito, adaz szellemii Carafa eldl.

Munkécsrol 1688-ban a héslelkii Zrinyi Ilona
Bécsbe vitte, a hol a Rakoczy arvak tomérdek kinesei-
vel lajstromba vétetett. Ennek ugy eredeti latin szo-
vegében, mint magyar, német forditasaban megemlitik
Lehel kiirtjét: ,Unum cornu quasi venatorium, a Duce

azon

' 2 Ipolyi A. M. Myth. 268 I.
3 Dr. Illyéssy J. Szdzadok, 1896 10 f. 943 L
 Dr. lllyéssy J. Szazadok, 1896 10 f. 943 L.
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Hungarorum quondum Lehel vocato remansum  flor.
18. A magyar példanyban: »Egy régi magyaros kiiri,
Lehel herczegé.« A németben : »sEin alt-Hungarischen
Herzog Lehel. fl. 18.«

Fzen dontd bizonyitékok alapjan a munkdcsi
Lehel kiirtot minden kétséget kizarolag egynek tart-
hatjuk a jaszkiirttel, mely hajdanaban Lehel vezér tu-
lajdonat képezte. E nevezetes és hires dsemlékiinknek
leghtibb és megbizhatobb leirdsat ujabban Szendrei
Janos adta : »A kiirt elefantesonthol van. Szija egy
helyt ki van csorbulva Egész feliiletét domboru farag-
vanyok boritjik, melyek griffeket, harczolo, gymnasti-
zalo és zenéld, gyalog és lovas alakokat. nyilazo va-
daszokat, centaurokat, oroszlinokat és sasokat dbra-
zolnak. A kiirt két széles eziist panttal van foglalva,
melyen két eziist karika 16g. Az egésznek hossza 43
cm., szajanak szélessége 10.5 em, a fuvo nyilas szé-
lesség> 2 cm. A csont falvastagsiga 6 mm. A szdj
csorbdjat djabban tigyesen poteltik. A két eziist pan-
tot szintén 1j bban tették rd, hogy megovjak a majd-
nem egész hossziban kettéhasadt kiirtot.«!

Décsy szernt moabita szerlartasokat abrazolok
volndnak a képek, de ezen allitas nélkiiloz winden
valosziniiséget. Ipolyi ivoszarunak tartja Lehel kiirt-
jéet, de ©nmagdanak mond ellen, mikor masik helven
azt allitja:  »E kiict bizonyosan a nemzeti hadi tdro-
gaté lehetett, melyet Lehel, mint a {6 jelado viselhe
tette? K kiirtot mar tobben is megfajtak, mintegy an-
nak a helytelen, minden alapot nélkiilozo allitasnak a
megczafold~dra, hogy csak Lehel tudott volna belgle
hangot csalni A jaszkin kapitany kitiintetésiil jeles
tinnepélyekkor oldalan viseli, mint a korondzisi és
ezredéves hodolo diszmenetben is, haliala alkalmaval
pedig koporsojira teszik.

Biamulatosan szivos erdvel ragaszkodtak a ma-
gvar vitézek driga és becses kincsiiket alkoto kiirt-
jokhoz, a melytél esak a mindent legy6z6 halil foszt-
hatta még Oket. Még Morpheus lagy élében édes alom-
ba meriilve is arrol dlmadoztak : Csanddot, Otom el-
len taborozvan, igy szoélitotta meg alomlatasa: »Kelj
fol, fujd meg a kiirtot.«

A kiirton kiviil szimos helyen taliikozunk a mar
joval erésebb tarogatoval: Dalmitidban 1114-ben a
magyar katondk tirogato szoval rohantak ki a spala-
toi erdsséghol; 1146-ban pedig, miel6tt megiitkozte k
volna Babenbergi Henrikkel, megtuvattik a kiirtoket,
harsogtattik a tarogatdkat: intonuerunt buccinis
et clanxerunt classicis.

Herberstein Zsigmondnak, Ferdindnd foher czeg
kivetének, értesitésébol tudjuk, hogy a jelado kiirtot
vagy tdrogatot nemecsak hdboris idében haszaltik a
kiraly tabordaban, hanem az orszigos férendek, fopa-
pok lovas kiséretében is fontos és nagy szerepet jat-
szott. ,Csodalatra mélto vala litni — irja — midén
fényes késziilettel, nagyszdmu lovas altal kisérve,
,trombitik harsogdasa kézott, bevonulisukat tartot
tdk Budara, mintha diadalmenetet tartananak.

1523 6szén Pozsonyban a csiszar és a lengyel
kiraly koveteinek tiszteletére rendezett tornara a ki-
raly, az turak és udvarnokok altal kisérve, trombitdk

1 Szendrei J. dr. Magyar Hadtort, Emlék.
? Magy. Mith. 533 1
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harsogasa kdozott vonultak be, hogy Ungnad Jdnos
baréval megkiizdjék.

Az eddig elsorolt, viligos adatokbol konnyen
meggy6zidhettiink a kiirtnek jelvényes hasznalatarol
a magyar hadseregben, melynek Gseredeti alakjat &t-
hatatlan homdly elvonja szemeinktél. Meghizhato ada-
tok hijjan el nem donthet6, miné formdja és anyaghol
késziilt a régi korban. Csak hozzavetéleg tudjuk meg-
allapitani, hogy eredetileg az allatok szarvait hasznal-
tak kiirtok gyanant és csak késobben készitettek fa-
és féemanyagbol, de ekkor mar sokféle valtoziason
ment keresztiil. Régente voltak egyenes vonalba mend
kiirtok, mely -knek allitolagos maradvanyai volndnak a
havasi ¢s pasztor kiirtok; és félkorben meghajlitott
kiirtok, a melyek mar sokkal cseng6bb és élesebb han-
got ad ak. E tulajdonsdguk felismerése utan csakha-
mar széles korben elterjedtek. E mellett bizonyitanak
a torténeti adatok és relief maradvanyok. A kiirtoket
szebbnél-szebb dombormiivek diszitették; biiszkén emelt
fovel mutathatunk az ecset miivész tének rajtuk eld
fordulo eredményére is; symbolikus és ellegorikus ké-
pek iathatok rajtuk. Nagy részt oly remekiil és miveé-
szileg késziiltek, hogy az akkori miiveltség és mive-
szet allapotara teljesebb. viligot vetnek.

A tarogatot emlékeink szerint a magyarok ma-
gukkal hoztdk, legalabb a jelek azt mutatjak Ennél-
fogva Oseredeti jelzé cszkdze volt harezias szellemii
nemzetiinknek. Az augsburgi {itkdzetben mar a taro-
gato is szerepel Lehel kiirtje mellett. A hadiigy tor-
ténetében tobbféle valtozata fordui elé a nagysagot,
és hangoblisséget tekintve. Fabol késziilt, lyukakkal el-
latott hangszer, a melyb6l nadfuvoka segitségével csal-
tak ki a hangot. »Tdabori, harczi czélokra szolgalt,
mint jelzo, riaszto és kiilonféle hadi evoluciokat ird-
nyito eszkoz.* A magyarok dltal vivott legrégibb csa-
takban megtaldljuk mdr. Volt minden szakasznak, szd-
zadnak és ezrednek tdarogatoja, kiilonféle nagysigban,
a szerint, a mint kisebb vagy nagyobb sereg irdnyi-
tasara szolgilt. A féurak banderiumaikat tirogatokkal
szoktik egybegyiijteni. Alakjira nézve leginkabb ha-
sonlitanak a mai oboahoz és klarinéthoz.

A trombita anyagit és czéljit tekintve meg-
egyezik az elobbi két hangszerrel. Kiilonbozdé nagy-
saghan és szerkezetben fordul elé6 mar 6sid6ktol kezdve.
Lefelé mindinkabb tdgulé hosszukas alakja alul szé-

les hangtolesérben végzodik. 1dék folytdn konnyebb-

haszndlat végett hajlitott alakot kapott. A trombitdanak
kiilondsen a lovassdgnal volt nagyon fontos és hasz-
nalhato szerepe a kiirtnél joval erésebb hangjanal fogva.

Folotte sajnalando, hogy alig van nehany emlé-
kiink ezekbdl targyalt korunkban. Wilczek Janos gr.
birtokaban levé riadé kiirt a XV. és a nagy szebeni
br. Bruckenthal féle muzeumban lathato harezi téaro-
gato maradt fenn 1526-ig. Mindkettének kimerité le-
irdsat Szendrei adja.

»Kiirt,! hirad6, harsfibol, melynek iv alakban
hajlo hangeséve két részbol van sszedllitva és  hét-
szer bordazott fekete borrel bhevonva. A kiirt szdja
kelyhes, egy darabbol esztergélt fa és a hangesére ra
van huzva.

A kiirt felsé végén elefintesont és szarubol

1 Szendrei J. dr. e. k. 165. és 169, L.

tobb borddju tok van a fuvoesé
azonban hidnyzik.

A hanges6é kozepén nagy vasgyirii van a vall-
zsinorra valo beakasztishoz alkalmazva.«

»larogato?!, eseresznyefibol, egyik végén félkor-
ben hajlitva A hajlis két lyukkal bir. A ¢s6 kozép
része, a hajlias kezdetétol fogva, laposra kimetszett s
credetileg itt billentyiivel volt ellatva. A tarogato eleje
az utolso el6tti lyukig, vagyis a hajlas kezdetéig 1 ., a
hajlott rész 45 cm. hosszi. A tarogatd nvilasa 35
em., fuvo lyuka pedig 15 mm. dtmérdvel bir.

Ugyanezen muzeumban lathaté egy masik harczi
tarogato?, egyenes, cseresznyefabol harom-hdrom lyuk-
kal és egy sdrgaréz billentyiivel a mely egy laposra
kimetszett részben alkalmazott nagyobb lyuk befedé-
sére szolgdl. A tarogato hossza 1'18 m.. nyilisa 4 cm.

A kiirtoknél nem kevésbbé fontos és kivalo sze-
rep jutott a hadsereghen divo jelvények koziil a szent
keresztnek, mely egyik legszehb, legragyogobb lapjat
alkotja nemzeti torténelmiinknek.

Hajdan a zsido nemzet a népek sordban fénves
polczon allott; de valamint e f5ldon semmi, ugy e
nemzet dicsésége sem volt dalland6. — Pompejus gydzel -
mes sasui el6tt meghajolni kényszeriilt Iudea, s el-
vesztvén Osi torvényeit, szokasait, ondllosagat, a nem-
zetek sorabol kitoriiltetett, mert a kereszt a zsidok
elott balviny volt

A romaiaknak fényes trénokon iil6, hatalmas vil-
lamokat szor6, nagyszerii magasztossigban képzelt
istenciken fényes gyozelmet "aratott a szt. kereszt;
osszeomlottak az imddott, istenitett balvany-faragva-
nyok, a kereszt pedig szeplételen tisztasdghan tiindok-
16tt a nagy hatalommmal bir6 rémai birodalomban.

Bilvinyok és szent kereszt! E ketté mérkozott
Ossze 312-ben. A seregei éién az ellenség ellen vonulo
Constantinus csdszar, fényes sugarakbol font keresztet
latott az azurkék égen, melyen e szavak voltak olvas-
hatok: ,E jelben fogsz gy6zni.“ E csodalatos jelnek
varatlan feltiinése rendkiviil meglepte a csdszart és
egész hadseregét. Middon azonban a nemes jellemii
és joindulatu csiszar megértette a szent keresztnek
magasztos jelentdségét egy keresztény pap magyari-
zata folytdn, azonnal hadi ziszloira alkalmaztatta a
kereszt jelvényét és bamulatos diadalt aratott; tehat
a megvaltas jelvénye gy6z0tt és mindenkit elbajolo
fényességben ragyogott f6l Ekkor lettek a katonak
keresztjel alatt vivo bajnokokka.

Szazadok torténete igazolja, hogy o szent kereszt
alatt harczolva mentette meg a magyar tobb izben
végromlassal fenyegetett hazdjat, sokszor elrablott sza-
badsAgat.

Nem hihet6, hogy a magyar nemzet, melyet Isten
Azsia kézepébél e foldre vezérlett s melyet fentartott
annyi csatik kozott, hivatasinak mdr megfelelt azal-
tal, hogy Attila orokségét elfoglalva maganak hazit,
fegyverének gyoézelmet, nevének dics6séget szerzett.
Nagy missiot volt hivatva teljesiteni nemzetiink, me-
lyet csak a keresztény vallas felvételével valosithatott
meg. Szt. Istvin, ki a sziikkeblii, rideg pogany vallds
orvényébe elmeriilt nemzetet a keresztény hit szelid
jarma ald hoditd és a mely beoltatott, mint vad olajfa,

! -2 Szendre I. dr. e. k. 165. és 169. I,

befogadasara, mely
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Isten egyhazanak nemes torzsébe, a kard mellé oda
kérte a kath. egyhdztol a keresztet, hogy ne csak a
harezi riadé elnémultaval, a fegyvernek hiivelyébe ke-
riiltével, hanem a csatak zajaban is legyen hatalmas
véddje a sok viszaly kozt hinyod6 bazénak. A kard
foglalta, de a kereszt mentette meg és tartotta
tonn a hazat. Nemzetiink kiizdelmes életéne hiborgo
tengerén a révpartot a szent kereszt képezte Luka-
csy szerint: ,A Kiisztus Jézus felmagasztalt szent ke-
resztje a mi biztonsagunk horgonya, mely ide sze-
gezte a nemzetet az anyafoldhéz és nzm engedte ki
siklani a biztos kikotébol, hogy szét ne torjon a ka-
landos véllalkozd :ok zdatonyan."
(kolyt. kov.)
Bogndr Pdl.

Vade Romam!

Az 6si virnak oszlopesarnokaban
Merengve all egy délezeg, szép alak;
Borongé arczat bus sotétre festik
A sirga holdfény s a komor falak
Elmélkedik. ... A csendes est vardazsa
- Szivében édes visszhangot teremt;
Es foltekint a csillagfényes égre :
— Ott jar a lelke fent....

A csillagok honan tul is repiilt tan,
Tovabb. tovabb, a végt-lenbe fell
Mig nem (alal egy fényesebb hazara,
Mig vagyo lelke Istenfre lel. ...
Ezer csillag mosolyg, ragyog redja,
Csillngsugaron lelke messze ment. ...
Az égen fény, — u kastély esarnokaban
Sotétség, siri csend. ...

— Petralta tornvan kondul a harangszo,
Tizenkettét ver, kongva lassadan ;
Az oszlopesarnok ives ablakiban
A délezeg férfi térdel egymacan.
Imaba mélyed, buzgo, szent imdba,
Kongo harangszd nem zavarja meg ;
A mint arczara néz a bujdoso hold :

Szemében kony remeg. ...
E véar, e pompa, — kényelmes henyélés,
Ures fény, dluok szépség, — minl 6vé;

Calazanza vara. 0sok szerzeménye :

— Nyugodtar iilhet kinesei folé.
— E csalfa fénynek szazezer sugira

Nem tobb néki, mint egy csillagsugar :
Amahhoz foldi gond tapad, mig ezzel

A lelke égbe jar....

s .. .Mi volt ez?! Itt, e néma csarnokokban,

: K szaz teremben egymagain lakom,

S mégis ki szolt, ki haborit imamban,
Mi zorren tugy az ives ablakon ?*

+»— RoOmaba menj!““ — A hangot ujra hallom,
Red a visszhang kongva zug, felel....

Az ajté zarva ..., senki..., egymagamban...“
- ,nJozsef, Romaba fel!l....“"

Fejét lehajtva, 1ij imaba mélyed
Es lelkében a hangra rataldl :
»Ah! égi sz0 volt, mely esillagsugaron
Istenajkrol haland6 szivbe szall !
Megnyilt az ég, — az angyalok zenéje
Szivembe zsong ... az éj oly hangtalan :
Megnyilt az ég... a szozat jra hallik :
Hallgatlak, sz6lj Uram!....

— Es sz6l a szozat, mint a bus harangnak
Borongva zengd. bugd banata. ...
Romaba menj! Ott lész a gyermekeknek
Tanito atyja, égi gyamola....
Terad var ott az arva rad a népnek,
A porba sujtott népnek magzata ;
Segitsd, tanitsd, neveld az égnek Oket,
Légy nékik jo atya....

— Es lassan, mint a szélvihar zugisa,
¢ Ha lankadozva elhal csendesen :
Ugy esendesiilt, halkult az égi szozat,
Végigziudulva hosszu termeken. ...
S kit azon éjjel arra vitt az utja,
Csodds fényesség lepte meg szemét
S fiilebe zsongtn szellok suttogasa
Az égi, halk zenét. ...

- S Romaba ment! A biiszke csarnokoknak
Lett uj gazdaja, uj lakoja sok ;
A réginck kis czella lett lakasa,
Kis czella és a - fényes templomok
Es mig az 6s lak diiledezve pusztul,
: A kis czelliban minden ép marad
Es szizadoknak lesz ercklyekinese
Minden kicsiny darab. ...

Petralta vira most is all a bérczen,
Gyozelmet iilve tiind éveken. ...
A csillagok ragyogva ringalodznak,
-- Mint akkor este -- fonn a kék egen
S kinek kicsiny czellaban volt lakasa,
Nagy miive, im, viligszerin ragyog:
»A gvermekeknek atyja“-ként dicsérik
A tiné szazadok. ...
Uilrich Fossef.

A lényeg (substantia) kialakuldsa
a gorog bolcsészetben,

(Befejezés.)

1.) Ha az allanddsigrol azt mondom, hogv elvalto-
zik, akkor a substantidba bevittem a vdltozis 0sszes
nehézség it. Ha vdltozik, akkor latszat volt allandosd -
ga, ha allando, akkor latszolagos annak valtozasa H:
pedig cselekvonek kell gondolnom, akkor csakugyan
valtozonak is kell felfognom s az ellenmondds meg
van, ha csak azt nem teszem fel, hogy e vi'tozas
csak onallitas, vagyis latszolagos viltozdas Elsé eset-
ben a lényeghdl az allandosig, masikban a cselekvés
maradt ki

2) ,De ha a valtozis ecsak ondllitis, akkor az
egység, melyet a sokasdgnak alapul fektetek, csak lat-
szolagos. — Mihelyest a lényegnek sok tulajdonsiagai
fejlenek ki, akkor, mivel ezen kifejlés esak = nallitas,
az egység — tobbségnek kell, hogy legyen.“

3.) S ha ezen egység az, a mi létrehozza a tobb
tulajdonsdgot, akkor kozte és a sokasig kozt nem le-
het oki viszony. A lényeg nem oka a tiineménynek
oly értelemben, hogy a lényeg ezen tiineményen ki-
viil s megjelenésen til is maradhatna teljes és egy-
séges lényegnek. Ha ez dllana, akkor a lényeg magi-
tol kiilonboz6t hozna létre, a mi azonban, oki viszony
szerint lenetetlen. Azért, vagy a lényeg = tiinemény ==
tulajdonsagok ; vagy az oksig térvénye maskép fogal-
m azando, Amde ez utébbi lehetetlen.“
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4. Ha ezen lényeg valoban magiban birja tulaj
donsagait, akkor azoknak mindegvike lényegszerii.
Amde akkor mindegvik teljes kifejezéje sigy a meny-
nyiben koztiik kiilonbség van, a substantia egysége is
kiillonboz6 mert egyik tulajdonsag kizdrja a masikat,
azaz a lényeg tagadja maga magiat s azért annyif le
lényeghol dll a lényeg, a hanyféle tulajdonsaghol. E
mellett azonban nemcsak egysége vész el, hanem a
belseje cllermondova valik

5. Végre ha ezen tulajdonsigok viltoznak, ak-
kor mivel lényegszeriiek, maga a lényeg is valtozik,
a mi ann-k dallandosagaval ellenkezik “!

A lényeg fogalmazisa ennélfogva helyes, de hely-
telen annak értelmezése. Az ellenmondéasok nyilvanvalok.
Mihelyt mi arra az dallaspontra emelkediink, hogy a
lényeg jegyeitdl elkiilonitett 1ét, evvel a lényeghe az
Hsszes ellenmondasokat bevittiik. Maga Aristoteles a
lényeget még nem értelmezle, abban az értelemben
t. i.,hogy a jelentéset is fixirozta volna, vagy hqu a
lényeget mint a véltozasban levé dllandot megfejlette
volna. Az 6 fogalmazdsa csak a valtozdasban levd al-
landora szoritkozik Mi lett volna most mar a teend6 ?
Minden esetre nem a realistikus allispontra helyez-
kedni, s ugy a lényeget, mint jegyeit redlitisnak ven-
nie. Mert ez dllaspont lehetetlenségét fényesen igazolta
substantiv problémajanak megfejthetetlensége az uj-
kori filozofitban A mig az dallaspont nem vdltozott
addig positiv eredménvrdl sz6 sem lehetett,

* *
*

Attérve most mar arra a kérdésre, hogy milyen
tartalommal bir Aristotelesnél a lényeg kategoridja,
eloszor arra a kérdésre kell felelniink, mit értett Aris-
toteles lényeg alat'? Nyilvanval6, hogy a kiilvilagi dol-
gokat. A kiilvildg targyaiban is elsé sorban, a mire a
lénveg kategoridjat alkalmazni lehetett, az anyag vol? ;
Mert az anyagrol lehet minden allitmanyt felsorolni,
csak 6 maga nem allithato semmirél. Ha az allitma-
nyokat elvessziik csak az anyag marad meg. Quare
si hoe consideravimus, modo materiam solam substaa-
tiam videri necesse est! Ez a meghatirozas azonbin
nagyon tig. Az anyag magiban véve lényeg; de ez
egyetemes jelz6; minden kiilvilagi dolog anyag. Ar1§-
toteles itt megkiilonboztetést ad s azt mondja, a lé-
nyeg Omszsipsvey, mivolta odgiz. Csakhogy a ketts
nincs eléggé megfejtve, mert hiszen az anyag az alta-
lanos létez6; az anyag a vOrds, a sdrga, a sulyos;
az anyag voros, stlyos stb. Egyszdval minden {étezﬁ
anvag, legyen az vords, sulyos, kiterjedt, de minden
mas dllitméany 6 rola allithatd Most itt az az eset
4ll : ha az anyag egyetemes, akkor nem lehetnek sok-
félék a tulajdonsagok, ba sokfelék a tvlajdonsdgok, a
mennyiben mind anyagok, az anyag nem egyetemes,
A problema ugyanaz a mi volt a lényegnél. Vagy az
egyik igaz és & masik a helytelen, vagy megfordl.tva.
Az ujkori filozofiinak az anyag megfejtése rendkiviil
sok gondot okozott.

Az anyag mint ilyen altalanos létez6, magdban
véve még semmit se jelent; sokkal fontosabb kérlés
meriil fel itt, t i. mi hozza mozgasba az anyagot,

' Béhm: I. 83.
2 Met VII. 3.
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vagyis, hogyan értendék az anyagon végbement vl
tozasok ? Hogyan valtoznak el rajta a jegvek ?

Az anyag mibenlétének meghatarozdsa mellelt
a legrégibb idok oOta e kérdés kutatdsa utin iranyult
a figyelem s mint volt alkalmunk tapasztalni, mar Em
pedokl~s hehozta az anyag mellé a szeretet és viszdly
neve alatt az erét a filozofidba; Aristoteles az anyagon
torlént viltozdsok szamara az &vepyela-t vette. A baj itt
az er§ felvétele altal abban volt, hogy nem értel mez-
te azt, vajjon me yik nagyobb, az anyag eré meliett.
vagy megforditva v is, melyik a valosig anyag-e vagy
erd ? Ez mind nyilt kérdés marad.

Hogyan értenddk m st mar az egyes dolgok ?

-Aristoteles szerint az dltaldnos létezd az egyesekben

szemlélhetd. Az ismereti tirgy nem az egyetemes
anyag, hanem az egyes. Minden egyesnek egyik al-
koté része az anyag; ez anyag azonban az allando ;
a mi rajta e valtoz6. a forma, az &l (a Plato-féle
iedi) Csakhogy, Aristotelesnél mar a ketté nem ké-
pez kiilon létet, mint az Paatonal tértént, hanem egy-
massal egyesiil. Az anyag az cba mpwtd, a forma az
obola Bebrep,t E kettobél, a kettének egyeseliiséb6l jon
létre a valodi lényeg, a mely az Osszes allitmanvok
alapjat képezi s benne birjak alapjukat.?

A mint e rovid fejtegetéshol is kitlinik, Aristote-
les gy a iényeg formai, mint tartalmi oldalat illets-
leg minden egyes kérdést megbolygatott ugyan, de az
nala probléma maradt. Az 6 utodjainak lett volua a
kotelessége, azokat helyesen megfejteni s magyariz
ni. A dolog azonban mdskép tortént, mint nzt a ké-
zép és ujkori filozofia torténete bizonyitja.

A mint a fejtegetés folyaman lattuk, a gorogok
a filozofilnak minden egyes kérdését s kivdlt a l6-
nyeg probléméjit minden oldalrol felvetették, a nél
kiil azonbin, hogy jelentését véglegesen eldontotték
volna. Lassuk réviden, hol maradt rés és nyilis a lé-
nyeg értelmezése koriil.

Formai oldaldt tekintve a lényegnek a baj az
lett, hogy Aristoteles a lényeg és jegvei kozt levo
kiilonbséget, vagy azonossigot nem allapitotta meg, a
minek azlett az eredménye, hogy az ujkori filozofiahan
Descartes és kovetdi két egymastol figgetlen valosig-
nak vetrék, gy értelmezték Az aranyok annal na-
gyobb mértékben nivekedtek, mert a lényeghez, mely
alatt Aristoteles minden, de csakis kiilvilagi dolgot ér-
tett, hozza jarult még az egyetemes lényeg fogalma
is. Az egyetemes lényeg, tehit az Isten fogalma nem
érzékeink ald esé valosig s nem is a szigoru logikai
szabdlyok szerint itélendd meg. hanem az a hiten
alapszik, Létét s valosagat csak a hittel péarosult ész
képes felfogni. A filozofia ennélfogva sz ujkorban
czéljat tévesztette. Vagy beleesik a theologiaha — te-
hat ancilla theologiae-vé valik, vagy mas targvat ke-
res maga szamdra. De ilyen formdba, mint azt Des-
cartesnél, Spinozdnal stb. szerepel, nevezhetd az em-
beri okoskodis conglomeratumanak, a mennyiben sem
nem theologia, sem nem filozofia, de nem filozofianak.
Ugyanis Kantig egyetlen egy rendszer sem volt képes
az egyes és az egyetemes, tehat absolutus lényeg ko-
zOtt az Gsszefiiggést kimutatni, e'vetrén a teremtést,

! Met. IL 6.
? Met. V. 8. XIV. 5,
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Tartalmi oldalat tekintve a lényegnek, nagyon
nehezen volt eldontheté az vjkori filozofiaban, mi ké-
pezi annak tarlalma), anyage vagy er6? A dolog
kiillonben ma se all tisztin, de Aristoteles fejtegetései
megalljak helyliket minden tekintetben.

Aprosag.
Néhdny magyar ssé6 a »Rosarium< mdsodik
konyvében.

Néhdny szt taldltam Temesvdry Pelbédrindl a Rosa-
rium I[ kényvébea, melyck kikeriiiték Szilidy Aron figyel-
mét. O ugyan nagy szorgalommal szedte @ssze Temesviry
e miivének, méasodik konyvébsl a magyar szavakat, »Temes-
vary Pelbdart élete és miiveic cz. Kkivdlo dolgozatinak
67 - 73 lapjain adja ezeket nekiink betii rendben, hogy
»Nyirkdllai Tamds, Szalkay Ldszlo Péesviradi Gabor mel-
lett hadd dlljon Pelpart is szégyiijtéink érdemes sordban,
s legyen ugy is ismeretes, min szotar irodalmunk alap
vet§ munkdsaina egyike.« Magyar szelleme, érzése, ma-
gyar lelke és gondolkozdasa tor ki belGle, amely szellem
at engi Osszes latin nyelven irott mfiveit, s ‘“karatlanul is
leirja azt, a mit hallgatéinak ép’ igy magyarul kellett volna
megmagyaidznia.

Arva. A hollorél. — co vusi6l — beszélve végiil
ezeket irja: ,Et ul dicitur, si ova corvi sucpius urtica
minori, vulgo arva confricentar, albi corvi procreantur®
(Rosarium. Brixiae 1590 II. kitet 78a, 18 §.), a miben
azl mondja el nekiink, hogy mint lesznek a fehér hollok.
Ha t. i, csaldnnal, — és pedig ,minor" csaldnnal, a mit
vulgo »arva< nak neveznek, megdorzsélik a hollé tojasat:
Jalbi corvi procreantur®. Vesd ossze e népdallal: Arva
csalan ha leszakitundiak, ... ete Tehdt régen is jelzGje
volt a csaldnnak. Ismerte Beythe: Nom. 8. (urlica minor
sive crispa ), Frankovies Gerg. Huasznos konyv bet. ellen
(urlica crispa) és Molndr Albert (urtica minor.)

Foca. Olyan kozonségesen haszndlja, hogy onként
felébred az emberben az a gondolat, hogy e sz6 dtment-e
mér akkor is a nép nyelvébe. (Ros. Il 447¢ 21 § és
245d, 12 §) »Est bos marinus, quasi boacas. ...« Haller
(1695.) kozonségesen hasznilja

(Hermehn, v. hermellin’) In arboribus habitat et
faclus facit et nominatur Varius, a varietate colorum in
pilis, quia in ventro cundidus est ¢t varius in dorso ha
bens colorem cinereum clegantem alque spectabilem: Horum
peilibus in ornatu gloriantur vestium utriusque sexus ho-
mines, sicutin ornatu vestium depellibus hermellinis et ra-
bellinis et mardurinis

Nam hermellus candet albedine pulehra in hyeme
pilorum suorum, sed in aeslate habet quasi pilos mardu-
rinos solo ventre albo candens.“ (Ros. II. 91b, 38 §1 A
latin ermineus-bél jott és lett bel6le a magyar hermelin, vagy
hermellin, és valészinii, hogy ebbsl — visszafelé szdrmazla-
tdssal — csindlla Pelbdrt a hermellus és hermellinus alakot.

(Virds és fekete himlé.) Cholera rubea és cholera
nigra, (u, o. 143a 4 §) Hogy ezt a hazui nyelv kifejezé-
sébgl ‘orditotta, arra nézve a bizonyiték az, hogy mikor
emliti, mind a ketténél: | inquiunt“-ot fr. Tehdt a kozbe-
szédre hivatkozik,

(Holdas.) ,Lunatici quoque vocantur a wulgo tales
(t. i. a min6kr6l folebb sz6 van, az: epileplici ) eo, quod
lunae cursum comiletur eos demonum insania® (u o. 304b,
6 §., 305a 10 §) Holdas, vagy ujabban: holdkdros. A
nyelvtorténeti szétarban nem fordul igy el6.

Katankos, (u. o. 176c §.) Szilddy (i. m. 70. 1)
cathancus-t ad, (6 valdszinilleg az els6 kiaddst haszndlta:
Hagenau 1504.), a haszndltau kiaddsban cathaneus &ll. Ez
sajtéhiba, a mivel telve van. Ldsd bévebben Szilidynal,

(Katona.) | Zitiron monstrum est, quod wvulgus mali-
tem vocat, et est iugens, aquae fortissimum, formam ar-
mati militis praefert....“ (u. o. 248a, 28 §) Egy béka-
fajt népiink ma is katondnak hi! A nyelvtort. széldrban
nincsen.

Kokis. — Olyan maddr: ,quaedam avis, cuius morte
voci‘erant aves dolorosae suavi voce ut dicit. . . . Aristoteles“,
(u. o 74. ¢ 3. §.) Kakas ez, minthogy egy-két sorral aldbb
igy ir: «foemina non dat voces, sed soli masculi vociferant»
(u. 0.) ¢s uldna tesz, hogy ezillul ja Deo significatur, ne
mulieres quoque in ecclesia loquantur® (u. o0.). Méz tekin-
télyt is hoz fel ezen érve tamogatdsdra —: sccundum Apo-
stolum scilicet S. Paulum. A nyelvtort, szétarban Com. Amos
(Junua ling. Lat )-t6! idézve:Kokasoe. de a kokist nem emliti

Kombo ,Bi mulus vulio kombo vel Inula....* (u.
0. 177. b. 21. §) -~ Sajtéhiba komlé helyelt, | Szilady-
nil (i. m, 70 —71.) Inula latin sz6 — lehet h gy hasz
niltdk, sem Svzilddy, sem a nyelviért. szotir nem ismerik
haszndlatit.

Maynes :  ,Magnes colore est ferrugineus, unde et
vulgus ipsum ferium vivum appelat.* (u. o 207 ¢ 2 §).
Ez a ferrum  vivum csuk ldlszolagosan magyar kifejezés,
azonban ez a lalin vulgaris nyelvben 'volt meg, nilunk a
magnes mar a XVI szizadban husznilatos.

Manna. Ttem in hoe regno nostro Hungariae in par-
libus superioribus eirca Cassoviam invenitur in herbis manna
cum rore descendens et colligitur” (u o. 194 12 §.) Ez
hazai vonatkozdsu he'y, de scrom képen nem mondja ezzel
Pelbdit, hogy ezt, reggel a fik és névények levelein levd
harmatot csak oda fent, Kussa kirnyékén neveziék volna
manndnak. Mert nem kell itt, mint Szilidy véi, novényt,
valami festuca fluitans-t érteni  Viligosan megmondju Pel-
birl, mi uz a muanna: ,....est ros caders super arbores
aut lapides® (u.0 193d 12 §) Nem kell ennél mugyarizat.
Ezt a szol Ggy vette at a latin a gorogbdl, — ez u zsidé-
bol Régi nyelvemiékeinkben, codexeinkben : meena, ména,
menna, mynna, minna stb. alakjdban fordul eld.

Naranes v. narancz. JCitrum idest, domum, eci-
rinum, vel citream, quod vocamus etiam narantium.” (u.
0. 157b. 44 §.) Mind akét sz6 dltaldnos lehetett nyelviiuk-
ben mdr ekkor.

Prthkdny. ,Sorex vel sorices vulgo Patkam (u. o.
90b 32 §.). Szilddy Patkat ir (i m 71.) és igy is pat-
kam j6 ki. Mindazondltal valésziniileg patkani volt valaha.

zlfa Prunus silvestris, vilgo zilfa, est apta
arbor pro aedificiis  domorum et pura alia huius modi
ligna pertranseo, tam causa brevitatis, tum quia non suffi-
cimus omnia describere.> — (u. o. 216b 9. §) Es leirja
a quercast, rhamnust, Rosmarinumot Salix et, Taxuast, a Ti-
liat, a Tinust, ete....a mib6l ldthatjuk, hozy ncm helye
sen okoskodik Szilddy (i m 72—73), a mikor ebbdl a
«zilfi» bol, mindendron szilvafit akar kihozpi, mert a gyii-
mo csfikrol a kovetkezd fejezelben beszél esak Pelbdrt. (V.
6. u 0. 217b—218b.) Pelbdrt nem haszndl cgészen jo la-
tin szét. De hogy tényleg ezt akarta mondani, t.i. zilfdt,
mutatja a leirdsa Mert az, a mit sz6r6l széra jelent prunus
silvestris: — erdei szilvafa, vagy kozonsécesen — kikény-
bokor, valéban nem <apta arbor pro aedificiis domorum.»

Viza. <Esox, quem nos vocamus usonem est piscis Da-
nubii maximus....» (u. o. 246b 13 §.); vagy: «Usones
sunt pisces magni in Danubio. De quibus ubi esox patuit
quoniam eodem nomine vocantur.» (u.o0. 247a, 18. §.) Szi-
lady hivatkozvan IV, Béla (akkor még kisebb’) kiraly 1230-
ban kell egyik oklevelére, hol ez dll: dedimus ducentos hu-
sones, quivocantur wizihal.“ (Arp. uj okm. I 271, Szilady
i m. 73.) Még egyéb helyekre is hivatkozik, de mindezek -
kel csak azt bizonyitja, hogy uso nem magyar sz6, hanem
latin és ebb6l vizdit kiolvasni semmiképen sem lehet. — De
meg e név alalt Pelbdrt ismételten is folemliti, plane egyik
helyen épen mint jellemz6 széval 4j bekezdést kezd. Ossze-
véve mindent, azt latjuk, hogy uso, vagy usones nem egyéb,
mint a latin vulgus szava. —y.

Vegyesek.

Olvaséinkhos. Ismételten azon tisztelet-
teljes kéréssel batorkodunk lapunk szives olva-
soihoz fordulni, hogy hatralékban levd eldfize-
téseiket lehetoleg rendezni sziveskedjenek, mert
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torekvéseink nemes czélja csak az 6 tamogata-
sukkal hozhat érett gyiimolesot.

Gymn idinnepély. Helybeli fogymnasiumunk ta-
nulo ifjusiga marez. 19-ikén Pazmdany Péter irodalmi
follepésénck 300-ados évforduloja alkalmabol haldla
nap;an ismeételten sikeriilt tinnepélyt tartott. Erdekessé
tette az tinnepélyt Ban Jozsef magas szarnyalasu fol-
olvasisa, a ki Pazmany Pétert, mint ir6t méltatta, majd
az igazgatonak, dr. Erdélyi Karolynak programmon ki-
viili f.lszolalasa ki azt hangsulyozta kiilondsen, hogy
ez az innepély nem felekezeti tiintetés akar lenni,
har em csak azt akarja szolgdlni, hogy az ifjusag a
nagyok példain, kiilonesen pedig intézetiink e nagy no-
vendéke pelddajan folbuzduljon, téle, mint eszménykeép
161 tanuljon hazafisigot és vallasossigot. Ezen emelke-
dett és szivet megragado tinnepi szonoklatokhoz toke-
letes harmoniiba olvadtak a szép szavallatok, zene
és a ritka tokeletességgel eléadotl énekszamok, melyek
az intézet énektanaranak, Rietly Kdrolynak szép érzé-
két diesérik.

| Halottunk.| Az élet terebclyes fajarol ismét le-
tort egy agot a pusztitd halil diihongd vihara. Pedig
csak javakorat ¢lé fé fia volt még, duzzado erdvel [ol-
ruhdzva, melylyel ugy litszott, nem fog egyhamar el-
banni az élet fonaldt folytonosan, de lappangva rago
haldl vas foga S mégis elobb végzett vele, mint talan
boldogultunk is hitte volna. Elkoltozott benne a mads-
vilagra a nevelésiigy egy derék bajnoka s mi Merényi
Lajos podolini tandrban e mellett siratjuk a nemes
lelkii piarstat, a jo rendtirsat is. 51 évig élt, de ebb-
bol 35 ével rendiink nagy hivatisinak megvaldsitasara
szentelt «Kalazauti» szellemben nevelve a tanulo ifju-
sagot. De azért nem zugolodunk Isten végzése ellen.
a term‘szet foltamadasaval megiirilt egy hely a {old
gyomraban s eunek betoltésével 6 volt kiszemelve.
Konnyeket hullatunk frissen hantolt sirodra szeretett
MRendtarsunk, kérve Istent, hogy legyen Almod nyugodt
¢s csendes a boldog foltimadasig. R. i. p.!

Ssentgyakorlatok. A husvéti szokdsos szent
gyakorlatainkat marczius 23, 24 és 25-ik napjain tar-
tottuk meg. hogy igy lelkileg megtisztulva elkésziiljiink,
folemelkedjink s magunkba szdlljunk a kévetkezd
napokon véghomenendé golgothai tragikumnak, Udvozi-
ténk haidlinak gyaszos emlékezetéhez, mely alkalomra
ill6 alelkiosszeszedettség. Kapesolathan egyuttal e szent-
gyakorlatok az iirnepélyes fogadalmakat letevék exer-
ciciuma is volt, mely alkalommal f6t. Janny Ldsz ¢ spirri-
tualis ur tartotts a szivet meginditd és elmét meggy6zo
szentheszéde. et. 25-ikén végeztik a szentgyonast, mit
masnap, Nagyesiitortokon kovetett az »Academiais
templomban elvégzett szentdldozasunk.

Unnepélyes fogadalom. Egy fonséges, kinye-
kig meghato aktusnak volt szinhelye Nagycsiitortokcn
intézetiink kdapolndja, hol mar az annyiszor e hangzo t:
voveo peapertatem, castitatem et obedientiam krisztusi
igék hangjai ujultak {6l ujra. Nagy szavak, igéretek
ezek, de igen alkalmasak arra, hogy a viligzajitol
megvilt levitik ezek erejével teljes biztonsiggal gon-
dozhassik lelkiik tidvosségét. Ertelmilk mélységes s a
ki alazatos lélekkel atérti érzi, megtalilta azon szidrd
alapot, mely sziikséges a Krisztusi iga Orvendetes el-
viseléséhez, mely az ovok életre vezet s melyrél maga
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az Udvozild mondotta: Jugum meum suave est et
ovus meum leve. Bizonyira ezen érzelmek vezették
rendiink hat niovendékét is, kik ezek hatdsa alatt belso
meghatottsaggal dllottak az Ur oltara elé, hogy a
vilig elhagyasaval végleg lekdssék magukat az egy-
haznak. Lépésiik komolysiga meghatotta a tarsakat is,
s mid6n belddték dket a gyaszos fekete lepellel, kony-
nyek tolultak csillogva szemeikbe. Mély érzéssel vé-
gezte f6t. Russel Karoly igazgatd ur is, kinek kezébe
a kovetkez6 novendékek tették le fogadalmaikat:
Hogyor Jozsef, Harsing Istvin, Vincze Laszlo, Szakall
Gyula, Magas Mihdlyf Acsay Ferencz s a ki a kovet-
kezo remek beszédet intézte ékes nyelven hozzajuk :
Dilecti Fratres !

Recvrrente anno recoluntur etiam sacra haec so-
lemnia. quibus interfuistis et in auribus omnium per-
sonant adhue verba actus liturgici: Diviserunt sibi vesti-
menta mea et super vestem meam miserunt sortem.

Tristissima rune scena passionis dominicae in his
mysteriis produe tur, aeternum namque Patris Filium
exspoliaverunt et Dominum gloriae crucifixerunt ! At
vobis, Carissimi, qui peracto probationi. tempore ad -
missionem nunc ad professionem solemnem potist s,
dies haec tristitiae, memorialis fiat gaudii et laetitiae,
quia _quo magis exuti per ha'.c professionem et bonis
omnibus spoliati fueritis, eo magis Christo confornes
facti estis ad serviendum Deo viventi.

Eia ergo, Dilectissimi, accedite, ut totos vos omni-
potenti Deo offeratis! Nemo iam vestrum debe dubi-
tare se ¢ Deo esse vocatum ad nos rum institutum
tot expletis in eodem annis, ideoque etiam laetissimo
accedite spiritu. quia hilarem datorem diligit Deus (2.
Cor. 9 7) Ego quidem ex delegatione speciali reve-
rendissimi Patris Provincial's promptissimus adsum. ut
sacrificium hoc voluntarium digne et acceptabiliter
peragatur.

Abrenuntiantes itaque vos ultimis his proposui
hortari et confortare verbis: Quum mundo derelicto
Dominum partem vestram eligitis, hoc primum consi-
derate, quod primum promittitis: membra vos Religio
nis Clericorum Regularium Pauperum Matris Dei Scho-
larum Piarum futuros et in Religione eadem, quantum
est in vobis, perpetuo vcturos, wec ideo locum vos
daturos ullis tentationibus, quae separare vos possent
ab hac vocatione. qua \ocati estis

ySumma autem vocationis huius et summa vo-
torum nostrorum haec est, ut ad perfectionem carita-
tis uccedamus. Religiosus enim, ut rem b. Petrus
Canisius in Exhortationibus Domesticis explicaverat,
per vota religionis abiicit omnia impedimenta caritatis,
quae hominem Deo unit. Per votum paupertatis ab-
dicat se omni possessione et amore bonorum tempo-
ralium, quae mundus continet, ut Deum solum possi-
deat; per votum castitatis immolat voluptates corporis
et corpus suum Deo consecrat, ut illud tamquam vi-
vum Dei templum immaculatum conservet; per votum
obedientiae pruecipuam animac suae partem, volun-
tatem scilicet immolat et subdit irrevocabiliter volun-
tati Superioris, ut Dei voluntatem certius faciat. Ergo
revera votorum institutio, finis et fructus est, ut re-
ligiosus spolietur et nudetur rebus ormnibus, solique
Deo adhaereat.“ Ordini tamen Scholarum Piarum ad-
seripti non solum propriae saluti et perfectioni debe-
tis incumbere, cum insuper promittitis peculiarem cu-
ram circa puerorum eruditionem, per quod votum
laborem suscipitis suavissimum instituendae iuventutis
scholasticae in spiritu intelligentiae et pietatis, quod
opus caritatis totos vos occupare et gaudiis inenarrabili-
bus reptere debet. ;

Igitur mundo ism mortui, hoc solum cogilate,
quod Gentium Apostolus Galatis (5, 24) inculcavit:
Qui Christi sunt, carnem suam erucifixerunt cum vitiis
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et concupiscentiis ; quodsi autem et plus oportet sa-
pere, devotione singulati castissimum colite Virginem,
ipsa enim omnium Patrona et Advocata, Hungarorum
Magna Domina, nobis pauperibus a Matre Dei, mater
dulcissima est. Ideoque incessanter resonent domus
nostrae laudes immacwatae huius Virginis dicentibus
choris: Laus cum prole pia tibi semper Virgo Maria
in saeculum saeculi. Amen.

Az iinnepélyes aktus a mély értelmii ,Te Deum*
hangjai kozott ért véget, melynek lefolyasdn intézetiink
fot. eléljarosagan és novendékein kiviil anyahdazunk
tobb tagja is jelen volt Ott voltak Kozir Ferencz
hazfonok, Réti Marton elemi iskolai igazgato, Toth
Sandor, Novotny Endre, Ban Jozsef, Tubdn Tibor
gymn.  tandrok ; jelen volt tovabba Nagys Szddeczky
Lajos dr. egyetemi tanar r is kedves csalddjaval.
Délb n, ebéd alkalmaval Nagys. Vajda Gyula assistens
ur koszontotte szép szavakkal az uj’onan beeskiiditt
rendi fiatalokat.

Jelentés a ,Kalazantinum® oktoberi szamdban
hirdetett historiai targyu elbeszélésr6l. Februdrius el-
sejérdl marczius 2b-ikére meghosszabbitott palyatételre
beérkezet 3 dolgozat a kovetkezo jeligék alatt: a) ,Ki-
nek hite nem szavakban 4ll, az nem kételkedik Isten
josdgan. Br. Eotvos. b) ,Viharos felhék tornyosulnak
Hazank egén vészesen, Hitetlenek, kegyetlenek Dulnak
a te népeden. Hiszarli Nureddin “ ¢) ,Erds volt sze-
relme, mint a halal.* A dolgozatok értékének megité-
lésére alakult birdlo bizottsdg tobbséggel az a) alatt
jelzett jeligés dolgozatot érdemesitette a pidlyadijra,
jollehet kifogasoktol ez sem ment. Béldinek, a hires
erdélyi fournak torténetével foglalkozik, melynek elsd
felét kozoljiik is jelen szamunkban. Ide csatoljuk azou
pilyatételiinket, mely a ,Vade Romam® czimii kolte-
ményiink megzenésitését czélozza. Jutalma 3 arany.

Acad Calasantiana. Intézetiink kebelében fenn
allo ,Acad. Cal.“ mar XI. rendes gyiilését tartotta meg
marez. 21-én, mely a kovetkezd pontokbol dllott. Dom
bai Gyula szavalta el elsének Petéfinek »A leddlt szo-
bor* czimii kolteményét, magyaros hévvel s ritka to
kéletességgel ugy annyira, hogy teljes mértékben ra-
szolgalt a birdl6 dicsérd szavaira. A mdasodik pontot
Lendvai Janos fololvasisa t6lotte ki, ,Felvidékiinkrol®
czimmel. A tdrgy szépségének nem volt megfeleld tar-
talma, ugy annyira nem, hogy erds hangu birdlatban
is részesiilt.

Kecskeméti studiumunk iinnepélye Szent
Alapitonk emlékére a keeskeméti studium ndvendékei
apr. 6-ikdn igen szépen sikeriilt innepélyt tartottak:
Gonddal sszedllitott miisoruk a kovetkezé volt. 1.
Estéli ima az »Ejjeli szallis Granadaban« czimii dal-
miib6l Kreutzert6l. Eloadja: az énekkar. 2. Kal. szt
Jézsef csoddja. Irta és szavalja Nagy Lajos. 3. Rész-
let a »Szevillai borbély« cz. operabol, Rossinitél. ElS-
adja: a zenekar. 4. Kal. szt Jozsef szeretete és ala
zatossaga. Irta és fololvasta: Nadai Kalman. 5. ,Maria
Mater gratiae“ Zeyler Karolytol.. Eléadja az ének és
zenekar. 6. Boldogasszony anyank Tarkdanyi Bélatol.
Szavalja Kirkovics Béla. 7. Meditation, hegediisolo
vonos négyes- és harmonium-kisérettel. Eldadja a ze-
nekar. 8. Vineta. Sciler Jozseftol. Eléadja az énekkar.

Husvéti ssentbesséd. A foltamadas iinnepén
fotiszt. Janny Laszlo spiritualis ur tartott szentbeszé-
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det intézetiink novendékeinek, me.y alkalommal me
leg érzéssel és ékes nyelven bizonyitottr be, hogy
Krisztus foltimadasa utdn is él az 6 egyhazaban, an-
nak minden egyes tagjaban. A beszéd mély benyo-
mast tett hallgatoira.

Irodalom,

Don Luis Coloma elbessélései. Spanyol ere
detibol forditotta Jandi Bernrdin. A Csaladi Regény-
tar 16-ik és 17-dik kotete.

A modern spanyol életet rajzolja a spanyol el-
beszélé Coloma 7 vilogatott elbeszélésében. Mindegyik
egy-egy genre a spanyol élethol. A kozvetlenség, mely
lyel targyat eléadia. megkedveltetik szemé yeit s el-
beszélései egyformdn tikrozik vissza a spanyol nép
jellemének kimagaslo és alacsony vondsait. A 17-1k
kotet gy pok miatt czimit hosszabb elbeszélést adja,
mely rendkiviil kedves torténetet tar elénk egy vidéki
varos elokeld tarsadalmanak korébol

A kath. kozons gnek ajanljuk a paratlan rajzo-
kat és elbeszéléseket, melyeket Jandi Bernardin for-
ditott le nagy gonddal nyelviinkre

Magyarorssag egyhasi és politikai ossse-
kittetéser a romai ssemtsséklel. Irta Fraknoi
Vilmos. — Budapest, 1902. Ara 8 korona

A jelen miiben a szerz6 azon szoros viszonyt
ismerteti, a melyben hazank a 1omai szent székkel
allott a konstanczi zsinattol a mohaesi vészig (1414
—1526) Ebbe a korba esk Zsigmond kirdly uralko-
ddsa, a ki egyutta Inémet-romai csdszar s mint ilyen
a nyugali egyhdzszakadds megsziintetésén faradozik
Albert, a szakaddasnak Magyarorszigon valo elterje-
dését gatolja meg. Hunyadi Janos és V. Laszlo alatt
is folytonos Osszekottetésben van Roma Magyaorszig-
gal Legélénkebb azonban a diplomatiai Osszelottetés
Matyds alatt. A pdpai udvar anyagilag is tamogatja
Magyaororszagot, hogy a torokok ellen sikeresen ve
hesse fel a harczot; ezen faradozott a szent-szék II'
Ulaszlo s 1l Lajos kordban a moh: csi vészig., <6t
még ezu dn s nagy érdek ddéssel foglalkozik a ma-
gyar iigyekkel. Végiil a szerzé felsorolja a szdvegben
idézett munkikat, a melyek kozott Fraknoinak nem
kevesebb mint ::7 munkéajira akadunk A faradhatlan tor
ténetbuvar konyve a Szent Istvan-Tarsulatnal kaphalo.

«Algebra a kosépiskoldk ssdmdra. Irta: Bo-
rosay Dévid benczés tandr. Budapest. Kiadja a Szent-
Istvan-Térsulat. 1901. Ara 4 korona 20 fillér »

A fontebbi czimit munka szerzbje Lecsiiletes
munkat végzett e konyv megirdasival. Az anyagot kiony-
nyen és biztosun kezeli, irdlya mindvégig magyaros és
konnyen érthetd, vilagos. Nem ad tobbet, mint a mennyi
okvetleniil sziikséges. de semmit sem hagy el, a mi
fontos és a mit a tanterv megkovetel. A sorrendet il-
Jetéleg a legnagyobb kovetkezetességgel jar el

Minden egyes torvényt példakkal illusztrdl, me-
lyek iigyesen vannak megvalasztva, oly mddon, hogy
a tanulonak utmutatoul szolgilnak minden egyes kii-
londsebb esetnél is.

Kiallitasa csinos, papirja jo, nyomdsa tiszta, kony-
nyen olvashato. Mindezeket egybevetve, oly sok jo tu-
lajdonsaga van e kdnyvnek, hogy ha taldlunk is kisebb
hianyokat, melytol egy konyv sem ment, kiilonosen
annak elsé kiadasa, érémmcl kell iidvozilniink, mert tan
kimyveink kozott a legelsik kizitt foglal helyet,

Szerkeszt6i Uizenetek.

C Koszonettel vettem, de majd levélben tobbet.
G. A. R Koszonjik. F. V. nem|
U. M. Hal'gatdstokért legkdzelebb meg foglak benneteket
lepni. '
E. Sajnos, nem tehetek idG spérolds miatlt sem eleget
kérésednek. Hosszadalmas, idejét multa, Halaszd ink4bb jovére.
(Tezarva april. 10.)
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