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A SZEGEDI KERESKEDELMI ES IPARKAMARANAK

1926. oktober 14-én déleldtt 11 orakor tartott
TELJES ULESEROL

Jelen voltak :

Wimmer Fiilop elnok, Kormendy Matyas ¢s Vértes Miksa alelnokolk,
itj. Aigner Jozsef, Benedek Pal, Boda Bertalan, Bokor Adoli, Bruckner
Ede, Czigler Arnold, ifj. Danner Janos, Doboczky Jozsei, Gombos lstvin,
vitéz Kakuszi 1stvan, Kaufmann DezsO, Kertész Jozsel, Kis Géza, Marosdn
Milan, Osznovits Istvan, Pick Jend, Reitzer Lipot, Scheinberger Antal,
Szigeti Ern0, Wagner Ferene, Winter (Géza beltagok, Fehér Jozsci
(Szarvas), Fekete Sandor (Békéscsaba), Gunszt Sandor (Szentes), [ritz
Niandor (Makdo), Joanovies Ferenc (Csongrad), Kdrolyi Mihdly (Makd),
Klein Rezsé (Baija), Kozma Ferenc (Baja), Konyves T. Kalman (Békés-
csaba), Krieger Ferenc (Gyula), Kucses Karoly (Makd), Kun Mihdly
(Oroshdza), Papp Jozsef (Makod), Robicsek Soma (Szarvas), Sal Jozsel
(Gyula), Széesi Miarton (Gyula), Székdes Jozsef (Oroshiza), Zsoldos
Liszlo (Szentes) kiiltagok, Dacso Arnold, Deutsch Mor, Domdn Matvas,
Grosz Mor, Hoffer Jen6, Karbiner Péter, Kertész Erné, Kocsis Ferenc,
Reichardt Vilmos, Schwarz Man6, Soos Lajos, Suhajda Jozsei, Szivessy
Lehel dr., Unterreiner Jozsef levelezd tagok. A kamara iroddja részérdl
Tonelli Sandor dr. f6titkar, Landesberg Jend dr. iigyv. titkar, Cserzy Mi-
haly dr. segédtitkar, Plesko Andrds fogalmazo. Kimentették tivollétitket:
Back Bernat ¢s Pongrdcz Albert beltagok, Grodk Dezsé (Hodmezo-
vasarhely) kiiltag, Rabong Jinos ¢s Szalay Jozset dr. levelezGtagok.

Cargysorozal :

I. JegyzOkonyv hitelesitésére két tag kikiildése.
II. Elnoki bejclentések: A
1. Kereskedelemiigyi magy. Kir. miniszter leirata a postatakarékpénztari
kezelési koltségek leszdllitasa (b, (6847/192¢.)
2. Kereskedelemiigyi magy. Kir. miniszter leitata a2 mintabdrondokben
szallitott mintak clirusitisa th, (7250/1926,)
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3. Kereskedelemiigyi magy. kir. miniszter leirata az idizleti zarorarol szolo
rendelet kibocesditdsa th. (7956/1920.)

4. Kereskedelemiigyi magy. kir, miniszter leirata a béltisztitd ipar képe-
sitéshez kotése iranti kérelem th. (8099/1926.)

5. Kereskedelemiigyi magy. kir. miniszter leirata a proba- ¢és kirakatbabu-
készito ipar képesitéshez kotése irdnti kérelem th. (8100/1926.)

0. A magyar kereskedelmi ¢s ipari ¢rdekképviseletek akcioia a szovetke-
zetek allami tamogatisa digyében, (6545/1920.)

. Kamarai ielterjesztés a kereskedelemiigyi  ¢s  pénziigyminiszterekhez
az aruszallitasi szerzodési illeték és nyugtabélyegilleték leszallitdasy th.
(8252/1926.)

8. Kamarai felterjesztés a Kereskedelemiigyi magy. kir. miniszterhez az

exportpaprika forgalmi adojanak visszatéritése th., (7822/1926.)
9. Wimmersperg Frigyes baro allamtitkar iidvozlése. (8564/1926.)
10. Kokovay Midtyas hodmezoviasdarhelyi kereskedd iidvozlése. (7459/1926.)

Fotitkari jelentés.
A kamara épiiletével szomszédos ingatlan megvasarlasa.

. Kozuti hid épitése a Tiszan Szeged ¢és Hodmezovasarhely kozott.

(8586/1926.)

A kidllitasok résztvevoinek eladdsi tevékenysége. (6848/1926.)
Szillodai, vendégldi és kavéhazi alkalmazottak ovadékiigye. (7377
1926.)

A faszerszamkészité ipar képesitéshez kotése. (8152/1926.)

A fehérnemiitisztito  ipari  iigynokségek megrendszabdlyozdisa.
(8153/1920.)

. Javaslat az darak kotelezd megijelolésérol szolo rendelet hatalyon

Kkiviil helyezésére. (7308/1926.)
A hirdetéipar gyakorlisinak szabdalyozdsa. (6839/1926.)
A tejtermékek dllami ellendrzése. (8189/1920.)
A szegedi fogyasztisi illetékek iigye. (7990/1926.)
A piaci elovasarlasi tilalom iigye Szegeden. (7467/1926.)
A evogyszerészek kamarai illetékkotelezettsége. (7970/1920.)
A nyugdijbizottsag jelentései.
1. Vékes Bertalan ny. kamarai jegyzo nyugdijanak rendezése.
2. Pleskd Andrdas fogalmazo ielvétele a nyugdijalap kotelékébe,
3. Hajnal Albert szolga felvétele a nyugdijalap Kotelékébe,
Kamarai levelezOtagok valasztasa.
Esctleges inditvanyok.
[. Wimmer Fiilép elndk az iilést megnyitvan, a jegyzdkonyv

hitelesitésére felkéri Osznovits Jstvan és Reitzer Lipot
beltagokat,

A targysorozat megkezdése clitt az clnok sziikségesnek latja, hogy
megemlékezzék a magyar kereskedelem egyik vezéralakjinak, Sdndor
Pélnak jubileumarol, aki most toltotte be az Omke elnoki székében hu-
szonit éves jubilewmat. E huszonit esztendd alatt Sandor Pl hervadha-



fatlan ¢rdemeket szerzett maganak a magyar kozgazdasagi ¢let szolgd-
Jatiban, melycek mellett nem lchet szotlanul clhaladni. Ezért  inditvi-
nyozza, hogy a kamara mai teljes iilése jegyzokonyvileg emlékezzék meg
Sandor Pal érdemeirdl és errdl 0t jegyzOkonyvi kivonatban értesitse.

A teljes lilés hozzdjdrul az elnok javaslatihoz.

1. Az elnoki jelentéseket Cserzy Mihdly dr. segédtitkar a kovetke-
z0kben terjeszti elo:

1. A postatakarékpénzidr clearing ¢s giroatutalasokért amellett, hogy a felek
szamlajat havonként kezelési illetékkel megterheli, még kiilon 1%/e0 kezelési illetéket
is felszamit, azonkiviil a békebeli allapottal szemben a hozzd intézett leveleket porto-
koteless¢ teszi. A kamara ezért felterjesztésében kérte a kezelési illeték cliorlését ¢s
a postatakarckpénztirhoz intézett levelek portomentessé tételét,  Felterjesztésiin-
ket a kereskedelemiigyi ¢és pénziigyminiszteriumok az onnan nyert leiratok értelmé-
ben vizsgdlat tirgyava fogjdk tenni. (8596/926.)

2. A kereskedelemiigyi miniszterium leiratira adott véleményiinkben az 1900. évi
XXV. t-c.-be iitkozonek és a legdlis kereskedelem érdekei ellen valénak mondottuk egyes
budapesti cégek azon cselekményét, hogy utazoikkal nem kizardlag a viszontelarusito
kereskedoket kerestetik fel, hanem a magukkal vitt mintagyiijteményt a kozonség ko-
rében eldrusitiak. Véleményiinkben kifejtettiik, hogy mem ldatiuk megengedhetének azt
sem, hogy a kereskedék mintabdrondjeiket nagyobb mennyiségii aruval felszereive.
azokbol a viszontelado kereskeddoket is kozvetleniil ajanlatuk tevésekor kiszolgdljak, mert
czen eljards a kereskedelmi tevékenység természete szerint hdzaldo kereskedésnek volna
wekinthetd. (7250/926.)

3. A nyilt drusitdsi iizletek zdrordjanak megdllapitasdrol szolo rendelettervezetet
mcég 1924, decemberében elkészitette a kereskedelemiigyi miniszterium, amely tervezetre
vonatkozolag észrevételeinket ¢és véleményiinket még akkor megtettiik. Az6ta a rendelet
kiaddsa még mind'g késik és ezért ielterjesztésben kértiik a kereskedelemiigyi minisz-
tert ezen rendeletnek siirgos kibocsdtasara. A miniszterium adott valaszaban koziolte
a rendelet kibocsdtdasdnak eddigi akadalyait ¢s kilitisba helyezte az ez iigyben vald
mieldbbi rendelkezést. (7965/926.)

4. A kereskedelemiigyi miniszter 78.892/926. sz. a. kamardnkhoz intézett leiratd-
ban kozolte, hogy konkrét kéréshol kifolyolag a béltisztité ipart nem tartotta kiilon képe-
sitéshez kotott iparnak minosithetonek, A béltisztiio iparnak a képesitéshez kotott iparok
kozé soroldsa, ioként a vidéken, ezen ipar természetébdl Kifolyolag nem ldatszik kivdana-
tosnak. (8090/926.)

5. A kcreskedelemiigyi miniszterium 80.183/926. sz. leiratdval értesitette kama-
rankat, hogy a proba- és kirakatbdbukészito iparnak a képesitéshez kotott iparok kozé
valo soroldasdat nem latta kivanatosnak. (8100/926.)

0. A fogyasztdsi szovetkezeteknek és egyéb szovetkezeli alaku’atoknak az dllam ¢s
hatosdgok részérél tulzdasbavitt helytelen és karos timogatdsinak megsziintetése céljahol
augusztus 22-én orszagos kereskedd ¢s iparos nagygyiilés volt Budapesten ahol kama-
rank is képviseltette magdt. A nagygyiilés tiltakozo hatdrozatait az osszes ipari és
kereskedelmi ¢rdekképviseletek nevében szeptember 10-én Bittner Janos budapesti jpar-
kamarai osztalyelnok vezetése alatt kiildottség adta at Vass Jozsei helyettes miniszter-
elndknek. (6545/926.)

7. A fokozatos illeték-tiblizat szerint a 3%-ot kitevd druszdilitdsi illeték, vala-
mint az 1-5%-ot kitevé nyugtabélyeg illeték clvisclhetetlen nagy terhet ré az iparosokra
¢s kereskedékre és bénitolag hat az iizletkdtésekre, Erre valo tekintettel eliteriesztést
tettiink a pénziigyminiszterinmnak, hogy az druszallitasi szerzodes illetékét az altaldnos
forgalmi ado szizalékdnak megieleloen legaldbb is az 1920, évi XXIV. t-c. 1. §-ban



megdllapitott mérvre szdllitsa le. Ezen iclterjesztesimket megkiildottik a tobbi tars-
kamaraknak is, hasoulo értelmii felterjesztés megtétele végett. (8252/926.)

8. A vamkiilfoldre kivitt paprikdt terheld dltaldnos forgalmi ado visszatéritése
irant felterjesztést intéztiink a kereskedelemiigyi és pénziigyminiszterinmokhoz, rdmu-
tatva a magyar paprikdanak a kiilioldi piacon valo nehéz helyzetére a spanyol paprikd-
val szemben. A kereskedelemiigyi miniszterinm  delterjesztésiink elintézése elott rész-
letes szamitdsokat kért arra vonatkozolag, hogy az export paprikit a terme!otol a ki-
vitelre keriilésig osszesen mekkora Osszegii forgalmi ado terheli. Kozoltik még a mi-
niszteriummal a kamara teriiletén levo nagyebb paprikadrld iizemek cimeit, (8466/926.)

9. Bard Wimmersperg Frigyes kereskedelemiigyi allamtitkart a  kormdanyzo
hosszu idon dat végzett kivalo érdemeinek elismercseiil miniszteri rangra cemelte. A leg-
ielsébh kitiintetés alkalmabol kamardnk szerencsekivanatait fejezte ki Wimmersparg
Frigyes baronak. (8564/926.)

10. Kokovay Mityds hodmezovasarhelyi kereskeddnek abbol az alkalombol, hogy
¢letének 80 esztendejét betoliotte, tiszteldinek iidvozlésével egyiitt kamardnk jokivansa-
gait is tolmacsoltuk. (7459/926.)

Az elndki jelentések 3. pontidhoz Kdrolyi Mihdly makoi kiiltag ¢és
Boda Bertalan beltag szoltak hozza olyan értelemben, hogy a szatdcsok
és élelmiszeriizletek zarordja a lehetoségig minél késébbi idében nyerjen
megallapitast.

Iritz Nandor makai kiiltag az elndki jelentések 6. pontjival kapcso-
latosan felolvassa Bud Janos pénziigyminiszter egyik nyilatkozatat,
amely a terménycértékesitd szovetkezetek Iétesiilésével fenyegeti a keres-
kedelem ¢rdekeit. llyen szovetkezetekre a kereskedelem fejlett nivoja
mellett sziitkség nincs ¢s igy azok létesitése ellen kéri a kamara tiltako-
zasat. Tiltakozik az olyan bedllitas ellen, mintha a magyar terménykeres-
kedelem indokolatlanul nagy haszonra dolgoznék ¢s ezért volna sziikség a
szovetkezeteknek kizpénzen vald favorizdlisara.

Tonelli Sandor dr. f6titkar Karolyi Mihdaly ¢s Boda Bertalan kama-
rai tagok felszolaligdra reflektdlva kozli, hogy a kamara mar az 1924,
decemberi rendelettervezet véleményezése alkalmaval azt kérte, hogy az
¢lelmiszerkereskedOk ¢s szatocsok zardrdja a tobbi  drusitasi dizletek
zarordjanal késobbi idopontban dllapittassék meg.

Wimmer Fiilop clnok Iritz Nandor Kiiltag felszdlalasdra vilaszolva
kozli, hogy a fogyasztasi szovetkezetek tultengd timogatisa ellen a ma-
gyar ipari ¢s kereskedelmi ¢érdekképviseletek ¢pen most juttattdik el tilta-
kozd memorandumukat a kormanyvhoz. Epen azért ugy véli, hogy ez
tigyben most kiilon hatiarozathozatalra nincs sziikség. Megnyugtatja azon-
ban a felszdlalo kamarai tagot, hogy mint eddig is tortént, a kamara ez-
utan is figyelemmel fogja kisérni a szovetkezetek iigyét és valahanyszor
szitksége meriil fel, nem fogia elmulasztani, hogy illetékes helyen hallassa
a szavat.

A ftelies Tilés az elnoki bejelentéseket tudomdsul veszi,

Il Tonelli Sandor dr. a f6titkari jelentést terjeszti el a kovetke-
zGkben :



A legutolsd teljes iiléstol maig a kamara a kovetkezd alkalmaknal
képviseltette magat :

Augusztus 27-¢n Landesberg Jend dr. Békéscsabdan a kiallitasi bi-
zottsag (ilésén vett részt,

augusztus 28-an Tonelli Sandor dr. Budapesten a mohdcsi orszigos
kereskedd kongresszus elokészitd iilésén,

augusztus 30-an Vértes Miksa alelnok ¢és Landesberg Jend dr. Ma-
kon hagymamindsitési iigyekben,

szeptember 2-an Cserzy Mihdly dr. Kisteleken az ipartestiiletben,

szeptember 4-¢n ¢s 5-én Kormendy Matyds alelnok ¢és Landesbere
Jend dr. a békéscsabai kiallitis megnyitisan,

szeptember 4-¢n ¢s 5-¢n Wimmer Fiilop elnok, Vértes Miksa alelnok
¢s Tonelli Sandor dr. a mohacsi orszagos kereskedelmi kongresszuson,

szeptember 6-an Torok Jozsef adoiigyi referens Bajan illeték-elszi-
molasi iigyekben,

szeptember 7-én Cserzy Mihdly dr. husipari kiildottséggel Budapes-
ten a beliigyminiszteriumban,

szeptember 8-an Kormendy Mityds alelnok, Landesberg Jend dr. €s
Cserzy Mihdly dr. Békéscsaban kamarakeriileti iparosgyiilésen,

szeptember 9-én Torok Jozsef kisteleki ipartestiiletnél addiigyekben,

szeptember 12-¢n Kormendy Maityds alelndk Oroshdzdan az ipar-
testiilet neg'yven éves jubileuman,

szeptember 14-én Torok Jozsef Szentesen illeték-clszamoldsi figyelk-
ben,

szeptember 15—17-¢én Landesberg Jend dr. Miskolcon a vasuti ta-
rifabizottsag iilésén,

szeptember 16-an Tonelli Sandor dr. Budapesten a fovamigazgato-
sagnal,

szeptember 18-dn Torok Jozsef Hodmezovasarhelyen illeték-elszai-
molasi iigyekben,

szeptember 21-én Cserzy Mihdly dr. Budapesten a husiparosokkal
borkiviteli ligyekben,

szeptember 23-an Torok Jozsef Makon illeték-elszamolasi tigyekben.

szeptember 24-¢én Tonelli Sandor dr. Hodmezdévasarhelyen az ipar-
testiiletnél,

szeptember  27-6n Torok  Jozsef Csongrdadon illeték-clszamoldsi

iigyekben,
szeptember 30-an Torok Jozsef Békéscsabdn illeték-elszamoldsi
iigyekben,

oktober 5-¢n Landesberg Jend dr. Budapesten a kereskedelemiigyi
miniszteriumban a mérnokok ipari Képesitése iigyében tartott értekez-
leten,

oktéber 6-dan Torok Jozsef Oroshdzan illeték-clszamoldsi iigyekben,

oktober 7-¢n és 8-=dan Tonelli Sandor dr. Budapesten az O. H. E. iil¢-
sén ¢s a kereskedelemiigyi miniszterinmban a fordité irodak figychen tar-
tott ¢rtekezleten,



oktober 9-én Torok Jozsef Gyulan illeték-elszamoldsi iigyvekben
jart el.

Kamarai illeték befolyt augusztus 14-t6] oktober 14-ig 555,167.353
korona.

Ugvyanezen id6 alatt beérkezett 2000 iigydarab, kiadatott 1847 iigy-
darab.

A legutolsd teljes iilésen megvalasztott levelezd tagok koziil a ko-
vetkezok fejezték ki koszonetiiket a kamaranak:

Aczél Géza, a Back-malom vezérigazgatoja, Szeged.

Aigner Karoly dr., f6ispan, Szeged.

Balkanyi Kdlman dr., az Omke igazgatoja, Budapest.

Bottka Sandor dr., renddriGtanacsos, az allamrendorség szegedi ka-
pitanysaganak vezetoje, Szeged. 5

Daimel Sandor dr., Békés varmegye alispanja, Gyula.

Ddlnoki Kovidts Jend, az Orszagos Iparegyesiilet igazgatdja, Buda-
pest.

Farago6 Lajos, a Szegedi Kenderfonogyar rt. igazgatdja, Szeged.

Fenyo Miksa, a Gyosz. igazgatdoja, Budapest.

GGal Miksa, a Magyar-angol bank rt. igazgatoja, Szeged.

Goldgruber Arpad, terménykereskedd, Szeged.

Gratz Gusztav, nyug. kiiliigyminiszter, Budapest.

Hegediis Lorant, nyug. pénziigyminiszter, Budapest.

Hirschield Lipdt, terménykereskedo, Szeged.

Katona Béla, szerkesztd, kozgazdasagi ird, Budapest.

Kelemen Béla dr., nyug. miniszter, Szeged.

Kertész Ernd, az Eisenstiidter S. és tarsai cég fonoke, Szeged.

Kolb Arpad, min. tandcsos, pénziigyigazgato, Szeged.

Kovacsics DezsoO dr., foispan, Gyula.

Madarassy Gdabor dr., féispan, Szentes.

May Gyula, a May R. Miksa bankcég fénoke, Szeged.

Menyharth Gaspar dr., egyetemi tandr, Szeged.

Mihdlyi Sandor, gépkereskedo, Szeged.

Pal Dezso, a Beregi Lajos cég cégvezetdje, Szeged.

Pailiy Jozsef dr., ipartestiileti titkar, Szeged.

Rabong Janos, mav. iizletigazgato, Szeged.

Reichardt Vilmos, miiszaki tandcsos, a szegedi iparfeliigyeloség ve-
zetoje, Szeged.

Rozsa Béla, bankelnok, Szeged.

Somogyi Szilveszter dr., polgarmester, Szeged.

So6s Lajos, rovidarukereskedo, Szeged.

Statter Hugd, a Magyar kender-, len- ¢s jutaipar rt. igazgatoja,
Szeged.

Szabovlyevits Dusdn, alispan, Baja.

Szalay Jozsef dr., keriileti rendorfokapitiny, Szeged.

Szekerke Lajos dr., iigyvéd, Szeged.

Szivessy Lehel dr., iigyveéd, Szeged.



Szterényi Jozsef bard, nyng. kereskedelemiigyi miniszter,  Buda-
pest.

Tarnay lvor dr., alispan, Mako.

Toth Karoly dr., egyetemi rektor, Szeged.

Unterreiner Jozsef, a Magyar Nemzeti Bank szegedi fiokjanak fo-
noke, Szeged.

Varnay Dezso, a Szeged Virosi Nyomda rt. vezérigazgatoja, Szeged.

Vojnics Ferenc dr., polgdrmester, Baja.

A Dbékéscsabai ipartestiilet szeptember 5—12. kozott rendezett ki-
allitas alkalmabdl a kamarai keriiletre kiterjedd iparosgyiilést hivott
ossze szeptember 8-ra. Ennek az iilésnek egyik programpontja volt
azoknak a békéscsabai iparosmestereknek kamarai elismerd oklevéllel
valo Kkitiintetése, akik 5 évtizedet meghalado id6ot toltottek a magyar ipar
szolgdlataban. Ezek az iparosmesterek a kovekezok:

Facsinai Dezsd kéménysepromester, Fabian Matyas asztalosmester,
Kiszeli Pal komivesmester, Liptik Janos szabomester, Martincsek Istvin
cukrdaszmester, Matulai Ferenc sziicsmester, Schnobel Jdnos asztalos-
mester, Schwartz Markus szabomester, Timko Janos csizmadiamester,
Uhrincsdk Jdnos csizmadiamester.

A legutolso teljes iilés ota a kamara iroddja a kovetkezo elvi jelen-
toségii ipari kozigazgatasi kérdésekben nyujtott szakvéleményeket:

Munkakonyv olyan tanonc részére, aki az iskoliban vagy a segédi vizsgalaton
kell6 eredményt nem mutat fel. Az 1922, évi XIl. t.-c. 107. §-a kimondja, hogy abban
az esetben, ha a tanonc az iskoldban vagy a segédi vizsgalaton kell6 eredményt nem
mutat fel, az iparhatosdag a segédlevelet kiallitia ugyan, de az onallo ipariizéshez meg-
kivant segédi gyakorlat tartamat legieljebb 2 ¢vvel meghosszabbithatja. Az iparhatosiag
vonatkozo hatirozatat zaradék alakjaban a segédlevélbe felvenni kételes. Minthogy 2
ienthivatkozott torvény 111. §-dnak elsé bekezdése szerint annak, aki segédlevéllel igo-
zolja, hogy tanoncidejét beiejezte, kérelmére munkakonyvet kell kiadni, g4 torvény ezen
rendelkezése tehat az esetre is érvényes, amikor a tanonc az iskolaban vagy a segédi
vizsgalaton kello eredményt nem mutat fel, azonban a segédi szakbavagd gyakorlat
tartamanak meghosszabbitasaval segédlevelet nyert. (7818/1926.)

Napszamos-munka az épitéiparban. A 80.000/1898, K. M. sz. clvi hatarozat sze-
rint felilletes vakolat repedések betapasztisa ¢és bemeszelése mint barmely surolds, ma-
zolds, javitds, vagy egyéb tisztogatasi munka hdazilag napszamosokkal is végezhetd és
¢zen munkdk nem sorolhatok az 1884, ¢évi XVIL t-c. 10. §-dba megjelolt iparok koze.

Az emlitett munkdkat meghalado ¢pitéipari tevékenység mar nem tekinthetod
napszamos-munkidnak, még az esetben sem, ha annak dijazisa a napszimbér rendszer
szerint torténik, mert az olyan munkalatok az épitéipar munkakorébe tartozvan, csak
megielels iparengedély alapjan végezhetok el. (6841/1926.)

Piacok latogatasara iparigazolvany nem adhaté ki, A kereskedelemiigyi minisz-
ter konkrét iigybél kifolyolag 81.633/926. XIV. szim alatt kamariankhoz intézett le-
iratival az aliabbi elvi jelentoségii hatdrozatot hozta:

A napipiacokon iparcikkek nem drusithatok, mert ha azokon az iparcikkek is
harki altal szabadon arusithatok lennének, azokat a hetivasaroktd! semmi sem kiilon-
boztetné meg. A kamara felterjesztésében hivatkozott 3546/900, ¢és 6840/1900. K. M. sz.
elvi hatdarozatok is csupdn arra vonatkoznak, hogy a kereskedelemiigyi miniszter kii-
londs méltanylist érdemld koriilmények fennforgisa esetén egyeseknek, vagy bizonyvos
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ipardecal foglalkozo iparosok, illetoleg kereskedok oOsszességének kivételesen megen-
vedheti azt, hogy iparcikkeiket a lakhelyviikon levd napipiacokon drosithassik., Azok
azonban, akik a kereskedelmi minisztertdl ilyen engeddéllyel nem birnak, a 60.610/1899,
K. M. sz. rendelet értelmében iparcikke’ket a napipiacokon nem drusithatjdk.

A gyulai fazekas iparosokra nézve azonban a 92.965/909. K. M. sz, rendelet meg-
cngedte, hogy arucikkeiket a napipiacokon toviabbi rendelkezésig drusithassdk.

A jelenleg iennallo gyakorlat szerint legieliebb a hadirokkantaknak, hadiozve-
gyeknek ¢s hadiarvaknak benyujtott kérvényére engedhetd meg iparcikkeiknek g napi-
piacokon valo drus'tasa. Az elséioku iparhatosdagoknak kotelessége, hogy a fenndllg sza-
hilyek értelmében mindazokat az iparcikk drusitokat, akik kereskedelemiigyi miniszteri
engedéllyel nem birnak, a napipiacokon valo drusitiastol eltiltsak, A napipiacok litoga-
tasara szolo iparigazolvanyt be ‘kell vonni ¢s ki kell azt olyannal cserélni, amely csupin
hetivasaron vald drusitiasra jogosit fel. llyen iparigazolviny azonban csak rendes ipar-
igazolvany lehet, nem pedig a hetivasarok latogatisira sz0'0, tchdt nem ¢értelmezheté ¢s
nem ¢rtelmezendd  akként a kicserélés. hogy a napipiacckon vald drusitisra  szolo
iparigazolvany helyett hetiviasaron valo arusitasra szolo iparigazolvany adando ki, mert
kizarolag vasdrokon, piacokon vald arusitasra iparigazolvinyok nem ailithatok %ki. [
rendelkezéssel annak adok kifejezést, hogy a napipiacokon vald drusitisra szolé ipar-
igazolvany, az illeté aruval vald kereskedésre szolo olyan iparigazolvannyal cserélendd
ki, amely az il'et6t a helybeli hetivdsarok latogatasara feljogositia ugyan, de iparcik-
keknek a napipiacokon va'é drusitdsira nem s igy ez a hatdrozatom nincs ellentétben
az eddig is elfoglalt dllispontommal, hogy kizdrolag vasdrokon. p’acokon vald arusi-
tasra iparigazolviany nem allithatd ki,

A kereskedelemiigyi miniszter urnak czen leiratdban foglalt rendelkezések dértel-
mében nem lesz kiadhatd piacok ldatogatdsdra iparigazolvany, a mdr ne‘a'dn kiadott
ilyen iparigazolvianyokat pedig successive kell az iparhatosagoknak visszavonni ¢s ki-
cserélni valamely hatdrozott helyre szo'o iparigazolvanyra. (72170926.)

Siit6 ¢s hazikenyérsiité jogkore. Az 1922, ¢vi Xl t-c. 13. §-a a siitéipart a
képesitéshez kotott iparok kozé sorolja, amely ipar 6ndllo gyakorlisdra a tanoncidén
tul végzett 2'/» ¢évi segédi gyakorlat munkakonyvvel valé igazolisa sziikséges.

Azok a hazikenyérsiitonok, akik 1924, év elott haziipar cimén, de azt meghala-
dolag foglalkoztak hazikenyérsiitéssel, a 68.468/924. K. M. sz. rendelet alapjin szak-
vizsgit tehettek (ez ma mar csak miniszteri engedély alapjin lehetséges). A szakvizsga
sikeres letétele utin a hazikenyérsiité ipar gyakorldsira kaptak az ilyen hdzikenycér-
siiténék iparigazolvanyt. A most emlitetteken kiviil lehet még hdziiparszeriien siitni ke-
nyeret, ennek a kereteit azonban a kereskedelemiigyi miniszter a legszilkebbre szabta
¢s haziiparszerii kenyérsiitésnek csak azt mindsitette, amidon valaki a sajat hazi sziik-
ségletére siitott kenyérrel egyidejiileg 1-—2 darab kenyeret értékesités céljabol is siit.

A most felsorolt 3 kategdria tehat a sitd, hazlkenyérsiito és haz'iparos jogkor-
hen ott kiillonboznek egymdstol, hogy a siitéiparosnak joga van a siitéipar minden-
nemii termcékeinek eldallitisara ¢s forgalomba hozatalira, amennyiben egyéb akadalyai
nem volndnak, tanoncot is tarthat, steer siitéssel foglatkozhat stb. Ezzel szemben a
hazikenyérsiitonek a 92.027/925. K. M. rendelkezés értelmében csupdn segédtartdsi joga
van, tanoncot nem szerzodtethet, munkakore kizardlag a kenyér eldallitasara terjed ki,
tehér druval, illetleg steer siitéssel a 67.3700925. K. M. sz. miniszteri rendelkezés értel-
mében nem foglalkozhatik. A haziiparos munkakorét kordbban emlitettiik,

Aki akar a siitoiparra, akar a hazikenyérsiités ondllo gyvakorldsdra iparigazolvinyt
nyert, mas kozségben ipardt csak ugy folytathatja, ha az 1922, évi XII. t.-c. 52. §-ban
fiokiizletre nézve megallapitott osszes feltételeknek eleget tesz, nevezetesen szakképzett
lizletvezetd daltal vezetett fiokiizletet tart fenn. Ha ezek az iparosok a lakohelyiikén
kiviil es6 kozségben nem szandékoznak az iparukat gyakoro'ni, csupdn a telephelyiikon
elballitott kenyeret hozzdak forgalomba, ugy ezt kiilon iparigazolviny nélkiil tehetik az
esethen, ha készitményeiket jogositott viszonteldrusitoknak adjdk el. Amennyiben g siitd-



iparos szatocsnak, vagy vegyeskereskeddnek adja el készitményeit, ugy azt a sajit,
valamint cgveh kozségekben minden korldtozdas nélkiil megteheti. Kozvetlen fogyasztok
részére azonban idegen kozségbeli iparos, ha fiokiizletre iparigazolvinya czen mas koz-
ségben nincs, nem drusithat. (7254/1926.)

Szatocs, vegyeskereskedd kenycret arusithat. A szatocs, illetdleg vegyeskeres-
ked6 a 36.510/1897. K. M. sz. elvi hatirozat ¢rtelmében kenyeret s dltaliban péksiite-
ményt arusithat. (7254/1926.)

Tanoncbejelentés. Az iparosnak sajit fidval szemben ugy a munkaviszony, mint
a munkdsbiztositd pénztirba vald bejelentés tekintetében ugyanazon kotelezettsége van,
mint barmely mds munkdsdival szemben s annak elmulasztisa ugyanolyan hatranyokkal
¢s kovetkezményekkel jar, mintha idegen munkdsat nem jelentette volna be az eldirt
modon. Az iparosnak tehdat tanoncul szerzodtetett fiat is be kell jelenteni g mmunkdsbiz-
tositd pénztarba. (8666/1926.)

Zsikok iorgalombahozatala koteles iparos altal. A koteles iparos ezen iparra
szolo iparigazolvinya alapjan nem foglalkozhatik a masok dltal készitett  zsakok
forgalombahozatalaval, azonban a sajat aruinak, valamint félgyartmanyainak eladasa-
ban nem korlatozhato, Amennyiben zsikcknak forgalombahozatalaval is  fog-
lalkozik oly madon, hogy azokat mint kész drut szerzi be és hozza forgalomba, ugy
ezen tevékenységhez, mint a koteles ipartdl fiiggetlen iparhoz, kiilon iparigazolvany
viltisa sziikséges. (7073/1926.)

Zsibérus iizletkore. A 30.751/901, K. M. sz. elvi hatirozat ¢rtelmében a zsib-
arusck kiselejtezett uj  drukkal is  kereskedhetnek, mert bdar a zsibiarus iizlet-
korébe az ocska drukkal valo kereskedés tartozik, mégis figyelemmel kell lenni arra,
hogy a Kkiselejtezett uj aruk szdamos esetben csakis a zsibdrus kereskedok utjan érté-
kesitheték, tovabba arra is, hogy az ilyen drukat a vasarlok épen azért ‘keresik a zsib-
arusoknal, mert azokat a rendesnél sokkal alacsonyabb daron akarjak és tudjik besze-
rezni. Nem umagyardzhato iélre azonban a most idézett rendelkezés oly modon. hogy
a zsibarusoknak a zsibdarus iparengedély alapjdn joguk volna teljesen uji drukat is
arusitani, mert a kiselejtezett uj dru alatt nem az olesdé mindségii anyagbol készilt uj
arut, hanem az olyan drut kell érteni, amely dllagaban az elkészités utin valamilyen
hibat szenvedett ¢s mint uj aru ruhakereskedésben nem volna forgalombyg hozhato.
Ezt erositi meg a 27.004/901. K. M. sz. elvi hatdrozat is, amikor kimondja, hogy zsibaru
megnevezés alatt dltalaban véve kizarolag ocska targyoek Crtetnek, miért is a zsibarus
iparengedély alapjan régi értékiikben csokkent druk drusithatok. (728041926,

A fotitkdri jelentés tudomdsul szolgdl.

[V. Tonelli Sandor dr. fotitkar az clnokség megbizasabol jelentést
tesz a kamara szomszédsdgdban levd ingatlan megvasarlasarol. A vétel
iigyével legutobb érdemlegesen a kamaranak augusztus 24-¢n tartott tel-
jes iilése foglalkozott, mely alkalommal a teljes iilés tudomdsul véve, hogy
az elnokség targyvaldsokat inditott a Vorosmarty-utca és Horthy Miklds
utca sarkan levd kétemeletes hiaz megvételére, helyesléen vette tudomasul
az elnokségnek a kamara fejlesztésére vonatkozd programmijat ¢és teljes
felhatalmazast adott a hdz redlis értékének megfeleld legjobb dron vald
megvasarlisara. A kapott felhatalmazds alapjan az elndkség a vételt
augusztus 30-an 1650 millio koronds drban megkitotte és az atirds esz-
kozlése utin a hazat birtokba is vette. A vétel dsszege mint mar a mult
teljes iilésen be volt jelentve, az 192425, tsszevont koltségvetési ¢v zdr-
szamadasi feleslegébdl fedeztetett, Az ujonnan megvasiarolt ¢piilet fold-
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szintjén, miként be volt jelentve, a kamara hasonld kiilfoldi intézmények
példdjara, arumintatdrat kivdn létesiteni, hogy ott a kamarakeriileti gyari
villalatok és iparosok termékei keriiljenek bemutatiasra, a Il. emeleten pe-
dig a kamara tisztvisel6i kapnak lakdsokat, ugy, hogy ezen a réven a
jelenleg fizetett lakbérek egy része megtériil. Az elnokség igyekezni fog,
hogy a megvasdrolt hazban levé helyiségeknek minél elébb birtokaba jus-
son ¢s a kitiizott programmot a vazolt keretek kozott megvalositsa.

Helyesloleg tudomdsul szolgdl.

V. Csongrad varmegye kozlekedési viszonyainak egyik legnagyobb
nehézsége, hogy a varmegyét két részre osztd Tisza folyd csak nagyon
kevés helyen van dthidalva és legtobb helyiitt kezdetleges kompkozleke-
dés révén torténik a forgalom lebonyolitisa. Kiilonosen érezhetd ez két
olyan nagy egymasra utalt varos kozott, mint Szeged és Hodmezdvdsir-
hely, amelyek légvonalban csak 29 kilométer tavolsdgra vannak egymas-
tol, a gyakorlatban azonban igen sokszor a kozuti kozlekedés szamaira
teliesen megkozelithetetlenek.

Az algydi vasuti hid megépitése, sOt ennek ujjacpitése alkalmaval
is, elkovették azt az igen nagy hibat, hogy ezt a hidat csak vasuti kozleke-
dés szamara épittették, a kozuti forgalom igényeinek kielégitésérol azon-
ban nem gondoskodtak. A gyalogos ¢s kocsikozlekedés lebonyolitisanak
eszkoze igy az algy6i komp maradt, amely akdr magas, akdr pedig ala-
csony vizallas mellett csak nehezen haszndlhato, az év egy hosszu sza-
kaban pedig teljesen sziineteltetni kénytelen az iizemét.

Az algy6i kompnal mutatkozd kozlekedési nehézségek mar évtize-
dek el6tt is tomérdek elégedetlenséget valtottak ki, a kozuti forgalomnak
idokozben tortént emelkedése ¢s az automobilizmusnak dllando terjedése
pedig hatvdinyozott mértékben fokozta a jelentkezé bajokat. Ezek a ne-
‘hézségek egyre nagyobb mérvben érlelték meg egy dllando kozuti hid épi-
tésének, illetdleg a jelenleg meglevd vasuti hid olyan kibovitésének a sziik-
ségességét, hogy az alkalmas legyen a Szeged ¢és Hodmezovasirhely,
Csongrad-megye tiszantuli része, de tavolabbi vonatkozdsban a Tiszan-
tul tobbi részeinek Szegedre ¢s Szegeden at gravitdalé forgalmat lebonyo-
litani.

A kérdéssel a kamardanak, amely kotelességszeriien figyelemmel tar-
tozik kisérni keriiletének kozlekedési viszonyait, szintén foglalkozni kell.
Ezért az elnokség, a fenti koriilmények mérlegelése alapjan azt javasolja
a teljes iilésnek, hogy a kamara iilési hatdarozattal foglaljon allist a hid
kiszélesitése mellett, ennek ¢rdekében intézzen felterjesztést a kereskede-
lemiigyi miniszterhez, a felterjesztés tamogatisara pedig kérje fel Szeged
¢s Hodmezovasarhely t. h. joggal felruhdzott varosokat, valamint Cson-
grad ¢s Békés varmegyéket.

Minthogy azonban a jelenlegi vasuti hidnak a Kkiszélesitése még a
legjobb esethen is huzamosabb idot venne igénybe, gondoskodni kell leg-
alabb arrdl, hogy a komp a kozlekedés szamdra igazdin hozzaférhetod le-
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vyen. Ezért meg kell keresni a szegedi magyar Kir. dllamépitészeti hiva-
talt, hogy a Tisza mindkét oldalan a teljesen elhanyagolt dllapotban leva
hozzavezetd ut jokarba helyeztessék.

Pick Jend beltag elbadja, hogy tudomasa szerint Hodmezovasarhely
varos beadvdanya mar a vasuti ¢s hajozasi fofeliigyeldség elott fekszik
¢s Crtesiilése szerint megvan a hajlandosig a kérelem kedvezo elintézé-
sére. Véleménye szerint a kamardnak nyomatékosan hangsulyozni kel-
lene felterjesztésében, hogy nem uj kozuti hidat kivan, hanem csupian a
meglevo vasuti hidnak a kozuti forgalomra vald atalakitisat. Ez anndl
konnyebben megvaldsithatd volna, mert a jelenlegi vasuti hid annak ide-
ién két vagany szamdra épittetett, de ma csak az egyik van haszndlatban
¢s nincs kilatas a masik vagany kic¢pitésére s igy 540 méter a kozuti for-
galom szamara felhasznalhaté volna.

Wimmer Fiilop elnok megjegyzése utan, hogy a Pick Jend beltag altal
elbadottak Iényegileg benne vannak az el6terjesztésben,

a teljes iilés elhatdrozza, hogy a mostani algyéi hidnak kozuti
forgalomra valo kiszélesitése érdekében felir a kereske-
delemiigyi miniszterhez, fellerjesztésének tdamogaldsdra
felkéri az érdekelt torvényvhatosdagokat, egyuttal pedig
megkeresi a szegedi dallamépitészeti hivatalt « komphoz
vezelé utak jokarba helyezése irdni.

VI. Landesberg Jend dr. eloterjeszti, hogy a kereskedelemiigyi magy.
kir. miniszter leiratot intézett a kamardhoz, melyben arra vonatkozdan
kér véleményt, hogy nem tartand-e célszeriinek a kamara, hogy vala-
mely ipari kidllitison résztvevd kiallitok arra helyre illetékes iparigazol-
vanyt valtsanak.

A kiézos bizottsdg azt a javaslatot terjeszti a teljes iilés elé, hogy a-
1. n. altalanos ipari kiallitisokon nem tartja sziikségesnek, hogy a kiallitok
iparigazolvanyt valtsanak, mert egyrészrdl e tekintetben a kamara ke-
riiletében rendezett kiallitisokkal kapcsolatosan ily panaszok fel nem me-
rilltek, masrészt pedig az iparigazolvany valtisinak kotelezettsége a Ki-
allitdasok sikerét kdrosan befolydsolna.

Javasolja azonban a kozos bizottsag, hogy az egyes kidallitok, akik
idegen varos vagy kozség teriiletén rendeznek Kkidllitast, ami az utdbbi
idében elég gyakori jelenség, iparigazolviany viltisira koteleztessenek.
Ugyancsak javasolja a kozos bizottsag azt is, hogy ily kidllitok ugyanoly
rendelkezések ald essenek, mint a helvi kereskeddk ¢és iparosok. Neve-
zetesen a tapasztalatok azt bizonyitjdk, hogy az ily kidllitok kiallitasai-
kat rendszerint vasdr- vagy iinnepnap rendezik és egész nap fejtenek ki
drusitasi tevékenységet, holott ezt a helybeli kereskeddk ¢és iparosok nem
tehetik meg. oy

A teljes iilés eliogadja a kizds bizottsdg javaslatit,
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VIL. Landesberg lend dr. eloterjeszti, hogy a Budapesti szdallodasok
¢s vendéglosok ipartestiilete felterjesztéssel fordult a  kereskedelemiigyi
magy. kir. miniszterhez, amelyben « kauciok iigyének rendezesét kérel-
mezte. A kereskedelemiigyi miniszter a nevezett ipartestiilet felterjesztc-
s¢t oly felhivas kiséretében kiildotte meg a kamaranak, hogy a kamara
mondjon véleményt az alkalmazottak kiillonbdzd kategoriditol  szedhetd
ovadék mértékének megdllapitisdara, esetleg az  Ovadékaddsi  szerzddces
megkotésének modozataira, az ovadék letételére ¢s megorzésére, az dva-
dékkal torténd rendelkezésre, annak visszaaddsara, illetve az ezekkel
kapcsolatos kérdésekre.

A kizds bizottsdg azt a javaslatot terjeszti a teljes iilés elé, hogy a
szalloddasok, vendéglosok, kavéhdz- ¢és korcsmatulajdonosok altal szedheto
ovadék mértéke az illetd iizlet 3 napi bevételénél nagyobb ne legyen ¢s
hogy a kaucié akdr takarcékbetétben, akar dvadékképes dllampapirokban,
de minden esetben fenntartdssal helyeztessék el, hogy igy az alkalmazot-
tak az esetleges karosodastol megovhatok legyenck.

A teljes iilés elfogadia a kozos bizottsdag javaslatdt.

VIII. Landesberg Jené dr. el6terjeszti, hogy a budapesti kereske-
delmi és iparkamara felterjesztéssel fordult a kereskedelemiigyi magy.
kir. miniszterhez, amelyben kérte a faszerszdamkészito iparnak képesités-
hez kotését. A kereskedelemiigyi miniszter a budapesti kamara felterjesz-
tését oly felhivds kiséretében kiildotte meg a kamardanak, hogy nyujtson
tijékoztatiast a tekintetben, hogy a faszerszam készités a vidéken siiriin
jelentkezik-e, mint az asztalos, az esztergdlyos, illetOleg bognar iparok-
tol teljesen kiilondallo foglalkozds, avagy f6képen az emlitett iparok va-
lamelyikének gyakorldi tizik-e.

A kézis bizottsdg arra az allispontra helyezkedett, hogy a faszer-
szamkészités a vidéken mint kiilonallo foglalkozas nem jelentkezik, annak
képesitéshez torténd kotését nem ellenzi, azonban késobbi iélreértések cl-
keriilése céliabdl sziikséges volna annak kimonddsa, hogy ugy az aszta-
los, esztergalyos, illetoleg bogndr iparosok a sajat iparukban sziikscéges
faszerszamkészitéssel szabadon foglalkozhatnak. Iy faszerszamokat
azonban csupdan a sajat sziikségletiikre ¢s nem arusitis céljabol készit-
hessenek.

A teljes iilés elfogadja a kozos bizottsdg javaslatdt.

IX. A kereskedelemiigyi miniszter a budapesti fehérnemiitisztitok
ipartestiiletének kérését, melyben a kereskeddknek a fehérnemiitisztitisra
vonatkozd megrendelések elvallalisatol vald eltiltasat, illetoleg egy olyan
rendelkezés kibocsajtasat kéri, melyben kimondassék, hogy az cmlitett
megrendelések atvételére fehérnemii tisztitd {igynoki iparigazolvany ne
legyen kiszolgdltathato, véleményes jelentéstétel végett megkiildte ka-
maranknak.
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A kozos bizottsag foglalkozvan a kérdéssel, javasolja a teljes iilés-
nek, hogy a kérelem teljesitéséhez jaruljon hozza oly modositassal, mi-
szerint a fehérnemii kereskedoknek a fehérnemiitisztitisra vonatkozo
megrendelések atvétele tovabbra is megengedtessék.

A teljes iilés a kozos bizotisdag javaslatdhoz hozzdjdrul,

X. Debrecen szab. kir. varos a miniszterelnok urhoz intézett felter-
iesztésében a 3310/1918. M. E., 6320/1922. M. E. és a 5080/1922. 0. K. A. B.
szamu dizleti forgalomkorlidtozo rendeletfek hatdlyon kiviili  helyezdését
kérte. Ezek koziil a 3310/1918. M. E. sz. rendelet elrendeli, hogy 1. aki
kozsziikségleti cikkeket, vagy azok ecldallitisi anyagat hozza forgalomba,
a vasdrlonak az eladas napjan szamlat tartozik adni; 2. az iizlethelyiség-
ben az drukat fiiggdjeggyel kell ellatni; 3. az ¢lelmicikkek arat arjegy-
z¢kkel szembetiing hielyen ki kell fiiggeszteni; 4. a kirakatokban minden
kozsziikségleti cikkre annak dara kiteendé ¢és 5. az emlitett rendelet
(3310/1918. M. E.) teljes szovege az iizleteikben szembetiiné helyen ki-
fiiggesztendd. A 3752/1918. ¢és 6320/1922. M. E. sz. rendeletek a fenti ge-
nerdlis rendelkezést annyiban megkotik, hogy megengedik, miszerint a
kereskedd az arunak postin vald szdllitasa esctén a szamlat az elkiildés-
tol szamitott 14 napon beliil kiildhesse meg a vevonek, —— tovdabba, hogy
az arkifiiggesztésre vonatkozd generdlis rendelkezést csak olyanokra
tartjak fenn, akik kozsziikségleti cikkek kozvetlen a fogyasztok részére dru-
sitanak. A kereskedelemiigyi miniszter a felterjesztés masolatit vélemé-
nyes javaslattétel végett megkiildte kamardanknak.

A kozoOs bizottsagi iilés foglalkozott a kérdéssel és megdllapitotta,
hogy amennyire indokolt volt a szobanforgd rendelet kibocsdjtisa a
fogyasztok szempontjabol az akkori gazdasagi ¢és kereskedelmi kotott vi-
szonyok és konjunkturdlis lehetoségek mellett, annyira hatranyos a mai,
a haborus idok el6tti mederbe majdnem visszatért kereskedelmi életre.

Javasolja ezért a teljes iilésnek, hogy a miniszterhez intézett felter-
jesztésében Debreczen viros eloterjesztését teljes egészében tegye ma-
gadéva ¢s az emlitett rendeletek azonnali hatdlyon Kiviil valé helyezését
kérije.

A teljes iilés a kozos bizottsdg javaslatihoz hozzdjdrul.

XI. A kereskedelemiigyi miniszter kozolte kamardankkal, hogy tibh
oroshéazi lakos kozvetleniil hozza intézett beadvinydban elboadta, hogy a
hirdeté ipart olymodon kivanja gyakorolni, hogy a gépkocsikhoz meg-
felelben szerkesztett potkocsit kapesolna, amelynek mind a négy faia hir-
detési tabla lenne. Ezeken a tablikon helyeznék el a hirdetd felek hirde-
téseit. Fzzel a felszereléssel bljarnak Magyarorszig kozségeit ¢s varo-
sait ¢s bemutatnak a hirdetéseket, valamint ezenfeliil a szabadban ingyen
radio miisor mellett a hirdetd cégek reklamijait vaszonra vetitenék. Az
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eloterjesztett kérelem tekintetében miheztartas végett a  kereskedelem-
{figyi miniszter ¢értesitette a kamarat, hogy a hirdeto ipar gyakorlasat a fent-
ismertetett modon, az uj ipartorvény ¢s a fennalld jogszabalyok hataro-
zatainak ¢rtelmében nem ldtja megengedhetonek s ezért felhivia a kama-
rat, hogy figyelemmel a kérdés elvi jelentdségére ¢és gyakorlati kihatd-
saira, annak mikénti elbirdaldasa targyaban sajit szempontjibol vélemé-
nyes javaslatot terjesszen elo.

A kozos bizottsag foglalkozva a kérdéssel, abbol a szempontbdl ki-
indulva, hogy a torvényeket az ¢lethez kell alkalmazni, a miniszter fel-
fogasaval szemben arra az allaspoutra helyezkedett, hogy a hirdeto ipar
szabdlyozasat ¢s a folyamodok kérelmét nemcesak a fenndllo és az ipar
gyakorlasira vonatkozd torvényes rendelkezések alapjan, hanem a gya-
korlati ¢let kovetelményeinek szemel6tt tartdsiaval latna elbirdlandonak,
mert az 1884. évi XVII. t.-c. ¢letbelépése alkalmaval hirdetdé ipar még nem
volt és azt az iizleti élet kifejlodése hozta magaval. A reklam célja ugyanis
az, hogy minél nagyobb tomegekhez jusson el. Nem lehet tehat helyhez
kotott jellegii és ha formailag a hirdetd ipart gyakorld egyén vagy valla-
lat tartozik is telephelyet kimutatni, azért gyakorlatban ez az ipar a he-
lyeknek egész sordra, akdar a hatarokon tul is kiterjed. Legjobban mu-
tatia ezt az ujsaghirdetés ¢s a nyomtatvany formdban szétkiildott hirdet-
mény példanya. A hirdetések, rekldmok egészen uj midja (a Ford kara-
van ¢és az aeroplan reklam) a torvényes rendelkezések keretébe aliy
volna beilleszthetd. Eppen ezért javasolja a teljes iilésnek, hogy a keres-
kedelemiigyi miniszter elé terjesztendd jelentésében mutasson rda arra,
hogy sziikség volna egy olyan rendelet ¢letbeléptetésére, amellyel az ilyen
hirdetési modot dsszhangba lehetne hozni az ipartorvény ¢€s a fennailo
jogszabalyok rendelkezéseivel. A kibocsdjtandd rendeletnek intézkedni
kellene a telephelyrél és mindazon formdknak pontos betartasarol, me-
lyek az ipar megkezdésénél elé vannak irva, azonkiviil dsszhangba kel-
lene hozni a hirdet$ ipar ezen gyakorldsanak madjit a varosok szabaly-
rendeletalkotdsi jogaval. Nagyon sok vdros ugyanis a hirdetési sza-
balyrendeletben a hirdetéseket monopoliumnak nyilvdnitjia és ezen hir-
detési monopoliumszerii joganak gyakorlasat vagy maga végzi, vagy
egy bérlore datruhdzza. A varosoknak tovabbra is biztositani kellene azt
a jogot, hogy ilyen hirdetési vallalatoktol koztérhaszndlat és engedély
dtalany cimén bizonyos dijat szedhessenek, ezenkiviil pedig nyomatéko-
san ra kellene mutatni a rendeletben arra, hogy a hirdet6é ipar ilyképeni
gyakorldsa nem vezethet az ipartorvény megrendelés gyiijtési tilalmanai
kijatszasara, vagyis a hirdetés gyiijtést nekik expressis verbis meg kel-
lene tiltani.

Fekete Sandor békéscsabai kiiltag szova teszi, hogy Békéscsabian
a cégtablak utan fizetendo koztérhasznalati engedélydijak tulmagasak s
kéri a kamarat, hogy a szobanforgd dijak leszallitisa irdnt tegye meg a
sziikséges I1épéseket. A frafikosok nevében pedig eloterjeszti azt a kérést,
hogy a dé¢li zarvatartis nekik is engedtessék meg.
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Danner Jinos beltag kéri a teljes iilést, hogy a miniszterhez inté-
zendd felterjesztésben mutasson ra a hirdetési dijak szabdlyozdsdnak
sziikségességére.

Konyves T. Kalman békéscsabai kiiltag részletesen ismerteti a bé-
késcsabai allapotokat ¢és szintén kéri, hogy a kamara a cégtdiblik utin
szedett koztérhaszndlati engedélydijak leszallitisat kérje Békéscsaba
varostol.

Zsoldos Laszlo szentesi kiiltag az emlitett dijak teljes eltorlésct
kivanja.

Az elnok kimondja a hatdrozatot, mely a hirdeto ipar szabd-
Ivozdsa iigyében az ellterjesztés értelmében felterjesztés
intéztetik a kereskedelemiigyi miniszterhez, mig az elo-
terjesztett panaszok iigyében a kamara meg fogja keresni
az illetékes hatosdgokat.

XII. A hazai tejtermékek kiilioldi hirnevének emelése ¢s kelendOsé-
gének fokozasa targyaban alkotott 1925. ¢vi X. t.-c. végrehajtasi utasitd-
sanak tervezetét a foldmivelésiigyi miniszterinm megkiildotte kamarank-
nak. A rendelet a hazai tejtermékeknek allami ellendrzé jeggyel vald el-
ldtdsara vonatkozo rendelkezéseket egyeldre csupan vajra kivdanja alkal-
mazni. A vaj-markazasi rendszer bizalmi alapra van helyezve, amennyi-
ben a védjegyek a vajgydartd iizemeknek bizonyos megszoritisokkal ki-
adatnak felhaszndlas végett, sajat feladatukka téve azt, hogy a védjegye-
ket csak a rendeletileg eldirt minoségekre szabad alkalmazni. A minisz-
terium a tejtermékeket ellendrzé magy. kir. tandacsot Kivian szervezni,
amely tandcs a hozza forduld tejfeldolgozd iizemek kérelmére esetrdl-
esetre birdlja el a megbizhatosiagot ¢és ad engedélyt az allami ellentrzd
jegy hasznalatara.

A koOz0Os bizottsdg foglalkozott a rendelet-tervezettel s azon meg-
gondolasbdl kiindulva, hogy egyrészt barmily magas szinvonalu erkolesi
alapot is tételezziink fel az engedélyescknél, az allami védjegy vizsgdlat
nélkiil mégis erkolcsi csorbat szenvedhet, mdsrészt a folyamodok meg-
bizhatosdganak elbirdlasanal konnyen eléfordulhatnak érdeksérelmek. A
kozos bizottsdg ezért azt javasolja a teljes iilésnek, hogy terjesszen a
miniszter elé olyan irdnyu javaslatot, mely szerint a kiilfoldre irdnyitoft
vajkiildemények kivitel elott a felallitandd vizsgdld szerv dltal vizsgdltas-
sanak meg ¢s igy latassanak el esetrol-esetre dallami ellenérzé ieggyel.
Ez a jog, hogy kivitel el6tt az aru megvizsgaltathato legyen, minden érde-
kelt részére biztosittassék ¢s ne legyenek egyes privilégizalt tizemek, ame-
Iyek Kizdrdlag a bizalom alapjan részesiiljenek az dllami jegy nyujtotta
védelemben.

A teljes iilés hozzdjdrul a kozds bizottsdg javaslatihoz.



XIIl. Boda Bertalan beltag celGterjesztést tett annak idején a teljes
iilésnek, hogy a Szeged viros dltal szedett fogyasztasi illetékek leszalli-
tasat kérje kamarank. A kamara beszerezte az orszdg tobbi varosai fo-
gyasztasi illeték szabdlyzatat, amelybo! megidllapitotta, hogy Budapes-
ten kiviil csak Kaposvar viaros szed fogyasztasi illetéket, azt is csak vad-
diszno, szarvas ¢s damvad utdn, mig a tobbi varosi torvényhatosdagok fo-
gyasztasi illetécket egyaltalin nem szednek. Megdllapitast nyert az is,
hogy az drakndl mutatkozo lefelé mend tendencia mellett a fogyasztasi
illetékek az aru értékének igen magas szazalékat teszik ki s ez a koriil-
mény nemcesak a kereskedelemre, hanem a kdzonségre nézve is aranytalan
dragitdast jelent. A kamara kereskedelmi osztialya szintén foglalkozott czzel
a kérdéssel és sziikségesnek jelezte, hogy addig is, amig Szeged varos tor-
vényhatosdaga a fogyasztasi illetékek eltorlése, illet6leg leszallitisa tekin-
tetében intézkedik, a jelenlegi viszonteladasoknal eszkozolt illeték-vissza-
téritések olyan modon torténjenek, hogy az fiiggetleniil a viszontelado-
nak tovabbadott mennyiségtol, havonként osszesitett kimutatds alapjin
térittessék vissza az ¢érdekelteknek. Kamardnk ilyen értelemben tett eld-
terjesztést Szeged varos tandacsanak.

Pick Jend beltag felszolalasiban bejelenti, hogy Szeged vidros ta-
nacsa a fogyasztasi illetékek szedésén kiviil, a husfogyasztdasi ado keze-
[ésénél sérelmesen jar el az érdekeltséggel szemben. A varos vonatkozo
szabdlyrendelete nem tesz kiilonbséget, hogy a hus tényleg elfogyasz-
tasra keriil-e, vagy pedig ipari feldolgozds alda keriil és ez utobbi esetben
is le kell roni a husfogyasztasi adot. Inditvanyozza, hogy forduljon a kao-
mara dtirattal Szeged varoshoz ¢s a szegedi husfeldolgozd ipar érdeké-
ben kérje a szabdlyrendelet oly ¢rtelmii modositasat, hogy csak a Szege-
den tényleg elfogyasztisra keriild hus nyerjen megadoztatdst.

Kis Giéza beltag hasonld ¢értelemben szolal fel ¢és a husiparosok ¢&i-
dekében kéri a kamara kozbenjarasat.

Wimmer Fiilop elnok kimondja a hatdrozatot, mely szerint

« fogyasztasi illetékekre vonatkozo bejelentést a teljes iilés
tudomdsul veszi, a fogyvasztdasi adora vonatkozolag pedig
« kamara dtirattal fog fordulni Szeged vdros tandesdhoz.

XIV. A piaci elévasdrldsi tilulom megsziintetése ¢rdekében a szegedi
piaci baromfikereskeddk beadvannyal fordultak Szeged varos tandcsihoz
¢s egyidejiileg beadvanyuk tiamogatisiara kérték fel kamardankat. A be-
advdany szerint az a koriilmény, hogy a baromii ¢s tojiskereskedelem a
reggel 9 oOra elotti idében a vasdrlasoktol el van zdrva, eredményezte,
hogy a baromiikereskedelem tevékenysége Szegedrol a szomszédos varo-
sok piacaira terelodott at. Az egészséges verseny hidnya viszont a norma-
lis drak kialakulasara is kdrosan hatott s igy a szegedi piac dllandoan [¢-
nyegesen driagabb a szomszédos virosok piacaindal. A vdros tandcsa cb-
hen az iigvben szakértekezletet hivott dssze, amelyen a gazdasigi egyc-
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stileten ¢s a tisztviseldk képviseletén kiviil a kamara is résztvett. Az érte-
kezleten a tisztviseloi ¢rdekeltség egyediilallo kiilon allaspontjaval szem-
ben az a vélemény alakult ki, hogy az elovasarlasi tilalom a baromiikeres-
kedelemre ¢és altaliban a szegedi baromfipiacra karos ¢és mint idejé¢t mult
intézkedés, eltorlendd volna. A tandcs a javaslatot ¢érdemben vald dontés
végett a kozgyiilés elé fogja terjeszteni.

Tudomdsul szolgdl.

XV. A kozegészségiigyrol szold 1876, ¢vi XIV. t-c. 128. §-a ki-
mondja, hogy a gyvogyszertdarak kozegészségiigyi intézeteknek tekinten-
dok s mint ilyenek az ipariizletek sordba nem tartoznak ¢s kereskedelm:
¢s iparkamarai illetékek fizetésére nem kotelezhetok. A kamarai illetékek
kivetésének ujabb szabdlyozasdarol intézkedd 73.624/923. sz. pénziigy-
miniszteri rendelet azonban a gyogyszertartulajdonosokra nézve megalla-
pitotta az illetékfizetési kotelezettséget. A torvénynek és a rendeletnek ezt
a latszolagos ellentmondasdt a kamarak ugy magyardztak, hogy ha va-
laki gyogyszertirdt bérbeadja ¢és igy nem gyogyszerészi miikodést fejt
ki, hanem egy kereseti add ald eso bérleti dsszeget kap, ezen bérleti 0sz-
szeg utdn tartozik kamarai illetéket fizetni. Epen a szegedi kereskedelmi
¢s iparkamara keriiletében egy ilyen eset adodott eld ¢s az illetd gyogy-
szertartulajdonosra a kamarai illeték kivettetett. A gyogyszertdar haszon-
¢lvezdje ez iigyben panasszal ¢t a kereskedelemiigyi miniszternél, aki
majus 19-én kelt 68.804/926. sz. rendeletével azt dllapitotta meg, hogy
az 1868. évi VI. t.-c. 27. §-a szerint kereskedelmi és iparkamarai iilet¢k
kizardlag kereskeddkre ¢s iparosokra vethetd ki, a gyogyszerészek pedig
az 1870. ¢évi torvény értelmében ilyeneknek nem tekintetvén, a terhiikre ki-
rott kamarai illeték, tekintet nélkiil arra, hogy sajit kezelésben tartjak-e
a gyogyszertarat, vagy annak csupan haszonélvezdi, minden koriilmények
kozott torlendo. E miniszteri rendelkezés alapjan természetesen az adott
esetben a kamarai illetéket torolni kellett.

A miniszter idézett leiratit a szegedi kereskedelmi ¢és iparkamara
tdjckozas végett kozolte a tobbi magyar kamardkkal ¢és a kamardak kozos
iroddjaban a kérdés szintén targyaltatott. Altalanossigban a kamarik ko-
rében az a nézet alakult ki, hogy az 1876. ¢évi XIV. t.-c. megalkotdisa dta
a gyogyszertarak jellege tekintetében igen nagy eltoldddsok torténtek. A
gyoOgyszertarak ugyanis nem csupdan gyogyszereket drusitanak, hanem
rendszeresen foglalkoznak pipere ¢és kozmetikai cikkek, kitszerek, s6t va-
l6sdggal rovidaru jellegii cikkek forgalombahozatalaval is, szévai oly
kereskedelmi tevékenységet fejtenek ki, amely a drogueria iizletek, illat-
szerészek ¢s rovidaru kereskedok iizletkorébe tartozik. Tovabbmienve
azonban, ¢épen a gyogyszerészek illatszerek, pipereszappanok és hasonlod
cikkek drusitdsa miatt egymadsutin jelentgetik fel a kereskedOket, mintha
“azok volndnak a gyogyszerészi tevékenység egy részének kisajatitoi. A
sajat kereskedelmi tevékenységiik lebonyolitisa sordn védjegyiigyvekben,



18

cimek beszerzéséndé! épen ugy igénybe veszik a kereskedelmi ¢s iparkas
mardakat, mint barmely mids kereskedd, szoval 0k maguk azok, akik a
kereskedoi jellegnek a kritérimmdt magukra nézve megallapitjdk.

A mai visszas helyzetnek leggyokeresebb orvoslisa mindenesetre
az volna, ha a kereskedelemiigyi miniszter rendeletileg kimondana, hogy
mindazok a gyogyszerészek, akik nem szorosan vett gyogyaszati cikkek
forgalombahozatalaval is foglalkoznak, ezen kereskedelmi tevékenysé-
oiik utdan iparigazolvany valtasara koteleztetnek. Amennyiben azonban ez
a kivanalom nem volna teljesithetd, legaldabb a gyogyszerészek kamarai
illetékiizetési kotelezettségét kellene rendezni. Harom kamara, a buda-
pesti, debreceni és péesi mar Iépéseket tett a kereskedelemiigyi mimiszter-
nél abban az irdnyban, hogy a gyogyszerészek valamilyen formdaban ka-
marai illeték fizetésére koteleztessenek. A kérdésnek latszolagos nehéz-
sége az, hogy a gyogyszertaraknal az allitolagos kozegészségiigyi intézet
iellege Osszeolvad a kereskedelmi iizlettel. Ezen olyformin Iehetne segi-
teni, ha a kereskedelemiigyi miniszter egy rendelettel kimondand, hogy
a gyogyszerészek tevékenységiik tisztdn kereskedelmi jellegii része utdn
kamarai illetéket tartoznak fizetni ¢s megdllapitana azt a szdazalékos kul-
csot, amely utdn a kamarai illeték fizetendd. Hogy a kérdés megoldhatod
legyen, legcélszeriibb volna, ha a kereskedelemiigyi miniszter azt mon-
dana ki, hogy a gyogyszerészek nem mint kozegészségiigyi intézetek, ha-
nem mint kereskedelmi tevékenységet is folytatd egyének, kereseti adojuk
fele Osszege utdn tartoznak kamarai illetéket fizetni. Egy ilyen rendelet
nem volna ecllentétben a kozegészségiigyi torvénnyel, csak a.tényleges
allapotot honordlna és a kamardkat hozzdjuttatna ahhoz az illetékjove-
delemhez, amely Oket a gyvogyszerészek kereskedelmi tevékenysége utia
tényleg megilleti.

Az elnik a teljes iilés hozzdjdruldsdval kimondja a hatdrozatot,
hogy a kamara az eloadoi javaslat értelmében felterjesz-
tést intéz a kereskedelemiigyi miniszterhez.

XVI. 1. Vékes Bertalan nyug. kamarai jegyz6 kérvényt intézett a
kamarahoz, amelyben nyugdijiigyének uj rendezését, illetve nyugdijji-
randosaganak 100%-ban vald valorizaldsat kérelmezte. Az elnokség o
kérvényt a nyugdijbizottsag elé terjesztette, amely szeptember 20-dan tar-
tott teljes iilésen foglalkozott Vékes Bertalan kérelmével. A nyugdij-
bizottsag ez alkalommal megallapitotta, hogy Vékes Bertalan, miutin a
beszamitasok figyelembevételével 34 szolgdlati évet betoltotte, a kamara
1919. szeptember 27-¢n tartott teljes iilése nyugdijazta. Ez alkalommal
a nyugdijbizottsig VEékes Bertalannak a nyugdijba beszamithato torzs-
javadalmazasat 5100 korondban, 15% -os lakbérnyugdijat pedig 765 ko-
rondban, nyugdijilletményének teljes osszegét tehat 5865 korondban dlla-
pitotta meg. Tekintettel azonban az akkori rendezetlen valutaris viszo-
nyokra, a teljes iilés VEékes Bertalannak a szabdlyzat szerint jard 5865
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korona nyugdijilletményét nyugdijpotlék megadasaval atmenctileg 12.000
koronara emelte fel, azon potlassal, hogy minden év utolso teljes iilése
hatarozzon afelett, hogy egyrészt fennforognak-e¢ azok a dragasagi vi-
szonyok, amelyek ezen pdtlék utalvianyozasat sziikségesse tették, mas-
részt a kamara anyagi helyzete Iehetové teszi-e ezen nyugdijpdtlék fo-
lyositasat. A nyungdijbizottsig Wimmer Fiilop elnok javaslatira ugy ha-
tarozott, hogy az 1919. szeptemberében megdllapitott nyugdij valoriza-
lasa helyett Vékes Bertalan jelenleg élvezett nyugdijanak szazalékos fel-
emelésére tesz javaslatot a teljes iilésnek. Ezt a szdzalékos emelési kul-
csot a nyugdijbizottsig 20 7% -ban javasolta megdllapitani. Vékes Bertalan
havi nyugdijilletménye ezidoszerint 2,189.600 korona, negyedévi lakbér-
nyugdija pedig 1,915.000 korona 1évén, 20% -os emelés esetén a havi nyug-
dij 437.920 korona hozzdaaddsaval 2,627.520 korondra, negyedévi lakbér-
nyugdija pedig 383.000 korona hozzajarulisaval 2,298.000 koronara emei-
kedik.

Czigler Arnold beltag a nyugdijbizottsig jelentéséhez hozzaszolva,
utal a Szabd Gyula nyug. kamarai titkar nyugdijmegallapitiasi esetébdl
kifolyolag keletkezett perre, amely a kamara legutolsd teljes iilését is
foglalkoztatta és azt kérdi, hogy nem volna-e helyesebb Vékes Bertalarn-
nal olyan megallapodast létesiteni, hogy ez esetben egy esctleges per
clkeriilhetd volna. Ajinlja egyuttal a jelenleg szolgdld tisztviselok szem-
pontjabdl is a nyugdijnak a nvugdus/almlvmt értelmében vald megalla-
pitasat.

Wimmer Fiilop elnok valaszdaban kijelenti, hogy a Szabd és Vékes-
féle nyugdijmegallapitasokbdl a jelenlegi tisztviselokre nézve semmiféle
joghatrany nem haramolhatik, mert ezeknél n'yugdijaztatisuk esetén a
nyugdijszabalyzat természetszeriileg teljes egészében érvénybe 1ép. Sza-
bénal és Vékesnél a nehézséget az idézte eld, hogy olyan nyugdijakat
kellett a mai viszonyoknak megfeleloen atértékelni, melyek a legnagyobb
koronaromlds idején allapittattak meg. Vékes Bertalan kérelmét egyéb-
ként azért nem lehetett az dltala kivdant formdban teljesiteni, mert a
Szabo-féle esetre hivatkozott, amely még birdi férum el6tt all. Azonfeliil
tekintetbe kellett venni azt is, hogy Vékes Bertalan még munkaképes
egyén, aki javadalmazassal birg dllisokat tolt be.

2. A kereskedelmi és iparkamara 1925. oktober 15-én alkalmazta
Pleské Andrast fogalmazonak 44,404.000 korona évi javadalmazassal.
Minthogy az elnikség Pleskd Andrdst dllisiban a teljes iilés utdlagos
jovahagydsa reményében 1926. dprilis 1-én  véglegesitette, a nyugdij-
bizottsiag intézkedett nevezettnek a nyugdijalapba vald felvételérdl és
megallapitotta, hogy a nyugdijszabdlyzat 8. §. alapjin Pleskd Andris
1926. dprilis 1-t6! kezdodoleg elsé ¢vi javadalmazdsinak 10%-t, vagyis
4,440.400 korondt tartozik 12 havi 370.033 koronds részletben a nyugdii-
alapba befizetni. A nyugdijszabilyzat 3. §S-a értelmében Pleskd Andris
rendes 2%-o0s hozzdajaruldsanak osszege ¢évi 888,080, illetve havi 7()()(,
koronaban allapittatik meg.
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3. A kereskedelmi ¢s iparkamara 1925, oktober 15-én szolganak
alkalmazta egy ¢évi probaidével Hajnal Albertet, dsszesen 13,440.000 korona
¢vi javadalmazdssal. Nevezett dllasdban véglegesittetvén, a nyugdijbizott-
sag szeptember 20-an tartott {ilésén a nyugdijalapba vald felvétele irdant
intézkedett. Megallapitotta ez alkalommal a nyugdijbizottsig, hogy Haj-
nal Albert 13,440.000 korona javadalmazasa utan a nyugdijszabalyzat S.
S. értelmeében 1920. oktober 1-tol kezdddoleg czen dsszeg 107%-t, vagyis
1,344.000 koronat tartozik 12 havi 112.000 koronds részletben a nyugdii-
alapba befizetni. Ugyanezen alkalommal a nyugdijbizottsig ¢évi 268.80(,
illetve havi 22.400 korondban dllapitotta meg Hajnal Albertnek a nyugdii-
szabdlyzat 3. §-a ¢rtelmében a nyugdijalaphoz valo rendes 2% -0s hozzd-
jaruldasi osszegét.

Elnok kimondja a hatdrozatot, hogy a teljes iilés Vékes Ber-
talan nyugdijilletményeit a nyugdijbizottsdg dltal java-
solt mérvben emeli fel, Plesko Andrds fogalmazot és Haj-
nal Albert szolgdt pedig szintén a nyugdijbizottsdig dltal
javasolt modon a kamarai nyugdijalap kotelékébe iel-
veszi.

XVII. Tonelli Sandor dr. i6titkar bejelenti, hogy a legutolsd telies
{ilés Ota tobb levelezd tag valasztdsdra érkezett javaslat a kamarahoz. A
beérkezett javaslatokat a kamara elnoksége targyaldas ald vette és a ko-
vetkezOk megvialasztasat ajanlja a teljes iilésnek:

Braun Mor, nagykereskedo, Gyula.

Buk Jend, kereskedd, Szarvas.

Csende Gyula, ipt. alelnok, Hodmezovasdarhely.

Cservinszky Istvan, Kereskedelmi kor elnoke, Békés.

Csillag Igndc, volt kamarai tag, Békéscsaba.

Erdélyi Andras, volt kamarai tag, kOmivesmester, Szeged.

Fischoff Samu, téglagyari igazgato, Szeged.

(iabor Gyorgy, borgyari igazgatd, Szeged.

(Grosz Zoltan, kereskedo, Gyoma.

Hody Karoly, kocsigydrto, Oroshdaza.

Horvath Mihdly, ipt. jegyz0, volt kamarai tag, Békéscsaba,

Juhdsz Janos, fuvaros, Szeged.

Jonas Ernd, cimfestd, Szeged.

Klug Richard, kereskedo, Szarvas.

Kner Izidor, nyomdatulajdonos, Gyoma.

Konstantin Gyula, nagykereskedo, Hodmezoviasarhely.

Konya Janos, kOmivesmester, Szeged.

Magyar Imre, kocsigyartomester, Szeged.

id. Metzger Péter, cipészmester, Szeged.

Nagy Jozsef, asztalosmester, Szeged.

Nagyfalusi Mor, nyug. dllamvasuti feliigyelo, Szeged.
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Nikelszky Jend, polgdarmester, Mako.

Petrovies Gyorey, nemzetgy. képviseld, Mako.

Polldk Kalman, az Oroshdzi Kereskedelmi Csarnok elnoke, Oros-

haza.

Reich Vilmos, nagykereskedo, volt kamarai tag, Baja.

Reisner Arthur, gyufagyaros, Gyula.

Roth Jozsef, vezérigazgatd, Békéscsaba.

Schatz lzsd, szabomester, Szeged.

Soos Istvan, polgdarmester, Hodmezovasarhely.

Szécesi Istvan, malomtulajdonos, Szeged.

Szelner Antal, nagykereskedd, Békéscsaba.

Széll Jozsef, dacsmester, Mako.

Tenyeri Mihaly, malomigazgatd, Csongrad.

Toth Ferenc, malomtulajdonos, Hodmezovasarhely.

Vaijda Béla, a Hodmezdvasarhelyi takarékpénztar igazgatdja, Hod-

mezovasarhely.

Wigner Géza, fiiszerkereskedd, Oroshdza.

Zuzmann Janos, nagykereskedo, Gyula.

Tobb kamarai tag még ujabb levelezotagok valasztisdara kivan ajan-
latot tenni. Az elndk arra kéri a felszdlalokat, hogy tekintsenek el nevek-
nek ilyen incidentdlis formdban vald felvetésétdl ¢s hozzak javas-
latukat irdsban a kamara tudomadasara, hogy az elndkségnek modja-
ban legyven az egyes nevekkel foglalkozni és azokat kell6 mérlegelés utin
a legkozelebbi teljes iilés el¢ terjeszteni. E kijelentés utin kimondja a ha-
tarozatot, mely szerint a teljes iilés

az eloterjesztett nésvorban foglaltakat a kamara levelezo tag-
jaivd megvdlasztja.

XVIIIL. 1. Rona Gusztav kiiltag, Békéscsaba, hosszabb indokolds ki-
séretében irdsos inditvanyt terjesztett az elnokség elé a teljes iilésnek vald
bemutatds végett az egyvidazisos forgalmi ado tigyében. Inditvanyanak tar-
talma az, hogy az egyfdzisos forgalmi adénak az egész vonalon vald
¢letbeléptetése érdekében a kamara irjon fel a pénziigyminiszterhez.

Az elnokség az iilést megeldzoen letargyalta Rona Gusztav inditvi-
nydt ¢s az iigy alldsarol a teljes iilést a kovetkezOkben tajékoztatja: Az egy-
fazisos forgalmi add behozatalinak iigye a kozgazdasigi kozvéleményt
mar huzamosabb id6 dta foglalkoztatja. Az érdekképviseletekkel folyta-
tott targyaldsok utin a pénziigyminiszter ez ¢v tavaszan tett olyan ér-
telmii kijelentést, hogy az egyfazisos forgalmi adot egyeldre kisérletképen
négy fontos kozsziikségleti cikknél, a szénnél, fandl, lisztnél és husnal ki-
vinja ¢letbeléptetni ¢s az ezen cikkeknél szerzett tapasztalatok alapjin
fogja a rendszert a tobbi cikkekre Kiterjeszteni. Hivatalosan az egyvfazisos
rendszert a forgalmi adonak forgalmi adovdltsig utjan valé lerovisanak
nevezték el Junius legvégén a pénziigyminiszter két rendelettervezetet
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kiildott le a kamardahoz véleményezésre. Az egyik cgy  keretrendelet
volt a forgalmi addonak adoviltsig utjiin vald lerovasarol, a masik pedig
a szén ¢s tiizifa forgalmi addja egyfazisos alapon vald lerovasanak a ren-
delettervezete. Mindkét rendelettervezetre vonatkozo véleményét a ka-
mara a pénziigyminiszterhez nyomban felterjesztette ¢s azon nézetének
adott kifejezést, hogy mindkét rendelettervezet helyes ¢és sziikséges, de
kivanatos volna, hogy ugy ezek a rendelettervezetek minél gyorsabban
¢letbeléptessenck, valamint ugyanez a rendszer a cikkek cgész sorara ki-
terjesztessck.

Noha a pénziigyminiszter kijelentése ¢és e rendelettervezeteknek meg-
jelenése ota mar honapok teltek el, az egyfazisos forgalmi ado életbelépte-
tésére még a kezdo 1épésck sem torténtek meg. Ezért az elnokség telies
egészében magdaéva téve Rona Gusztdav Kkiiltag inditvanyat, javasolja,
hogy az egyfazisos forgalmi ado életbeléptetése, illetve a forgalmi adonak
adgvaltsag utjan vald lerovasa érdekében, a teljes iilés hatdarozza el siir-
geto felterjesztés intézését a magyar kir. pénziigyminiszterhez.

Az ‘elnék ilven értelemben mondija ki a teljes iilés hatdrozatdr.

XVIII. 2. Boda Bertalan beltag Goldgruber Arpad szegedi gyarmat-
arukereskedonek kovetkez6 irdsos inditvanyat mutatja be a teljes iilésnek:

W Tekintetes
Kereskedelmi ¢és Iparkamaranak
Szeged.
A hdaboru el6tti években a szegedi m. kir. i6vamhivatalndl fenntartott transito
vamraktar dllandoan boségesen igénybe volt véve elvamoldsra vard vagy transito tovib-
bitandd import cikkekkel, mert a vamraktari dijak ugy a kereskedék regie koltségeibe.

mas fuvarozdsi tarifak mellett kevésbé volt indokolt a tomeges darubeszerzés.

Napjainkban csak igen-igen kevés, csak a legtékeerdsebb importeur veheti igénybe
a kozvetlen import-beszerzés elonyeit, csak olyan, aki elegendd készpénzzel rendelke-
zik az egész szallitmany egyszeri elvamolasiara, mert legtobben vagy az clvamoldshoz
szitkséges, az dru ¢rtékének sokszor 30-—50%-at kitevio készpénzzel nem rendelkeznelk,
vagy a rendkiviili koriilményes, sok ¢s sulyos eléicltételhez kotott vamhitelben nermn
részesiilhetnek, vagy mert az aru transito taroldsa oly annyira drdga, hogy elvisel-
hetetlen €és ez okbdl a kozvetlen beszerzési forrasok igénybevételét melldzni (kénytelenek.

Tokeszegénységiinkon kiilioldi bardtaink visszatérd bizalma, helyes allami gaz-
dasdgi politika sth. fog talan idével konnyiteni, addig is belsé dllami berendezéseink vol-
nanak hivatottak az elszegényedett kereskeddi osztialy helyzetén segiteni.

Ezekhez sorolndm tobhek kozott a vamraktiarak taro'asi dijanak megielelo mér-
seklését.

A nagyobh tomegii drubeszerzés drelényei sem a kiilioldi cég hitele és bizalua,
sem a fuvartarifik sulymennyiség ardnfyiban megdllapitott kedvezményei dacdra nem
haszndlhatok ki, mert felemészti azokat, sokszor tul is ha'adja csak maga a vamrak-
tari koltség, mely viszonylag magasabb g vasuti, vagy kozraktari dijakndl, mert ellen-
téthen a fovamhivatallal, amazok raktari dijaban az daru lopds elleni, vagy tiizkar clleni
biztos'tasa is bennfoglaltatik.

Gyarmatdirukat, kavét, fiiszereket, déligyiimolesoket, amelyek eléggé deklardlt
tomegfogyasztdsi cikkek, nem szabad a fdvamhivatalndl taroltatni annak, akinek nincs
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clegendd pénze a tetemes vamok cgyszeri kifizetésére ¢s igy nem lehet nagyban be-
szereznie sem, mert 1926, évi aprilis ho 10-itka ota 100 kgr. dru raktari koltsége napon-
ként 770 korondba keriil.

Hogy mit jelent ¢z a gyakoratban, példaként szolgdlhat, hogy 100 mm. kive, mely
esetleg félévig tarol s csak részleteiben vamoltatik el, sok millio raktari dij lefizetése
ellenében szolgaltatiatik ki. Ugyancsak mar havonként is tobb millio korondba keriit a
tdrolds itt olesobb tomegfogyasztisi cikkekndl, déligyiimolesokndl, szardinidkndl stb., anui
nagyban hozzajarul, hogy a kozvetlen import elényeit a vidéken aligha barki is, vagy
csak igen kevesen élvezhetik s a sziikséglelek befedezésénél a budapesti mdsodkézre
vannak utalvia, jo'lehet sokaknak iizleti kiterjedése, forgalmdnak ardnyai indokolndk 2
termeld helyek kozvetlen megkeresését.

Mindezeknél fogva ugy a magam, mint ¢rdekelt kartirsaim nevében arra ‘kérem
a tekintetes Kamarat, hogy tegyen felterjesztést illetékes helyre

1. a vamhitel feltételeinek enyhitése,

2. taroldasra alkalmas, kobol ¢piilt (most cgyszerii fabodé van Szegeden erre a
célra) vamraktar feldllitisa,

3. a vamraktari dijak tetemes leszallitisa c¢rdekében.

Szegeden, 1926. oktéber hd. 15-én.

Kivalo tisztelettel
Goldgruber Arpdd”.

»

Tonelli Sandor dr. f6titkar sziikségesnek ldtja, hogy a kamara ¢r-
demileg foglalkozzék az inditvanyban foglaltakkal. Megjegyzi azonban,
hogy értesiilése szerint a 2. pontban emlitett tarolds kérdése Szegeden
maris megoldas alatt van, mert a volt dohanyraktarnak egy nagy és meg-
felel épiilete atengedtetett a vamhivatalnak és most vannak folyamatban
a targyalasok, hogy ez vamraktar céljaira miként adaptaltasssék. A mi-
sik két pontot illetdleg felterjesztés volna intézendd a pénziigyminisz-
terhez.

Elnok «a teljes iilés hozzdjdruldsdval ilyen értelemben mondja
ki a hatdrozatot.

Kmft.
elnok.
Hitelesitjiik : .
beltag. beltag.
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