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Aigner Jozsei, Back Bernat, Biedl Samu dr., Boda Bertalan, Bruckner Ede,
Czigler Arnold, Danner Janos, Doboczky Jozsef, Gombos Istvan, Kakuszi
Istvan, Kertész Jozsef, Kis Géza, Osznovits Istvan, Pdlfy Daniel, Pongrdcz
Albert, Reitzer Lipot, Scheinberger Antal, Szigeti Erné, Wagner Ferenc,
Winter Géza beltagok, Fekete Sindor, Kovdes Mihdly, RKényves Toth
Kalman, Rona Gusztiv (Bckéscsaba), Haldsz Jozsei, ifj. Zsoldos Ferenc
(Szentes), Joanovies Ferenc (Csongrad), Krieger Ferenc (Battonya), Telek
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dor dr. fotitkar, Landesberg Jend dr. iigyvezeto titkdr, Cserzy Mihdly dr.
segedtitkar ¢s Plesko Andrds fogalmazo.

Cargysorozal :

1. Jegvzokonyv hitelesitésére két tag kikiildése.

II. EInoki eliterjesztések.

1. Kereskedelemiigyi m. kir, miniszter leirata a mdértékhitelesito  hiva-
talok uj teriileti beosztisa targyaban. (227/1926.)

20 Kereskedelemiigyi m. Kkir. miniszter leirata a haziiparok jellegének meg-
dllapitasa tb. (250/1926.)

3. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a drogéria iparban foglai-
koztathatd tanoncok létszamanak megallapitisa th. (272/1926.)

4. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a palinkamérések, valamint
bor ¢és sor eladdsdra berendezett nyilt drusitasi iizletek koznapj zdr-
oraja tb, (587/1926.)

5. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a biintetéintézetekben le-
tartoztatottak ¢és javitointézeti novendékek segédi vizsgdlatra bocsdj-
tasarol. (1312/1926.)

6. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a sebészeti kotGszerek ipar-
szerii elodllitisarol és forgalombahozataldarol, (1141/1926.)



25.

26.

29.

30.

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a kereskeddtanoncok iigyé-

nek szabdlyozasarol. (1445/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir, miniszter leirata a lugkd ¢és lugkdoldat dor-

galombahozataldnak szabdlyozdsarol, (2070/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a noi szaboipar munkakoré-

nek megallapitasarol, (2079/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. mmiszter leirata a villanyiclszereld ¢s miisze -

rész ipar tanidejének megdllapitasarol, (2337/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir, miniszter leirata az ipartorvény alapjan ki-

szabott pénzbiintetéseknek iparoktatdsi célokra vald delhaszndlasarol.
(2440/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a borbély- és fodraszipar

vasarnapi munkasziinete th, (2412/1920.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata az automobilszereléipar gya-

korldsdahoz sziikséges szakképzettség th. (2570/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a néi divatbemutatok kér-

désének szabalyozasa th. (2661/1926 )

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a mérlegsulyok kellékeinek

megallapitdsa tb. (3632/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a fogadd-, vendéglo-,
korcsma-, kdavéhdzi és kiavémérési dizletek kiilséd megjelolésérol, (3753/

1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. min‘szter leirata a kelmefestd ipar gyakor-

lisanak szabdlyozdsa th. (3754/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a segédek palyaviltoztati-

sandl mar eltoltott gyakorlati idé beszamitasdarol. (3882/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. Kkir. miniszter -leirata a ndi szabdipar ¢és leany-

ruhakészitdipar tanidejének megdllapitdasa tb. (3911/1926 )

. Kereskedelemiigyi m. kir, miniszter leirata a szifonfejek haszndlatinak

szabalyozasa tb. (4013/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir., m'niszter leirata a hdzalis ¢s  vandoripar

ligyének szabdlyozdsa tb, (4254/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a hitelezék és adosok ko-

zotti egyezkedést kozvetitd ipar gyakorlisa th. (4365/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a cidnvegyiiletekkel vigzett

féregirtas szabalyozdsa tb. (4366/1926.)

. Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter leirata a hazikenyérsiiténék szak-

vizsgdjanak megsziintetése tb, (4913/1926.)

Felterjesztés a m. kir. kereskedelemiigyi miniszterhez a radio-
késziilékek engedélydijanak megdllapitasa tb. (563/1926.)

Felterjesztés a m. kir. kereskedelemiigyi miniszterhez a maga-
sabb eléképzettségii tanoncok iskolaldatogatisi kotelezettségze tb, (3104/
1926.)

. El6terjesztés a népszovetség magyarorszagi fObiztosdndl a szegedi

klinikai épitkezésekhez sziikséges oOsszegek felszabaditisa th, (3867/
1926.)

. Felterjesztés a népjoléti ¢s munkaiigyi m. Kkir. miniszterhez a munkis-

biztositdsi értékhatirok megallapitisa tb. (3441/1926.)

Felterjesztés a pénziigyi ¢és kereskedelemiigyi m. kir. miniszterek-
hez a koronaértékii bankjegycknek pengoértékkel vald feliilbélyegzése
th. (4063/1926.) '

A szegedi kereskedelmi és iparkamardndl alakithaté vilasztott  biro-
sigok elnokeinek kinevezése, (581/1926.)
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31. Adoielszolamlasi  bizottsag delallitisa  Eleken ¢s  Mezokovicshazan,
(4875/1926.)
32, Szent-Kirdlyi Tivadar debreceni kereskedelmi ¢s iparkamarai elnok
haldla. (2474/1926.)
33. Toth Jozsei kereskedelmi iskolai igazgato, kamarai levelezétag ha-
ldla. (2379/1926.)
1. Fotitkari jelentés.
IV. A kamara 1926. ¢vi koltségeldiranyzatinak jovahagyasa. (1706/
1926.)
V. Az 1924—25. ¢vi zarszamadas feleslegeinek felhasznaldsa.
VI. Allasfoglalis az orszagos vasaroknak vasdrnaprol hétkoznapra vald
dthelyezése iigyében. (4250/1926.)
VII. Mezdéberény kozsée kérelme negyedik orszdagos vasar engedélye-
zése th. (4402/1926.)
VIII. Az Orszagcos Hitelvédd Egylet ¢és a kamarakeriileti hitelvédo szerv
miikodése.
IX. Forgalmi iigyek:
a) A szegedi ¢és szegedvidéki széntarifak. (4530/1926.)
b) A gyiimédlesexport megkonnyitése, (4779/1926.)
¢) kenderkoro vasuti fuvardija, (4873/1926.)
X. Adoiigyi szakreferens alkalmazdsa a kamaranal. (4093/1926.)
XI. Osztondij-iigvek.
XII. A kamara dllandé bizottsdgainak megvilasztdsa.
XIII. Esetleges inditvanyok.

Wimmer Fiilop elndk az iilést megnyitvan, a jegyzdkonyv
hitelesitésére felkéri Bruckner Dezsé és pPdalfy Ddniel
beltagokat.

Napirend el6tt az elndk meleg részvét hangian emlékezik meg arrol
a sulyos csapasrol, amely a kamara érdemes f6titkardt édes atyjanak
elhaldlozasaval érte. Inditvanyozza, hogy részvétének a teljes iilés jegyzo-
kényvileg és feldllissal adjon kifejezést.

Megtorténik.

I1. 1. Jelenti az e'ndkség, hogy: 1. A kereskedelemiigyi miniszter megkiildotte a
mértékhitelesitd hivatalok hatdskiri teriiletének uj beosztdasdt ¢s az idoszakos mérték-
Nitelesitd kozpontok megielolése targydban kibocsdtott 95.064/925. szamu rendeletét. A
rendefetet érdekeltségiink korében tudomdsra hoztuk, (227/926.)

2. A hdziiparok hatdrvonaldnak megvondsa tirgyiban a kereskedelemiigyi mi-
niszterinm 92.702/szam a'att leiratot intézett kamardankhoz, amely a ndiszabo, hazi-
kenyérsiité, himzo, mezégazdasigi ¢és takdcs munka hdziipari kereteit allapitja meg.
(250/926.)



3. A kereskedelemiigyi miniszter 05.516/925, sz. leiratara adott véleményiinkben
kivanatosnak tartottuk olyan rendelet kiadasat, amely a droguéria iparban foglalkoz-
tatott tanoncok szamat korldtozza. (272/920. sz.)

4. A Kereskedelemiigyi miniszter 94.080,925, szamu kamaranknak megkiudott ren-
deletében kamondotia, hogy a kizdrdiagos palinkamérések, tovabba a bor, bormust cs
sor nagyban va.o eladdsara berendezett nyut arusitasi iizletek héikoznapi zdrordja a
liszer- ¢s  csemegeizletek zarasara megallapitott idopontban  vannak  megdllapiwva.
(587/920. sz.) T

5. A kereskedelemiigyi miniszter megkiicdotte kamardnknak 89.990/925, szimu ren-
deletét, amely a biinteto intézetekben ¢és a Kir. birosdgi doghdzakban letartoztatottak,
valamint a javitd intézetbeli novendékek ipari munkajanak o képesités szempontjabol
valo figyeiembe vételérdol intézkedik. (1312/926.)

0. A sebészeti kitozdszerek iparszerii elddllitdsdrdl, forgalombahozataldrél szolo
52.533/920. sz. rendeletét tudomasul vétel végett megkiildotte kamardnknak a  keres-
kedelemiigyi moniszter. A sebészeti kotozoszerek elodllitisat, mint kiilon ipart 1étesi-
tette a miniszter, amelynek gyakorlisahoz a miniszterium dltal adando iparengedély
sziikséges, (1141/926.)

7. A kereskedelemiigyi miniszter a Magyarorszigi Kereskedelmi Alkalmazottak
Orszdgos Szivetségénel eloterjesztett kérelmére vonatkozolag 96.757/925. sz. a, véle-
ményt kért kamardnktol. A kamara adott véleményében kivinatosnak jelezte, hogy a
keresked6tanoncok is lehetoleg iskoldzottan keriiljenek erre a pdlydra, azonban a négy
kozépiskola megkovetelését lehetetlennek mondotta. Az iskoliztatis csak megfeleld
propaganddaval és nem kényszerrel volna ezen a téren elérhetd. Nem tartottuk telje-
sithetének azt a kérelmet, amely a tanoncok segédmunkasi teendoktol valo eltiltisdra
vonatkozik, mert ezt a gyakorlati élet szabalyozhatja csupian. A tanoncok elézetes
orvosi megvizsgalisat kamardnk is kivanatosnak jelezte. (1445/926. szdam.)

8. A kereskedelemiigyi méniszter a lugkd és lugkdoldat forgalomba hozatalit
55.787/926. sz. rendeletével oly modon szabdlyozta, hogy a lugkd, illetéleg lugkdoldat
csak megieleld zart edényben hozhaté forgalomba ¢s bizonyos ovintézkedések is be-
tartandok a gyakori lugkd mérgezések megelzése céliabol, (2070/926.)

9. A kereskedelemiigyi miniszter 50.095/926. sz. alatt megkiildotte kamardanknak
konkrét esetben hozott dontését, amely kimondja, hogy a nok részére sziikséges ruha-
darabolk kizarolag ndiszabo iparosok, a férfiak datal hordott felséruhik pedig kizardlag
iériiszabo iparosok dltal végezhetok (2079/926.)

10, A kereskedelemiigyi miniszter hozza intézett konkrét kérelem kapcsin
77.471/925. sz. a. hozzank intézett leiratira véleményt kért toliink azirint, hogy a vil-
lanyszerelé iparban a tanoncidé milyen keretek kozott volna rendeletileg megallapit-
hato. Adott véleményiinkben a kozépiskolai érettségi bizonyitvannyal birokra nézve
kettd, a kozépiskola V—VIII. osztdlyiat végzetteknél harom, ennél kisebb iskolai kép-
zettséggel rendelkezoknél harom és fél évben tartottuk megallapitandonak a tanoncidd
tartamat. (2337/926.)

11. A kereskedelemiigyi miniszter 52.604/926. sz. rendeletével félreértések elosz-
latisa c¢ljabol kimondotta, hogy a jogosulatlan megrendelésgyiijtés esetében az 1900,
évi XXV, t.-c. alapjian hozott itéletek utan fizetendd pénzbirsigok a tanonciskolak fenn-
tartisira szolgalnak. (2440/926, sz.)

12, A kereskedelemiigyi miniszter 60.618/926. sz. a. adott rendeletével a borbély-
és fodrasziizletek vasdrnapi zdrérdjat a vidékre olykép dllapitotta meg, hogy azok
reggel 7 ordatol déli 12 ordig tarthatok mystva, ott, ahel a vasdarnap dékelott végzett
munka ellenében az iparosok hétio déli 12 oraig kivanjik iizleteiket zdrvatartani.
Amennyiben hétiore finnepnap esik, az iizleteket nem hétion délelétt, hanem chelyett
héticn délutin kell zdarva tartani. A rendelet intézkedéseit az érdekeltségnek megfeleld
maodon tudomdsdra hoztuk, (2412/926.)
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13. A kereskede'emiigyi miniszter az automobil javité és automobil szereld ipar
szabdlyozdsdra vonatkozolag 55.945/926. sz. fleiratiban véleményt kér kamardnktol.
Kamardank a kérdésnek az érdekeltséggel vald letargyalisa utin a kialakult véleményt
felterjesztette a miniszteriumhoz. (2570/926.)

14. A nodivat korébe tartozo ipari készitmények bemutatasira szolgdlo divat-
bemutatoknak engedélyezése targydaban elkészitett rendelettervezetet véleményezés vé-
gett a kereskede'emiigyi miniszter megkiildotte kamardnknak. A rendelet tervezetével
szemben, amely az ilyen divatbemutatoknak akar onalloan, akar valamely szorakoztatod
eloadds, vagy latvanyossig keretében vald tartasihoz rendérhatésigi engeddly meg-
szerzését kivanja sziikségessé tenni, kamardnk észrevételeit a Jezsovies allamtitkdr
ur elndklete alatt tartott értekezleten fejtette ki, (2661/926.)

15. A kereskedelemiigyi miniszterium tudomdsul vétel  végett megkiildotte
66.522/926. sz, rendzletét, amely g kdézforgalom szdmdra hitelesithetd sulyolk, ugyneve-
zett kalmarsulyok, vagy precizios sulyokrol intézkedd ¢rvényben levd kordbbi rende-
letet akként modositoita, hogy az Ontott vassulyok a suly felsélapjin tardzo idireggel
latandok el; megengedhetd a suly hatlapijan egy masodik tarazo iireg alkalmazasa is.
Ily tardzo iiregek a sargaréz sulyoknal is alkalmazhatok. (3632/926)

16. A vendéglok, korcesmdk, fogadok, kdavéhdzi és kdavémérési iizletel: kiilsé meg-
jelélése tdargydban a kereskede'emiigyi miniszter 60.186/926. sz. a. rendeletet bocsdtott
ki, amely szerint ezeket az iizléteket akként kell kiilséleg megjeldlni, amint arra az
iparengedély szovege szol. Ezen megnevezés mellett az iizletek kiilsé megieldlésére mas
elnevezés is hasznalhatd, ha az megtévesztésre nem alkalmas. A Dbuifet szOt csak a
vendéglé megielolésére szabad haszndlni. Ezen rendelet megszegését a miniszter ki-
hagdsnak nyilvanitotta, amely egymillio korondig terjedhetd pénzbiintetéssel biinte-
tendé. (3753/926.)

17. A kelmefestd iparosnak mas kozségbeli megrendelések felvétele targyaban a
kereskedelemiigyi miniszterium még 2306/910, sz. a. rendeletet bocsdtott ki, amely ren-
delet szigoru betartdsira a kereskedelemiigyi miniszterium 60.885/926. sz. a. felhivta
az oOsszes masodfoku iparhatosagokat. A rendelet szerint, amelyet a miniszterium ka-
mardnknak megkiildott, a helybeli ipariizoknek joga van fdegen kozségbeli vegytisztitd
részére megrendeléseket felvenni, ané'kii', hogy ezen tevékenysége Kkiilon ipariizésnek
volna tekinthetd. (3754/926.)

18. A segédek pdlyavaltoztatdsa esetében a mar cltoltott gyakorlati idonek az
iparra nézve megszabott segédi gyakorlat idejébe vald beszamitasdrol a kereskedelem-
iigyi miniszter 65.368/926. sz. a. kibocsdtott rendeletében, amelyet kamardnknak meg-
kiildott, kimondotta, hogy a palyat valtoztato segéd altal régi iparaban eltoltott segédi
gyakorlatnak az uj iparra eldirt segédi gyakorlat tartamdt meghaladd része nem ve-
hetd figvelembe a beszamitiasnal, csak az erre az iparra cldirt segédi gyakorlatnak egy-
harmadat lehet és kell az uj iparra nézve eldirt gyakorlati idébe beszamitani, Ezt a
mértéket nem lehet tullépni, mert kiilonben lehetévé vdlnék, hogy a palyat valtoztato
segéd a régi iparban eltoltott segédi szakbavdgd gyakorlat beszamitisa révén az uj
iparban nem is lenne koteles segédi szakbavago gyakorlatot kimutatni, amely pedig a
torvény célzatival és a képesités elvével teljesen el'entétben dllana. (3883/926. szam.)

19. A kereskedelemiigyi aminiszterium megkiilldotte 62.227/926 sz. a. a miskolci
ipartestiilet kérelme kapcsdn hozott azon dontését, mely szerint a ndiszabdé és ledny-
ruha készité iparokban q tanonci és segédi gyakorlat meghosszabbitdsdt nem latia Xi-
vanatosnak., Amennyiben ugyanis a szobanforgd nok szakképzettségének igazoldsy meg-
nehezitetnék. ennek kovetkeztében nagy résziiknek lehetetlenné vilna, hogy az onal'd
iparosok sordba emelkedhessenek, ezek, miként az g multhan is szimos esethen meg-
tortént, mdas megélhetés hianydban jogosulatlanul gyakorolnak foglalkozasukat s ez-
&ltal karos versenytdrsként jelentkeznének a legdlis iparossdgnak. Nem litja a minisz-
terium teljesithetének a miskolciak azon kérelmét sem, amely a kereskedOknek az ipari
megrendelések elfogaddsdra irdnyul, mert amig a kereskeddk ipari munkdt mem vé-
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gezhetnek, hanem azt csak képesitéssel bird iparossal végeztethetik el, a kereskeddnek
az iparos részére valdo megrendelés dtvétele tulajdonképen kereskedelmi tevékenysé-
get képez. (3911/926.)

20. A kereskedelemiigyi miniszterium az érdekeltséggel vald kozlés céliabol meg-
kiildotte kamardnknak 60185/926. sz. a. kiadott rendeletét, mely szerint az olyan szi-
fon fejzdrak, kupakek alkalmazasit, amelyek nem felelnek meg az idegen démtartalom
megengedett legmagasabb szdzaléka tekintetében eldirt kovetelményeknek, de 10%-nal
{6bb 6lmot nem tartalmaznak, ideiglencsen egy év tartamaig megengedi. (4015/926.)

21. A kereskedelemiigyi miniszterium tudomasul vétel végett megkiildotte kama-
ranknak azon 102.685/926. sz. clvi hatdrozatat, mely szerint a zsibdrus-ipar nem sorol-
haté a vdndoriparok kirébe, mert a zsibarus helyhez kotott dpar, amely hasznalt tdr-
gyaknak ¢s feldolgozds utjdn értékesithetd hulladékoknak meghatdrozott iizlethelyiség-
b6l vald eladdsdra és ezeknek a tirgyaknak hdzrol-hdzra jards nélkiil valo megvéte-
lére irdnyul. Megkii'onboztetendd ettél az oszeres ipar, amely ezeknek a cikkeknek
hizrdl-hizra jdrva vald oOsszevasarlasaban all. (4254/926.)

22. A hitelezik és adésok kiozotti egyezkedést kozvelité ipar korében tapasztalt
visszadlések megsziintetése c¢ljiabol a kereskedelemiigyi miniszter 69.192/926. sz. a.
rendeletet bocsatott ki, mely szerint a kozvetitének csak az adostol vagy a hitelez6tol
irashan nyert megbizds alapjiin szabad eljdrnia, ellenben iiz'etszerzés céljabol tilos a
feleket személyesen iigynok, vagy mas megbizott utjin, tovdbbda ajinikozé levéllel,
korlevéllel, vagy barmely mds modon, szoban vagy irasban kozvetleniil felkeresni, A
kozvetité iparban uj iizletek tekintetében a biztositékot 500 millio korondban dllapitotta
meg a miniszter. (4365/926.)

23. A kereskedelemiigyi miniszterium megkiildotte kamardnknak 60.342/926. sz.
rendeletét. mely szerint kéksavgdzzal, cyanszénsaveszter ¢s a hasonld hatisu gdazhal-
mazallapotu, vagy konnyen elparologtathatd cyan vegyiiletekkel féregirtdst csak abban
.az esetben lehet végezni, ha a munkdlatoknil vegyészmérnok és legalibb még egy
személy miikodik kozre személyesen. A rendelet kiilonbozo dvrendszabilyok betarti-
sarol is intézkedik. (4366/926.)

24, A kereskedelemiigyi miniszter 67 926/926. sz. rendeletével megsziinteite a
kenyérsiitéi szakvizsgdlatra vald bocsatist ¢s a szakvizsgdra valo bocesitds iogidt a
maga részére tartotta fenn. A miniszter csak a dfolyd évi november ho 30-ig eléje ter-
jesztett kérelmek folott fog hatarozni,

25. A rddiévevé késziilékek elallitisiara adott engedélvért havi 400.000. azok
forgalomba hozataldért pedig 200.000 korona dij lefizetését d'lapitia meg a 32.250/925.
K. M. sz. rendelet. Ezen rendelkezés rendkiviil hatranyos a villanvszerelé és miiszerész
kisiparosokra, akiknek nyilt iizletilk nincsen. hanem csupian kisehb miihelyiik és ezen
cikkekbdl raktidrt nem tartanak., azonban a'kalomadtin megtorténik, hogy ugvanugy,
mint mas cikkeknél egy-egy radio a'katrészt is rendelnek naluk. Kamardnk felteriesz-
téshen kérte a kereskedelemiigyi miniszteriumot, hogy a rendkiviil sulvos helyzetben
levé miiszerész 6s villanyszerelé kézmiiiparosokat ezen dijak fizetése alol mentesitse.
(563/926.)

26. Az iparostanonciskolik szervezetérdl intézkedd miniszteri rendelet értemében
a tanonciskolat kordra vald tekintet nélkiil minden tanonc kioteles a tanviszony egész
tartama alatt pontosan latogatni. A tanoncok koziil azok, kik a kozépiskola négy osz-
talyat elvégezték. az iparostanoncisko'dban a szakrajzon ¢és szaktantirgyakon kiviil
nem nvernek ujabb ismereteket, mint a kozépiskoliban nyertek s ezért erre valo tekin-
tettel felteriesztéssel fordult a kamara a kereskedelemiigyi miniszterhez, amelyben
kérte elrendelését, hogy a kozépisko'a négy osztilyat végzett egyének az iparos-
tanonciskola ldtogatdsa aldl, kivéve a szakraizot ¢és szaktirgyakat. mentesitve legve-
nek. Ramutatott a kamara felteriesztésében arra is, hogy ezen intézkedéssel elé volna
segitve az iskolit végzett egyéneknek az ipari palyin vald ethelyezkedés, mert a
mesterek elsésorban ilyen tanoncokat alkalmazninak., A kereskedelemiigyi miniszte-



Z riumbol felterjesztésiinkre kapott vilasz ¢rtelmében a kozépiskola négy osztilyat vég-
zett tanoncok sem mentesithetok a tanonciskola latogatasatol, ellenben az iparoktatasi
ioigazgato felhatalmazast nyert arra, hogy a kozépiskola nyolc osztdlydt vagy wvele
egyenrangu intézetet végzett tanulokat a tanonciskola litogatisa alol indokolt esctben
felmenthesse. A miniszter véleménye szerint az ipari tanoncoktatisnak kell olyan nivo-
junak lenni, hogy a tanoncok magasabb eloképzettségiik dacara is érdekkel latogai-
hassak a tanonciskoldt, Ramutatott a miniszter, hogy kiilondsen Szeged varosdandl, az
orszag egyik legnagyobb tanonciskoldjat fenntartd viarosndl, indokolt és konnyen meg-
valosithatd ez a kivanalom, aminek elérésére Szeged vdros tandesdanal valo kozben-
jardsra hivta fel a miniszter kamardnkat, (5110/1926.)

27. A szegedi egyetemi klinikdk épitkezésének céljaira sziikséges oOsszegek fel-
szabaditdsa irdnt kamardank eloterjesztést intézett Smith Jeremids népszovetségi f0-
biztos urhoz, ramutatva azokra a fontos nemzetgazdasiagi okokra, amelyek a kulturdlis
érdekek mellett kivanatossa teszik az egyetem épitkezéséhez sziikséges dsszeg Kiutaldsdt.
A népszovetségi iobiztos ur eldterjesziésiinkre adott valaszdban értesitette kamardnkat,
hogy erre a célra 1,000.000 aranykorona hiteltobblet engedélyezéséhez hozzdjarult.
(3867/1926.)

28. A 2160/924. M. E. sz.-rendelet értetmében azok az alkalmazottak, akiknek
munkabére ¢évenként 24 millio korondt nem haladja meg, amennyiben munkabériik a
munkaadonal késébbi idopentban tortént valtozdas kovetkeztében a bérhatirt meghaladia,
tovabb is kotelesek a munkdsbiztosito pénzidr kotelékébe tartozni. A rendelet kilatiasha
helyezett ujabb rendelkezése, amely a bérhatirok tekintetében intézkedne, mindezideig
nem je'ent meg, miért is felterjesztést intéztiink a magy. kir. népjolett és munkaiigyi
miniszteriumokhoz, kérve olyan rendelet kiaddasat, amely az évi 24 millio korondt meg-
natado fizetésii alkalmazottak biztositdsi kotelezettségét megsziinteti. (3441/1926.)

29. A korondr6l a pengd ¢rtékben va'o szdmitisra torténd dttérésnél sziikséges-
nek litta kamardnk a forgalomban levdé korona bankjegyeknek dtbélyegzését pengore,
mint amely eljdrds nagyban megkdnnyitené az uj pénznemre vaio dttérést. Erre vald
tekintettel felterjesztéssel fordultunk a péziigvminiszterhez, kérve a korona-értékii bank-
jegyek pengd-értékben vald dtbélyegzését. Felterjesztésiinket a pénziigyminiszteriumnil
valé tamogatas céljabol megkiildottitk a kereskedelemiigyi miniszteriumnak is. A mi-
niszteriumtdl kapott értesiilésiink szerint ezen javaslatunkat a miniszterium kedvezoen
fogadta és a kért atbélyegzést eszkozolni fogja. (4068/926.)

30. A magy. kir. igazsigiigyi miniszter 1012/926. sz. alatt értesitette kamardn-
kat, hogy a tisztességtelen versenyrdl szolo 1923, ¢vi V. t.-c. értelmében a szegedi keres-
kedelmi és iparkamardnal megalakitando vd'asztott birosdgok elndkeiként vilaszthatéd
itélobirdk névsorat a kovetkezdkben allapitotta meg: Munfyvdn Istvan dr. itélotablai ta-
ndacselmoki cimmel delruhdzott szegedi kir. dtélotabla bird, Elekes Gyula dr. kuriai birdi
cimmel felruhdzott szegedi itélétablai bird, Kraus Miklos dr. és Curry Richard szegedi
itélotablai birdk, Briickler Istvan szegedi kir. torvénvszéki tandcse'nok, (581/926.)

31. A pénziigyminiszterium engedélyezte az cleki és mezékovicshdazai Fir. ads-
hivatalok keriiletére nézve a jovedelmi ¢s vagyonadd tovibba az dltalinos kereseti add
masodfoku megallapitiasdra hivatott adofelszolam’asi  bizottsdgok megalakitdsdt. Az
adofelszolamlisi bizottsagi tagsdgra tortént delegdldsok utin a két uj adofelszolamldsi
bizottsag megalakult ¢s legkozelebh megkezdi miikodését. (4875/926.)

32. A debreceni tarskamardt a folyo évben sulyos veszteség érte. Frszentkiralvi
Szent-Kirdlvi Tivadar urnak. nagyérdemii emokének elhalidlozasdival, A gviszeset al-
kalmabal kamarank részvét dtiratot intézett A debreceni tarskamarahoz. (2474/1926)

33. Toth Jozsei kereskede'mi iskolai igazgatd, kamarink levelezé tagin mdrcius
hd 19-én elha'dlozott, Az elhunyt hosszu ¢vtizedeken keresztiil a kereskedelmi szak-
oktatisnak egyik legkivalobb reprezentinsa volt, akivel kamariank nemcsak az azonos
célokért valdé miikidés révén dllott szoros kapeso'tban, hanem egyuttal mint a kama-
rinak levelezé tagja, annak keretében értékes miikodést fejtett ki, A gvaszeset alkal-
mabol részvétiinket nyilvanitottuk az dzvegynek és hozzitartozoinak. (2379/926.)



Kertész Jozsef beltag az elndki bejelentések 14, pontjara vald utalds-
sal nem latia helyesnek, hogy a divatreviik ¢s bemutatok megtartisa a
renddrség engedélyétol tétesscék fiiggdvé., Ezek a bemutatok igen sérel-
mesek a vidéki iparossagra nézve és kivdanatos volna, ha engedélyezésiik
a kamardatol tétetnék fiiggove.

Tonelli Sandor dr. fotitkar felvilagositaisként megjegyzi, hogy 6 vett
részt a kereskedelemiigyi miniszteriumban azon az ¢értekezleten, amely
Jezsovics Janos allamtitkar elndklete alatt ennek a kérdésnek a szabd-
lyozasaval foglalkozott. Ez alkalommal a budapesti és vidéki érdekek
meglehetds élesen szembe keriiltek egymassal ¢s a vidéki kamardk kép-
viseli kikototték, hogy divatbemutato dltalinossiagban csak olyan ido-
ben legyen rendezhetd, mikor a tobbi iizletek is nyitva vannak, ha pedig
ezen kiviil valamely szinpadi eldadas vagy revii keretében torténnék a
rendezés, akkor tétessék Iehetetlenns, hogy a pesti cég kikiildottei egyut-
tal tiltott megrendelésgyiijtést folytassanak. Tisztin a kamardra ruhdzni
az filyven bemutatdok engedélyezésének iigyét, nem lehet, mert gondolni
kell az olyan helyekre is, ahol nincsen kamarai székhely. Egyébként
azonban a kamarik ¢s renddri hatosiagok egyiittmitkodése a legjobban
fogja biztositani az ipari érdekek védelmét.

Az elnoki bejelentések tudomdsul szolgdlnak.

II. A) Az elndki bejelentésekhez kapcsolédva bejelenti még az elnok,
hogy az iilést megelézé napon hozza Holtzer Tivadar beltagtol level érke-
zett, melyben megmasithatatlan elhatirozasiara vald hivatkozassal beje-
lenti a kamarai beltagsagrol valo lemonddsat. Tekintettel arra, hogy ez a
szandék megmadsithatatlannak van jelezve, kéri a teljes iilést, hogy sajnd-
latinak kifejezése mellett vegye tudomasul a lemondast ¢s a lemondott
beltag helyére a keresked$ osztilyban legtobb szava/dt(‘t nyert pottagot,
Kaufmann Dezsét rendes tagnak hivia be.

A teljes iilés az elnék eloterjesztéséhez hozzdidrul.

I[I. B) Wimmer Fiilop elnok javasolja, hogy megalakulisa alkalma-
b6l az uj kamara a kamarai alkalmazottaknak értékes szolgdalataik elisme-
rése mellett jutalom gyandnt egy havi illetményt utalvinyozzon ki.

A teljes lilés az elnok eloterjesztéséhez hozzdjdrul,

II. C) Wimmer Fiilop elnok még egy bejelentést kivian tenni a teljes
iilésnek. Egyik nyugdijas alkalmazottjaval, Szabé Gyulival a kamara el-
noksége hosszabb idon at nyugdijanak valorizdlasat illetéleg nem tudott
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megallapodasra jutni. Egy kereskedelmi ¢s ipari szervezetrol 1évén szo,
amely keriilni kivanja a pereskedést, kozos megallapodissal a kamara
clniksége ¢s Szabd Gyula az iigyet valasztott birdosigra ruhaztik, amely
megallapitotta Szabd Gyula nyugdij-jdarandosigdanak mértékét. Az itéle-
tet, bar a valasztott birdsaghoz a kamara hozzdjarult, az elnok, mint a
kamara pénziigyeinek 6re, nem tartotta clfogadhatonak, féleg azért, mert
a magas kiszamitasi alap mellett az aranykorona dtszamitisindl még a
17.000 szorzoszamot is alkalimazta. Ezért 6 az itéletet érvénytelenitési ke-
resettel tdimadta mege. Kéri ehhez az eljarasihoz a kamara jovahagyo
hatdrozatat.

Bied! Samu dr. beltag sajndlatat fejezi ki, hogy a kérdéshez épen
reki, aki a vdlasztott birdsig egyik tagia volt, kell hozzdszolni. A vilasz-
tott birosdg tagijai voltak kiviile Menyhdart Gdspdr, a szegedi egyetem
volt rektora és a magyar jogtudomany. egyik biiszkesége és Thurdczy
Mihdly dr. Szeged viaros tiszti f6iigyésze. Hogy ezt a vdlasztott birosagot
itéletének meghozatalandl milyen szempontok vezették, az az itélet indo-
kolisaban olvashato. Itt csak annak leszogezésére szoritkozik, hogy az
itélet a kamarai nyugdijszabdlyzat a birdk igazsigérzete és lelkismerete
alapian hozatott. Etikaj szemponthol nem ldtja helyesnek, hogy a kamara
megtamadjon egy valasztott birdsagi itéletet, melynek illetékességét maga
is elismerte. De a miikodo tisztviselok szempontjdbol is demoralizald ha-
tasunak tartana, ha azok azt litnak, hogy nyugalomba vonult kartirsaik
jogos igényeikben, melyeket egy itélet elismert, minden tovdbbi formali-
tds nélkiil megrovidithetok volndnak. Epen azért az elnok eldterjesztésé-
vel szemben azt javasolja, hogy a kamara semmi tovibbi intézkedést ne
foganatositson, hanem a vilasztott birdsdg itéletét cgyszeriien vegye
tudomasul.

Pdliy Daniel beltag ugy litia, hogy a kamara tulajdonképen mar
egy befejezett birdi itélettel all szemben, amelynél az elnok legitképen a
17.000 szorzoszam alkalmazdisat kifogdasolia. Minthogy azonban a tiszt-
viselGi fizetéseknél ¢és nyugdijakndl ezt a szorzoszamot maga a torvény
dllapitia meg, ugy hiszi, hogy el kell fogadni a vilasztott birosig itéletét.
Csatlakozik Biedl Samu dr. javaslatihoz.

Wagner Ferenc beltag hasonlo értelemben szolal fel.

Wimmer Fiilop elnok részletesen elmagyarizza, hogy a vilasztott
birosag altal megallapitott nyugdij mekkora megterhelést jelent a kama-
rara nézve. Véleménye szerint ezzel szemben neki, mint elnoknek véde-
keznie kellett, minden rendelkezésére allo eszkoz igénybevételével, Az
érvénytelenitési keresetet a rendes birdsag le fogja tirgyalni. Vagy helyt
ad neki, vagy nem. Igenlé esetben a rendes birdsiag fog donteni a nyug-
dij mérvének megillapitisa tekintetében. Elutasitds esetén fizetni kell azt,
amit a valasztott birosag a kamara terhére megadllapitott. Ez a legrosz-
szabb eshetiség, Egyébként ugy vEli, hogy ez a személyes jellegii kérdés
mar teljes mértékben ki van meritve ¢és épen azért leghelyesebbnek latnd,
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ha a kamara minden tovabbi vita melldzésével a mdar megtortént ¢elnoki
intézkedést jovahagyna.

Biedl Samu dr. zarszo jogan még egyszer fel kivan szolalni.

Az elnok kijelenti, hogy a vitit mar berekesztette ¢és tobb felszola-
last nem engedélyez.

Biedl Samu dr. ragaszkodik felszolaldsi jogahoz, mire az elnik
a teljes iilést kérdezi meg, hogy sziikségesnek ldtja-¢ az ujabb felszolaldst.

Felkidgltasok: lgen!

Biedl Samu dr. mindenekelott megallapitia, hogy az ¢ felszolaldsa
nem fiigehet akir az elnok, akdr pedig a tobbség tetsz¢ésétol, mert 6 csak
az iigyrendben biztositott jogat kivanja gyakorolni.

Az elnok azon ismételt megjegyzésére, hogy a vita tulajdonképen
méar be van fejezve, izgatott hangu vita keletkezik, melynek sordn a ka-
marai tagok egy része felkel helyérol és a kis terembe vonul dt. Az elnok
maga részérdl az iigyet befejezettnek jelenti ki és felhivia a fotitkart, hogy
a targysorozat kovetkezo pontjat terjessze elo.

II. Tonelli Sandor dr. fotitkar a titkari jelentést terjeszti elo a ko-
vetkezdkben:

Igen tisztelt teljes iilés! Mindenekel6tt kotelességemnek tartom,
hogy a kamara irodaja nevében koszontsem az ujonnan megalakult ka-
mara tagijait és tamogatasukat kérjem az intézmény részére, melynek
autondomididt a most megkezdodott ciklus folyaman ok lesznek hivatva
képviselni, Biztosithatom egyben a teljes iilést a kamara tisztviseldi kara
nevében, hogy a tisztviselok, ugy mint eddig is tették, a legnagyobb buz-
galommal és odaadassal fogidk szolgalni az ipar ¢és kereskedelem és alta-
ldban a magyar kozgazdasig egyetemes érdekeit. Magdtol ¢rtetédoleg
azonban a tisztviselok a kamardra haruld nagyon sokoldalu feladatokat
csak ugy kénesek igazin ellatni, ha maguk az érdekeltek, elsésorban pe-
dig az ket képvisel6 kamarai tagok mellettiik dllnak kezdeményezéseik-
kel, észleleteikkel s szakvéleményeikkel. Ha az iroda és a kamarai tagok
munkdssiaga igy kiegésziti egymast, ugy lehet a kamara miikodésének
eredményességére szamitani.

A megsziint kamara decembar 18-dn tartotta utolso teljes iilését.
Minthogy utina nyemban megielent a kamarai valasztasokat elrendeld
miniszteri leirat, a régi kamara tobb iilésre mar nem hivatott ossze. A
kozben eltelt aranylag hosszu idé indokolttd teszi. hogy a meghivoban
felsorolt nanirendi tirgvakon kiviil a titkari jelentés keretéhen ramutassak
bizonvos dltalinos jelenségekre és mozzanatokra, melyek a kozgazda-
sagi Clet terén és a kamara életében felmeriiltek.

A legdltalinosabb kérdés. amely ma a gazdasiagi kiroket foelalkoz-
tatja, kétségteleniil ¢ eozdesdgi vdlsdenak az iigye, amely immar harma-
dik esztendeje nehezedik nemesak Magyarorszig, hanem az egész vilig
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gazdasdgi életére. Errdl a valasztasrol mar oly sokat irtak napilapokban,
szaklapokban ¢s folydiratokban ¢s oly sokat beszéltek rola a kiillonbozo
érdekképviseletek iilésein, hogy szinte felesleges idotoltésnek tiinik el
egyes jelenségeinek ismertetése. A tonkrement ¢és még egyre pusztulo
exisztencidak mindenné! tébbet mondanak ¢ vdlsdg rombold hatasarol. De
barmennyire sulyos legyen is e vdlsdg, barmennyire ¢rezziik is még min-
dig rombold hatasat, egy oOsszefoglald jellegii dttekintés keretében nem
szabad annak feltevése eldl elzarkoznunk, hogy kulmindcios pontjdn «
legnagyobb valosziniiség szerint mdr tul vagyunk ¢s emberi valosziniiség
szerint a legkozelebbi honapok folyaman mar a gazdasagi ¢let fokozatos
jobbraforduldasdara kell szamitanunk.

Fzt a hitiinket még egyes kedvezoitlen jelenségck ldttira sem sza-
bad elvesziteniink. Ilven kedvezditlen koriilmény, helyesebben csalddis
volt az egész magyar kozvélemény szamara, hogy a kormanynak nem
sikeriilt Genfben keresztiilvinni, hogy a népszivetségi kolesinbaol fel nem
haszndglt 82 millio aranykorona, amelyre a magangazdasigok szandlisa
céligbol égetd sziiksée lett volna, beruhdzdsi célokra feloldassék. llyen
csalodas volt, hogy a megkotott kereskedelmi szerzodések sulyos terhek-
kel jartak, az eldkésziiletek alatt levé szerzodések iigye pedig varatlan
akadalyok elé keriilt. A francia kereskedelmi szerzddés tulajdonképen fal-
toré kosnak késziilt, amely a legtobb kedvezményi elv segitségével rist
iitott vimvédelmi rendszeriinkon az osztrak ¢és cseh ipari behozatal ja-
vara. Igy ezekkel az dllamokkal szemben a tirgyalasokndl hitranyos hely-
zetbe keriiltiink, mert eleve elveszitettiik azoknak az ellenértékeknek eev
részét, melyeket nekik felkindlhattunk volna. A mar kész osztrdk keres-
kedelmi szerzdodeésnél kozvetleniil az életbeléptetés eldtt varatlan akaddi-
lvok meriiltek fel, a esehek pedig pont a szerzdédési targyalisok megkez-
dése elott allitottak fel az uj vamtarifat, melynek még a minimalis tételei is
valésagos harci vamokat jelentenck a magyar mezogazdasigi ter-
ményekkel és a magyar malomiparral szemben. Mie¢  azonban
ezt latjuk az egyik oldalon, a masik oldalon litnunk kell azt is. hogy ¢
nehéz viszonvok kozitt is @ magyar gazdasdgi élet meglepd vitelitast mu-
tatott, nem vesztette el rugékonysagiat s ami egv erdsen agrarius jellegii
nrszaeban rendkiviili fontossaggal bir, a terméskildtdasok az egész vona-
lon iéknak igérkeznek. lgy, ha nem csalodunk, szentember—oktéberre
lehet tenni azt az idépontot, mikor a javulis jelei érezhetd mddon fognak
mutatkozni.

A ma még folyamatban levo valsagnak volt egyik kivetkezdse, hogy
az ¢rdekkénviseletek a kormdny tamogatisival 1étrehoztik az Orszdeos
Hitelvéd( Egyletet. Ennek megteremtésében a kamara is tevékeny részt
vett és a kamara vallalta keriileti hitelvédd szerv kiépitését. Minthogy er-
rol a szervrdl még napirendiink sordn szo lesz, miikodésének jsmertetsss-
tol ezuttal eltekintek ¢s csak azt szogezem le, hogy a szerv megalkotdsa
alkalmdval nem mulasztottuk el annak hangoztatisat, hogy sem ettol, sem
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masféle szervtol egy olyan vilsdg jelenségeinek elhdritasandl, amely vi-
laggazdasagi okokbol! folyik, csoddkat varni nem lehet.

Az egész ipart ¢s kereskedelmet érdekld iigyek sordban meg kell
emliteni, hogy a népjoléti és munkaiigyi miniszterium még aprilis végén
megkiildotte a kamaranak a munkahidny esetére szolo kitelezé biztosi-
tasrol szolo torvény tervezetét ¢s ennek clokészitésére a munkaadoi ér-
dekképviseletek kikiildotteit értekezletre hivta ossze. Vass Jozsef minisz-
ter személyes elnoklésével hiarom Crtekezlet tartatott, majus 10-én, 14-én
¢s 21-¢n. Ezeken az értekezleteken a kamardat Tonelli Sandor dr. f6titkar
képviselte.

A torvénytervezet a biztositas iigyét az Orszdigos munkdsbetegse-
gélyz ¢s balesetbiztositd pénztar bevonasaval olyformdan kivanja meg-
oldani, hogy a biztositas koltségeit a munkabér 4% -it meg nem halado
jarulékok formdjaban a munkaadok ¢s munkdsok kozosen viselik. A ter-
vezet teljesen ki akarja épiteni az dallami munkakozvetités rendszerét és
ennek megtorténte utin az olyan munkasoknak, akik legaidbb 52 héten 4t
biztositisra kotelezettek voltak ¢s onhibajukon Kiviil munka nélkiil van-
nak, ha ¢ket elhelyezni nem lehet, legfeljebb 13 héten dt a munkabér
negyven szazalékara rugd segélyt biztosit. Csalddosokndl ez a segély
60 szdazalékra emelkedik.

Az értekezleteken a tervezet egyes résztvevok részérdl igen heves
ellenallassal talalkozott. Voltak, akik abbdl indultak ki, hogy minden mun-
kanélkiili segélynek depravald hatisa van ¢és a tervezetnek a« napirendril
valo levételét kerték. A felszolalok tobbsége arra mutatott ra, hogy épen
a jelenlegi nyomasztd gazdasdgi viszonyok nem alkalmasak arra, hogy
egy ujabb nagy terhet rojianak az ipar vallira ¢és arra utaltak, hogy az
ilven terheket. ha formailag felét a munkdsok viselik is, végeredményben
munkabéremelések formajiban az iparnak kell viselni. Sok aggodalom
hangzott el amiatt is, hogy az allami munkakdézvetitd hivatal képes lesz-e
a red haruld nagy feladatokat kielégito modon megoldani és hogy a maxi-
malisan 4% -ban kontemplalt jarulék elégséges lesz-e a koltségek fede-
zésére ¢s nem fog-e minden igéret dacara az az eset bedllani, hogy a pénz-
tar az esetleg mutatkozo hianyok fedezésére a jarulékokat emeli, vagy pedig
a kényszer-elélegeknek mar ismert és kényelmes rendszeréhez folyamodik.
Tonelli Sandor és Hegediis Lorant arra mutattak ra, hogy egy olyan or-
szagban, mint Magyarorszag, ahol allando fluktudcio van a mezogazdasagi
¢s ipari munkasok kozott, ezt a biztositdsi dgat esak a mezogazdasdg be-
vondsdval lehet kielégité modon megoldani, mert maskiilonben az az eset
fog elGdllani, hogy mezogazdasigei dekonjunkturdk alkalmaval az ipar
lesz kénytelen a mezdgazdasig munkancélkiiliségének a terhét is viselni.
Végezetiil tobben azt a kivanalmat allitottik fel, hogy a szocidlis biztosi-
tasoknak barmely kiterjesztése csak a pénztdr autonomidjinak helyredlli-
tdsa utin keriiljon napirendre.

Az elhangzottakra a népjoléti miniszter azt a kijelentést tette, hogy
a torvényjavaslatot csak abban az esetben viszi a nemzetgyiilés elé, ha
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emberi szamitas szerint a visszaclések lehetdségét sikeriil beldle kikap-
csolni. Az érdekeltek megnyugtatisdra el fogja készittetni az allami mun-
kakozvetitd hivatal uj szervezeti szabdlyzatiat, a biztositd intézetek maod-
jara statisztikai felvételeket eszkozoltet a munkanélkiiliség ¢és a varhato
koltségek tekintetében s ha ezek a tiblizatok Osszedllittattak, Osszel uj
értekezletet hiv 0ssze, melyen ezt az anyagot be fogja mutatni. Ennek ¢s
az uj értekezletnek-targyalasai alapjan fog az atdolgozando torvényjavas-
wat sorsa tekintetében hatarozni.

A tobbi, kisebb jelentiségii torvény- és rendelettervezetek targyala-
sardl és ezek véleményezésérol részint az elnoki jelentések soran tortént
emlités, részint pedig a targysorozat tobbi pontjainak soran keriilnek tar-
gyalds ala. Itt csak azt emlitem meg, hogy az egyes adott esctekben ugy
a régi, mint a megvalasztott uj kamara tagjait meghallgattuk, s6t a tar-
gyalasokba még rajtuk kiviil dallo szakértoket is bevontunk. Az elnokség
egyébként tervbe vette, hogy ezt a gyakorlatot a jovoben intézményes for-
maban is kovetni fogja ¢és az elso 6szi teljes iilésen javaslatot kivan terjesz-
teni ¢ kamarai szakcesoportok megszervezése dolgaban. Ugyanekkor ki-
van az elnokség eldterjesztést tenni az uj kamarai ciklus levelezo tagjainak
megvalasztasara is.

Specialisan a kamara székhelyét, Szegedet illetoleg meg kell emli-
teniink, hogy itt a legtobbet emlegetett ipari probléma, az épitkezés tekin-
tetében bizonyos mozgalom észlelhetd. Eltekintve a tanyai vasut épitésé-
tél, ami tizenkét kisebb dllomasi épiiletet tesz sziikségessé, az idén meg-
kezdodik két egyetemi klinika épitése ¢és a kovetkezd évek folyaman sorra
keriilnek az 0sszes tobbi egyetemi épiiletek, a varos megkezdte negyedik
bérhazanak épitését, nagyobb bovités tortént a szegedi dohianygyaron,
folyamatban van a fogadalmi templom ¢épitése ¢és még néhany nagyobb
¢pitkezésre van kilatas. Az egyetemi épitkezéseket illetoleg meg kell emli-
teniink, hogy a kamara felszolalt Smith népszovetségi fobiztosnal és ipari
érdekekre valo hivatkozassal kérte, hogy e célra nagyobb Osszeg szaba-
dittassék fel. Sajnos, mas oldalon a varossal egyiitt a kamardanak kellett
intervenidlni a kereskedelemiigyi miniszternél, hogy « rokusi dllamvasuti
miihelyt, melyet a takarékossdagi bizottsag feleslegesnek itélt, ne vigyék
el teljesen Szegedrol.

A kamarai keriiletet illetdleg elkésve bar, de meg kell emlékezniink
arrol a sulyos csapasrol, amely Békés varmegyét még a mult esztendd
végén ¢és a folyd év eleién érte, mikor @ Kordsik drvize oridsi teriileteket
elpusztitott., A kamara elnoksége ekkor, tagiai utdlagos jovahagyasanak
reményében hatmillio koronat bocsditott Kovacsics Dezsé f6ispan kor-
manybiztos rendelkezésére abbol a ¢élbol, hogy az nyomorba jutott iparo-
sok és kereskedok felsegitésére fordittassék, tovabba 300.000 korondval
jdrult hozza a vésztoi ipartestiilet rombadolt hazanak felépitéséhez. Az
elsé hat millios segélyt, nyomban a vész hirére Kormendy Matyas alel-
nok és Landesberg Jend dr. titkdr vitték Gyuldra.
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Az clozd évekhez hasonloan a kamara az idén is kezére jart tagjai-
nak, hogy modjukban legyen a kiillonbozo drumintavdsdrokat meglito-
catni. Februdr végén a kamara tdrsas kirdnduldst szervezett a lipesei és
béesi drumintavdsdrok megtekintésére. Ezen a kirandulison a kamara ke-
riifletébol 27-en vettek részt. Nagyszabdasu propagandat fejtett ki a ka-
mara « budapesti drumintavasdr ¢rdekében is, aminek eredményességét
az mutatja legjobban, hogy kozvetleniil a kamardnal 1300 kereskedd &s
iparos kért vasarlatogatasi igazolvanyokat. Ugyanigy késziti elé a ka-
mara az Osszel rendezendd orszdgos kézmiiipari tdrlat propaganddjat is.

Piinkdsdkor a magyar husiparosok tartottak orszagos jellegii kon-
gresszust Szegeden. Noha ez a kongresszus formailag fiiggetlen volt a
kamaratol, annak megtartisit a kamara erkolesi és anyagi tamogatdssal
mozditotta eld.

A mult esztendoben a kamara felelevenitette egyik régebbi, a haboru
elott kovetett gyvakorlatit: olyan érdemes fiparosmestercknek és keres-
kedoknek, esetlee alkalmazottaknak, az illetékes testiiletek javaslata
alapian, kamarai oklevelekkel valo kitiintetését, akik hosszu, évtizedeket
meghalado idét toltottek az ipar és kereskedelem szolgdlatiban.

A folyd évben a kamara filyen okleveleket allitott ki a kovetkezo
érdemes iparosok részére:

Szénassy Janos, lakatosmester, Gyula, 56 éve iparos,

id. Bakoh Gyorgy, csizmadiamester, Gyula, 59 éve iparos,

Koncz Istvan, borbélymester, Hodmezovasarhely, 40 éve iparos,

Kun Miksa, vendéglos, Hodmezovasarhely, 40 éve iparos,

Dorn Jozsef, géplakatosmester, Békéscsaba, 58 éve iparos,

Schwézner Karoly, vendéglos, Békéscsaba, 52 éve iparos

A kereskedelemiigyi miniszter a kamara javaslatira elismer6 okle-
velet allitott ki Tapai Lajos ¢s Hermann Jozsef, a Kokovay Mdtyas hod-
mezévasarhelyi cég iizletvezetdi részére, kik koziil az elsé 43, a mdsodik
pedig 38 éve dll egyfolytiban nevezett cég szolgdalataban.

ElGterjesztésem dltalinos részének befejezése gyanant még csak azt
kell megemlitenem, hogy marcius végén elhagyta a sajtot @ kamara jelen-
tése keriiletének 1925. évi kozgazdasdgi dllapotairol. A jelentést a kamara
tagiain kiviil széles korokben terjesztettiik ¢és kivdanatra minden érdeklédo-
nek készséegel megkiildjitk. Noha ¢vi jelentésiinkben a békebeli terjede-
lemre még nem tértiink vissza, benne gazdasdagi életiink Osszes lényege-
sebb momentumai méltatva vannak ¢és hissziik, hogy vannak benne olyan
utmutatdasok is, melyeket a gyakorlati ¢let terén fel lehet haszndlni.

Elvi jelentdscgii szakvéleményeket adott a kamara az utolsé honapok
folvaman a kovetkezo iigyekben:

Alkalomszerii arusitas. Egy keriiletbeli foszolgabirdi hivatal véleményt kér ka-
mardnktol arra nézve, hogy egy pékmester, mert miihelye dtkoltozése folytin sziikség-
telenné vilt tiiz'fat drusitotta, ipari kihdgdsért biintetheto-e? Vileményiinkben az illetd
pékmester fe'mentését javasoltuk, mert felfogdasunk szerint senki a hdztartisaban, illetve
mithelyében feleslegess¢é valt cikkek alkalomszerii drusitisiban meg nem akaddlyoz-
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hatd ¢és az ilyen cikkek alkalomszerii drusitasdcért ipari kihdgdsért nem  biintetheto.
(1212/1926.)

Benzin elarusitisa. A 60.336/1922, K. M. elvi hatarozat ¢rtelmében a benzin nem
tartozik azen anyagok kozé, amelyek clarusitisinak engedélyezését az 1884, évi XVIL
t.-c. 20. §-a a beliigyminiszter hataskorébe utalia. E szerint, aki benzin cldrusitassal
lizletszeriileg kivin foglalkozni, egyszerii iparigazolvdanyt tartozik vialtani az illetékes
iparhatosdgtol. A benzin eldrusitisa nem tartozik a pénziigyigazgatosiag ellenorzése ali,
csak az esetben, ha a benzin adomentesen lett kiutalva, (16/1926.)

wBorze" szd hasznalata kereskedd cégében. Egy konkrét esetben cléterjesztist
tett kamardank a cégbirosaghoz, hogy egy kereskedot cégében cléiordulod ,,borze™ toldat
hasznalatatol tiltson el. Eldterjesztésiinket alitimasztottuk azzal az ¢rveléssel, hogy
a tozsde ¢ép ugy, mint a német ,,borze” elsésorban magdt az intézmdényt jelenti, fel-
hasznaltatik a tézsde helyiség megjclolésére is s mint ilyen a kereskedelmi iigyletek
megkotésének elomozditasara szolgdlo hely, voltaképen viasar, csakhogy allando ter-
mészetii, az ugyanazon helyen lakd résztvevok mindennapi osszejovetelére ,engedcé-
lyezve". Ennck megieleloleg a tozsde testiileti szervezettel bir, s bizonyos onkormdny-
zati jogokat gyakorol s melynek kozelebbi szervezete ¢s hataskore nalunk a kereske-
delmi miniszterium altal jovahagyott alapszabalyokban van megallapitva.

A tozsde tehat ,testiileti ¢és onkormanyzati jogokkal bird intézmény, a kereske-
delemiigyi miniszterium fofeliigyelosége alatt, amelynek kivaltsigai kozé tartozik a
tozsdén kotott iigyletek felett gyakorolhatd birdaskodas.

Nyilvanvalo a tozsdének ily fogalom meghatirozasabol, hogy egy kereskedd, le-
gyen annak iizleti tevékenysége, forgalma barmilyen nagy, cégében g tozsde, németiil
horze szot teldatként nem haszndlhatja jogszeriien, mert ha ezt teszi, az a valodisag-
nak, tényleges allapotnak meg nem ielel, a cég valodisig elvébe iitkozik, tehat hirhaj-
haszatra, reklam célokra ¢és a kozonség félrevezetésére szolgal,

A cégbirdsag eloterjesztésiinknek helyt adva, az illeté kereskedot cégében eld-
forduld ,borze” szo haszndlatdatol eltiltotta. (5425/1925.)

Cipész ipart iiz6k arusitdsi sorhelyének kijelolése. Az 1884, évi XVI, t.-c. telies
érvénybenlétekor hozta meg a kereskedelemiigyi m. kir. miniszter 95.609/1912. sz, elvi
hatarozatat, melynek ¢értelmében a cipész a csizmadia ipart s viszont a csizmadia a
cipész ‘part, bdr kiilon iparigazolvany Fkivdltdsa mellett — minden korlitozas nélkiil
onalléan gyakorolhatja. Ezek szerint tehat mar a multban is gyakorolhatta ugyan a
csizmadia iparos a cipész ipart, ezt azonban csak kiillon iparigazolviany birtckdban te-
hette s igy a most mar cipész ‘part torvényes alapon iiz0 iparosokat az drusitdsi sor-
hely tekintetében az a hely illeti meg, amelyet résziikkre nem a csizmadia iparra szolo
iparigazolvanyuk kelte, hanem a cipész ipar iizését tudomdsul vevé hatésdgi igazol-
vany kelte jelol ki. (4637/1926.)

Gabonakeresked$ bevasarliasa. A 18.283/1888. F. 1. K. elvi hatarozat szarint a
vasarlias és raktirozdas ténye még nem dllapitjia meg azt a kotelezettséget, hogy a ke-
reskedd minden helyen, hol bevasdrldst eszkozol, iparigazolvanyt vdltson, Minthogy ezen
elvi hatdarozattal ellentétes ¢s igy azt megvdltoztaté rendelet nincs, a gabonakereskedd-
nek, ahol e¢sak vdsdrol ¢s nem ad el gabondt, iparigazolvinyt valtani nem sziikséges.
Az uj ipartorvény sem tartalmaz ezzel ellentétes intézkedést és igy dltaldnos elvnek
tekinthets, hogy kereskeddknek az iizletkoriikhoz tartozé druk bevidsdrolisa az orszig
barmely helyén kiilon iparigazolvany nélkiil is meg van engedve, a gabonakereskedd
az drujit ott leraktdrozhatja, ellenben eladdsi tevékenységet nem folytathat. A most
elmondottakat a 39.303/922. B. M. szamu rendelet is kimondotta. (8028/1925.)

Gazdasagi szerszam készité ipar. Egy kihdgasi hirdsigi megkeresésre kozoltiik,
hogy ,gazdasdgi szerszam készit6" ipart torvényiink nem ismer. Valamely gazdasig-
ban nevezetesen igen sokiéle gazdasigi szerszam van hasznalatban, amelyek miné-
ségiik szerint tartoznak kiilonbozd képesitéshez Kotott ipari foglalkozdsok kozé, Ha
gazdasigi szerszam keészito iparra adatnék ki iparigazolviny, ugy az egyszeriien azt
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jelentené, hogy az ily iparigazolvany birtokdban levd cgyén ugyszolvan az 0sszes, a
cazdasdgeal kapcsolatos képesitéshez kotott iparokat egyesitve iizhetné, (5030/1926.)

Gyarosok ipartestiileti tagsaga. Az 1884. ¢vi XVIL t.-c. 124, §-a dértelmében a
gyarosok az ipartestiiletekbe nem kényszerithetok. Ha azonban a gydarak onként az
ipartestiilet kotelékébe 1épuek, ugy kézeniekvo az a jogos kovetelmény, hogy a gyarak
fokozottabb mért¢kben vegyck ki résziiket az ipartestiileti terhekbdl, f6leg azért is, mi-
vel az ily gyarak tobb esetben  veszik igénybe az ipartestilet kozremiikodését.
(627/1926.)

Hazalas ocska- és rongydruval. Ocska- ¢s rongydruval torténd hazalasra fel-
jogositd engedély, véleményiink szerint, nem adhaté ki. A 290/1902. K. M. e. h. szerint
ugyanis az ocska ruhadaraboknak hdzrol-hdzra jdarva torténo vasarldsa, illetve aprobb
cikkekért kicserélése a handlésig (Oszeres ipar) fogalma korébe tartozik, ennéliogva
ezen ipar folytatasihoz nem hdzaldsi engedély, hanem az 1922, évi XL t.-c, 34. §-dnak
18. pontjiban emlitett oOszeres ipar gyakorldsdra jogosito iparengedély  sziikséges.
(3151/1926.)

Hentesipar korébe tartozé tevékenység végzése szatocs- vagy vegyeskereskedoi
iparigazolvany alapjan. A hentesipar korébe tartozo teviékenysiég elvégzése a vegyes-
kereskedoi iparigazolvany alapjan nincs megengedve ¢s ipari kihdgdsnak kell minosi-
teniink a szatocsok ¢s vegyeskereskedok olyan eljirdsiat, amikor a maguk dltal vigott
sertés husdt dcldolgozzak ¢s abbol hentesipari készitményeket dllitanak elé ¢s iizletiik-
ben forgalomba hozzik. (699/19206.)

Ipari tanfolyamok. Az ipari tanfolyamok ¢s iskolik tartisa, rendezése a
70.121/1920. K. M. rendelet értelmében csak a kereskedelemiigyi miniszter engedélye
alapjian van megengedve. (1106/1926.)

Jatékbabak hajjal valo felszerelése. Véleményiink szerint a kiilioldrél hainélkiil
behozott és a belioldon hajjal ellitott babdknak, hajjal valé felszerelése nem tekinthetd
a képesitett fodraszipar korébe tartozo munkdanak.

E ifelfogasunkat a kovetkezé szempontokkal tdmasztjiuk ald: Az iparok képesi-
téshez kotésének indokdul minden egyes esetben az szolgdl, hogy azoknu:k, akik vala-
mely ipart iizni akarnak, bizonyos kiilonds ismereteket ¢s gyakorlatot kell megszerezni,
amely csak hosszabb ido leforgdasa alatt sajatithatdo el. Ez a korilmény a babahajnak
a felszerelésénél, ami az esetek tulnyomd részében abbol dll, hogy az clére elkészitett
anyagot megragasztozzak és a fejre rdnyomjak, egydltalin nem all fenn, Hiszen a
kiilfoldon, kiilonosen Bajororszdagnak és Cschorszdgnak azon a vidékein, ahol a jdatik-
aruk gydrtidsa nagy mértékben el van terjedve, ezt a munkdt ottheni munka gyandnt
a csalddtagok, s6t teljesen kiskoru gyermekek végzik., Semmi sem indokolnd tehat,
hogy Magyarorszagon a jatckbabdak hajianak felragasztiasiahoz az clofeltételhez Kkotnék,
hogy aki ezt gyakorolni kivinja, az elozetesen a fodraszipari igazolvanyt megszerezze.

Anndl is inkdabb ez a véleményiink, mert hiszen az ugynevezett jatékbaba hajanal
még az anyag is a legtobb esetben nem azonos a fodraszipar korében megmunkialt em-
beri hajanyaggal. A jatékbabdkndl az ugynevezett haj ugyanis a iegtobh esctben nyers-
selyem, koc és csak a legritkabb esetekben a nagyon finom ¢s nagyon drdga babdkndl
emberi hajhulladék.

Véleményiink szerint azonban mdég a fodrdszipar szempontjabol is teiiesen cél-
talan volna bdarmely korlitozo rendelkezésnek a felillitdsa ¢s annak kimonddsa, hogy
ilven kiilioldrol behozott babdkra csak képesitett fodraszmestwerck ragaszthatidk fel a
hiajat, mert ezzel nem azt érnék el, hogy munkdhoz jutndnak, hanem egész egyszeriien
a rendelé kereskedoket arra kényszeritenék, hogy a babdkat mdr hajial montirozva
hozassdk be. A helyzet ugyanis az, hogy a jdatékkereskeddk olesobh eivimolds miatt
hozatjak be a babdkat hajnélkiil ¢és szerelik fel azt sajat iizletiikben, vagy szereltetik
fel hdzi iparosok utidn hajjal ¢s hajpotld anyvagokkal. Kisebb idtékkereskeds, akinek
23 tucat baba az egész sziikséglete, ezt a munkat a sajat dizlete korchen igen kényel-
mesen ¢s igen jol el tudja végezni ¢s megtakaritast is ¢ér el vele. Abban a pillanatban
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azonban, mihelyt ilyen csekély mennyiséget cgy képesitett iparosnak kénytelen tovabb
adni, az cgész lizlet lehetetlenné vilik és kénytelen lesz az illetd teljesen mentirozott
babit behozatni.

Mindezek szerint, ioleg azonban tekintettel arra a koriillményre, hogy a baba-
haj felragasztisa a fodrdszipar korébe tartozo munkdnak nem tekinthetd, ezt a munkdt
barki dltal szabadon elvégezhetonek tartjuk. (274/1920.)

Kavéiozés hetivasarokon. A 16.768/904. K. M. sz. elvi hatarozat ¢rtelmében az
olyan egyének, akik hetivasarok alkalmaval a vasarra bejovd falusi nép részére tolo-
kocsin, vagy mas dllvanyon kiavét szoktak kimérni, iparengeddly, illetve iparigazolvany
valtasira nem kotelezhetok.

Amennyiben a kii6zésncek, illetve kimérésnek felemlitett madja nem kizdrolag
a hetipiacokra szoritkozik, hanem azonkiviil is rendszeresen iizetik, az illetd kavéiozok,
illetve kimérok iparigazolvianyt kotelesck valtani. (1105/1926.)

Koromsopredék eltavolitisa és kihordasa, A kémcényseprés targyaban alkotott
régebbi szabdlyrendeletek a koromnak eltisztitdsit a kéményseprok koteiesséoéve tet-
ték. A késobbi gyakorlat ugy fejlodott ki, amint azt a kereskedelemiigyi m. kir, minisz-
ter 72.996/VI. A. 1912. szamu korrendeletéhez fiizott minta szabalyrendelet elGirta. En-
nek 10. §-a értelmében ,a kitisztitott koromsopredék ¢s lerakat szurkos korom cltivo-
litisa ¢s kihorddsa™ mindenkor a lakoiél kotelességét képezi, (2669/1926.)

KereskedGk ipartestiileti tagsaga. Egy keriiletbeli ipartestiilet megkereséscére ko-
zoljiitk, hogy az 1884. évi XVIL t.-c. 124, §-a értelmében a kereskeddk az ipartestiile-
tekbe nem kényszerithetok ugyan, de annak pdrtolo, alapitd stb. tagjai leheinzk, de
mint ilyenek ott sem aktiv, sem passziv valasztojoggal nem birnak. (7413/1926.)

Keresked6tanoncok tanszerz6désének megkitése. Az 1922, ¢vi X1 t-c. 76. §-a
szerint a tanszerzodést az iparhatosag elott kell kotni. E szabdly alél az idézett tor-
vénynek 133. §-a tesz kivételt, amelynek rendelkezéseibdl kovetkezik, hogy ott, ahol
ipartestiilet van, a képesitéshez kotott iparban alkalmazott tanoncok szerzdédéscét, ha-
csak az 1922, évi XII t-c. 134, §-dban emlitett esetek valamelyike fenn nem dforog, az
ipartestiilet cloljarosaga elott kell kotni.

Az 1922, ¢vi XL t.-c. idézett szakaszainak egybevetésébol kovetkezik, hogy a
képesitéshez nem kotott iparokban alkalmazott tanoncokra nézve a tanszerzodés min-
den esetben, képesitéshez kotott iparokban foglalkoztatott tanoncokra nézve pedig csak
abban az esetben kell az iparhatosdg elott megkotni, ha az illetd helyen ipartestiilet
nincsen, vagy ha a fenndlld ipartestiiletet a kereskedelemiigyi miniszter az idézett tor-
vényceikk 133. §-dnak 1. bekezdésében és az emlitett teenddk végzésének kotelezettsége
alol felmentette és az emlitett teendok végzését az elséiokn iparhatosidg hatdskorébe
utalta.

Az eléadottak szerint kétségtelen, hogy a képesitéshez nem kotott iparokban,
ideértve a képesitéshez nem kotott kereskedelmet is, foglalkoztatott tanoncok tanszer-
z6désének megkotése tekintetében delmeriild hatosdgi teenddket nem az ipartestiiletek-
nek, hanem maguknak az iparhatosidgoknak, Budapest székesiovaros teriiletén elso-
fokon a keriileti eldljarosdgnak kell ellitniok.

Az 1922, évi XII. t-c. 7. fejezetének vonatkozd rendelkezéseibol, valamint 133.
§-dnak elsé bekezdésébdl az is kétségteleniil megdllapithato, hogy a képesitéshez nem
kotott ipart iiz6 iparosok és tanoncaik tekintetében a tanszerzodés megkotésével kap-
csolatos teenddkon kiviil felmeriilé egyéb, a tanviszonybdl folyd hatésdgi teenddket is
az iparhatosagoknak kell végezniok, ellenben a képesitéshez kotott ipart gyakorld ipa-
rosokra ¢s tanoncokra nézve, az emlitett teenddk ecllitdsiara torvény 82., 88. és 99.
§8-aiban emlitettek kivételével az ipartestilletek hatiskorébe tartozik. (7413/1926.)

Kozis fi6kiizlet nyitasa. A fenndllé gyvakorlat értelmében kozos fiokiizletet csak
azok nyithatnak, kiknek kozos foiizletiik van, ellenkezd esetben a kiilon-kiilon nyitando
fiokiizletre kiilon iparigazolvany bemutatdsa, illetve kérése és killon-kiilon iizletvezetd
bejelentése sziikséges, (2311/1926.)
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Mérlegkészité ipar gyakorlasa az uj ipartorvény életbelépése el6tt nyert la-
katos iparigazolvany alapjin. A mérlegkészito ipart az 1922, ¢vi XIIL t.-c. vonta Ki a
géplakatos ipar munkakorébdl ¢s létesitette kiilon képesitéshez kotott iparrd. Azok a
aéplakatos iparigazolvanyt nyert egyének, akik iparigazolvanyukat az 1922. évi XII. t.-c.
¢letbelépése elott, 1923, november elseje elétt nyerték, kordbban mar gyakorolhattik a
eéplakatos iparra szolo iparigazolvdnyuk alapjin a mérlegkészité ipart. Az uj ipartdr-
vény szerze#d jogokat nem kivdnvan sérteni, a géplakatosok szerzett jogdt sem vette
¢l s igy azok, kik az 1923. november elseje elott nyertek géplakatos iparigazolvanyt, a
mmérlegkészitd ipart tovabbra is folytathatjdk, iparigazolvanyukat azonban kotelesek
ezen uj iparra nézve kiboviteni. (3382/1926.)

N6i fels6kabat készités iériiszabo altal. A noi felsékabdt kiészités e ndiszabo-
ipar munkakorébe tartozo tevékenység ¢s annak férfiszabd iparigazolvany alapjin vaio
gyakorldsa ipari kihdgdast képez. A noi ruhdzati cikkek a multban is csak a ndiszabo
iparigazolvany alapjan voltak eléallithatok ¢s ezt a rendelkezést csak megerdsitette a
kereskedelemiigyi miniszternek 50.095/926. XIX. szamu konkrét esetbél kifolyolag ki-
adott elvi hatarozata, amely a kovetkezoket mondja: ,,Az angol szabdsu noi ruhdk alta-
laban, bar a férfi ruhdkéhoz hasonld, de tulnyomorészben mds szovetanyagbol késziil-
nek s ehhez képest mds varrdsi technikat ¢és mds hasonld anyagokat is kivdnnak meg.
Ezenfelill ezeknek a néi ruhdknak a szabdsa, bar némely fobb vonalban a férfi ruhaké-
val azonos szempontokat érvényesit is, a férfi ruhak szabdasatol annyira eltér, hogy a
szakmdjdban teljesen jartas férfiszabd angolszabdsu noi ruhdt csak akkor tud késziteni,
ha ezt kiilon tanulta.

Egyuttal megjegyzem, hogy nemcsak az angol szabdsu ndi ruhiaknak és ruha-
daraboknak, hanem a ndék altal viselt minden felsé ruhdnak és ruhadarabnak készité-
sére kizarolag a ndiszabo iparosok jogosultak, viszont a férfi altal hordott felsd ruhiaknak
¢és ruhadaraboknak készitése kizdrolag a férfiszabo ipar munkakorébe tartozik™.
(1750/1926.)

Néiszabé ipar, n6i ruhavarrias mikor mindsitheté haziiparnak? A néiszabd ipar
gyakorldsa tekintetében az uj ipartorvény, illetve annak végrehajtdsi utasitisa oly mo-
don rendelkezik, hogy ezen ipar csak a tanoncidd utin végzett legalabb egy évi segédi
gyakorlat igazoldsa utin gyakorolhatéo ondlléan. Az iparigazolvanyt nyert méiszabok
kotelesek az ipartestiilet tagjai lenni, Iparigazolvdany nélkiil a néiszabo ipart csak hdzi-
ipari keretek kozott lehet gyakorolni,

A 92.702/925. K. M. sz. rendelet a ndiruha varrdasra vonatkozolag azt mondja ki,
hogy amikor ezt nem alkalomszeriien és kifejezetten mellékfoglalkozdasképen, hanem
rendszeresen, allandoan fofoglalkozdsképen iizik, nem lehet hdziiparnak mindsiteni, ha-
nem rendes ipariizésnek kell tekinteni s hogy épen ezért a noket abba a helyzetbe kell
juttatni, hogy az iparigazolvanyt megszerezhessék. Ezt a lehetoséget megadja a
78.000/923. K. M. sz. rendelet 51. §-a, mely szerint mindazok a 20 éven feliili nék, akik
igazolni tudjik, (nemcsak munkakonyvvel), hogy a ndéiszabd iparban legaldbb két éven
keresztiil szakbavidgé gyakorlatot végeztek, kérelmiikre szakvizsgira bocsatandok., A
szakvizsgdra vald bocsdtist az 1. foku iparhatésigtol kell kérelmezni s annak hata-
rozata alapjin a szakvizsgat a kamara foganatositja. A szakvizsga bizonyitvany alapjin
az iparhatosdg az iparigazolvanyt kiadja.

A rendelet szerint ezzel a lehetoséggel a néi ruhavarrds, mint hdzi'par elvesz-
tette jelentdségét és azt csupin abban az esetben lehet hdziiparnak mindsiteni, ha azt
valaki mas féioglalkozas mellett mellé¢kioglalkozdasképen, idegen munkaerd igénybe-
vétele nélkiil, a csalddjihoz tartozok munkdjanak is legfeljebb csak egy vagy mds
alkalommal valo igénybevételével végzi. (4746/1926.)

Ozvegyi jog megsziinése. Az ozvegy, kinek iérie ipara gyakorldsirol lemon-
dott, dzvegyi jogon, férje volt ipardit nem gyakorolhatja. Az ugyancsak ipardrél lemon-
dott iparos odzvegye férie volt ipardt iizletvezetd mellett sem iizheti, mert az ozvegyi
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jog a férj lemonddsa folytan megsziint § a hianyzd képesités iizletvezetd bejelentésével
nem potolhato. (1957/1926.)

Ozvegyi jog megsziinik-e, ha az d6zvegy uj hazassagra 16p? Az a koriilmény, ha
az Ozvegy uj hdzassigra Iép az O0zvegyi jogot nem sziinteti meg, mert az 1922, évi XII.
t.-c. 7. §-dnak negyedik bekezdése értelmében nem sziinik meg az dzvegyi jog az 6zvegy
iérihez mendse esetében sem. (1669/1926.)

Ozvegyi jogon torténd ipariizés bejelentésének elmulasztisa, Az Ozvegyi jogon
torténo ipariizés bejelentése elmulasztasinak nem lehet az dzvegyi jog clveszte g ko-
vetkezménye, mert a kotelesség elmulasztdsa csupan az 1922. évi XII. t-c. 126, §-dnak
1. pontjdiba iitk6zé kihdgds, de nem az ipariizés jogosultsdgdnak elveszte. (1669/1926.)

Szakajté kosarak és tepsik készitése ciganyok altal. A régi gyakorlat szerint a
szakajto kosarak és kezdetleges vaskészitmények, mint ilyen a tepsik, ciganyok dltal
valg készitése a hdziiparok csoportjiba tartozik s ezen tevékenységek engedély vagy
iparigazolviany ncélkiil szabadon gyakorolhatdk.

Sziikséges azonban, hogy a fenti targyak eléallitasaval foglalkozo cigdny a lak-
hely szerint illetékes elséioku iparhatosagtol oly bizonyitvanyt kérjen (7105/1902, K. M.
rendelet), mely az elédllitott készitmények haziipari mivoltat igazolja. A kiallitott bizo-
nyitvany alapjin a fenti készitmények ugy helyben, mint a kornyékbeli kozségekben
jogosan drusihatok. (2323/1926.)

Szakvizsga bizonyitvany kiallitdsa a vizsgalat eredménytelensége esetén, A
78.000/1923. K. M. rendelet 69. §-a értelmében a szakvizsgdlat eredményérsl bizonyit-
vanyt kell kidllitani még akkor is, ha a vizsgdlat sordn a vizsgald bizottsdg azt dlla-
pitia ‘meg, hogy a vizsgdlatra jelentkezd nem rendelkezik oly foku szakképzettséggel,
mely ipardnak onallo gyakorlisdra képesitené. llyen esetekben a vizsgdlo bizottsdg
a vizsgilatrol kidllitando bizonyitvanyban koteles megszabni azt az idot, amelyen at
a vizsgdlatra jelentkezonek a vizsgdlat utdn még szakbavagd munkdt kell végeznie,
hogy a kérdéses ipar 0ndllo gyakorlisahoz sziikséges szakképzettséget igazolhassa.
(438/1926.)

Szank6 készités. Az ipari termelvények hovdtartozandosdgdnak megitélésénél
nem a feldolgozott anyag, hanem az abbdl készitett dru jellege veendd alapul. Ebbdl
a felfogdasbol kiindulva, az ipartorvény intencioinak és az dltalinosan kialakult gyakor-
latnak megfeleléen a szdnko készités a bogndr ipar korébe tartozik s annak készitése
nem sorozhaté az dcsipar munkakorébe, mert az dcsiparok tevékenységi korébe az
¢piilet Acsipari tartozékainak elkészitése tartozik. (532/1926.)

Szifonfej gyartas. A szifonfej gyartis mint kisipar, a rézmiives ¢s 6nozé ipar
munkakorébe tartozo képesitéshez kotott ipar. (1216/1926.)

Szényegszovészet szabad ipar. A szOnyegszovd ipar nem sorozhatd az 1922, évi
XIL. t-c. 13. §-dnak 39, tételszdam alatt felsorolt koté-szovo ipari tevékenység korébe.
A szonyegszovészet, mint képesitéshez nem kotott szabad ipar, egyszerii iparigazol-
vany vdltisa mellett gyakorolhato. (1106/1926.)

Tanond alkalmazasanak figyelembevétele a képesités szempontjabdl, ‘Az ipar-
torvény 79. §-a értelmében képesitéshez kotott iparban kiképzés céliabol tanoncot, a
torvényben megdllapitott kivételeket nem szdmitva, csak az az iparos tarthat, aki a
tanonc altal elsajdtitani kivant iparra az ¢ torvényben eloirt szakképzettséggel sajit
szemdlyében rendelkezik ¢és akinek erre az iparra iparigazolvanya, illetéleg iparenge-
délye van. Az olyan iparosok, akik képesités nélkiil tanoncot alkalmaznak, bar a 128. §.
3. pontidba iitkozo kihdgasért biintethetdk, ezzel azonban a sajdt hibajan kiviil sérelmet
szenvedett tanoncon segitve nincsen. Az ipartorvény 88. §-dnak harmadik bekezdése
azonban modot nyujt az elséioku iparhatosignak arra, hogy méltdnylast érdemlo ese-
tekben a szabdlytalanul alkalmazott tanoncnak alkalmazasat a képesités szempontjabdl
figyelembe vegye. (2563/1926.)

Tekeasztal felallitisa korcsmarosok ¢és vendéglésok altal, Evtizedes gyakorlat
szerint vidéki viarosokban ¢s kozségekben, koresmdkban és vendéglokben tekeasztal fel-
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allithatd. A kozelmultban a kereskedelemiigyi miniszter ezt a gyakorlatot rendelettel
kivanta szabalyozni, amikor is véeményadas céljabol megkereste kamardankat, A mi-
niszter ur megkeresésére adott vidlaszunk az volt, hogy ezen régi dltalinos szokist,
amely a vidéki viszonyok igényeihez alkalmazkodik, hagyja meg és kisebb varosokban
¢s kozségekben, ahol kavéhiz egyaltalan nincs, a vendéglosok és korcsmarosok is allit-
hassanak tekeasztalt a kozonség rendelkezésére, (7933/1925.)

Zsak- ¢s pokrockészités mint haziipar. Egyescknek azon tevékenységét, misze-
rint egy szovoszéken t¢li idoben olyanok szamdra, akik anyagot adnak, zsikot vagya

pokrocot készitenek, haziipari tevékenységnek tartjuk, amelynek gyakorlisihoz ipar-
rgazolvany valtdsa nem sziikséges.
A kereskedelemiigyi miniszternek 92.702/925. sz, rendelete kifejezetten megemliti,

hogy haziiparnak kell tek'nteni a takdcs iparnak az egyes vidékeken {izott azt az dagdt,
amikor mas f6foglalkozasu egyének Osszel ¢s télen mellékioglalkozdsképen villalkoznak
arra, hogy a falu népe altal hazukhoz vitt anyagot a falu igényeinek megieleld kezdet-
leges formaban feldolgozzik., Ezek a haziiparosok idegen munkaerdt nem alkalmaznak,
feldoigozas céljabol anyagot nem vasdrolnak, eladds céljaira drut nem készitenek. Az
i'vképen végzett. haziiparszerii takdcsmunka ¢s a hdziipar kozott a hatarvonal annyira
¢les, hogy a kettdé megkiilonboztetése nem iitkozhetik nehézségbe. (2673/1926.)

A kamara irodajinak beléletére vonatkozolag jelentem, hogy az el-
nokség a teljes iilés utdlagos jovahagyasanak fenntartisa meliett Plesks
Andras foga'mazot, aki dallasiat a kamaranal 1925 oktéber 15-¢n foglalta
el, szolgdlati minéségében véglegesitette. Nyomatékosan kijelentette azon-
ban ez alkalommal az elnokség, hogy ez a véglegesités nem oldja fel
Pleskd Andrdst azon kotelezettsége alol, hogy foiskolai végbizonyitva-
nyat megszerezze. Pleskd Andrdsnak a kamarai nyugdijalapba valo fel-
vétele irdnt a nyugdijbizottsig fog intézkedni. (1237/926.)

1926 janudr—ijunius hénapok folyaman a kamara tisztviseloi a szék-
helyen kiviil a kévetkezo hivatalos iigyekben jartak ei:

januar 6-an Tonelli Sandor dr. fotitkar Makon az alispani hivatal-
nal a kamarai vdlasztasok elrendelése iigyében,

januar 11—12-¢n Landesberg Jené dr. iigyv. titkdr Budapesten a
hitelvédelmi szerv feldllitisa targydban tartott iilésen,

janudar 18-an Tonelli Sandor dr. Budapesten a Mdv. igazgatosa-
ganal,

januar 27—28-an Landesberg Jend dr. Oroshdazan, az ipartestiilet
kozgyiilésén,

januar 29-én Cserzy Mihdly dr. Budapesten, kereskedelemiigyi mi-
niszternél a szegedi husiparosok kiildottségével,

januar 29-én Korossy Istvan Budapesten, a postai tarifak reformja
targyaban tartott értekezleten,

janudr 31-¢én Landesberg Jend dr. Hodmezovasarhelyen, iparosda-
larda jubileuman,

februar 1-én ugyand6 Gyulin drdragitasi iigyben,

februar 2-an  Hodmezdovasarhelyen, iparos  kitiintetd  oklevelek
dtaddsa végett,

februar 4-¢én Budapesten, az orszdagos hitelvédé szerv meg-
alakitasa iigyében,
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februar 8-dan Tonelli Sandor dr. Budapesten, kamarai értekezleten,

februar 16-an Cserzy Mihdly dr. Budapesten, a lipcsei vasar tarsas-
kirdndulasanak megszervezése iigycben,

februar 17—18-an Tonelli Sandor dr. Budapesten, a kercskedelemn-
iigyi miniszteriumban a divatreviik iigyében tartott szakérickezleten,

februar 20-in Cserzy Mihdly dr. Budapesten, a lipcsei vasar jegyei-
nek atvétele iigyében,

februar 21-én Landesberg Jend dr. Oroshdzdan, kamavakeriileti ipar-
testiileti értekezleten,

februar 27-én Tonelli Sandor dr. Budapesten, O. H. E. iigyben,

februar 28-an Landesberg Jend dr. Békéscsaban, oklevelek &tadiasa
iigyében,

marcius 4-én Tonelli Sandor dr. Budapesten, a kereskedelemiigyi
miniszteriumban ipari kozigazgatasi iigyekben,

marcius 9-én Landesberg Jené Budapesten, a kozos ivoda iilésén,

marcius 12-én ugyand Budapesten, a kereskedelemiigyi miniszte-
riumban a tarifareform iigyében tartott ¢értekezleten,

marcius 16-an Cserzy Mihdly dr. Hodmezovasarhelyen ¢és Makon, a
kamarai valasztiasok iigyében,

marcius 17-¢n Landesberg Jend dr. Budapesten, O. H. E. iigyben.

marcius 20-an Tonelli Sindor dr. kozos iroda iilésén,

aprilis 2-an Cserzy Mihaly dr. Budapesten, kereskedelemiigyi mi-
niszteriumban borbélyok zdardrdja targydban tartott megbeszélésen,

aprilis 4-én Landesberg Jend dr. Eleken, ipartestiilet kozgyiilésén,

aprilis 7-én Tonelli Sandor dr. Budapesten, a kozos iroda iilésén,

aprilis 16-an Landesberg Jend dr. és Pleskd Andris Budapesten, az
arumintavasar megnyitasan,

aprilis 17-én Landesberg Jend dr. kereskedelemiigyi miniszte-
riumban,

aprilis 25-én ugyané Makadn, kéményseprési szabdlyrendelet iigyében,

aprilis 26-an ugyand Hodmezdvasarhelyen, a kereskedelmi egylet
iilésén,

majus 3-dn ugyand ¢s Pleskd Andras Békéscsaban, mestervizsgik
iigyében,

majus S-an Landesberg Jend dr. Hodmezdévisarhelyen, kitiintetett
iparosok okmanyainak atadasandl,

maius 10—11-¢én Tonelli Sandor dr. Budapesten, kcmskcdclcmuqvl

miniszteriumban ¢s az O. H. E. iilésén,

majus 11-6n Cserzy Mihdly dr. Makon, kamarai vdlasztasi iigyben.

majus 14-én Tonelli Sandor dr. Budapesten, a népjoléti miniszte-
riumban a munkahiiny esetére sz0l0 biztositis tiorvénytervezete tirgya-
ban tartott értekezleten,

majus 20-4n Tonelli Sandor dr. Budapesten, a népjoléti miniszte-
riumban a munkahidany esetére szolo torvénytervezet tirgyalisan,
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majus 23-an Landesberg Jend dr. Makon, az ipartestiilet jubildris
kozgyiilésén,

majus 24-én ugyandé Hodmezovasarhelyen, az ipartestiilet zdszlo-
szentelésén,

majus 31-¢én Landesberg Jend dr. ¢és Torck Jozsef adoiigyi szak-
referens Oroshdzdn, adoiigyekben,

junius 7-¢n Tonelli Sandor dr. Budapesten, a kereskedelemiigyi mi-
niszteriumban,

junius 17-én ugyvand Budapesten, a kozos iroda iilésén,

junius 18-an Landesberg Jend dr. Csongradon, adoiigyben,

junius 20-dan Tonelli Sandor dr. Hodmezdvasarhelyen, kereskede-
lemiigyi miniszteri kitiintetd oklevelek atadasandl,

junius 21-én ugyand Budapesten, a kereskedelemiigyi miniszterium-
ban a kamarai vilasztisok megerdsitése iigyében,

junius 21-én Landesberg Jend dr. és Torok Jozsef adoiigyi szak-
referens Csongradon, adoiigyekben,

junius 24-¢én Tonelli Sandor dr. Budapesten, a kozos iroda iilésén.

Beérkezett 1926 januar—ijunius honapokban 5146 levél. Kiment 1926
januar—junius honapokban 7279 levél.

Kamarai illeték befolyt 1926 janudr—junius honapokban 1.385,881.791
korona.

A titkari jelentéshez hozzaszolva Marosdn Milan beltag, felveti azt
a kérdést, hogy a mezigazdasignak a munkahiany elleni biztositasba
vald bevondsa nem fogja-e azt eredményezni, hogy maijd ebben a kér-
désben a gazdik fognak hatdarozni a kereskedelmi és ipari érdekeltség
rovasara.

Tonelli Sandor dr. f6titkar felviligositasképen megiegyzi, hogy ¢ és
még masok a mezdgazdasiagnak a biztositasi terhekbe valo bevonasat azért
kovetelték, nehogy egy rossz mezdgazdasagi konjunktura esetén a mezo-
gazdasigi munkdsok atszivarogianak az iparba ¢s ezeket is az ipar legyen
kénytelen munkahidiny esetére vald segéllyel elldtni.

A fétitkdri jelentés tudomdsul szolgdl.

A fotitkari jelentés befejeztével Boda Bertalan beltag a napirendhez
kér szot. Szova teszi, hogy az elébb egy incidens kovetkeztében a kamaraj
tagok egy része az iilésterembdl kivonult és a hangulat olyan izzo, hogy
nyugodtan tdrgyalni nem lehet. Kéri az elnokot, hogy fiigessze fel az
iilést és adjon modot a felmeriilt nézeteltérésnek iilésen kiviili eloszla-
tasara.

Marosdn Milan beltag a legnagyobb elismeréssel hajlik meg Wimmer
Fiilop személye elétt, de mint a szoldsszabadsdg feltétlen hive, sziikséges-
nek latja, hogy barki teliesen szabadon fejthesse ki nézetét a kamardban.
Ajdnlja, hogy a felmeriilt incidens kolcsonos sajnalkozdssal intéztessék el.
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Rona Gusztiv killtag (Békéscsaba) csak elismeréssel addzhatik az
clnoknek, ha ily messzire elmegy a kamara anyagi ¢rdekeinek védelme-
ben. Intencidjat ¢s szandékat teljesen tisztinak ldtia. Mégis ugy litja, hogy
egy valasztott birosag itélete, melynek a kamara eleve alivetette magat,
az intézményre nézve erkolesileg kotelezd, Ami pedig a felmeriilt incidenst
illeti, leghelyesebbnek latnd, ha az, mint f¢lreértés, békésen intéztetnék el

Konyves Toth Kilman kiiltag nem akarja, hogy czt az esctet az elnok
tamaddsara lehessen felhaszndlni. Az iigy be van fejezve, arra ujbdl visz-
szatérni felesleges.

FEzalatt a kis bizottsdgi terembe vonult tagok egy része a kovetkezdé tartalmu
ivet juttatta az clnokhoz:
WSzeged, 1926 junius 29.
Kérjiik az iilést a torténtekre vald tekintettel felfiiggeszteni.
Pongriacz Albert, Czigler Arnold, Back Berndt, Palfy Daniel, Vértes Miksa, Bene-
dek Pdl, Scheinberger Antal, Kormendy Matyds, Danner Jdnos, Bruckner Ede, Wag-
ner Ferenc, Kakuszi Istvan, Biedl Samu dr.”

Elnok erre az iilést felfiiggeszti.

Az iilés ujolagos megnyitisa utin Pdlfy Daniel beltag jelentkezik
szolasra ¢és szova teszi, hogy az iilésen kiviil valamelyik kamarai tag azt a
megijegyzeést hallatta, hogy azok, akik az elnok inditvanyaval szembe-
helyezkedtek, egy ember érdekét képviselik a kamardval szemben. Az
ilyven inszinudciot nem hajlando eltiirni, mert az ¢ célia csak az, hogy a
kamarat a tovabbi felesleges koltségektél megovia. Felhivia az illeté ka-
marai tagot, aki azt a megjegyzést tette, hogy a nyilvinossag elott je-
lentkezzék ¢s kozolje, hogy mondasit kire vonatkoztatta.

Kényves Téth Kalman kiiltag (Békéscsaba) bejelenti, hogy a szoban
forgd nyilatkozatot ¢ tette, anélkiil azonban, hogy azzal barkit is a leg-
tavolabbrol sérteni akart volna.

Wimmer Fiilop elnok a felmeriilt incidens elintézésében kijelenti, hogy
neki egyaltaliban nem volt sziandékaban, hogy alkotmanyos szolisjoga-
ban barkit is korlatozzon és a mostani személyes természetii iigyben csak
azért kivanta a vitdt bezarni, mert 6 nem valamely hozzajarulast kért a
teljes iiléstdl, hanem egy mar megtortént elnoki ténykedésnek egyszerii
tudomasulvételét. Ebben a formaban teszi fel uidlag szavazisra a kérdést.

A teljes iilés az elnoknek Szabo Gyula nyugdijiisyére vonat-
kozd bejelentését tudomdsul veszi,

IV. A kereskedelemiigyi m. Kir. miniszter ur a kereskedelmi és ipar-
kamara 1926, ¢vi koltségeldirdnyzatit marcius 3-dan  kelt 56.239/1926.
XVIIL. szamu leiratival jovahagyta ¢s az illeték kivetési kulesot az alta-
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linos kereseti ado, valamint a tdrsulati ¢s tantiéme add 5%-dban alla-
pitotta meg.

Tudomdsul szolgdl.

V. Tonelli Sandor dr. {6titkar eloterjeszti az elnokségnek ¢s a kamara
kozos bizottsaganak az 1924—25. évi zdrszdmadds feleslegeinek, felhasz-
ndldsdra vonatkozé javaslatat. A kamara e két évrdil el6zetes bejelentés
alapian ez ¢év elején, 0sszesité zarszamaddast terjesztett a kereskedelem-
figyi miniszterium elé¢ ¢s zdirszamadasinak eléterjesztése alkalmaval je-
lentette, hogy az uj kamara elso iilésében fog javaslatot tenni ¢ zarsziama-
das feleslegeinek felhaszndlisa tekintetében. A két évrol szolo kozos zar-
szamadas készitésének az volt a magyardizata, hogy az 1924. évi koltség-
vetés a koronaromlds kovetkeztében felborult és 1924, ¢év végén a keres-
kedelemiigyi miniszterium a kamarat uj aranykoronds koltségvetés ké-
szitésére utasitotta. Igy az 1924. évi visszamenoéleges €és az 1925. évi eldre
készitett koltségvetds tulajdonképen egyidében lépett ¢letbe €s a két kolt-
ségvetési évnek a jovedelmei teliesen dsszefolytak, viszont azok a kiada-
sok, amelyek mar 1924-ben lettek volna esedékesek, nagyrészt csak
1925. év folyamdn voltak effektudlhatok.

1924, végén, mikor a kamara e két koltségvetését elkészitette és mi-
kor az illetékkulcs megallapitisa végett a kereskedelemiigyi miniszte-
riumban a pénziigyminiszterium képviseldinek bevonasaval értckezlet tar-
tatott, a varhato allami bevételek tekintetében még a hivatalos korok sem
voltak teljesen tdjékozodva ¢s a 10%-os illetékkulcs, — amely azonban a
folyd évben mar 5%-ra szallittatott le, — a kettos koltségvetési évben a
kamatok beszamitiasaval egyiitt 2.2067,032.411 korona zdrszamadasi feles-
leget eredményezett.

Az elnokségnek e zarszamadasi felesleg felhaszndlasdara kiilonb6zo
tervei voltak, amelyek azonban egyelére meg nem valdsithatok. Tekin-
tettel arra a koriilményre, hogy a hiborut megel6zileg a kamara nyugdij-
alapjinak elég jelentékeny vagyona volt, amely azonban hadikolesonok
vasarlisa révén teljesen sszezsugorodott, az elnokség ¢és a kozos bizott-
sag azt a javaslatot terjeszti a teljes iilés elé, hogy a zarszamadasi feles-
legbdl egymillidrd korona a kamara nyugdijalapidra utaltassék dt, a fenn-
marado rész pedig tovdabbra is a kamara folyoszamlaiian vezettessék. Ma-
gatol értetddoleg az elndksée fent kivanja tartani azt a jogot, hogy sziikség
esetén a nyugdijalapbdl kolesont vehessen fel a kamara szdmara.

A teljes iilés hozzdjdrul az elnokség és a kozos bizotlsdg ju-
vaslatdhoz,
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VI. Szeged szab. kir. vdros tandcsa dttette a kamarihoz véleménye-

7¢s végett a kereskedelemiigyi miniszter leiratdat, tovabbd Kecskemét tj.
“varos dtiratdt abban a targyban, hogy célszerii volna-e a vasarnap tar-
tani szokott orszdgos vdsdrokat hétkdznapokra dthelyezni. A kamara ¢l
noksége a kérdést a kozos bizottsag elé bocsdjtorta, melynek keretében
azonban egységes vélemény nem alakult ki. A vélemények e kitlonboz6-
ségére vald tekintettel az elnokség az ilgyet azon javaslattal terjeszti a
teljes iilés elé, hogy amennyiben egységes megdllapodast nem sikeriilne
Iétrehozni, mindkét 81 érveinek csoportositisa és Osszegezése mellett a
két ellentétes allaspontot egyarant tudomdsdra hozza a varos tandcsanak.
Rona Gusztiav kiiltag (Békéscsaba) az orszigos vasart tulhaladott
intézménynek tartja, amely egyre jobban veszit a ielentoségébdl. Addig
azonban, mig az orszagos vasdar, mint intézmény megvan, vizsgdlni kell
a céljat ¢s foleg azt a koriilményt, hogy kiknek az érdekeit szolgdlja. Fi-
gyelembe kell venni, hogy van sok munkds, béres ¢és mds mezigazdasagi
alkalmazott, akinek a vasdrnap az egyetlen szabad napja és leginkdbb
ckkor fedezheti a sziikségleteit. Erre a koriilményre valo tekintettel, bar
elismeri, hogy sok iparos és kereskedd esetleg kivanatosnak tartand a
hétkéznapra vald dathelyezést, a vasarnapnak, mint vasari napnak megtar-

tasa mellett foglal allast.

Konyves Toth Kalman kiiltag (Békéscsaba) nemn ért egyet az clitte
szoloval ¢s allaspontjanak indokolasandl foleg Békéscsaba példajara hi-
vatkozik, ahol egy esztendd elott kozgyiilési hatdrozattal az orszagos va-
sarokat hétkoznapra helyezték at. Nemrégiben mozgalom indult meg a
vasaroknak vasarnapra vald visszahelyezése irant ¢s ekkor az a sajit-
sagos eset allt eld, hogy a varosnak tulnyomoéan gazddakbol dllo képvisels-
testiilete a jelenlegi helyzet, tehat a hétkoznapi vasarok mellett nyilatko-
zott meg. Nem all tehdt az az érv, hogy a gazdiak kivinnik a vasdrnapi
orszagos vasarokat. Egy¢ébként is a kamara nem béresek, hanem ikeres-
kedok ¢és iparosok érdekképviselete és ha ezeknek az érdeke a vasaroknak
hétkoznapra valo helyezését kivanja meg, a kamara csak ilyen értelmii
hatirozatot hozhat. Az orszagos vasarokat illetéleg nagyon tanulsigos
példiat szolgdltat Oroshdza kozség is, ahol egészen a mult esztenddig or-
sziagos vasdarok nem voltak. Ezzel szemben Oroshdzin nagyobb hetipia-
cok veltak, mint barhol az orszagban és ez feltétleniil a helyi kereskele-
lem és ipar javat szolgdlta. A mult évben Oroshdza is kért és kapott or-
szagos vasdrokat és azota elégedetlen mindenki, kereskedd, fiparos ¢és
cazda egvariant. Maga részérdl az orszagos visiarokat dltalanossdgban is
feleslegesnek tartja ¢s azok teljes megsziintetését 1atnd kivdnatosnak.

Szigeti Erné beltag azon a véleményen van, hogy akar vasarnap,
akar pedig hétkoznap tartidk a vasarokat, az a visdrlatogatok szempont-
jabol kozombos, mert aki vasdrra akar menni, az elmegy, ha vasarnap,
vagy ha hétkéznap tartidak is. Nem tartja azonban kozombosnek a kérdést
Szeged szempontjabol. A vasdrok litogato kozonségét ugyanis tulnyomo
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részben nem a vdros, hanem a kornyck szolgaltatia. Mdr most ¢pen Sze-
gednél a helyzet az, hogy a kornyezo kozségekben a vasiarnapi munka-
sziinetet nem tartiak meg ¢s iey a vasarnapi vasarlo kozonség lassankint
elidegenedik Szegedtdl, ahol vasdrnap bezarjdk az iizleteket. Ha most a
vasarokat is atteszik hétkoznapra, ez a réteg teliesen elszokik Szegedtdl.
Ezért és annak a nagyon sok exisztencidnak az érdekében, amelynek Iéte
teliesen a vasarokra van alapitva, nem helyesli a hétkoznapra vald at-
helyezést, ami a vdsarok teljes elsenyvedésére vezetne.

Danner Janos beltag szerint az orszdgos vasarok cgyenesen a tisz-
tességes kereskedelem ¢és ipar érdeke ellen vannak. A vdsdarokat minden-
féle rongyaszok ¢s ciganyok lepik el, akik szemét ¢és kiselejtezett arujokat
aranylag drigin sozzdk ¢pen a leggyeng¢bb visarlo erejii kozonseég nya-
kiba. Epen ezért, mert véleménye szerint a vasdroknak hétkoznapra vald
athelyezése azoknak elsorvasztiasdra ¢és egyuttal a tisztességes kereske-
delem ¢s ipar ilyven megkdarositisanak megsziintetésére vezet, foglal allast
a hétkoznapra valo dathelyezés mellett.

Kis (Giéza beltag azon a véleményen van, hogy dllisfoglalds el6tt meg
kellene kérdezni a gazdakozonséget is, hogy az 6 érdekének mi megfe-
lel6. Esetleg lehetne egy olyan kozvetitd inditvanyt elfogadni, hogy az
allatvdasdarok maradjanak meg vasarnap ¢s csak a kirakodo vasdrokat he-
lyvezzék at hétkoznapra. A sajat szakmdjat, a husipart illetéleg, attol tart,
hogy a vasaroknak teljesen hétkéznapra vald athelyezése nem volna ked-
vez6 a mészarosokra ¢és hentesekre nézve, mert hétkéznap nem lehetne
olyan allatfelhajtast elérni, mint vasarnap, mikor a gazda szabadon ren-
delkezik az idejével.

Kakuszi Istvin beltag tiltakozik a kérdésnek olyatén bedllitisa el-
len, mint az egvik elétte szolo tette, mintha az orszagos viasdarokon csak
siliny rongvyokat darulnanak. Van a kisebb kereskedoknek egy egész nagy
rétegiik, amely a vasarokbol él és ezeknek fontos, hogy a meglev) vasarok
mai méreteikben vasarnapon maradjanak meg. A vasarnapi vasiarok mel-
lett foglal allast.

Kovdcs Mihdly kiiltag (Békéscsaba) az orszagos vasarnak hétkoz-
napokra valo athelyezését latia helvénvalonak. Epen arra a kozonségre
nézve, melynek az érdekére hivatkoztak, hogy csak a vasdarnapi viasaro-
kat tudja latogatni, jobb, ha egydltalin nem megy vasarra. Ezek a va-
sarnapi vasarlitogatok ugyanis a legszegényebb néposztilybol keriilnek
ki, akik az aru minGségét legkevéshbé ismerik és akiket legkonnyebb meg-
roviditeni. Nemcsak hétkoznapra kellene az  orszdagos vasdarokat dthe-
lyezni, hanem azokat egészen meg is kellene sziintetni,

Fehér Jozsef kiiltag (Szarvas) elhiszi, hogy nagyobb viarosokban
semmi sziikség sincsen az orszdagos vasarokra, mert ott van elegendd ipa-
ros ¢s kereskedd, aki a sziikségletet normdlis koriilmények kozott is fe-
dezni tudja. Kisebb kozségekben azonban nagy az olyan iparosok szima,
akiknek egész exisztencidja a vasdarokra van alapitva. Ezeket mar a vi-



27

caroknak hétkoznapra vald athelyezése is rendkiviil erdsen sujtand és
teljes elproletarizalodasukra vezetne. Ezeknek a kisebb iparosoknak érde-
kében foglal allast a vasarnapi orszagos vasarok mellett.

Fekete Sandor kiiltag (Békéscsaba) hivatkozik arra, hogy az orszd-
oos vasaroknak hétkoznapra valo athelyezése Békéscsabin nagyon jol
bevilt. Kéri, hogy a kamara dltalanossdgban is ilyen értelemben foglal-
jon allast.

Halisz Jozsef kiiltag (Szentes) az orszdagos vasiroknak hétkoznapra
vald dthelyezésével azok visszafejlesztését szerctné eldsegiteni. Szentes-
nek azel6tt négy orszdgos vasara volt, tavaly otodiket is kért, amit azon-
ban a kereskedelemiigyi miniszterium csak azzal a feltétellel ,adott meg,
hogy az 0sszes vasarok hétkoznapra helyeztessenek dt. Ez meg is tortént
¢s ma az Ot orszagos vasarnak nincs annyi forgalma, mint azel6tt egynek,
viszont a szentesi iparosok ¢és kereskeddk oriilnek ennek a helyzetnek,
mert az ¢ iizleti helyzetiik megjavult.

Kun Mihdly kiiltag (Oroshdza) a vasaroknak hétkoznapra valo at-
helyezése mellett foglal dallast.

Wimmer Fiilop elnok 0sszegezi az elhangzottakat és mindenckelott
azt kivanja leszogezni, hogy ezuttal nem az orszagos vasarok teljes meg-
sziintetésének kérdésérdol, hanem arrdl van szo, hogy vasarnaprol hétkoz-
napra helyeztessenek-e at. Mint mar az eldadd f6titkar bevezetd szavai-
ban jelezte ¢és mint azt a lefolyt tirgyalds is tanusitotta, a vélemények ¢
kérdésben homlokegyenest ellentétben vannak egymassal. Epen ezért leg-
helyesebbnek latnd, ha mindkét nézet egyforman kozoltetnék Szeged
szab. kir. varos tanacsaval.

Felkidltdsok: Tess¢ék szavaztatni!

Wimmer Fiilop elnok az elhangzott kivansaghoz képest elrendelhett
a szavazast, hogy megallapitsa az egymassal szemben allo nézetek ard-
nyat. (A szavazds feldlldssal megtorténik.) Az elnok megallapitia az ered-
ményt, hogy nyolcan az orszagos vasaroknak vasirnapon vald tartisa,
tizenheten pedig a hétkoznapra vald dthelyezés mellett foglaltak dllast.
Kimondja tehat, hogy

. Szeged szab. kir. vdros tandcsaval kozéltetni fog, hogy a teljes
iilés tobbsége az orszdgos vdsdroknak vasdrnaprol hét-
koznapra valo dthelyezése mellett foglalt dlldst. Magitol
értetédoleg azonban tdjékoztatds céligbol a vdros tands
csdval a kisebbségi vélemeny is kizéltetni fog.

VII. Békés varmegye alispani hivatala véleményezésre bekiilditte a
kamaranak Mezdberény kozs€g Rérvényét, melyben negyedik orszdgos
vasdr engedélyezését kérelmezi. Az orszigos visarok iigyében a kamara
mar az elmult év november 28-dn tartott teljes iilésében elvileg allastfog-
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lalt ¢s a kereskedelemiigyi miniszterhiez intézett 3482/925. sz. felterjeszté-
s¢ben kimondotta, hogy az orszdgos vasdarok tovabbi szaporitasat, mint-
hogy azok nem allanak a kereskedelemnek ¢s iparnak ¢rdekében, felesle-
gesnek tartia. Ezen allaspontnak megfeleléen az elnokség azt a javaslatot
terjeszti a teljes iilés elé, hogy Mezoberény kozségnek a negyedik orsza-
cos vasar engedélyezés iranti kérelmével szemben negativ  dlldspontot
foglaljon el ¢s ujabb orszagos vasar engedélyezését ne javasolja.

Elnok a teljes iilés hozzdjdruldsdval ilyen értelemben mondja
ki a hatdrozatot,

VIIL. A m. kir. kormdny 1410/1926. M. E. sz. rondeletével médosi-
totta « kényszeregyességi eljdrdst, melynek keretében ¢Eletre hivta az Or-
szagos Hitelvédd Egyletet. Kamardank az Orszdgos Hitelvédd Egylet tag-
jai sordba belépvén, megalkotta az Orszdagos Hitelvédé Egylet szegedi
kamarakeriileti szervét, mely ebben a mindségben miikodését meg is
kezdette. Miikodésének megkezdése 6ta a szervhez a birdsigoktol eddiz
21 iigydarab érkezett, mig négy iigyben tiszta magdnegyességi cljaris
lefolytatisa kérelmeztetett. Befejeztetett eddig kilenc iigy és  pedig
hat iigyben a magdnegyesség meghiusult, egy iigyben az cl-
jardas megsziintettetett, egy iigyben cgyesség kottetett ¢s egy iigy vissza-
vonatott.

Az eredmény nem kielégitd ¢s a rendelet azt a céliat, hogy az elja-
ras gvors ¢s oleso legyen, eddig nem érte el. Ez a tapasztalat a rendelet
alkalmazdsba vétele utin arra birta kamardnkat, hogy felterjesztéssel for-
duljon a m. kir. igazsigiigyiminiszterhez reimutatvan a renedelet hivat-
kozott hidanyossdagaira ¢s a szegedi birosag — véleményiink szerint —
sérelmes gyakorlatara.

E felterjesztésében reamutatott kamarank arra, hogy leglényegesebb
hibdja a rendeletnek, hogy az eljardst egyaltalin nem gyorsitotta meg,
sOGt a maganegyességi eljaras kozbeiktatisa dltal az egész eljirdst lénye-
gesen meghosszabbitotta. A rendelet értelmében ugvanis a harminc napos
maganegyességi iddtartam a gyakorlatban koriilbeliil nyeolevan napos lett.
A kérvény benyujtisatol a kovetelések bejelentésére t. i. dltaliban husz
nap all rendelkezésre, ettél szamitva harmine nap alatt kell a maganegyes-
ség megkotését megkisérelni, avagy létrehozni, ez Gsszesen otven nap,
tovabbi tizendt nap az észrevételek eloteriesztésére all nyitva, ez hatvanot
nap ¢s tizenit nap az észrevételek feletti targyaldsig, dsszesen harminc
nap, ami az eléz6 dtvennel egyiitt nyelevan napot jelent. Ha figyelembe
vessziik, hogy a maginegyessée meghiusulta esetén a birdi kényszer-
egvességi eljdrds ugyvancsak hossezabb terminusokkal kénytelen dolgozni,
ugy tényleg igazolt az az allitasunk, hogy az eljdras egyaltaliban nem lett
gyorsabb, hanem Iényegesen hosszabb.



29

Mondanunk sem kell, hogy a hosszabb eljardas folytin a koltségek
is allanddan szaporodnak anélkiil, hogy az adds vagyoni dllaginak gyors
stabilizalasa altal, ami mindenképen kivanatos lenne a hitelez0k érdekei
erélyesebb védelemben részesiilhetnének.

Nagy hidnyossdga ugyanis a rendeletnek, hogy ugy az O. H. E.,
mint annak kamara keriileti szervei, mas okbol is, melyre alabb ratériink,
féleg azonban azért, mert hatosdgi funkciokat nem végezhetnek az adods
vagyoni allaginak megmentése ¢és stabilizaldsa érdekében kozre nem
miikodhetnek, ami végiil is az ados rendelkezésére allo esetleges vagyo-
nanak folytonos csokkentését eredményezi.

Az idézett rendelet fennalld rendelkezései modot adndnak ugyan az
adds iigylet vezetésének ellendrzésére, ennek azonban gatat szab egyes
birosdagoknak mar kialakult gyakorlata.

A szegedi kir. torvényszék ugyanis, amelyhez kérelemmel fordul-
tunk, és pedig az O. H. E. igazgatésaga irdsosan, kamarakeriileti szer-
viink pedig szoval, hogy a keriileti szerv iigymenetének zavartalan biz-
tositisa érdekében koltségeldleget utalvanyozzon ki, e kérelmiink telje-
sitését megtagadta, holott a rendelet 56. §-a értelmében a tiszta aktivak
1%-a a keriileti szervet még az esetben is megilleti, ha a maganegyesség
nem sikeriil.

A birdsagnak ez a gyakorlata tényleg indokolt lenne, ha valéban a
rendelkezés létalapjat szolgdld olcsosag érdekében torténne, de miként
alabb kimutatjuk, az végeredményben nem olcsosigot, hanem draguldst,
mindenesetre azonban a hitelezok karosoddsat eredményezi.

A rendelet 27. §-a értelmében ugyanis mindazokat a teenddket,
amelyet a birdsag elott folyd kényszeregyességi eljiriasban a vagyon-
feliigyelonek kell ellatni, az eljard hitelvédo egylet, vagy az dltala e vé-
gett kirendelt szervek vagy személy teljesiti.

A szegedi birdsag felfogasa értelmében keriileti szerviinknek tani-
csos a konyvszakértok munkdja helyett a vagyonfeliigyeld munkajat
igénybe venni, mert kijelentése szerint esetleg feleslegesnek itéli a konyv-
szakértd alkalmazdasat és annak részére dijat nem dllapit meg.

A szegedi birdsag e felfogdsa eredményezte azutin keriileti szer-
viink ama kényszerii gyakorlatat, hogy az eljirds folyamdn a vagyon-
feliigyelt bizzuk meg a konyvszakértéi munkdlatok ellitisaval és to-
vabbid igy maginegyességi eljards folyama alatt vagyonellendrzét sem
alkalmazhatunk, mert azt a birosig ép ugy, mint a konyvszakérté alkal-
mazasat célszeriinek és esetleg az iigy €érdekében dllénak nem tarthatja.

A bir6siagnak fennebb ismertetett ez a gyakorlata eredményezte
azutian azt, hogy kamarank a keriileti szerv {igymenetének ¢és adminiszs
traciéjanak zavartalan ellitisa érdekében az O. H. E. iigymenetének
megkezdésekor kiutalt 8,000.000 korona osszegen feliil ujabb 10,000.000
korona eldleget volt kénytelen folyositani.
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Kétségtelen, hogy az O. H. E. miikodése kizarolag kozérdekii ¢s
altruista jellegii, mindazondltal iigymenetének fenntartisa ¢s funkcioja-
nak hathatos ellitisa csak ugy biztosithatd, ha modjaban all ugy az ados,
mint a hitelezok érdekében megtenni mindama intézkedéseket, amelyeket
az ados vagyonianak megmentése ¢s a hitelezok érdekeinek megvédése
szempontjibol célszeriinek ¢s sziikségesnek tart.

[smertetett felterjesztésiink még nem nyert elintézést, mi arra
indithatja kamardankat, hogyha a birdsag czzel a gyakorlatival nem sza-
kit, ugy kamarakeriileti szerviink miikodését be fogja sziintetni.

A teljes iilés tudomdsul vette az O. H. E. tdrgydban tett beje-
lentést és g teendo intézkedéseket.

[Xa. Kamardank a kozelmultban két izben is felterjesztéssel fordult
a Mav. igazgatosigahoz ¢és a kereskedelemiigyi miniszterhez Szeged és
Szeged kornyékének szénellitisa iigyében fenndllo tarifilis helyzet le-
hetetlen voltit mutatvan ki és kértiik Szeged és Szeged kornycki vi-
szonylatban a szénkiildemények vasuti dijtételének leszallitasat.

A kereskedelemiigyi miniszter kamardankhoz intézett leiratiban ar-
rol értesitett, hogy a f. ¢évi julius ho 1-vel életbelépd uj pengddijszabas
a hazai szénre nézve oly intézkedéseket fog tartalmazni, hogy ezen Kkiil-
deményekre vonatkozolag nem 100 km.-es korzeten beliil, hanem dlta-
laban a szallitasi tavolsaggal fokozddd dijmérséklések fognak érvényesit-
tetni, tovabbd a Mav. ¢s a kezelésében levd helyi érdekii vasutak egy-
maskozotti csatlakozd forgalmaban a tort dijszamitasbol eredd hatranyok
enyhitésére is szamottev$ diimérséklés fog rendelkezésre dllani. Ertesi-
tette a kereskedelemiigyi m. kir. miniszter kamardnkat arrol is, hogy a
kiilfoldi szén versenyének erdsen kitett hazai szénbanyaszat érdekeinek
megovasa szempontjabol ugy hatarozott, hogy a Kkiilioldi szénre
ma érvényes dijtételek valtozatlanul fognak atvétetni az uj dijszabdsba.
E mellett megengedte, hogy valamely hazai gizgyéar, vagy magasol-
vasztoval biré vasgydr cimére érkezd kiilfoldi szénre ma fenndlld s a
12. teheraruosztily alkalmazasaban allo jelenlegi dijkedvezmény az ed-
digi méretekben tovibbra is érvényben tartassék.

[Xb. Ugyancsak felterjesztéssel fordult kamarink a Mav. igazga-
tosagiahoz a kenderkérd kedvezobb tarifdban torténd részesitése irdnt is.

[Xc. Kamardank még folyd évi marcius hé 17-én egy tarifa bizottsagi
iilésen felhivds utdn felterjesztéssel fordult a Mdv. igazgatdsigahoz,
melyben ramutatott a gviimolestermés értékesitése koriil felmeriilt gya-
korlati tapasztalataira, féleg annak vasuti szdllitasit illetéen.

A Miv. igazgatosiga tnlnyomo részben honordlta kamardnk felter-
jesztésében foglaltakat, azonban érdekeltségiink legnagyobb meglepeté-
sére Szeged, Szeged-Rokus, Szatymaz, Kistelek ¢s Szegvir dllomdsokat
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a kedvezményezett allomasok kozé nem vette fel és igy a folyo
évadra ¢letbeléptetett  idevagd mérséklések  az  dllandd  mérséklé-
sekhez képest mintegy 30%-0s tovabbi kedvezményt tartalmaznak
s igy az a helyzet all elo, hogy a kecskeméti termelG ¢s
exportér a szegedihez képest 5000 kg, almat  Hegyeshalomig
40.500 korondval olcsobban szallithat, ami természetesen azt cred-
ményezi, hogy Szeged ¢s korzetében termd gyiimoles ¢s  fozelék-
folosleg sok szdz exisztencia igen nagy kardra itt fog maradni
és elromlani vagy pedig iigyes idegen iizérek altal mélyen a piaci dron
és termelési koltségen alul osszevasaroltatni, ily modon tétetnék tonkre
a tavaly szépen megindult ebbeli export.

A Mav. igazgatosiga kamardankhoz intézett leiratiban arrol értesi-
tette a kamarat, hogy a kiviteli forgalomban szallitandd gyiimolesiélékre
engedélyezett dijkedvezménynek Szeged, Szeged-Rokus, Szatymaz és
Szeged-Fels6tanya dllomasokra vald kiterjesztéséhez a foldmivelésiigyi
m. kir. miniszterium nem jarult hozza, mert nézete szerint a kiilioldrol
érkezd  szallitmanyok ezen dllomdsokrol dtrovatolis utjan konnyen
fgénybevehetnék a dijkedvezményt. Ennélfogva azon kérelmének, hogy
e dijkedvezményben felsorolt dllomasok felvétessenek, nem tehet eleget.

A kamara ujabb felterjesztéssel fordult ugy a kereskedelemiigyi,
mint a foldmivelésiigyi m. kir. miniszterhez, kérve a fennebbi dllo-
masoknak a kedvezményezett vasuti dllomdsok kozé torténé sorozasat,
mert azok az aggailyok, amelyek a Mav. hivatkozott leiratiban emlittettek,
csekély intézkedéssel konnyen eloszlathatok volndnak, amennyiben ki-
mondatnék az, hogy a kiilioldrol érkezé transitd gyiimolcesszallitmanyokra
a kedvezmények nem ¢érvényesithetok.

A teljes iilés tudomdsul veszi a bejelentést.

X. Még ez év februdr folyaman a szegedi ipartestiilet ¢és a Szegedi
Kereskeddk Szovetsége megallapoddast Iétesitettek Torok Jozsef nyug.
pénziigyi fétandcsossal, hogy 6t kozosen adoiigyi szakreferensnek alkal-
mazzik abbol a célbol, hogy a kotelékiikbe tartozo kereskeddket és ipa-
rosokat az adoiigyekben kovetendd elirds tekintetében a torvény ke-
reti kozott amennyiben elvi természetii tigyekrol van szo, tajékoztatissal
¢s utbaigazitassal lassa el. Ez alkalommal nem hivatalos megbeszélések
torténtek a kereskedelmi ¢s iparkamardaval, hogy az uj kamara megala-
kulisa alkalmaval az elsé teljes iilés hatirozata alapjan Térék Jozsef
f6tandcsost adoiigyi szakreferensi mindségben a kereskedelmi és ipar-
kamara veszi at, ahol az egész érdekeltségnek rendelkezésére all. Erre
valé tekintettel javasolia az elnokség, hogy a teljes iilés hatirozatilag
mondja ki, hogy Torok Jozsef nyug. pénziigyi fétandcsost elézetesen



32

fizetendd havi 3,000.000 korona tiszteletdijjal adoiigyi szakireferensnek
alkalmazza. Fedezetiil az clnoksée a ,,Rendkiviilli irodai munkadlatok'
tételét jeloli meg.

A leljes tilés az einokscg javaslatahoz hozzdjdrul.

XI. A kamara 1926. ¢vi koltségvetésében 65,000.000 korona vétetett
fel ipari ¢s kereskedelmi osztondijakra, jutalmakra ¢s 50,000.000 korona
szakmunkak kiadasdra, illetve tamogatasira. Az elnokség czen Koltséy-
vetési tételek részleges felhaszndlasa tekintetében, a kamara régebbi
gyakorlatat tartva szem cl6tt, a kovetkezo intézkedéseket foganatosi-
totta :

1. Alapul véve a beirott tanuldok Iétszamat, 10 egyenkint 100.000
koronds osztondijat szavazott meg a szegedi iparostanonciskolanak, 3-at
a szegedi kereskeddtanonciskolanak, 6-ot a bajai tanonciskolanak, 2-6t a
szentesinek, 3-at a gyulainak, 5-6t a hodmezovdasarhelyinek, 4-¢t az oros-
hdazainak, 6-ot a békéscsabainak, 2-0t a békésinek, 2-6t a szarvasinak ¢s
3-at a makoinak. Az osztondijak megszavazasarol az elnokség azzal ér-
tesitette az egyes tanonciskoldk igazgatosagait, hogy ezek az év végez-
tével olyan tanoncoknak lesznek kiadandok, akik jo magavise'etiikkel,
mesterségiikben vald cléhaladasukkal ¢s tanulmdnyi  clomeneteliikkel
példdnak dllithatok tdrsaik elé. (4423.)

2. A magy. kir. allamvasutak igazgatosiganak megkeresésére két
cegyenkint 100.000 koronas osztondijat utalt ki az elnokség a szegedi Mav.
miihely mellett szervezett tanonciskola szamdra, egy novendéknek pe-
dig elismeré oklevelet dllitott ki. (4424.)

3. A beirott tanulok 1étszamat véve alapul 9 egyenkint 200.000 ko-
ronas osztondijat utalt ki az elnokség a szegedi allami felsOkereskedelni
iskolanak, 5-6t a szegedi varosi noi felsdkereskedelmi iskoldnak, 5-6t a
bajai és 4-et a makéi felstkereskedelmi iskolinak. Ezek az ()k/l(\ndndk a
tanév végeztével keriilnek kiaddsra. (3416.)

4. A szegedi allami felsd ipariskolaval szemben a kamaranak forma
szerinti tamogatasi kotelezettséee all fenn, ezért az elnokség 10 egyen-
ként 400.000 koronds segélynek folyositisa irant intézkedett, amely az
intézet igazgatosiganak javaslatihoz képest mar kiaddsra is Kkeriilt.
(3389.)

5. Ugyanilyen alapon az elnokség 3 egyenként 400.000 koronds se-
gélyt folydsitott a szegedi faipari szakiskola szdmdra, amely az intézet
igazgatosiganak javaslatihoz képest mdr szintén kiosztisra keriilt.
(33%9.)

6. A Szent Jozsef fiuneveldintézet tanoncinternitusinak igazgato-
saga azzal a kérelemmel fordult a kamardhoz, hogy ellitds, ruhizat és
tankonyvbeszerzés céljiabol segélyt utaljon ki az intézetben levd felsd
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ipariskolai novendékek ¢és iparostanoncok részére. Az elnokség névsze-
rint felsorolt 15 gyermek részére részletezett felosztasi terv szerint 6t
millio koronat utalvanyozott. (3272.)

7. A hodmezdovdsarhelyi ipartestiilet eliterjesztésére a kamara el-
noksége havi egy millié koronds részletekben 6t millio koronat utalt ki
Varga Béla keramikus vegydész részére, hogy szakmabeli tanulmdnyait
Meissenben folytathassa. (3299.)

8. A kamara még a mult ¢v dpriiis havaban tiz millio koronas pa-
lyadijat tiizott ki a kovetkezd kérdés irodalmi feldolgozdasara: ,,Milyen
eltolodasok torténtek a magyar iparban gazdasagi onallésodasunk 6ta?*
A pdlyazati hataridot a kamara credetileg 1925 december 31-ben allapi-
totta meg, de késobb ez ¢v madrcius végéig meghosszabbitotta. A biraloi
tiszts¢g ellatiasira a kamara elnoksége Kovits Ferenc dr. és Laky Dezso
dr. egyetemi tandarokat és Tonelli Sandor dr. kamarai fotitkart kérte fel.
A palyazatra 6t munka ¢érkezett be, melyeknek birdlati jelentdsét az el-
nokség azzal mutatja be, hogy az egész terjedelmében a jelen iilés jegyzo-
konyvéhez fog csatoltatni. A birdldo bizottsag eldterjesztéséhez  képest
javasolja az elnokség, hogy a tiz millio koronds pdlyadij egyeldre ne
adassék ki, hanem az egyik paiyamunka szerzoje, Varga Istvan dr. szo-
littass¢k fel, hogy a birdld bizottsag utbaigazitasainak megfelelden ez év
december végéig egészitse Ki, mely esetben a dij neki fog adatni. Ma-
gdaéva teszi az elnokség a birdld bizottsag eldterjesztését abban a tekin-
tetben is, hogy Ladanyi Dezsoé paiyamunkdja két millio korona, Dorner
Zoltan és Wittenbarth Gyo6z6 palyamunkdja pedig egy-egy millio ko-
rona szorgalmi dijjal jutalmaztassék.

0. Javasolja az elnokség, hogy az 1926. évi koltségvetés terhére a
kamara négy, egyenkint 2,500.000 koronds palyadijat tiizzon ki olyan
munkdak dijazasara, melyek Szeged kivéteiével a kamarai keriilet bar-
mely viarosianak, vagy nagyobb kozségének kozgazdasdagi monografidjat
nyujtiak. A palyazat nyilt, a palyamunkak benyujtisanak hatdrideje 1926
december 31. A palyamunkak terjedelmét az elnokség koriilbeliil harom
nyomtatott nyolcadrét ivben kivdanja megallapitani. Mintiul vehetdk a
Magvar Kozgazdasagi Tarsasag altal a hiaboru el6tt kiadott torvényha-
tosagi monografidk. A birdldi tiszt elldtdsira a kamara ismét a legutobhi
palyazat birdlo bizottsdgat kéri fel. Az 1925, ¢évi dltalinos kozgazdasagi
jellegii palydzat utian a mostani pdlydzattal a kamara az Alfold, elsésor-
ban pedig a szegedi kereskedelmi ¢s iparkamarai Keriilet gazdasagi szem-
pontbol valo feldolgozasat ¢és ismertetésct kivanja elémozditani.

10. Javasolia az elnokség, hogy a kamara két egyenkint 5,000.000 ko-
ronds osztondijra irjon ki palyazatot julius 31-i hatdridével olyan felsé
ipariskoldt vagy kereskedelmi oktatasi intézetet végzett ifju iparosok
vagy kereskeddk tamogatasira, akik szakmdjukban valo tokéletesbbe-
dés céliabol valamely kiilioldi szakoktatdsi intézetet kivannak litogatni,
vagy pedig hasonlo célbol valamely kiilfoldi iizemben vagy iizletben
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akarnak clhelyezkedni. A kérvények a vonatkozd okmdnyok kiséretében
a szegedi kereskedelmi és iparkamardhoz intézendok.

11. Javasolja az elnokség, hogy a teljes iilés 5,000.000 korona kiil-
foldi tanulmanyuti segélyt allapitson meg egy olyan fiatalabb szegedi
kereskedd részére, akinek mar iizleti tapasztalati vannak ¢és aki az al-
foldi gyiimolesértékesités iigyét ohajtja foleg a leginkabb tekintetbe jovo
osztrik ¢és német piacokon tanulmanyozni. A kérvények a szegedi keres-
kedelmi és iparkamardhoz julius 31-ig nyujtandok be, amely fenntartja
maganak azt a jogot, hogy a palyazokkal valo kozvetlen targyalds alap-
jan fog a tanulmanyut programmjinak megallapitisa ¢s a tanulmanyuti
segély kiaddsa dolgdban hatirozni.

A teljes iilés az osztondij ligyekre vonatkozo javaslatokhoz és
eloterjesztésekhez hozzdjdrul.

XII. Az elnokség a kozos bizottsag hatirozatihoz képest javasolja,
hogy a kamara dllando szakbizottsdgai kovetkezoleg allittassanak ossze:

Zarszamadasokat és nyugdijalap kezelését ellenérzd bizottsdg: Bo-
kor Adolf, Wagner Ferenc, Winter Géza.

Osztondij bizottsag: Rainer Ferenc, Kis Géza, Ottovay Karoly.

Fegvelmi bizottsag: Aigner Jozsef, Back Bernat, Pongricz Albert.

Gombos Jozsef beltag a fegyelmi bizottsagba Back Berndt helyett
Palfy Danielt ajanlja.

Bruckner Ede ugyanebbe a bizottsigba Czigler Arnoldot ajanlja.

Wimmer Fiilop elnok javaslatihoz képest a telies iilés

az elsé két bizottsdgot az eredeti eloterjesztésnek megfelelioen
vdlasztia meg, mig a fegyelmi bizottsdg tagjaiul megvd-
lasztja Aigner Jozsefet, Back Berndtot, Czigler Arnoldot,
Gombos Jozsefet, Pdlty Ddnielt és Pongrdacz Albertet.

X1 1. Landesberg Jené dr. iigyv. titkdar bejelenti, hogy a kozos bi-
zottsdag el6z6 napi iilésén Aigner Jozsef beltag szova tette a renddrségnek
azt a forgalmi intézkedését, hogy a Széchenyi-téren és a Kdardsz-utcin
délel6tt tiz oran tul kocsik nem kozlekedhetnek. Ennck kovetkeztében a
tanyai publikum a belvarosi iizletektol teliesen elszokik. Aigner Jozsef bel-
tag javaslata az, hogy hetipiacos napokon a Kocsikozlekedés a varosnak
e részében is legalabb déli 12 ordig engedélyeztessék.

Az elnok bejelenti, hogy a kamara ilyen értelemben fog inter-
venidlni az dllamrenddrség szegedi Rapitinysdgdndl,
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XII1. 2. Boda Bertalan beltag a szegedi varosi fogyasztasi adé indo-
kolatlan magassaga iigyében terjeszti eld azt az inditvanyt, hogy a ka-
mara dllitsa 0ssze a pontos osszehasonlito adatokat, szamitsa ki az egyes
cikkekre nehezedd szdzalékos megterhelést ¢és mindazoknal az eseteknél,
ahol mds varosokhoz képest indokolatlan teher mutatkozik a szegedi ke-
reskedelem hdtranydra, tegyve meg a varosi hatosagnal a sziikséges 1é-
péscket.

Elokészitésre kiadatik az iroddnak, illetélegs a kamara keres-
kedelmi osztdlydnak,

Kmft.

) Hi clciit.iﬁk’






Jelentés a szegedi kereskedelmi és iparkamara
kozgazdasagi irodalmi palyazatanak eredményérol.

Tekintetes Kereskedelmi és Iparkamara!

Méltoztatott a kozgazdasdagi tudomany altalinos elomozditisa érde-
kében az 1925. évben tiz millio korona dijjal jutalmazandoé irodalini palya-
zatot a kovetkezé tétel kidolgozasara kiirni: ,,Milyen elfoloddsok tortén-
tek Csonka-Magyarorszdg ipardban gazdasdagi ondllosuldsunk ota”, — ¢s
az eredetileg 1925. ¢év december hé 31-¢n, majd pedig 1926. év marcius ho
31-ére meghosszabbitott hatariddben lejard palyazatra tisztelettel alulirot-
takat biralo bizottsagul kikiildeni. Amidon mar most enneck a megtiszteld
megbizatisnak eleget kivanunk tenni, mindenekel6tt 6szinte orommel je-
lenthetjiik, hogy a tek. Kamara nagylelkii elhatirozdasa a kozgazdasagi
tudomanyok miveldi soraban ¢élénk visszhangra taldlt. A fentjelzett hatar-
idon beliil nem kevesebb, mint 6t palyamunka ¢érkezett be. A munkdk dlta-
linos szerkezetének ¢s — egynek kivételével — terjedelmének ardanyai
els$ tekintetre mar azt az impressziot valtiak ki benniink, hogy a palya-
zokat nemes ambicio és kitartd szorgalom vezették a kitiizott feladat meg-
oldasanak kisérletében. :

A bekiildott dolgozatok koziil négy munka jeligés levéllel van ellatva,
az otodik szerzoje gyanant dr. Varga Istvdn budapesti lakos nevezte meg
magat. A négy jeligés palyamunka megkiilonbozteto kiilsé leirdsa a ko-
vetkez(:

I. Jeligéje: Vizsgdlom az elmult idoket a jovéért, Csonkamagyar-
orszdgot Nagymagyarorszdgért, — Terjedelme 4 szimozatlan és 206 szi-
mozott, irogéppel masolt féloldal, 46 tablizattal.

1. Jeligéje: Attila 375. — Terjedelme VI és 229 irdgéppel mdasolt
nagy-ivrét oldal, amely lapszdmozasban 43 tablizat is foglaltatik.

I Jeligéje: 19722, — Terjedelme 422 részben irdgéppel, részben

kézzel masolt nagy negyedrét-oldal. ;
IV. Jeligéie: Hass, alkoss, gyarapits. — Terjedelme 33 irogéppel ma-

solt egész ivnyi oldal.
Otodik palyhmunka gyandant dr. Varga Istvdn dolgozata tervezetét
¢s kidolgozott harom elso fejezetct kiildte be (34 + 12 -+ 38, Gsszesen) 84

ivrét gépirasos oldalon.
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A biralo bizottsig mindenekel6tt megallapitotta, hogy a tek. Ka-
mara a palyatétel kiirasanal nem szabta feltételiil a zart palyazatot, amicrt
is mind az ot beérkezett palyamunka, tehdt dr. Vargdé is, a palyazat for-
malis feltételeinek megfelel. Megallapitotta tovdbbd, hogy az a koriilmény,
mely szerint dr. Varga palyamunkajinak csak hdrom fejezetét dolgozta
ki szemben a tobbi palydzoval, akik szemlitomdsra befejezett munkat
kiildtek be, a bizottsag dllisfoglalisat annyiban irdnyitjia, hogy amennyi-
ben egyenrangu tudomanyos ¢és gyakorlati érték dllapithaté meg, a dijra
valo érdemességben a kész munkik megelozik dr. Varga dolgozattoredé-
két,Igy tehat elsésorban a négy jeligés munka veendo ¢rdemleges birdlat
ald, s dr. Varga tervezetes dolgozata a palyadij odaitélésének javaslatinail
csak akkor johet figyelembe, ha a jeligés munkik a dijra érdemeseknek
nem mindsitheték. Végiil megallapitja a bizottsdg, hogy arra az esctre, ha
mégis dr. Varga munkatervezetét javasolnd a bizottsag dijazandonak, ne-
vezett szerzO a palyadijat csak az alatt a feltétel alatt nyerhetné el, ha mun-
kajat zaros hataridd alatt elkészitvén, teliesen kész dolgozatot terjeszt be
a tek. Kamarahoz.

E megallapitisok utin a bizottsig az eldadoi tiszttel dr. Kovdts Fe-
rencet, a Magyar Tudomdnyos Akadémia 1. tagjat s a helybeli tudominy-
egyetemen a kozgazdasigtan nyilvanos rendes tandrdit bizta meg, aki
véleményes eldadoi javaslatat a kovetkezokben foglalta Ossze:

A jeligés palyamunkdak koziil az érdemleges birdlatbol mindenek-
el6tt kikapcsolandd a IV. szamu dolgozat. Mar a dolgozat rovidsége ¢s
gondolatmenetének a kérdések feliiletén mozgo altalinossdga kirivo ellen-
tétet teremtenck meg a pdalyatétel tudoméanyos és gyakorlati sulyossiga
és a megoldas kisérletének meg nem engedhetd konnyedsége kozott. A
szerzé dolgozatat harom részre (vagy fejezetre) osztia (I.: Magyarorszig
ipari feilodése és a kozos vamteriilet 2—10. old., Il.: Béke — hdboru
11—20. old. és III.: Trianon 20—33. old.). Beszél az iparfeilesztés fontos-
sagarol 6s ismerteti a békebeli iparviszonyokat, kiemelvén hazdnk ipari-
nak hatramaradottsigat Ausztriaval szemben s azokat az intézkedéseket,
amelyek segélyével (iparvédelem) a békében iparunk fejlesztésére toreked-
tiink volt. Felsorolja a békebeli magyar gyaripar fontosabb telephelyeit
(amely felsorolisra dolgozatanak 33 lapja koziil 5 jut!), emliti a kisipar
(....,a kisiparos kétségteleniil sajatsagos értékes polgari elem™ . . . 16.
old.) és a nagyipar kozti versenyt s sziikségesnek tartja a kisipar védel-
mét, emliti a haboru hatdsait a gazdasagi életre és kiilondsen az iparra
(frazishalmaz) s végiil altalinossdgban ismerteti az orszdagesonkitas dipari
vonatkozasait. Az eltolodasokat azonositia azokkal a veszteségekkel, ame-
lyek ,.a hiborus évek pusztitisai, foleg az elveszitett habori folytan* a
magyar ipart ¢rték (10. old.), amibél kitiinik, hogy a palyatétel alapgondo-
lataval nem volt tisztaban. Igy azutin még azokat a nagymérvii és vég-
zetes eltoloddsokat sem latja meg, amelyek a legnagyobb hazai ipariagak
(vasipar, textilipar, malomipar stb.) jelenlegi helyzetét olyannyira jellem-
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zik. A palyazat sikeressége szempontjabol tehat ez a palyamunka komo-
lyan szamba nem johet.

Mélyebben szdntd tanulmanyozdasra érdemes a tobbi hdrom (I.—IIIL
szamu) jeligés palyamunka. Mindhiarmukat jellemzi a nagy irodalmi ap-
paratus, amellyel a palyatétel megoldasahoz széles alapokon, a jellemzé
részletekre kiterjedd gondossaggal jutni igyekeztek. Ettél a kozos alap-
vonastol eltekintve, kutatiasaik utjai meglehetdsen eltérnek egymaistol. Az
[. szamu pdalyamunka szerzdje a probléma elméleti megoldasara toreke-
dett; a II. szamué a magyar gydripar 1918, év utdni statisztikdajanak rend-
kiviil gondos és aprolékos feldolgozasaval kivanta a problémat megfejteni,
s végiil a III. szamu dolgozat irdja széleskorii gazdasag- és iparpolitikai
fejtegetések keretében kisérelte meg a téma feldolgozasit. Mindhdarom
szerz$ szakavatott buzgosiaga minden bizonnyal s feltétleniil elismerésre
méltd; buzgdsagukat azonban részben a palyatétel valodi értelmének fel
nem ismerése miatt, részben a feldolgozasnak fentvazolt egyoldalusaganal
fogva teljes siker nem koronazta.

Az L. szamu jeligés (jelige: Vizsgalom stb.) palyamunka tizenegy
részre (,.fejezetre”) van osztva. Az elsd hat fejezetben (I.: bevezetés, 1I.:
a feladat fogalmazasa, III.: modszer és a legfontosabb statisztikai felvéte-
lek, 1V.: az eltolodasokat 1étrehozd hatéokok kutatisa, V.: a szobanforgd
idoszak iparral kapcsolatos jelenségeinek vizsgdlata, ¢és VI.: egyéb ter-
melési dgaknak kapcsolata az iparral) szerzé nyujtani kivinja a téma el-
méleti és gazdasagpolitikai megalapozdasat. A munka forésze, az a rész,
amelyben szerz) a kitiizott palyakérdésre felelni iparkodik, a VIL fejezet
(gyaripar, kisipar, haziipar), amely foérészt a VIII. (iparunk gazdasag-
foldrajzi eloszliasa) és a IX. (iparpolitika) fejezetek egészitik ki, Az utolsd
két fejezet mintegy exkurzusokat tartalmaz; a X. fejezet a felhasznalt
szakirodalmat sorolja fel, a XI. fejezetben pedig szerzd ,,mentalitas meg-
viltozdsa, befejezés cime alatt az ipar jelentoségérol és e jelentéségnek
a hazai koztudatba vald jutisardl elmélkedik. A munkihoz négy oldalra
terjedd ,,Syllabus* van mellékelve, amelyben szerzé dolgozata eszmeme-
netét vezérszavakban rogziti meg.

Az irodalmi felsoroldsban, amely 0sszesen 14 csoportba foglalt 110
cimet tartalmaz (192—201. oldal), nélkiilozziik a legfontosabb alapvetd
kiilioldi szak- és magyar vonatkozasu irodalom megemlitését. Ez a hidny
ugyan a tobbi jeligés palyamunkanal is tapasztalhato, e helyen azonban
azért szogezendd le, mert az 1. sz. munka szerzdje fejtegetései sulypont-
iat az elméleti kérdésekbe helyezi. Hazai irodalmunk nem oly nagyaranyu
¢s nem oly telies, hogy a kiilfoldi standardmunkdk tanulmédnyozasatol el-
lehetne tekinteniink, mint amilyenek péld. A. Weber dolgozatai az ipar
teleptanarol (Industrielle Standortslehre), Liefmann-¢i a gazdasagi tar-
sulasokrol, Hilferding-¢ a findnctokérdl, hogy ne is sz6ljunk ama nagy ¢s
jelentds szakirodalomrol, amely a haborus ¢s a haboru utani kozgazdasig
ioproblemdival foglalkozik. Az emlitett irodalomnak fel nem haszndldsa
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annal sainalatosabb, mert szerz6 hatirozottan eleveneszii, gazdasagi kér-
dések irant nagy fogékonysdaggal és helyes érzékkel bird egyéniség. Mun-
kaiaban sok s néha eredeti eszmét vet fel, de gondolatait szabatosan kife-
jezni ¢és logikusan Osszefiizni nem tudja. A hazai szakirodalom termékeit
tulbecsiili és szinte az egekig magasztalja, mely itéletleaddasban (v. 0. azt,
amit a I fejezetben a . kilenc legfontosabb kutforol™ elmond, tovabba az
irodalom felsoroldsa utin kovetkezo panegyrikust a munka 202—204. ol-
dalain) szemmellathatolag — s nem mindig izlésesen — személyes szim-
patiaknak ad kifejezést. Szakismereteinek kiilfoldi munkak olvasiasa kap-
csani kibgvitése visszatartotta volna cttél az izléstelenségtol, nemkiilon-
ben az olyan irdi baklovésektol, amelyeket gyakran elkvetett, mint péld.
amikor a magyar ipar gazdasiggeografiai closzlisdarol szolva ¢s felem-
litve, hogy 1924-ben a budapesti gyaripar a magyar gyaripari termelés
39%-at produkdlta, ebbdl azt a tanulsigot vonja le, hogy ,ez annyival
inkabb orvendetes jelenség, mert ez nem jclenti a vidéki gyaripar vissza-
fejlodését, hanem csak azt, hogy mindaketts fokozatos fejlodése mellett (1)
Budapest gyariparanak eldretorése gyorsabb volt™ (184. old.). A findnc-
tokérol hallott harangozni, de nem érti meg az avval osszefiiggd kozgaz-
dasdgi jelenségeket, Szerinte ,,a bankokricidnak ipari elétorése™ (mir
megint!) — amennyiben a bankok ,a profitnak minden aron valé erdl-
tetése dacdra elérik, hogy a termelés fellendiil* (!!) . . . nem karosabb,
.mint barmilyen irdnyu megerdsodése egy modern oligarchidanak® (67.
old.). lgy még egy budapesti bulevarlap tdzsderiporterének sem szabad
irnia.

A birdlat megengedett terjedelmét sokszorosan meghaladnd, ha ki-
panyvaznok mindazokat a botlasokat, amelyek e munka ,elméleti” fejte-
getéseiben taldlhatok. A kirivobb naivitisokat a II. és IV. fejezet tartal-
mazzak. Hogy mennyiben ,,fokérdése” a palyamunkanak ,,az ipariigy és az
ezt kiszolgalo, illetoleg irdnyito iparstatisztika® (6. old.), ennek csak szerzo
a megmondhatoja. Legvégzetesebb hatdsu azonban szerzo felfogdsa az el-
tolodasok fogalmardl s az ezekre hatdo okokrol. Szerinte az eltolodasok
nem mas, mint egyrészt az iparban mint nemzeti termelési dgban, mas-
részt az egyes ipari vallalatok ¢és iizemek korében végbement véltozdsok.
Ezeket a valtozdsokat, mint hatookok (!), a kozelmult politikai eseményei
(amelyeket szerzd torténeti eseményeknek nevez) hoztik létre, amelyek-
hez hatéokok gyanint még az ,,abnormalis gazdasigi ¢let hatdsait™, a
szandldst, a viligtorténelmi hatookokat és a ,természetes evoluciot” hozzd-
fiizi (lasd IV. fejezet). Konnyen ¢érthetd, hogy az eltolodas fogalma nem
azonos a valtozaséval. Hiszen ha megdllna szerzé nézete, akkor az ipar
mar a békében is, onallosulasunk elott, minduntalan eltoloddasokon ment
volna keresztiil, mert azok a valtozasok, amelyeket szerzo eltoloddsoknak
nevez, ugymint a vallalatok keletkezése ¢s megsziinése, gyarapodisa ¢s
fogydsa stb. természetesen a békében is sziinet nélkiil kovetkeztek be.

Ha szerzé mar a probléma elméleti vonatkozisainak kidolgozdsira
oly nagy sulyt fektetett, akkor legalabb is tisztiban kellett volna lennie
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az ipar celméleti alapjaival (lasd erre nézve a kovetkezo vallomasat: ,,az
ipar fogalmanak meghatarozasa tudomanyos szempontbol igen nchéz fel-
adat* 4. old.), hogy az iparban beallott eltolodasok valodi Iényegét fel-
ismerhesse. Az ipar foproblemaja a legtagasabb értelemben vett értékesi-
tési problema, azaz a modern iparnak nem a termelése problematikus koz-
cazdasdgi szempontbol, hanem termelvényeinek értékesitése. Ipari  ter-
melés piaci értékesités lehetdsége nélkiil kozgazdasdgi nonsens. Ezért kell,
hogy méreteiben (mennyiségileg és mindségileg) a piachoz alkalmazkod-
i¢k az ipar, s hogy termelését a piac felveviképességével osszehangolija.
A piachoz alkalmazkodott iparrol azt dllithatjuk, hogy megkdozelitette,
avagy ¢penséggel elérte piaci egyensulyozottsiaganak dllapotat, mely alla-
pot egyszersmint megjeloli az ipari termelés gazdasagi optimumat. Ha mar
most a piac méretei tartosan ¢s [¢nyegesen megvaltoznak, akkor a termelés
elveszti ezt a piaci egyensulyozottsagat, amelyet a megvaltozott alapokon
uibol felépitenie kell. Az wj piaci egyensulyozottsdgra valo sziikségszerl
és eloddzhatlan torekvés az eltoloddsok valodi tartalma és végsao értelme;
maga az eltolodds pedig nem mds, mint az iparnak s egyes dgainak «
megvdltozott piaci viszonyokba tértént beilleszkedése.

Amikor szerz6 a magyar gyariparrol ugy nyilatkozik, hogy: ,,0rom-
mel regisztralhatjuk, hogy gyaraink termelése kezdi elérni a haboru el6tti
allapotok termelési szinvonalat® . . . stb. (100. old.), akkor evvel a meg-
allapitisaval szemben sajndlattal regisztralhatiuk, hogy az ipari eltoloda-
sok alapproblemai szerzénél megértésre nem taldltak. Tényleg sajnalatos,
hogy szerzé szakismereteit jobban meg nem alapozta. Munkdjaban sok
problemit vet fel, sok eszmét pendit meg (v. 6. péld. helyes értékitéletét
a kisiparrol s annak jelenlegi helyzetérdl 177. skk. old.), de olvasottsi-
ganak hidanyai, gondolatfiizésének feliiletessége, kovetkeztetéseinek naiv-
saga megakadalyozzik abban, hogy szabatos és kielégitd eredményekhez
jusson el. A statisztikai anyag felhaszndlasa minden tekintetben elégtelen;
szerz$ rendszerint csak a foeredményeket jegvzi ki az anyaghol s a rész-
leteket figyelmen kiviil hagyija. Altaldban azt a benyomist kelti a palya-
munka, hogy az hevenyészett fogalmazvany. Nincs kiziarva, hogy ha
szerzd tobb 1d6t szentelt volna a palyamunka kidolgozasdara (beleértve a
sziikséees irodalmi tanulmdnvekat is), a birdlat 1ényegesen kedvezibb
eredményrdl szamolhatott volna be.

Iparunk eltoloddsa quantitativ és aualitativ problema. Quantitativ a
belfoldi piac méreteinek végzetes megvaltozasa tekintetében, qualitativ —
a belfdldi piac sziikségletkategoridinak megviltozasa mellett — kiilénosen
a vildgpiaci viszonvoknak reink nézé vonatkozisai folytin. Iparunknak a
jelenben kst feladata: a belfoldi iparcikk- (helvesebben ipari termelvény-)
sziikséeletnek lényegesen belteriesebb €és tokéletesebh ellitisa, mint az-
elott a béksben ¢és specialis minéségcikkeknek vilagpiaci értékesitése. Fzek
a feladatok, szemben a magyar ipar békebeli feladataival a kettés monar-
chia nagy fogyasztopiacin, hatirozzik meg az ipari eltoldodasok eddigi
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¢s még ezutin bekovetkezd folyamatdt. Kiilonosen a qualitativ problema
(a qualitisos termelés felé valo eltolédds) az, amely nemcsak iparunknak,
de kozgazdasigunk egészének jelenlegi termelési és értékesitési (terme-
lési. mert értékesitési!) alapproblemija. Nem tobbtermelés, de értékesebb
termelés a jelszo. Nemcesak ipari, hanem Ostermelési cikkeinket is magas-
mindségben kell termelniink, hogy az dlland6 és jo értékesitést biztosit-
hassuk. Az ipari termelés békebeli szinvonala, mint quantitdsi problema,
kozgazdasagi értékitéleteink szempontjdabol egészen kozombos.

A magyar gazdasag eltoloddasai valodi jellegének ezt a részletes le-
szOwezését sziikségesnek tartjuk a birdlatnak a mdsik két jeligés palya-
munkdra valo kiterjesztésének szempontiabol is. E két (I1. és TIIL sz.)
munka szerzdje egyaltalin nem foglalkozott a palyatétel elméleti meg-
alapozasaval. A II. szimu pdlyamunka tartalmat jellemzi, amint ezt mar
a birdlat bevezetésében megemlitettiik, hogy eltekintve az alantabb mél-
tanyolando torténelmi bevezetéstdl, kizardan az 1918, év utani statisztikai
anyaggyviiités rendkiviil részletes bemutatisit tartalmazza. A szerzé mun-
kajat 4 részre osztotta fel (I.: Iparunk kialakuliasinak és fejlodésének
attekintése 1919-ig 1—12. cim; II.: Hazdnk megcsonkitisinak eredménye
és hatdsa iparunkra 13—24. cim; III.: A megszallisok ipari kdrai és azok
hatdsa iparunkra 25—36. cim, s végiil IV.: Iparunk alakulisa és helyzete
1919-t51 1924-ig 37—174. cim: utobbi rész 14 fejezetre oszlik, még pedig
1. fei.: Ipari kiiliorgalom alakuldsa; 2. fej.: A lakossag ipartermékfogyasz-
tisinak alakuldsa: 3—13. fej.: Az egyes ipariagak termelésének stb. ala-
kuldsa, ¢s 14. fej.: Egész gvariparunk alakulisinak osszefoglalisa). A 1I.
részben Buday Laszlo, a Ill-ban Laky Dezso ismert munkait hasznalja fel,
s a munka foérészét (168 oldal, szemben a masik hiarom részre, 0sszesen
jutd 60 oldallal) kitev$ IV. részben az 1921-—1924, évi ipar- és kereske-
delemstatisztikai hivatalos anyagadt tulzisba vitt részletességeel és szinte
hihetetlen szamu kombindciokban értékesiti. Eléaddsa kizdardlag a gyar-
iparra, azaz azokra az ipariizemekre vonatkozik, amelyek adatait a hi-
vatalos statisztika gviiiti, feldolgozza és kozzéteszi. A kisiparrol szerzo
emlitést se tesz, mely eljards fondksiga akkor valik szembe6tlévé, amikor
a kiilkereskedelmi aruforgalom adatainak felhaszndlisaval hazdnk lakos-
saganak iparcikkfogvasztisat veszi szamba, és az igy nyert sziamadatok-
bdl ipari termelésiink ..alakulasanak® ardnyait kivinia megaillapitani. Vi-
Jagos, hogy a fenti értelemben vett gydripar termelése — levonva abbdl
a kivitt ipari cikkeket és hozzdadva a behozottakat — nem egybevig a
hazai iparcikkfogyasztissal, minthogy az utébbi cikkmennyiség sokkalta
nagvobb, mint az elébbi. Hozzajarul még az a jelenség is, hogy a gvar-
ipari termelés kozt egyfeldl, a kis- ¢és haziipari termelés kozt, masfelsl az
egymisra kovetkezd években és évesoportokban folytonosan viltozik a
termelési ardny, sot, ami példaul a malomiparndl kirivo jelenség, a nyil-
vantartott és az egyéb ipariizemek kozotti megkiilonboztetés gyakran
viltozik, ugy hogy egy és ugyanazt az iizemet statisztikink egyszer a
gyariparhoz osztja be, maskor meg nem. Hivatalos statisztikink adatait
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clméleti megallapitisok eldrebocsatisa ¢s ezen megallapitisok alapjan
keresztiilvitt dtcsoportositdsa ¢és kiegészitése nélkiil a palyatétel kérdésé-
nek megfejtésére felhaszndlni nem lehet. A hivatalos csoportositishoz valo
giresos ragaszkodas, amelyet szerzg munkdia minden részében konsta-
talhatunk, a Kisipari és haziipari termelés agyonhallgatisa okvetleniil ferde
¢s hézagos helyzetképhez vezetnek. Amikor szerzé munkdja negyedik ré-
szében az ipari termelést annyira feldarabolja, hogy példaul kiilon tar-
gvalja a kovicsolt druk gvartisinak (46. cim), az épiilet- és miilakatos-
sig termelésének (47. cim), a rézmiives iparnak (53. cim), a bidogos- és
szerelGiparnak (56. cim), hangszeriparnak (63. cim), a kalyhakészitésnek
(75. cim), az asztalosiparnak (86. cim), a cirokseprogydrtisnak (94. cim),
a szaboiparnak (120. cim), a sziicsiparnak (121. cim), a bor- és posztocipi-
gyartasnak (127. cim), a siitdiparnak (133. cim) sth. alakuldsdt, bizonyos,
hogy egészen ferde képet festett ezeknek az ipardgaknak viszonyairol,
amikor kizarolag a statisztikai adatok alanjan kisérelte meg azok leirdsat.
Nyilvanvald, hogy az odatartozé iparcikkek gydrtisinak oroszlanrészét
a kisipar végezte, beleértve azokat az ipartermékeket is. amelyeket expor-
taltunk. Eldaddsa igy egyoldaluva valt s a statisztikai adatoknak szét-
forgdcsolasa, amint ezt szerzé analitikus eliardsa eredményezte, nemhogy
elémozditotta volna a téma megoldasit. de egyenesen megakadilyozza
az olvasdt abban, hogy vildgos képet szerezhessen maganak az ipar mult-
bani és jelenlegi allapotardl és hogy meglathassa az irari eltolodasok nagy
vonalait. Maga a szerz0 is a nagy faradsaggal osszedllitott és kiszamitott
aranvszamok tomkelegében végre elveszti targyalasinak jranyat. Munkdja
utolso fejezetében ,,0sszefoglaldst kisérel meg, de ebben az dsszefoglalds-
ban hiiba keressiik csak a legkisebb utaldst arra, hogy. hogy is tolddott ¢l
a magyar ipar? Jellemz idevagdan a munka utolsé cime. amely a kovet-
kezGkénen hangzik: ,,Az elozOkben liathattuk az iparunkat ért nagy vesz-
teségeket, melvek a megesonkitds. a kommunizmus és a megszillisok ko-
vetkeztében érték iparunkat. Lathattuk azt is, hogy az 1920. és 1921.
években nagyidiban sikeriilt a termelést a normalis mederbe (!) vissza-
terelni és a békebeli termelésre attérni. 1922-t6] mdr iparunk visszanverte
termeldképesséedt, és a termelés nagysdagdt nagyrészt (1) a piaci viszo-
nyvok hatiroztik meg. Miutin iparunk egy piar agat kivéve (1) altala-
ban igen nagy nyereséggel termelt (?), meg van adva a lehetfséee annak,
hogy még kissé rosszabbodd termelési viszonvok mellett is még mindig
nyereséges termelést folytathat. Amennyiben pedig a jovedelemeloszlis
normalis medréhe visszatér ¢és a fogyasztds legalabb a haboruel6tti nivot
eléri, a termelés tovabbi igen nagy emelkedését varhatjuk®. (228229,
old.). Ezeknek a semmitmondd, s emellett nem is helyes kivetkeztetések-
nek a megillapitisira igazan szikségtelen volt az elzé 227 oldal meg-
irdsa, s ez annal kevésbé, mert egyrészrol az ilyen altalinossdeok kon-
statalasahoz barki is eljuthat, aki figvelmesen olvasta az elmult hét esz-
tendé magyar napilapjait, masrészt pedig a pdlyatétel kérdésének a meg-
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fejtéséhez semmi koziik nincs. Készséggel elismerem, hogy szerz nagy
buzgosigeal és kitartissal latott hozzd munkdja megirdsihoz, elismerem,
hogy adatgyiijtése figyelemremélto statisztikai érzékrol tesz tanusagot,
de mindeme dicsérendd tulajdonsdgaival szemben hiinyzik benne a
problema helyes felismerésére valo képesség, aminek kovetkeztében fara-
dozasai teljesen kdrbavesztek.

A 1IL szamu palyamunka terjedelmét tekintve a bekiildott pdlya-
munkak kozt a legnagyobb s igy azt a latszatot kelti fel, hogy abban a
palyvatétel kérdése a legrészletesebben s a legteljesebben nyert megoldast.
A munka kozelebbi megvizsgdldsa azonban arrol gy6zédtet meg benniin-
ket, hogy irojanak rendkiviil részletes feitegetései az eredményeket Ossze-
foglald befejezést nem nyertek, s hogy 400-ndl is tébb oldalra teriedd
nagysiga mellett mégis csak torzo. Kiilonbozo jel arra vall, hogy szerzd
tervbevett dolgozatinak egészével idejekordn el nem késziilhetett. Az iro-
géppel valo masoltatisban csak a 384. oldalig jutott, tartalommutatot nem
mellékelt, sok leirasi hibat benn hagyott a szovegben stb. Az elkésziilés
hianyanak benyomdsat megerdsiti a munka beosztisa. Szerzd rovid két-
oldalas bevezetés utdn, amelyben a felhaszndlt irodalmat (meglehetdsen
hiznyosan) sorolja fel, munkiia elsé része gyanant a gyariparral foglal-
kozik két fejezetben, amelyeket altalinos (3—244. old.) és kiilénds résznek
(245-—419. old.) nevez. Mdsodik része a munkdanak nincs, ellenben mintesy
fliggelék gvanint harom oldalon a kisiparrdl elmélkedik (420—422. old.).
Nvilvanvalé, hogy a munka utolsdé negyven lapja (a kéziratos rész) nem
fekszik eléttink abban a végleges koncepcioban, amelyben azt szerzd
kidolgozni kivdnta, s tovabbd, hogy bizonydra hosszabb fejtegetéseket
szant volna a kisipar vizsgdlatinak, ha arra elég ideje marad.

Az elsd rész elsd fejezetében (az ,dltalinos részben) szerzd az ok-
toberi forradalom és a proletirdiktaturdnak az iparra vonatkozd esemé-
nyeinek elérebocsatisa utin részletesen foglalkozik ,a gazdasagi élet
rendjének helyreallitisaval® (13—244. old.). Utobbi alfejezetben. amelyet
kizarolag folydszammal jelolt 29 (szerzd szamozisa 28-ig terjed. mert a
25. szamot tévedéshdl megismétli) alcimre oszt fel, szerzé a statisztikailag
kimutatott gvaripar jelenlegi viszonvait a megszallisok szomori idejétol
kezdve (1. alcim) végbement s a kozgazdasigra fontos események rész-
letes méltatisa kapcsan vizsgdlia. A pdlvatétel szempontjabol tekintvén e
fejitegetéseket, megallapithatjiuk, hogv szerzo igen sok oly koriilményt
emel ki, amelyek a magyar iparban bedllott eltolodasok megértésére ¢és
megmagyarazasara donté sulvuak s igy kétséeteleniil arinvtalanul koze-
lebb jut a feladat megoldisihoz, mint a tébbi jeligés munkik szerzdiének
barmelyike. Részletes torténetét adia azoknak a kiil- s belnolitikai ese-
ményeknek 1919 6ta, amelyek hazdink kozgazdasigdra, s kiilondsen az
ipar helyzetének kialakulisira nagyobbmérvii befolyist evakoroltak. Igen
nagy tért szentel munkijaban kiilkereskedelmi politikink eléadisinak és
kritikdjanak, nagy részletességgel analizdlia hazdnk Kiilkereskedelmi for-



45

galmat és megdllapitani iparkodik iparunk helyzetét és versenyképességé-
nek feltételeit a kiilfoldi iparral szemben. Részletesen foglalkozik pénziink
lerontasanak lefolyasaval (102—114, old.), mely alkalommal nézetiink
szerint tulsagosan védi a pénziigyi kormanyzat pénzpolitikijit ¢s ewyol-
daluan a valutaspekulaciot vadolja a koronarontassal. Nyilvanvalo és ta-
gadhatatlan, hogy a pénzromlasnak lélektani okai* is voltak, s hogy a
nemzetkozi spekulicio siettette ¢s mélyitette a pénz zuhandsat, de mas-
részt bajos helyeselni azt az dllitast, mely szerint: ,az inflacio, mint rom-
iasi ok, lathatolag nem johet szamitasba* (103—104. old.). Az a jelenséy,
hogy ,a korenaromlas legforrobb napjaiban a bankjegyforgalom arany-
értékre atszamitva a mainak még 30—35%-at sem teszi‘, nem bizonyitja
azt, hogy .nincs igazuk azoknak, kik az inflicioval hozzdik kapcsolatba
a korona folytonos ¢értékesokkenését (u. o.). Ellenben igen tanulsigos,
amit azokrol az aldozatokrdl mond, amelyeket az iparnak az allamhaztar-
tas kiegyensulyozdsa €és a pénz stabilizacidja érdekében hozni kellett, va-
lamint azokrdl a hatasokrol, amelyeket a pénz romldsa az ipari termelés
és az ipartermelvények értékesitése terén valtott ki. Szerzo vildgosan
litjia az ipar értékesitési, vagyis piaci problemait s igy felismeri az ipari
eltolédasok altalanos korvonalait, anélkiil azonban, hogy e megliatas 0sz-
szes konzequenciait kovetkezetesen levonnd. Az itt ismertetett ,,altalanos
rész' egyéb tartalmdbol kiemeljitk azokat a feitegetéseket, amelyek az
ipari munkassagra s az ipari bérek alakulasira, a munkanélkiiliségre, a
szocidlis torvényhozasunk ujabb alkotdsaira, az iparvallalatok tékesziik-
ségletére és a bankok szerepére, az dallami beruhdzasok ¢&s ipari rendelé-
sek jelenlegi alakulisira és jelentoségére, az dllami iparfejlesztésre stb.
vonatkoznak. Nagy figyvelmet fordit a szallitdsi és €értckesitési kérdésekre;
a budapesti* Arumintavasarok, a nemzetkozi megallapodasok s kiilondsen
a kereskedelmi szerzddések iigyei ugyanoly megértéssel lesznek ismer-
tetve, mint a vizi ¢s szarazioldi kozlekedéséi (csepeli ipari kikotd, allam-
vasutak szandldsa ¢és tarifapolitikdaja, utépités, belvizi hajozds stb.). Az
anyag, amelyet szerz¢é osszegyiijtott és ismertetett, valoban kifogastala-
nul teljes a magyar gyaripar jelenlegi helyzetének megértése és leirdsa
szempontjabol. Latjuk, hogy szerzd sok oly kérdéssel foglalkozott, ame-
lyvek megemlitését hidba keressiik az el6zben ismertetett harom jeligés
munkéban. Leginkdabb kitiinik az utobbi munka értékesséee, ha tartalmat
a II. szamu palyamunkdéval osszehasonlitiuk, amely az anyag részletes
feldolgozasa tekintetében legkozelebb all hozza. Mig a II. sz. munka szer-
zbie kizarolag a statisztikai szamadatok ismertetésében talilia meg fel-
adatat, addig a I1I. szamu munkaban ezek a szimadatok azt a szerepet
toltik be, amely azoknak természetszeriileg jut: a tijékoztatds ¢s illusz-
tracio szerepét. Gazdasagpolitikai vizsgalatokndl okvetleniil sziiksézes a
rendelkezésre 4llo statisztikai anyagot felhaszndlni. A kutatas kell, hooy ti-
maszkodjék a szamadatokra, de kizdrolagosan a szimokbol mar csak azért
sem vonhatja le kovetkeztetéseit, mert igen jol tudjuk, hogy a kizgazda-



46

sagi allapotokra vonatkozd sziamadatok nem teliesen megbizhatok. A 11
szamu munka szerzéje mintegy szentirasnak tartjia a statisztikai anyag
tartalmat:; a Il szamu mii irdja Oovatosabb a szamokkal szemben, biar &
sem alkalmazza azt a kritikat, amely kiilonosen a részletes adatoknal ta-
NACSoS.

A 111, szamu munka kiilonos részében az egyes iparagak, illetve cso-
portok ismertetése kovetkezik. Szerzoé épugy, mint a tébbi palyamii iroja
a hivatalos statisztika felosztasat koveti. Részletesen foglalkozik az elsd
Ot iparstatiszikai csoporttal (¢lelmezési, vas-, fono- ¢s szovéipar, gép-
ovartas, vegyészeti ipar), mig a tobbi iparcsoport leirdsa Iényegesen rovi-
debbre van szabva. leaz, hogy utébbi csoportok jelentosége ezidoszerint
kisebb, mint az elébbieké, s igy az ismertetések arianytalansiga magya-
razhatd. Mindazonaltal nem halleathatiuk el azt az impresszionkat, hogy
a kéziratos rész, amely a vegyészeti ipar leirasiandl kezdddik, nem tekint-
heté; teliesen kidolgozottnak. Amint mar fent jeleztiik, legkevésbé kielégitd
(leginkabb hevenyészett) az, amit szerzd munkdia utolsdé harom lapjan a
kisiparrdl irt. Bizonyos, hogy munkdjinak ez a ,férésze” sem kidolgozva,
sem befejezve nincs.

A munka hatdrozott elényei és cgyes részeinek kétségtelen sikeriilt-
sége megallapitisival szemben nem hallgathatiuk el azokat a kifogdsain-
kat, amelyek egyrészt a munka diszpozicidjaval, masrészt szerzé egyes
levezetéseivel ¢s nézeteivel szemben emelniink kell. Az dltalinos targy-
diszpoziciot tekintve nélkiilozziik az elméleti vizsgalatokkal megalapozott
elvi allaspont leszogezssét a palyatétel alapproblemdidaval szemben. Egv-
részt a részletekbe tulsagosan elkalandozd, szétfolyd és gyakran ismét-
lésekkel terhelt eléadas konnyebb attekintése, masrészt a nggyszamban
felvetett részletprobléma kellé értékelése érdekében sziikségesnek latszik
a probléma alaptételeinek elérebocsatasa. Az iparban végbement eltoloda-
sok valodi jellegérdl, az eltolodasok kovetkeztében beallott helyzetrol
szerz( egyes elvétett megijegyzésein kiviil nem hallunk semmit. Teljesen
uj alapokra helyezdodiék-e el iparunk, avagv épitsiik-e ki a bakebeli ipari
szervezetiinket? Erre az alapkérdésre feleletet nem kapunk. Az el6adas
részleteire nézve pedig emlitjiik szerzo polemidiat Fodor Ferenc gazdasig-
foldrajzi kutatiseredményeivel szemben (27., 31. sth. old.), amelyet min-
den vonatkozdasiban nem tartunk sikeriiltnek, tovabba szerz6 tulzott pro-
tekcionista Allispontianak kidomboritisiat, s evvel kapcsolatosan a keres-
kedelmi mérleg alakulisa fontossdgdnak tulbecsiilését (46—47. old. és
még egyebiitt). A pénzromlissal szembeni dllisfoglaldsarol mar szoltunk,
itt kiegészitiiik szerzonek azon allitisa helvtelenitésével, mely szerint a
kormany az aranyvamok s ..ehhez hasonld intézkedések segélyével a ko-
zonségeel lassanként megbirta értetni pénziink ingadozo voltinak dllami
elismerését (53. old.). Azt hissziik, hogy az ilyen megértetés sohasem
volt a kormdny szindéka. A munka 82—89. oldalain kozzétett export-
importcikkek felsorolisa épenséggel nem oly megbizhatd, mint azt szerzé



47

felteszi, de kiilonben is egészen felesleges ¢s dttekinthetlensége miatt meg-
téveszto is. Nem helyes szerzonek az a gondolatmenete sem, amely az ala-
csony munkabérek altal teremtett helyzetre vonatkozik. Szerz6 kutatja,
hogy hol rejtézik ,,az a hatalmas osszeget kitevo kiilonbozet, amely a
haboru elitti és a mostani évenként kifizetett osszes munkabérek kozott
fennall™ (123. old.), s valdsziniinek tartja ,,azok felfogasat, kik a megnove-
kedett kozterhekben vélik feltalalni a munkdssdg elél elvont bérkiilonbo-
zetet (u. 0.), amihez szerinte még hozzdjarulnak a pénzromlds folytan
bedllott veszteségek, a megesonkitas folytan clvesztett fioktelepek értéke
¢s a kiilonféle, konyvelési fogasokkal eltiintetett (tartalékolt) nyereségek.
Elfelejti szerzo, hogy a munkabérek csokkenése mindenekelott kozvetleniil
a hdaboru utdni dralakuldsok tiineteivel, valamint a termelés méreteinek és
iranyainak megvaltozdsaval fiigg ossze. A munkabér a vdllalati termelés
szempontjabol onkoltségi elem, s mint ilyen az arak also hatarat limitalja.
Amennyiben az drképzodés az eddiginél kedvezotlenebb  koriilmények
kozt folyik le, ez a jelenség nyomast gyakorol a koltségekre, s azokat
iparkodik a legerdsebben lesiilyeszteni, amelyek a legruganyosabbak. Az
ipari eltoloddasnak egyik legfontosabb kovetkezménye épen a tokekoltsé-
gek nagyfoku rugalmatlansaga, amibdl az kovetkezik, hogy a koltség-
apasztds legerésebben a munkabéreknél érvényesiil. Osszefiige tovabbd a
munkabérapasztis a vdrosi lakossag altalanos ¢letnivosiilyedésével,
amely a nagyfoku munkdtlansiggal egyetemben szintén lenyomja a bér-
nivot. A munka 134. oldalin megemliti tovabba a munkassig megcsokkent
teljesitoképességét a nélkiil, hogy ebbdl a jelenségbdl levezetné a munka-
bérsiilyedés gazdasigi (nem szocidlis!) indokoltsigat. Nagyon csalodik
szerz0, ha azt hiszi, hogy a munkaid6 megroviditése kovetkeztében a foly-
tonos iizemii vallalatokndl sziikséges gyakori munkaslevaitds a termelés
meneétét nem befolydsolja (139. old.). Kétkedéssel olvassuk, hogy ,az
ipari téke mondhatni érommel fogadta a szocialistik elhelyezkedését a
torvényhozis hazaban® stb. (142, old.). Az orémnek, ha egyaltalin ta-
madt, egészen mas okai voltak. A bankok szerepét targyalvan az iparnak
nyujtandé hitelnél, félreismeri az u. n. fininctoke jellegét (164, old.), szint-
ugy téved az drumintavasar jelentéségének birdlatinal (172. old.). . A gaz-
dasdagi érintkezéseknek immar zavartalan menetébdl kifolydlag a nemzet-
kozi vasarok tulajdonképeni céligt mar bevégzettnek latjuk és igy tovabbi
fenntartisukra szerintiink komolyabb sziikség nincs*: ezt csak az allit-
hatja, aki nincs tisztiban avval, hogy a nemzetkozi visirok elsGsorban a
reklam ¢s a kozvetité kereskedelem kikiiszobolése céljait szoledljak, s
icy a termelési koltségeket apasztani, az értékesitési folyamatot meg-
kénnyiteni vannak hivatva.

Ezek utin 6sszefoglalvan a jeligés munkdk birdlatinak eredményeit,
konstatdljuk, hogy egyik munka sem iiti meg azt a mértéket, amelynek
alapian kedvezé itéletet hozhattunk volna. A IV, sziamu palyamunkirol
megemlékezni felesleges: az I szamu munka feliiletes szerkezete, a 1L
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szamu munka egyoldaluan és kizardlagosan a statisztikai szamadatok fel-
sorakoztatisara ¢s sablonos elemzésére terjedd tartalma Kkizarja, hogy a
palyadii odaitélésére ajanljuk. Kedvezdébb elbirdldsra tarthat szamot a
. sz. palyamii. Azonban — a fentjelzett kifogasainkra vald hivatkozas-
sal — errdl a munkarol sem jelenthetjiik ki, hogy az jelenlegi szerkeze-
tében abszolut értékiinek volna elfogadhato. A munka szerzéjének igen
mélyrehatd atalakitisokat kellene végezni dolgozatin, hogy azt valoban
¢rickesnek ds a palyadijra feltétleniil ¢rdemesnek itélhetnok.

Ezek utin — a birdlo bizottsag fentjelzett allaspontja alapjan — dr.
Varga Istvan pdlyamiitervezetére térvén at, ismertetjiilk a telies munka-
nak szerzo dltal kidolgozasra tervbevett vazlatat. Dr. Varga a palyatételt
Bevezetésben ¢s kilenc fejezetben szdandékozik targyalni. A bevezetésben
az iparstatisztikai modszereket akarja targyalni s attekintést ohajt nyuj-
tani a magyarorszagi iparstatisztika torténetérol. Ugyancsak ezen beve-
zetésbe fog tartozni az ujabb iparstatisztikai adatgyiiitések és feldolgoza-
sok, tovabbd a vonatkozo irodalom birdlata is. A birdlat a maga részérdl
sziikségesnek tartja, hogy ugyancsak bevezetés keretében tirgyaltassanak
mindama elméleti kérdések, amelyek egyfeldl az ipar, masfeldl a forgalom-
gazdasigi eltoloddsok fogalmaval ¢sszefiiggnek. Az elsd hiarom fejezet
tartalmat a bekiildott kidolgozds alapjan fogjuk birdlni. A negyedik feje-
zet Magyarorszag ipardnak az dsszeomlas el6tti dllapota vazolasanak lesz
szentelve. Az otodikben az ipari konjunktura tényezoi 1918 dta taldlnak
méltatist; a hatodikban szerzO a magyarorszagi iparstatisztika adatait
fogja feldolgozni, a hetedik fejezet a kisiparral foglalkozik. A nyolcadik
fejezet az ipar tokeszervezeti kérdéseinek lesz szentelve, s végiil a kilen-
cedik fejezet egyes fontosabb ipardagak kiilonleges leirdasat tartalmazni
fogja. ‘

A bekiildott elst fejezet, amely szerzd megjegyzése szerint a kérdés
modszertanaval foglalkozik, a kovetkezo felirdast viseli: ,,Csonkamagyar-
orszdg mint gazdasigfoldrajzi egység™. Dr. Varga ugyanis a gazdasig-
foldrajz tudomanyanak ujabb irdnyzatival szemben, amely ,nagyjabol
azt a felfogdst képviseli, hogy a gazdasagioldrajzi teriileti egységek a
fizikai foldrajz, a természeti tajak egységeivel egybeesnek® (4. old.),
arra az allaspontra helyezkedik, hogy ,.az allamhatarokat gazdasigi egy-
ségek, organizmusok foldrajzi szegélyeinek™ . . . (s) ,az dltaluk hatarolt
teriileteket gazdasigi foldrajzi egységeknek kell tekintenit (33. old.). Az
allasfoglalas ebben a kérdésben épen Magyarorszag megcsonkitisara vald
tekintettel elkeriilhetetleniil sziikséges. Arrdl van t. i. sz0, vajjon jogosult-¢
madszertani szempontbdl az a felfogds, amely a természetes hatdiraitol
kegyetleniil megfosztott és mesterséges, a foldrajzi tajegységeket onké-
nyesen keresztiilszelé hatirok kozé szoritott Ceonkaorsziag gazdasagit
magasabb kozgazdasagi szerves egységnek, nemzetgazdasdgnak tekinti,
amelyen beliil a Csonkaorszig ipara az elszakitott teriileteken maradt ipar-
tol elkiilonitett nemzeti ipari egységet alkot. (Mds szdval: vajjon a
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csonkaorszag ipari eltolodasai csak politikai, vagy egyuttal gazdasiagi
jellegiick-e?). Dr. Varga a gazdasagfoldrajzi és a kozgazdasagtani iroda-
lom fontosabb munkaiban foglalt s a kérdésre vonatkozo vélemények ta-
nulmanyozasa és birdlata alapjan mindenekelott a természeti tajegység-
gel sgemben meghatirozza a gazdasagi tajegység fogalmat ¢s kimutatja
azt, hogy ¢ két teriileti egysée épenséggel nem vag ossze, hanem hogy a
gazdasagi tajegység az dllam kozigazgatdsi szervezete ¢s  gazdasig-
politikai tevékenysége kovetkeztében azoknak a mélyremené ha-
taroknak kovetkezményeképen, amelyeket ez a beosztis ¢és tevékenyséy
a gazdalkodd egyedek teriileti clhelyezkedésére és gazdasagi tevékeny-
ségére gyakorolnak, kell, hogy az dllamteriilettel O0sszeessék. Ez az ¢l-
helyezkedés a gazdasagi optimum felé¢ igazodik; a modern tokegazdasagi
szervezet gazdasagi optimuma ar és koltség kozt elérheté legnagyobb
kiilonbség, mint maximalis nyereség biztositisa lesz. Az dllam kozigaz-
gatdsai ¢és gazdasagpolitikai intézkedései (péld. a valuta- és vampolitika,
hitel- és kozlekedési politika, dllami iparfeilesztési kedvezménvek, ado-
rendszer, gazdasagi torvényhozas stb., v. 6. 7. old.) donté befolyast gya-
korolnak a termelési és szallitisi koltségekre egyfel6l, az dralakuldsra
masfeldl, mint a gazdasagi optimum komponenseire. Ez a hatas az dllam-
teriileten beliil egységesen nyilvanul meg ¢és nemcsak kompenzalja, ha-
nem ¢épenséggel hatalyon kiviil helyezi a természetes tajegységnek a gaz-
dasagi elhelyezkedésre vald befolyasat (v. 6. szerzO tanulsigos példajat a
9. old.). Dr. Varga fejtegetéseinek folytatisa sordan kiilondsen az ipari te-
lepiilés kérdésével foglalkozik, s az erre vonatkozo kutatisok irodalom-
torténetét (Roscher, Schiffle, Thiinen, s végiil Alfred Weber s az 6 isko-
laja) vazolja (v. 6. 20. skk. old., kiilonidsen 27—30. old.).

A kidolgozott 1I. fejezet, amelynek cime: ,A magyar ipar termelési
feltételei*, javarészt a magyar népesség iparosoddsa allapotit vazolja.
Ugy latszik, hogy ez a fejezet, amelynek terjedelme mindossze tizenegy
oldal (tiz egész és két féloldal), a benyuijtott munkatervezet végleges szer-
kezete elétt késziilt. A tervezetben ugyanis az ipari termelés feltételei ak-
kép magyvaraztatnak: ,,Ezek alatt nem csupdn az ipari nyersanyagoknak
az orszag teriiletén levd lelohelyeit értem, hanem dltalanossigban a nyers-
anvagok beszerzését bel- vagy kiilioldrol, tovabba az ipari termékek el-
helyezési lehetGségeit is, ami alatt az exportlehetéséeek is értendok. Ez
a fejezet tehdt ugyszolvin a csonkamagyarorszagi ipar viliggazdasigi
helyzetével foglalkozik®. A kidolgozott fejezet ebbdl a programmbdl azon-
ban csak egy — igaz, hogy igen ¢érdekes, de az ipari termelés feltételeivel
csak lazan osszefiiggd — kérdést olel fel. Dr, Varga t. i. Koettgen szami-
tasi modszerét kovetve, az 1910. évi népszamldlas ¢s az 1911, évi kiilke-
reskedelmi statisztika adatai alapidn Nagymagyarorszig népességének
. n. joléti tényezojét iparkodik kiszamitani. Ezt a tényezit egy viszony-
szam fejezi ki, amely a kizarolag ¢lelmezési célokat szolgald termelést, az
abban tevékeny népesség szamaval kifejezve (Clelmezési tényezd), ossze-
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hasonlitjia az Ossznépességgel. A Magyarbirodalom ¢lelmezési tényezojét
részletes szammiiveletei alapjan (v. 6. 9—10. old.) 52:5%-ban allapitja meg,
mely aranyszam azt fejezi ki, hogy Magyarorsziag keresonépességének
525%-a termelte az oOsszlakossag dltal elfogyasztott élelmiszereket
1911-ben. A magyar joléti tényezo igy 100 : 52:5 = 1-90, joval kisebb, mint
a Koettgen dltal az Eszakamerikai (345) ¢s a Németorszagi (2:31) népes-
ségre kiszamitott aranyszam. ,,Magyarorszag™, kovetkezteti dr. Varga
ebbdl az Osszehasonlitdsbol, ,.eziddszerint — akdr természeti adottsag,
akar alacsonyabb gazdasagkulturdlis fejlodési foka, vagy kedvezdtlenebb
viliggazdasigi helyzete kovetkeztében — hatranyban van a nyugati nagy
ipari dallamokkal szemben* (11. old.). A megdllapitis azért elvi jelento-
ségii a palyatétel megoldasdanal, mert jellemzoen illusztrilja ipari fogyasz-
toképességiink eziddszerinti természetes hatarait.

A kidolgozott 11I. fejezet az iparosodas iranyzatarél szol Magyar-
orszagon. Itt kéticle jelenséget vizsgal a szerzé: ,Egyrészt azt, hogy (ha-
zank) keresd népessége mely mértékben szenteli magat az fipari tevékeny-
ségnek . . . masrészt azt, hogy ipardnak gazdasdgi és technikai organizai-
cidja miként alakul* (1. old.). Az 1910. és 1920. évi népszamlaldsok ada-
tainak részletes vizsgalata és elemzése alapjan felmutatja azt, hogy ha-
zank iparosodasa, a Csonkaorszagra értve, amely a hdboruig az ipari né-
pesség mindgyorsabban novekedd aranyszamaval volt kifejezheto, a hi-
boru ¢és a megcsonkitas utdn latszolagosan megallt, st kevéssé hanyat-
lott is. Ez a tiinet igen sok okozdénak a kovetkezménye, amint azt szerz6
részletesen megallapitia s 0sszefiigg avval az ipar belsé szervezetét érinté
jelenséggel, hogy az dsszeomlds utan a Csonkaorszagban kiilonbozd okok-
nal fogva a kisipar (legaldbb is egy idére) tért hoditott a kozép- és nagy-
iparral szemben. Az itt ismertetett fejezet tartalma igen szépen demon-
stralja a statisztikai adatok helyes és Ovatos feldolgozasinak modjat és
egyuttal bemutatja azt a nagy kiilonbséget, amely a jeligés munkdak szer-
zOinek ¢és dr. Varganak kutatdsi modszerei kozott talilhatok. Az ipar-
statisztikai anyag az adatgyiijtés nehézségeinél és a gyiijtott anyvag hete-
rogenitasanal fogva sohasem lehet teliesen megbizhato, legalibb is nem
abban a mértékben, amelyet a demografiai statisztika egyszeriibb anya-
ganal megallapithatunk. Magabdl az anyagbol csak a legdltalanosabb vi-
szonyzatokra vonatkozo kovetkeztetéseket vonhatjuk le; a részletkérdé-
seknél nem az anyagbdl, de csak az anyag kritikai felhaszndlasa mellett
egyéb megbizhatobb forrasokbol kovetkeztethetiink. Az ekkor kovetendd

eljarast dr. Varga szemléltetden és tanulsigosan mutatja be.
*

A fentiek alapjin biralatunkat immar akkép foglalhatjuk 6ssze, hogy
a palyatétel teljesen sikeres megolddsa egy pdlydzonak sem sikeriilt. A
négy jeligés palyazonal, tekintetbe véve munkajuk bevégzett (I, I1., IV.
sz.), illetve majdnem teljesen befejezett (I11. sz. mii) voltit, itéletiinket vég-
legesnek kell kijelenteniink. Az ezen munkdk hidnyos tartalma, a megira-
suknal alkalmazott modszer hibds volta, nem jogosit annak a reménynek



51

a kifejezésére, hogy a dolgozatok dtdolgozisa az eredményt Iényegesen
megvaltoztatnd. Masképen allunk dr. Varga dolgozataval szemben. A si-
keres megoldds ebben az esetben csak azért negdalando, mert palydzo
munkajit még nem fejezhette be. Tekintettel arra a nagy ¢s minden tekin-
tetben kielégitendd irodalmi apparatusra, amellyel dr. Varga rendelkezik,
ama terjedelmes ¢s mélyenszantd clomunkilatokra, amelycket végzett, a
magas szinvonalu tudomdanyos késziiltségre, amelyet a kidolgozott feje-
zetek minden sora elarul, egyrészt megértjiik, hogy mért nem késziilt el
idejekoran a tervbevett munka, masrészt pedig hatiarozott meggy6zodést
merithetiink arra, hogy a munka befejezése a palyatételnek minden tekin-
tetben kifogdstalan megolddsat fogja nyujtani. Ennélfogva dr. Vargit a
palyadijial valo jutalmazasra érdemesnek tartjuk természetesen avval a
kikotéssel, hogy befejezett miivét 1926. év december hd 31-ével megalla-
pitandd hatdridén beliil benyujtja, s azt a birdlo bizottsig az eddig kidol-
gozott részek megfeleld kiegészitésének ismeri el.

A jeligés munkdkra vonatkozoan — kiemelvén az illeto szerzok ko-
moly torekvéseit és szorgalmat — javasoljuk, hogy az L., 1L., és 11l. szamu
palvamunka szerz6i dicséretben részesitessenek. A végzett nagy munka
honordlasa gyanant javasoljuk egyuttal, hogy a tek. Kamara a lIl. sz.
munka szerzo6jét 2 millio korona, az I. és 1. szamu munka szerzo6jét pedig
1—1 millio korona szorgalmi dijjal jutalmazza.

A palyazok nevét tartalmazo jeligés levelek felbontatvian, a birdld
bizottsag megallapitotta, hogy

az l. sz. palyamunka (,,Vizsgalom az elmult idéket a jovéért, Csonka-
magyarorszagot Nagymagyarorszagért') szerzoje vitéz Guothfalvy Dor-
ner Zoltan kir. iparfeliigyeld, okl. gépészmérnok, Budapest, 11. Margit-
rakpart 50. 1. em. 4.;

a Il. sz. palyamunka (,Attila 375%) szerz6je Wittenbarth Gy6z6 okl.
gépészmérnok és abszolvalt kozgazddsz, Budapest, VIIL., Istvan-ut 67. 11
em. 26.;

a 11, sz. palyamunka (,,19722) szerzoje pedig Laddanyi Dezso, kozg.
tud.-egyetemi hallgatd, a Magyar leszamitold és pénzvaltdé bank tisztvi-
seléje, Budapest, 1., Horthy Miklés-ut 63. 1. em. 16.

A 1V. sz. pilyamunka (,,Hass, alkoss, gvarapits®) szerzojének nevit
tartalmazo jeligés levelet a birdld bizottsag megsemmisitette,

Kivilo tisztelettel:

Kovats Ferenc dr. s. k.
egyetemi tanar, el6ado,

Laky Dezsé dr. s. k.

egyetemi tandr,
Tonelli Sandor dr. s. k.
kamarai fotitkar
a birdld bizottsig tagjai.

Szeged, 1926 junius 24.
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