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Az iskolankiviili népmiivelés és a Nemzetpolitikai Szolgilat egyiitt-
miikodésébsl kialakulé, ennek eredményeképen megvalosulé Széchenyi-tan-
folyamok nemzeti miiveltségiink jovéjének alapjai lehetnek. Ez az cgyetlen
it, amelyen haladva nemcsak tuddsiban. hanem lelkében is megerdsithet-
jiikk nemzetiinket, amire pedig talin még sohasem volt nagyobb sziikség,
mint éppen most, a ma torténelmi vihardban. Toth Rezsé

DEBRECEN LINNEJE

Foldi Janos jobban hitt a botanikdban, mint a teolégusok a teologia-
ban, — pedig éppen elegen voltak papok is ebben a kiilonos kolt6i korben.
Orvos volt, életfogytig a Hajdukeriiletben, de egy fii, fa levelével, virig
bibéjével, porzéjival, szirméval és elnevezésével sokkal inkibb tor6dott és
. bibelddott”, mint az emberi test rejtelmeivel. Hamarabb kovetkeztetést
tudott vonni egy novény gyokerére, a csiribdl, magbélbél, szarbol és gyo-
kérbdl osszedllt rejtélyes szervezetre, mint egy szétlanul és azsiai nyuga-
lommal eléje vonult beteg hajdu hallgatag fellépésébdl. Ahogy egy-egy
ilyen szemérmes paraszt puszta fellépésébél, szoba nem foglalhaté meg-
4llasabol, félnomad tartézkoddsibél, pusztai nyugalomra és keleti mérsék--
letre berendezett egyenletességébdl betegsége miatt sem tort ki egy-egy
erésebb sz6, vagy a panasz hevesebb megfogaimazisa, — éppen tgy égtek
a szellemi tiirelmetlenségtsl Foldi koriil, mint szellemi atyjuk koril — a
tevékeny és nagyon is beszédes debreceni botanikusok. Foldi Janos betegei,
a Hajdukeriilet lakossiga mint néptomeg — még a Keletrdl szarmazott
lovasnomad életforméat &rizte volna inkabb, de Foldi és a felvildgosodis
szdzadiban az eurdpai kultira szellemi rangjira emelkedd botanikus kol-
tok, doktorok, fiivész hadnagyok, nyelvészek és prédikatorok, nyelvijitok
&s szenitorok méar nyugateurépai értelemben vett polgdrsigot varazsoltak
ide. Foldi Janos Debrecenje oriasi lapaly mellett llt és-a Hortobagy gat-
talan koézoénnyel vette kozre olyan hatalmas nagy terekkel, hogy ez a tdj.
Ggy dobogott, mintha a magyar fajta keletrdl hozott nagy szive volna,

Ebbdl az 6si foldkozelségbél hogyan is akartak eurépai kozelségbe
keriilni Foldiék? :

Furcsa Gt volt, amit megjarasra kivilasztottak. Kiilonos és eisé pilla-
natra alig éattekinthets, de belemélyedésre annil izgatobb! A novények
zsigerei felé fordultak, de a novényi gyokerekben, virdgok csalogato ereze-
tében, szirmok osszefutdsiban, levelek alakzatiban, fak kérgében, magvak
héjaban és formaihlettel megkeresztelt neveikben a felviligosodis szizadi-
nak haladést rejtd csirdja bavik meg. Novények aj elnevezése volt a gond-
juk, novénytani nomenklatira’ és eurépai miivel6désvigy sohasem egyesiilt
még ilyen, szinte misztikus kapcsolatban, mint a Foldi Janosék herbariumai
f51é hajlé fejekben. Nemcsak a novények szellemeit, a driadokat kergették,
de a virigokon 4t Eurépdba szerettek bele, s a debreceni Nagyerdo televé-
vényében és a Hortobagy szikjében nétt novényekbsl nem is a driddok
repiiltek feléjiik, hanem a koltészet muzsai és homlokukra finom és kecses
mozdu'attal leheltek csékot. Csokonai, Fazekas Mihily és Diészeghi Samuel
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nemcsak azt littdk be — mint linnednus kortérsak —, hogy a névényvilig
elrendezésének és elnevezésének nagy fontossiga van, de ezek a rendszert
szeretd ¢s keresd remek koponyik a rimek rangsorit, strofak osszeallitisat
éppen gy megtanultik és tovibb csiszoltik, mint amilyen nagy miigonddal
dllitottdk fel a novényvilag természetrajzi csoportjait. Erdsen osszendtt a
betiik koztdrsasigiban a botanika és a poétika — novénytan és koltészet-
tan. Szenvedélyesen kutattik a novénytan rendszerezését és keresték a hars
moénidt a bdséges novényi osztilyok, rendek, nemzctségek, fajok. és vilto-
zatok kozott? Megformalisuk, névadasuk folott toprengtek? Természetes
hit, hogy ebbél a nagy formatisztcletbdl az élet Iényegére ritapint6 forma-
kultusz nemcsak kivil6 botanikussé tette 6ket, de kltokké is emelte, Linné-
vel tarsalogtak — és a muzsiknak udvaroltak. -

Foldi Jinos egyébként annak a Weszprémi Istvinnak vette el a linyét,
akinek a Babamesterségre tanité kényvéért Maria Terézia aranyéremmel
is kifejezte elismerését, bairmennyire is tartézkodott a kirdlyné a debreceni
kalvinistakt6l.

A magyar irodalom eurépai pillanatai kezdédtek, amikor Foldi Jinos
a vildgra jott. Uttor6 munkajiban, a Természeti historia® elészavaban mar
leszégezi, hogy ,a magyaroknak... is lehet menni mis nemzetekkel
‘parallele,’ arra embere is van, nyelve is alkalmatos”. A botanika divatjat
itt is a XVIIL szdzad enciklopedikus szemlélédésre hajlamos felvilagoso-
dott szelleme teremti meg. Rousseau! magyar vondsokkal a debreceni
Nagyerdé fai alatt meg-megijelent: itt gyiijtotte Ossze tanitvinyait a prae-
ceptorkod6® Csokonai. Foldi, velikk egyiitt, azért hirdette a ,vissza a ter-
mészethez” rousseau-i jelszavit, mert a természetes Osiség erkolcsileg tisz-
tult naturalizmusa szép a poétika szerint, j6 a tairsadalmi igazsagra torekvs
felviligosult emberiségnek, helyes irinyitds a tirsadalmi egyenldség felé és
igaz 6rom a kéltének a nagy témabgéség miatt, amelyet a rokoké békezi
adakozdsa kivetkeztében a virigoktél kapott. Csokonai—Foldi—Fazekas a
szabad természetben az életbeliség spontin szabadsigival — szabadossagé-
val jirnak, mert szabadsag és természet — szerintilk — tejtestvér:

»E nagy tetékén kénye szerint deriil' -
A nyilt okoss4g, a szabad értelem,
Utaélatos jéromba nem jar,
S a szabad elme urat nem esmér.“

Erzelmeskedésiik szabad utjira indulhat, versek sziiletnek versre,
— de Foldit a tudomény zirkézottsiga és onfegyelme irinyitotta. Régi
magyar flivészkonyvekbél, a nép nyelvhasznalatibél szedte ki a novények
nevét, adta meg mindegyikiik helyét a vilig rendjében, fogalmi rendben, a
névadds dllandé szellemi izgalmaban. ,Isten hatalmas volt annyi kiilomb-
kiilomb dolgokkal felékesiteni a viligot és kozelebb annyi kulémb-kiilomb
nemii és faji novényekkel beiiltetni, tenyészévé tenni e mi foldiinket ...
mi azoknak csak nevet is — alkalmatos j6 nevet... adni nem tudunk®, —
irja @ Rovid kritikai rajzolat a magyar fiivésztudoményrél cimii miivében.

? Természetrajz,
3 Parhuzamosan,
* Ejtsd: ruszé.
® Tanitéskodé.
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Szenczi Molnir Albert 147. zsoltirdban Isten ,megszimlilja -a csillagok-
nak sokasagit és mindeniknek nevet ad“. Az emberi racio® hevessége 0sz-
tonzi tehat Foldit is: szimonszedi az Isten teremtette viligot, valami emberi
kézbsl szdrmazé ,teremtd” lendiilettel! Elrendezni, megnevezni, elismerni,
kiemelni, megkiilonboztetni, Isten éltal kijelélt rangjira pontosan miikodd
helyérzékkel rihelyezni nemcsak a virigokat, fiiveket, fikat, koveket, —
— de az egész teremtett vildgot, Rendkiviil bdjos és mulatsigos hangszere-
lésii mondatokban szimol be arrél, hogy a szaporaszavi és valtozatokban
duskalkodé népi novényneveket ugyan lehet hasznélni a novénytanban, de
csinjén! Kevesebb tobbet mond beléliik, de az észnek és izlésnek is vannak
torvényei és ,nagyrészik botrankoztaték, babonisak, gyermekiek, illetle-
nek, alkalmatlanok — tehat ne haszniljuk. A népi terminolégidban akko-
riban még efféle nevek is szerepeltek, mint sangvalrigta fi“, ,angyalédes
gyokér. Igy tiltakozik hasznilatuk ellen: En bizonyosan -elhiszem, hogy
sem a Kerubok az égben e gyokérrel nem élnek, sem a szerifok amazt meg
nem rigtik. Az égi kifcjezéseket hagyjuk a teolégusoknak, — mi a termé-
szeti dolgokat természeti névvel nevezziik“. A természeti megnevezésre sok
Gj sz6t keresett, hiszen ,Uj dolgok adédnak els, amelyeket uj nevekkel
sziikség megnevezni s régiekkel ki nem nevezhetjiik, hanem ha kornyiil
frni és homalyositani akarjuk.“ Kecsegtets ligyeskedéssel igyekezett kelle-
mesiteni® ujdonsiilt és a pillanat kolt6i hevében sziiletett szavait és a meg-
szokds hatalmiban nagyon bizott. ,Nem is 0j sz0k ezek — irja —, mert
igaz és val6sdgos magyar folyamatok vagy Osszetételek — hanem csak a
veliikélés és a dolgok, melyekre alkalmaztattak —, egészen ujak.”

A driddok, a fik istenei az esztétika tudominya felé is elvezették
Debrecen Linnéjét. Médszeres taktikdval nemcsak a virigokat héditotta
meg, nemcsak a mosolytkelt szirmokat simogatta a rendszerezésnek ez a
szenvedélyes rajongéja. Majdnem udvarl6i hangon igy vezeti be verstani
értekezését, az elsé nyomtatott miivét: ,Egy plédntanak, amelyet mivelni
akarunk, mi lehet sérelmére, nem lehet tudni, mig annak a természete
tudva nincsen. Ez adott énnekem alkalmatossigot arra, hogy a verseknek
eredetérdl, nemeirdl s nyelviinkre alkalmaztatva, azoknak dllapotjr6l egy
kevéssé szélesebben kiterjeszkedve gondolkozzam.“ Ahogy a novényvilig-
nak szinte leglelkére bukkant ri Linné utdn a természet életének lényegé-
vel: a rendszerezéssel, a nomenklatira segitségével, a beosztott és elneve-
zett csoportokkal, a szenvedélyes rendkultusszal, — ugyanigy a természet-
bél szarmaztatja a verset is. Osszhangot keres az ember a kiilsé vilagrend-
ben, de lelkében is harménidk zengenek az élet puszta élése, a jelenségek
szemlélése kozben is. A 1élek harmonidit, a beszéd zengzeteit, a 526 és ének
numerusait, a ritmust és a daloldst, rimeket gs viltakozdsokat nemcsak a
botanika, de a poétika viligiban is meg lehet talilni, csak formaérzék kell
ehhez is, sziikséges a csin kedvelése, a természetes formiak aprélékos gyo-
nyorrel végbevitt megfigyelése! Probilkozott a magyar hangmértékes vers-
sel is, de a rimes-mértékes nyugati verselésben is példat adott Csokonai-
nak, akit az ,oskolai korlitok” kéziil a felviligosu't koltészet aroméjival
csabitott ki az anakreoni dalok rokoké, botanikus kellemei felé.

Deus creavit, Linné disposuit, — Foldi transposuit — igy is megvil-
toztathatnok a linneanus kor kézmondasit. Isten teremtette a novényeket,

¢ Ertelem.
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Linné elrendezte, Foldi magyarra forditotta. Fz a botanikus orvos és SzZors
gos nyelvész, természettudés és kolts a novényorszigban megtalilta a kol-
tészet 6rok orszdgit a rendszeretet nyilt okossdgival és az értelem szabad-
sigival. Fenkolt szellemmel nézett szét a mikrokozmoszban, ahol egy virig
is a szemlél6dés oksdgira figyelmeztette, az értelemre, biztos izlésti és nagy-
igényii észre, a vildgias kultara orok értékrendszerére, az emberi felvilago-
sodds egyetlen feltételére, a mértéktart6, erstdl sugdrzé: joizlésii észre.

Erdés Jend

AZ UTCAN

Az ufca séros, rut, csatakos,
Két kicsi 14b a sérba’ tapos,
Két puha kis 1¢b, féz6s, maszatos.

Két kicsi kéz dideregve remeg,
K¢t kicsi szembé! a kénny lepereg,
Jaj! Csupa szenny ez az érva gyerek!

Gyiilslém a sért, piszkot, szemetet,
De cdatenném a két kezemet,

Hogy azon jérjon ez érva gyerek. '
Ecsy O. Istvin
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