KAROLYI FERENCZ GROF GAZDASAGI TEVEKENYSEGEROL.
1L,
Nyiregyhdza ujraalapitcisar. 2
V Irta: EnLe GAnor. o

Masodik kiozlemény.)

Nyiregyhiza és hatara, az ecsedi uradalom megvétele "alkalmival
jutott a grofi csalad tulajdonaba. E kozség, az uradalom kettéosztasakor,
felerészben a kinestir részéhez csatoltatott, misik felet a Karolyiakkal
rokon Paloesay-csalad birta.?)

A kozség mullja messze benyuh]\ a kozépkori torténetbe. Régi
oklevelek tanusiga ékesen sz6l Nyiregyhiza régi jelentsége mellett, de
a mult s7a7ad derekin, joforman teljesen kihalt és elhagyott tanyavd

siilyedt le: a ‘tordkvilag, kuruez' mozgalmak, ismételt tatirbeiitések és
pestisjarvanyok szétriaszto dradata folytan. Valtozo foldesurainak az volt
a foladatuk, hogy totok, svabok, rusznyikok és hasonlo idegen telepe-
sel\bol szervezze meg a [0ldmiveld erGt s teremtse meg a kbzség jovojét.

Az cesedi uradulom dtvételekor a Karolyi grofol azt az egész
teriiletet rettenetes allapotban talaltak. Hat varmegyére sz6l6 terjede-
lemben, néptelen falvak romjait .talilhatta az elhanyagolt utakon
bandukolé vandor. ‘Az igazi foldesur e terilleten az écsedi lipban lako
nyerstermészet volt; az vette a miiveletlen paclag foldet, az ingovanyok
viligdban csuddlatos vad novényzetével és allatviligaval a birtokiba.

1y Nyiregyhéza ezen felerésze, a 16-ik szdzad misodik felében, Szaniszl6fi Bathory
Katalin révén, mint annak hozoménya, ugyan Szabolecs varmegyében Kiraly-Telek
- és Szent-Mihaly helységekkel egylitt szallott a Lonyayak birtokaba. Lonyay Zsigmond
1633-ban 1I. Ferdin&ndtol nyert adomanylevél ercjénél fogva 6rok tulajdonjogot kapott
ra. Ugyanez a Zsigmond 1648-ban kelt végrendcletében Margit leanyanak hagyoma-
nyozta. Lényay Margitot- elvette feleségiil Csdky Istvan grof orszighiro. Ezek gyerme-
kei atyjuk halgla utdn 1696-ban Tokajban tértént osztdly szerint, az anvai (vagyis
Lonyay) birtokokon megosztozvén, , Nyiregvhdza részjoszdg az elihb emlitettekkel
cgyiitt Csal\y Borbala grofiidnek jutott. Csaky Borbdla grafndt néil vette Palocsay
Istvan baré. Ezeknek fiuk: Palocsay Zsigmond béard feleségtil vette gersei grof Pethes
Rozdlidt, mely hdzassigbol két leinygyermck szarmazott: Klara és Rozdilia; az elsot
Dessewffy Samuel baré, a rhasodikat Sennyey Imre bard vezette oltarhoz.
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Masfélszaz éven at tarté folytonos haborusig nyomdokaiban fejlodik ki
a tespedésnek ez az uralma. Betetézték azt az egymist kovetd elemi
csapisok : tiszai drvizek, marhavész, hallatlan szarazsig. aszaly, mérges
rovarok puszlitisa s féleg az 1739-iki pestis,. melv ezen a vidéken a
megmaradt lakossag nagyobb felét ragadta el. :

Az igy letiport Nyiregvhaza vonaglé testét ezenfeliil idegen zsoldos
katonasig ldba taposta meg folyton. Ezek bitoroltik a vamszedést, a
hus- és bormérést s erdszakoskodtak nemessel és paraszttal egyarant.
A fold népét kiszipolyoztak adoéval s a jobbagyok szizival sziktek tova
az 0Osi fészekbol. Igy szegényedett le az egykor népes és boldog
Nyiregyhaza. Erdétlen, kromokos f6ldjét killonben is nehéz volt miivelni;
a f6ld az elemi esapisok miatt nem fizette meg a miivelésére forditott
munkdt; s ami jovedelem nagy ritkdn jutott volna, azt elszedte a
kinestar adéban. és katonatartasban. A kozség gquantumbeli hatraiéka
mar évekre kezdett visszanyulni. A nyiregyhazaiak kétségbeesésikben
pirtfogot kerestek maguknak, a milyen esak elibok akadi: Palffy Janos
grofot, Csiky Imre bibornokot, kik azonban a nép bajan nem sokat
mozditottak. Folkeresték a Felvidék legoszloposabb tekintélyét, kinek
jotékony és emberszeretd érzelmei orszdgszerte ismervetesek voltak: az
oreg Karolyi Sandor grofot is, a ki legalibb annyit megtett haladék-
talanul, hogy megnyittalta az uradalmi esiicéket és utasitotta feleségét,
Barkoezy Krisztina grofaét, osztana ki elég vetdmagot a nép kozt.

Nyiregyhdzan a mult szizad kbzepén tartott hivatalos Osszeirds
csak 24 gazdat és 1 jobbéagyot talalt, a Karolyiak birtokaba jutott részen.
Maga a grof sogora- és megbizotlja: Ricz Demeter 1754-ben igy irt
Nyiregyhazarol : ,Egészlen respective puszta volt, papista lakos gazda
egy sem volt benne, egynéhdny kdlvinista, s holmi dib-dib orosz“!)

A pusztulofélben levo kozséggel és foldekkel Karolyi Fer encz grof
nem tudvdn mit tenni, mar 1752-ben Racz Demeternek ajanlotta fel
ingyen. Racz Demeter azonban nem fogadta el az ajindékot. ,Nem
vagyok mélté annyi gracigjara Excellentitddnak — irja valaszaban —
hogy Nyiregyhdzdval ingyen -meltoztalik kinalni, véteknek tartanam
pénzen is elvenni Excelientiadtol, mert nagy sziikségit litom Excellentiid-
nak is redja“! Hogy a visszautasitast érthetdvé tegye, Nyiregyhiza
gazdasigi elonyeit igyekszik kimutalni s mintegy latnoki erdvel azt irja
a grofnak, hogy ,igen jor hely timadhat Isten kegvelmébol beléle.“?)
Ez a biztatas ujra folélesztette a nemes grofban azt a régi csquét
hogy ) telepiléseklel népesiti be elhagyolt nyiregyhazi pusztajat.

1 Racz Demeter levele Karolyi Ferencz gréfhoz. 1754, okt. 6. Nagy-Karolvbol,
2} Racz Demeter levele Karolyi Ferenczhez 1752, marez. 21-én.
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- Nem konnyiéi dolog volt ez! Az akkori politikai, tirsadalmi és
gazdasigi viszonyok ugyanis f6lolte megnehezilették a nagyobbszabisu
telepitéseket. S ha olykor minden nehézség nélkiil sikeriiitek is azok,
a telepitoknek mindig jelentékeny dldozatiba kertltek s munkdjuk gyi-
mélesét nem 6k, hanem esak a szerencsésebb utédok élvezhették.
Karolyi Ferencz, a mély belitisu politikus, igen jol ismerte a telepitések
l\oz0a7dasaol jelentéségét. Ep azért igyekezett roppant birtokait még
aldozatok s temérdek kellemctlenség aran is benépesiteni. E tekintetben
killsnben nagynevii atyja- példijit kovette. ,Ifjusigomtol —irjd a
‘helytartotanacsnak — semmit & felsége s hazank szolgilatjara, minden
résziben is uvgyan az hazinak, de kivilt azon elpusztult Tiszan tul valo
tartomanyon hasznosabbat nem tanilvin az impopulationdl, annak
gyarapitisiban idveziilt édes uram atyam nyomdokit mindeniitt, valahol
esak joszagom vala, teljes tehetségemmel iizvén“! llyen czél lebegvén
szemei elott, Nyiregyhiiza henépesitését is tervbe veite. Ide katholikus
valiasu népet szeretett volna telepiteni; de minden igyekezete daczara
sem kapott, habar ugy itthon, mint a kiilfoldon hosszabb ideig kuttat-
tatott megbizottaival ilvenek utan. Végre is beldtvan firadozisainak
sikertelenségét, azon elmélkedett: ,hogyha ugyan mélté-e azért az foldet
pusztén tartani a kozjonak séréhnéve], hogy papistikat nem kaphatni,
vagy pedig jobb volna szomszéd vallason levokkel is ezen kozjot segél-
teni, kivalt azon virmegyében, ‘az hol-ugyis oroszokon kiviil az szom:/ed
reformatusok vallasa uralkodik“!?) -

A kérdést ugy dontdtte el magiban, hogy lutheranus totokkal
nepesm be Nyiregyhazat. Nem volt ez uj és szokatlan dolog a telepi-
tések koraban s Kirolyi sem talalt semmi killéndset abban, hogy mint
katholikus, féur s Mdria Terézianak kedvelt: embere lutherinusokkal
népesiti be ‘]OSL‘LO'flt Voltak azonban, kik maiskép fogtik fel a dolgot s
a kovet]\07mcnyck csakhamar kimutattak, hogy Karolyi dardzsfészekbe
nyult e telepitéssel, mert oly figy gyamolitojava I6n, mely neki éveken
it hihetetlen kellemetlenségeket s boszusdagokat okozott, s6t legkdzelebbi
rokonaival is meghasonlisba hozta. Ki hinné, hogy-a jelentéktelen
Nyiregyhaza bonepeswese oly forrongast idézett eld, hogy Kirolyi a
bels titkos tanicsos, szeptemvir, tibornok, fdispin, ezredtulajdoncs, a
tiszantuli keritlet hadi féparancsnoka stb. minden befolydsit és Ossze-
kottetését kénytelen volt latba vetni Nyiregyhdza lakossaganak meg-
maradiisa érdekeében? S még igy is csak nagy nehezen sikeriilt a
kozséget -a pusztulistol megmentenie! Ki hinné, hogy ez az egyszerii
telepités kérdése mozgisba hozza az udvart, a kanczelldridt, a helytarto-
tanacsot a varmegyét, a plispoki udvart stb.! Ki gondolnd, hogy

1) KM‘O‘VI Ferencz levele grof Nédasdy L1p0th07 1753, '

10*
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Nvyiregvhaza telepitési iigyét Roma legkivalobb theologusai vitattak s
hogy a ,Propaganda fidei“ is itéletet mond a kérdés folott?

E ‘mozgalmas, varatlan fordulatokban gazdag telepitési tirténetet.
mely meglep6 vilagot vet Karolvi Ferencz grof kimagaslo alakjara s
nemes jellemére, adjuk az eredeti okiratok alapjin, minden részrehajlis
nélkil, ugy, ahogy tortént.

L .o

Mielott Karolyi a telepitéshez fogott volna, Szabolesmegve tamo-
galdsat igyckezett megszerezni. Ez nem is volt olvan nehéz, mivel a’
foispan, Barkdczy Imre grof kézeli rokona, a helvettes alispan, Szu-
nyoghi Ferencz pedig belsé embere volt.

Az 1753. év elején mar megegyezett a virmegyével, mely a
telepiilok vészére hdrom évi mentességet engedélyezett,!) azonkivill — mint
Karolyi irja — ,az n. megye maga részirdl is minden segedelmet
nyujtani nem terheltetett.” Igy hat 1753. mijus 23-d4n kiadta pitens
levelét, felszélitvin mindenkit, akinek ]\cdvcre van, Nyiregvhizin .és a
Cserkesz nevii szomszédos pusztan val6 letelepiilésre. A jovevény lakosok
szamdra e]eaendo ‘foldet, a maga ¢s a varmegye részérdl (A megyével
koot megegyezés szerint) harom évi mentességét és hdzépilésre elegendd
fdt igért. ., Templomot — irja a palens levélben — épithetnek magok-
nak a micsodas tetszik, papot is tarthatnak, a mennyivel beérik.”“ Ezen-
kiviil igéri nekik, hogy idével a szomszéd dominiumokat is kibéreli
szimokra, ha sajit pusztdin el nem férnének. A hdrom évi mentesség
elteltével minden gazda egy aranyat tartozik fizetni ,,ad quantum pala-
tinale,” azaz ,k6z0nséges denominatio szerint aranyosak -lesznek™; a
megye részérdl egyebbel nem fognak terheltetni. A foldesurral a-hirom
¢v elteltével ,altaljiban’ végezhetnek mindenféle dominale beneficiu-
mokrol, s maguk birhatjak erga censum annualem, tobb vagy kevesebh
észtendkre, amint magoknak ‘az lakosoknak fog tetszeni.”?)

Még e patens levél kiaddsa el6tt tortént, hogy Kirolyi Békésmegyén
keresztill utaztaban szoba ereszkedett az ottani telepiilokkel s megemli-
tette nékik Nyiregyhiza benépesitésére vonatkozo tervét. A hékeési totok
azonnal ajdnlkoztak a Nyiregyhdzan valo-megtelepiilésre. Kz az ajanlkozis
azonban nem azért tortént, mintha foldesurok baré-Harruckern rosszul
bant” volna veliikk, hanem inkabb azért, mert Harruckern méltinyos

Yy Karolyi elészor hat évi mentességet igvekezett a varmegyéldl kieszkozolni az

e largyban irt fogalmazvanya tanusaga szerint.
2) Hasonlo patens levelet adott ki Ricz Demeter, Kdrolyi sogora és plenipoten-
tiariusa 1753. mijus 16-an. A ¥ét patens' levél tartalma majdnem szérul-szora

megegyczik.
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folLeteleue annyi telepild gyilt 6ssze Békésmegyében, hogy igen sokan
nem Tkaphaltak “mivelésre vulo foldet 1) }i.zekle tehat valosagos aldds volt
Kdrolyi ajanlata.™ —

A pitenslevél kiaddasa utdn Petrikovics Janos szarvasi-csizmadidt
bizta meg a grof a telepités keresztiilvitelével. Ez az tgyes ember
ardnylag nagyon rovid id6 alatt nagyszamu telepiilot viit Nyiregyhazira.
Békésmegye és a foldesur, miutdn a lakosok kotelezettsegul\nel\ eleget
tetlek, nyugodtan nézte tivozasukat,

A Békésmegyéhol jott telepiildk igy oszlanak meg: S&dl‘VdSJ ol jott
134, Berénybél 39, Csabarol 18, Oroshdzarol 3, Komlésrol 19, Gyulirol 1.
Bekem Zolyommegyehol is jott 44 szabad koltozési joggal
biro gazda. Ezek jobbira Véghlesrol valok voltak. Borsodvarmegyéhél
jott_28, Gomor_ és Nogradmegyébol mintegy 20, Hontbol 25, Szepes,
Lipto, Pest, Tolnavirmegyékbdl egy-kettd. Hevesvarmegyébol szintén
jottek tobben. [gar nevii kozség ugyanis hallvin valamit a nyiregyhdazi
telepitésrdl, embereiket killdték Karolyihoz, aki szamukra kiilon patens
levelet adott ki 1753. jun. 24-én. Ez oklevélben a foldeken kivil az
épitésre annyi fat igér nekik, a mennyire ' szilkséglik lesz. Kiildnben
adozisbhan és egyéh terhekben uwyanoly foltételeket enged nekik a grof,
mint a tobbi telepiiloknek. :

A telepiilok szima az 1754. év végeig folyton novekeddben volt.
Az ekkor tortént Osszeirds szerint gazda volt 561, feleség 523, fin 798,
leany 561, szolga 42, vagyis Osszesen 2483.%) E nagyszimu nép nyelvére
nézve t6t, vallisira nézve legnagyobbrészt lutherinus volt. Nyiregyhdza
réyt lakosat jobbdra szétoszoltak, vagy Karolyi tisztjei altal elbocsdttatial ®)
s igy az uj teleplilék maguk birtak a foldeket. Mindjart letelepiilésiik
alkalmival hozzafogtak a lakékizak épitéséhez is s oly serényen mun-
kalkodtak, hogy 1754. nyaran kézel 200 nagy hdz allott készen.?)

Mivel a nyiregyhazi hatar felerészének Palocsay bard Ozvegye,
Petheé Rozalia grofnd volt a tulajdonosa, Karolyi 1734. jun. 16-in

1) Karolyi maga irja: ,,Volt uroktol tobbszori instantidgjokkal sem nyerhettek
foldet ; dszi vetés nélkill maradniok karosnak littatott, annak tivoztatasara elséhen
pusztdmon szdantogatni, azutdan szillongani is Nyiregyhdzara kezdettek.“ Lasd erre
vonatkozdlag ,A Harruckern és a Karolyi-csalad“ czimil munkamat, melyben kézolve
vannak a paratlanul kedvezé foltételek a békésmegyei telepiilék szamara.

2) Szaplonczay Janosnek, Karolyi udvari Lapltanya.nak jelentése, Kallo, 1754
deczember 5.

3) Karolyi igy ir cz tgyben 1754. apr. 9-én: ,Noha egész szandékom s rende-
lésem az vala, hogy nviregyhazi foldemreol mindenféle régi olt lakos embereket
amovedljak, melyel mostani olllétével inspektoromnak ujra is kihagytam, mégis
mindazonaltal megengedtem ott levé orosz pap atydm uram maginos megmaraddsat.©

4) Szaplonczay Janos levéle Karolyi Ferenczhez 1754. decz. 5-én.
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szerzO0dést kotott vele a telepités iigyében. E szerzédés értelmében a
foldeket kozosen adjik a telepiiléknek; a befolyo jovedelmen, ugymint
a taksan, a korcsma, mészarszék, serhiz és a boltok bérén, tovabbda a
vasar és vamjovedelmen egyforman osztozkodnak. A szilkséges éplile-
teket kozosen emelik.

Ilyenformin rendben lett volna mar a telepités tigye. Kirolyi illéen
megjutalmazta ,az impopulatio agilis vezetdjét, Petrikovics uramat, s
orommel hallotta tisztjeitél, hogy az uj lakosok folotiébb szorgalmas,
igyekvé nép. A nemes grof O6rdome azonban nem lartott sokda. Mar
1733-ban kozeledd vihar jelei mutatkoztak. A szomszéd foldbirtokosok koziil
ugvanis téhben, kik irigy szemmel néziék a nyireg yham puszila virdg-
zdsnak indalasat, titokban bujtogatni kezdtek az uj gyarmat ellen.
A Klérus is mozogni kezdett, sgérelmesnek taldlvian ennyi Intherinus
ember letelepitését.

Az egyenes lelkil Kcll’OlYl nem sejlvén, hogy faradozisa, s a koz-
jonak viligos elémozditisa is ellenzésre fog taldlni, elzetesen mit sem
tett annak elhdritasira. Kilonben legjobb emberei sem tandcsoltik
neki, hogy. elézetesen Nyiregyhazira terelje a figyelmet. ,Ambir — irja
neki Szunyoghi Kerencz helyettes alispan — ex parte venerabilis cleri
hirlelédik is, hogy ottan valé megmaradisok impedidltatni fog ex
ratione praetensae innovationis, de mig az dolog vildgos repraesentatio-
val ki nem nyilatkozik, mindaddig az magistratnale patrociniummal
csak hallgatni kell, és semmi repraesentatiora fakadni nem szikség,
ugyanis ha valami csendesen ¢s cum dissimulatione megkésziithet, mit
is kellene ott sokféle bajoskodist maga utdn hordo kérdésekre fakadni,
hahogy penig ad fractionem panis mégven a dolog, mar in tali casu,
nem taldlok rendesebb médot az mar is odajotteknek és ezenlul is
odajévenddknek megtariasokban, mint az magistratualis protectiot, mely
ex politicis. et statisticis rationibus fog depromaltatni!“!) Tudtira adja
ezutdn Karolyinak, hogy az alispan is egy értelemben van vele, s nem
for semmi rendeletet foganatositani, ,hanem az nemes virmegyére
fogja relegalni, ott penig, nem csak az mi felekezetiink, sét, ha nem
mind egészlen is, de majori ex parte az katholikus uri rendek is veliink
egy ¢rtelemben lesznek, nem is ok nélkiil.“ Azt is megigéri Karolyinak,
hogy mihelyt valami ,zordilést* hall, -azonnal tudtira adja. De nem
hiszi, hogy belble valami larma legyen; ,miért is kellene oly viszaly-
kodasnak miatta lenni, okit nem Litom.® ‘

" E biztatds daczira Karolyi-jonak latta az esetleges kellemetlen-
ségek elkeriilésének czéljabol az udvar nézetét kipuhatolni. O ugyanis
nem akart sem a papsdggal, mely irint Gszinte s nagy tiszteletlel

1) Szunyoghi levele Karolyi Ferenczhez 1753. okt. 13, Fejértc.
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viseltetett, sem az udvarral, melyhez a legmélyebb hodolat fiizte, Ossze-
iitk6zésbe keveredni. A mint tehat joakaroi sejtetni engedték, hogy a
nyiregyhdzi telepitést tobb helyen helyteleniteni fogjik, azonnal irt
Bécsbe, s a kir. cancellir el6tt részletesen klfeJtette elveit, melyek
Nyiregyhaza betelepitésénél vezérelték.

A terjedelmes levélben elmondja, hogy mar édes atyja he akarta
népesiteni birtokait, 6, mindenben atyja nyomdokain akarvan haladni,
folytatta, a telepitéseket. Nviregyhdzara keriilvén a sor, mindent megtett,
hogy alkalmas, katholikus - vallisu telepiildket kaphasson. De bar
Szabolecsmegye is teljes erejével tamogatta 6t firadozasdban, terve nem
sikeriilt. A kozjo sérelmével nem akarvin pusztdn hagyni az egykor
virdgzo koOzség teriiletét, elhatdrozta, hogy mas vallasi telepulokkel
népesiti be. ,Akadtak oly szabad emberek — irja — hazinknak némely
tavol fekvd, népesebb varmegyéibdl, kik az ott levd foldesurak és var-
megyeknek sérelme nélkil, Nyiregyhaza nevil falumat, -ﬁgyan hogy mar
de olyat, kin csak egynéhdny orosz és magyar lakik, ugy hogy tuzed
és huszad. részét is nem élheti meg tigas, de puszta hatiranak, nem
kilémben egy Cserkesz (vagyis Mand) nevii praediumomat, melyen
ember emlékezetétél fogva lakosok nem voltak, sét templomuknak sem
tapasztaltatik csak nyoma is, még ezen Osszel megszallani kivinnik s
assecuraltak is irdnta, Nincsen egyéb- gitlasom benne, hanem luthera-
nusokbol allvan a telepiilendd nép, az irdnt, hogy prédikatorok lehessen
és hacsak sarbul vagy fibul is oratoriumocskat allithassanak magoknak,
kivannak t6lem securitist. Nem titkolhatom el azt'is Excellentiad elétt,
hogy még eddig mi ezen a {6ldon az ilyetén circumstantidkhan az
clerus altal nem szoktunk vala tiltatni, s azért voltunk oly szerencsések,
hogy mivel mi a szomszéd atyafiakat nem haborgdtiuk exerciciumok-
ban, az hol népesek voltak, ugy viszont 6k is, ha templomjukat vissza-
vettitk, nem neheztelték, s 6 Felségek elejébe sem  futottak unalmas
panaszokkal, mivel mi is, az hol templomjukat visszavettiik, viszont
oratoriumot 6ndénmagunk csinaltattunk szamokra oly elémenetellel, hogy
az én emlékezetemre idveziilt uram atyim és magam csak ezen var-
megyebeli joszagainkban ezen szép moddal tiz vagy lizenégy kétemplo-
mokat, s azonkivill is egynémelyeket masok joszigaban visszafoglaltunk
minden legkisebb lirma nélkiil.!) De mivel egyszer gerjedtebb az papi

1) Igy vette vissza Kdarolyi Sandor a reformatusoktdl 1723-ban az dsei altal
szdzadok el6tt épitett nagykéarolyi templomot, 6sci temetkezé helyét. A visszavételbe
a kalvinistak szives oromest belecgycztek ; mert Karolyi uj templomot, paphdzat és
iskolat épitett szamukra. A baktal templom visszavétele szintén ilyenformdn toriént.
A kalvinista kozség irasban® adta, ,hogy az baktai pusztulasban levé templomot
minden kényszerités nélkiil adtdk és engedték at praedikitorjuk jelenlétében.
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rendekben is, mint maskor az buzgosag, hogv minden alkalmatlansigot
megel6zzek, nem kivintam benne megindulni, hanem jdrulok eldbb
Excellentiad boles tandcsahoz, vezérléséhez, engedelmesen kérvén,
méltoztassék nekem kegyes itéletét kinyilatkoztatni és egyszersmind
hathatds s csalhatatlan segedelmemre is jarulni, hogy ezen kozjoban
boldogulhassak, nyerhetnék-e s mi mddokkal 6 Felsége kegyelmébél
oly decretumot, mely mellett lechessen Gket assecurilnom, hogy azon
megszallandé helyeken sarbél vagy fahél imadkoz6 hdazat készithessenek
s praedikitort is vihessenek, dltalam szokisom szerint megvizsgilando
békességes erkolesiit magoknak. Ez, azon az minden emberi emléke-
zetiiil fogva levd pusztan mit és kinek praejudikalhatna? Nyiregyhazan
pedig annyival kevesebbet, az hol unitus oroszaink is csak fatemplommal
élnek, az régi kétemplomunk ellenben most is azon csak egynéhany
kalvinista lakos birodalmiban vagyon.“!)

Kényes természetii 1évén az gy, a kanczellir (Nadasdy Lipot grof)
nem adott hatarozott valaszt Karolyi levelére. Lehet kiilonben, hogy
akkor mar mas oldalrél is irtak hozzd a nyiregyhazi telepités iigyében.
Annyi bizonyos, hogy Nadasdy 1753. szept. 14-én irt levelében
személyes taldlkozasuk esetére tartotta fent adandd valaszit. ,A mi a
tudott pusztinak megszéllasat illeti — irja Karolyinak —. mivel rovid
idé mulva szerencsém lészen Excellentiadat itten tisztelnem, azon
alkalmatossagra reservidlom magamnak olyatén dologrul valé itéletem-
nek hovebb kinyilatkoztatdsat!“?)

A személyes talilka nemsokdra meg volt. Mit végeztek olt, nem
tudjuk. De minden valdszinliség szerint Nadasdy kanczellir jo ered-
ménnyel biztathatta Kdrolvit; mert hisz a telepitést a taldlka utan is
az eredeti foltételek mellett folytattak Kdarolyi megbizottai. Maga Nadasdy
meg egy késobbi levelében azt irta, hogy neki ,ugy tetszett, mintha
6 Felsége azon principiumoktél, melyeket kifejeztem, nem irtozna!“®)

Azonban a telepités ellenségei, (fokép egyhizi részrél) bhoséges
informacziéval szolgiltak ugy az udvarnak, mint a helytartotanicsnak.
Es ezek az informicziok Kdrolyira nézve nemcsak kedvezitlen szinben
irtdk le a telepitést, hanem egyenesen torvénvtelennek mondottik azt,
s vadat emeltck a megye ellen is, mely a telepilést tamogatia.!)

1) Karolyi Ferencz grofuak Nanasdy Lip6t grof kanczellirhoz 1753. nyaralojan
irt levelének conceptusa.

2} Nadasdy Lipot grof kanczellir Kdarolyi Ferencz grofhoz. Bées 1753.
szept. 14-én.

3) Nadasdy Lipot levele Karolyi Ferenczhez. Bécs 1754, mov. L.

1) Grassalkovics Antal 1754, aug. 8-an Komjithibol igy ir ez iigvben Karolyi-
nak: ,Irhatom mindazonaltal vigasztalasara Excellentiadnak, hogy M. Palatinusunk.
kiillonosen fogta partjat Excelléntiddnak ; mert rossz informatliéi valanak 1
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1I.

Nyviregyhdaza betelepilése ecgész kis kulturharczra adott alkalmat

a katholikus papsig és a foldesur kozott.

~ - Harom tulbuzgd és Karolyi Ferencz gréf irant cﬂemeges érziiletit
pap: a tokaji, tarczali és fényi, {dlbujtotta az egri plispOkdt a nyir-
egyhazi lutherdnus telepesek ellen. A piispék e papok egyoldalu jelen-
tése alapjin folotte veszélyesnek latta annyi lutherinus betelepitését
oly virmegyébe, melyben eddig ezen vallisnak hivei nem voltak. Fol-
hivia tehat a veszedelemre a helytartdtanics s az udvar figyelmét.

. Ugyanily folterjesztést tett e dologban hiarom virmegye, melyeket a
papsag ferde tudositisai szintén félrevezetlek.

Eger piispOke ez id6 szerint Barkdczy Ferencz grof volt, Kiarolyi-
nak anyai nagybdtyja, egy nagymiiveltségii, jotékony és humanus fépap,
kit Miria Terézia is folotte kedvelt, s ki utébb mint Magyarorszig
herczegprimisa és oktatasiigyének protectora nagy érdemeket szerzett
a haza szolgalatiban. Az egri egyhazmegye élén lelkes timogaloja volt
minden nemes torekvésnek, nydjas és engedékeny szivvel mindenki -
irdnt, de a vallis dolgiban kérlelhetlen szigor s a végsbig mend szilird
akarat jellemezték 6t. Karolyi Ferencz grofot Gszintén szerette, beesiilte
s mindig legkedvesebb rokonanak tartotta, azonban még vele is képes
volt _szakitani, midén ez vallis dolgiban neki nem tetsz6 kiméletet s
tirelmet tanusitott. Kétségtelen dolog, hogy a piispok Nyiregyhaza
tigvében oly térre I¢pett, a melyen kiilomben rokonszenves alakja sokat
veszilett népszeriiségébdl, de mentségére szolgdl, hogy a kényes kérdés-
ben bizalmas embere és tandcsaddja, a kinek vakon hitt, tébbszorosen
felrevezette Gt. ' ' '

liz a bizalmas ember Gerstocker Antal alesperes és fényi pléhinos
volt. Az egykoru levelek kivétel nélkil durva, eriszakos és veszekedd
embernek mondjak, ki azonkiviil vallis dolgaban a tirclmetiénségnek
és elfogultsignak mintaképe volt. Ellensége volt minden ujitasnak, sot
még oly dolgok elé is akadalyoxat igyekezett gdrditeni, a melyek egyediil
a kozjo elomozditisat czéloztik. Ilyen volt a tobbi kozélt a Karolyi
Ferencz dltal Nagy-Karolyban berendezett kényvsajto, melyet 2 nemes
grof nem kis dldozatok drdn a népnevelés és az értelmi fejlesziés
emelésére alapitott. A fényi esperes ezt a hasznos intézményt is szeretie
volna mégsemmisiteni. ,Az fényi pribék — irja Ricz Demeler, Karolyi
sogora — valamit csak observdl, mindent hirré teszen. Az typogmphwy
ban is bément, s azt mondotta, hogy akasszik fel, ha & kegyelme
aztat el nem pusztitjn! Mar tartok tble, ha csak valami-elejét az mélto-
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sagos cancellariusnal nem veheti Excellentiad, itten pediglen olyan sziik-
.séges volna, mert csak dbéczés konyvet sem kaphatnak az tanulo
gyermekek szimara.!)

Jellemz6 a fényi papra, hogy még Karolyi Ferenczet is, kegyurat
annak sajat asztalanal ,bardolatlan terminusokkal illette, s ebéd ulin
az 6 Excellenlidja szohdjaban még anndl is vastagabban kezdett
& Excellentidgjaval banni,“* mire a gréf kénytelen volt 6t Jaukisiahel
kihajtani! Nem bidba irta tehdt rola Szaplonczay Janos udvari kapitany :
Jretleneles ember ez a fényi pap!® Valoban az is volt 8, s még haldla
is erdszakos volt: mert sajit inasa gyilkolta meg.

Ez a fényi pap, mihelyt meghallotta, hogy Nviregyhizara lutheri-
nusok telepiiltek, 's papot is hoztak magukkal, megkezdte az izgatist a
telepitlok ellen. Eloszov is piispokét, Barkoczyt bujtotta fel tulzott és
hamis jelentéseivel, azutin meg Szaboles virmegye f8ispinjat, Barkéezy
Imre grofot igyvekezett a telepiilok ellen folizgatni. Buzgo firadozisinak
az lett az eredménve, hogy hirom varmegve és az egri piispok tulzott
és ferde informiczidt terjesztett be a helytartotanicshoz, illetve az
udvarhoz. A hirom virmegve: Abaujvar, Gémor és Hont, a nélkil,
hogy elobb hiztos tudomist szerextek volna a dologrél, egyenest a
helytartotanicshoz fordultak, s kérték, rendelné vissza a nyiregyhizi
telepiiloket eredeti lakohelyiikre.?) 1754. junius 26-an Barkoczy Ferencz
grof, egri piispok is benyujiotta folterjesztését. A haragos iratban
elmondja, hogy Nyiregvhaza foldesura a telepités el6tt elbocsitotta
Osszes kalvinista, katholikus és gOrdgegyesiilt valldsu jobbigvait, s ezek
helyett tisztan lutherdnus vallasuakat telepitett le, a kik eredeti lako-
helyiiket titokban hagytik-el, csalogattatvin a hirom szabad esztendd
igérete altal. Az uj lakosok oratoriumot is épitettek, papot is hoztak
magukkal. E pap a szomszéd vidékeken is egvhdzi szolgilatokat végez.
Kéri a helytartotanacsot, hogv a vallasgyakorlatot akadalyozza meg, az
oratoriumot rontassa le, a torvények athagdira szigoru hiintctést szabjon,
a telepeseket pedig vezettesse vissza régi lakohelyeikre.

) Ricz Demeter Karolyi Ferencz grofnak. Karoly, (1754, nov. 28. -
%) Mede Fcrenéz levele Karolyi Antalhoz 1756. apr. 22. Nagy-Karolyhol.

8) Gomoér, 1754, mdrcz. .18-dn. Hont, mdrcz. 20-an.. Abauj jun. 11-én adta
be a helylartotanacshoz keresetét. A torvényes cljards szerint elébb meg kellett volna
gy6z6dniok, vajjon tényleg vannak-e ott jobbigyaik, s ha igen, akkor a foldesurhoz,
Kérolyihoz kellett volna fordulniok jubbagyaik visszabocsatasaért. S esak ha Karolvi
nen teljes.itet@g volna kérésiiket, fordulhattak volna a helytartotanacshoz.
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A helytartotanics alig tudvan valamit a telepitésrdl, a varmegyé-
hez és Karolyihoz fordult folvilagositasért, a neélkiil azonban, hogy a
piispok vadjait tudatta volna vele.l)

Karolvi tehat a helytartétanicshoz bényujtott jelentésében nem is
foglalkozott a plispok vadoldsaival — noha konnyii lett velna azokat
megcezifolnia — hanem .egyediil & telepités korilménveit fejtette. ki,
»Az impoputatio — mondja jelentésében — nem tiltott dolog,. sot tor-
vényeink egyenest parancsoljik azt a foldesuraknak“! O tehit helyesen
jart el, midén az nkénvt ajinlkozokat — akik kotlelezettségeiknek régi
lakohelyeiken eleget tetlek, a néptelen és elpusziult Nyiregyhizara tele-
pitette. ,De abhdl, hogy senkinek in- privato, ananyival publicumnak
sérelme nem kovetkezett, kitetszik ex subsequentibus: mert én senkinek
nem adtam engedelmet az odaszdlldsra, hanem esak térvény szerint
szabad migratiéju embereknek!® A vallasgyakorlatot — mondja tovabb
— ¢ az uralkod¢ akaratitol tette fiiggévé; késdbb azonban megizente
nekik, hogy ez a kérdés nehézségekbe fog iitkozni. A lakosok  ennek
daczara is ott. maradtak, de a vallisgyakorlatra vonatkozo engedélyt
tudatlansaghol elfeicdték kieszkdzolni. A jovevények nagy része Békeés-
‘megyc¢hol jott; a panaszszal eldallott varmegyékbol: Gomorbol, Honthdl
és Abaujvirbdl 6 senkit sem hivott, GOmoOrmegyéhtl iddig Osszesen
helen jottek, dc nem jobbdgyok, hanem csavargék, akik mar az 6 patens
levelének kibocsatdsa cldtt voltak utban. Abaujvarmegyébol egy sines
Nyiregyhdazan. Akik mas varmegyékbdl jottek, mindnydjan szabad kilto-
zési joggal folruhdzott emberek, kik kotelezottségeiknek teljesitése utan
jotlek Nyiregvhazara. lnnét van, hogy. egyetlen foldesur sem allott el
panaszszal. Kiilonben lehetséges, hogy egyesek élvén torvényes jogukkal,
hivas nelkiil is Nyiregyhdzara jottek, de 6 ezeket nem szdndékozik ott
tartani. ,Isten templomaban is, noha jo keresztények szamira ¢épittetik,
de a tolvaj is bejir!® Igaz az, hogy ¢ a telepiildknek 3 szabad eszten-
d6t igért, de eneélkil senki sem szallott volna ama puszta foldve. Mind-
ezekbodl kivilaglik, hogy a nevezelt harom varmegye jogtalanul tett ellene
foljelentést, kiilonben is ,senki addig nem panaszkodhatik képzelt jobba-
gyanak térvénytelen megtartisa cllen, miglen csak kérve sem kérte em-
berét!* Veégiil varatlannak ,kézhiren fundaltnak® és méltatlannak mondja
a harom virmegye foljelentését; mert hisz a jobbagyok ott ,oly boldog
résziben laknak édes hazdnknak, a honnat hottal sem lizettethetik el az
lakos ami sovany f6ldiinkre, ha csak helyt tandl a lakasra !“

Karolyi eme félterjesztése nem elégitelte ki .a helytartotandcsot;
mert hisz maga a grof is bevallotta.a szabad esztendk és a. szabad

) A Karolyihoz kiildott inti_yll'(ttL1111 1754, jul. 9-én kelt.
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vallisgyakorlat igéretét, mar pedig e kettd, a helytartotanics nézete
szerint torvénveink értelmében nem volt megengedhetd. A varmegyével
és annak cljarasival még kevésbé lehetett megelégedve a helytarto-
tandcs. Szabolesvarmegye ugyanis Nyiregyhdza iigyében vagy egydltalin
nem vette figyelemhe a helytarlétanics rendeleteit, vagy csupan szin-
lelte azoknak végrehajtisit, valéjaban pedig megtett mindent, amit a
kényes szitudcziok kizott megtehetett, az uj telepitvény megmentésére.
Sziitkséges is volt ez az eljirds, mert ha a viarmegye végrehajija a fel-
s6bb rendeleteket, Nyiregvhiza lakossiga a kozjé6 nem kis kardra azon-
nal szétoszlott volna. .

Szabolesviarmegve ezen eljirdsa nem volt szokatlan abban azid6-
hen; mas varmegyék is megtették, hogy a helytartotandcs kiros intéz-
kedéseit nem foganatositottak. Azonban Szabolesvarmegye eljarasatNyiregy-
hiza ellenségei tudomasira hoztik a helvtartétanicsnak és az udvarnak,
a mibol aztin igen éles OsszeiitkGzés timadt, az udvar eldit mar régen
rossz hirben allé virmegye és a helytartotanics kozott.

Mikor 1754. dpril haviban megérkezett a helytartdtandcs elsd inti-
matuma, mely a varmegyének meghagyta az investigatio elrendelését, a
foispin és a varmegve urai nem kis zavarba jottek. Barkoczy Imre
féispan, kit egyforma- rokoni kételék fuzott az egri plspokhoz!) és Ka-
rolyihoz, tudta, hogy mindakettonek nagy befolyisa van az udvarnal, a
jelentésekbdl latta, hogy egvik Nyiregyhdza fenmaradisat, a masik elpusz-
titdsdat akarta, s mivel sem Karolvit, sem Barkéczy plisp6kdt nem akarta
megbdntani, nem kis aggodalommal nézett a torténendok elé. E koriil-
mények megmagyardzzak Barkéczy f{6ispin folytonos ingadozisat. ,Neki
szegénynek — irja Szaplonczay — eldl tiiz, hatul viz; mert az papok
mindenkor unszoljak.* Azt azonban kellemetlen helyzete daczara is be-
latta, hogy Nyiregyhiza fenmaradiésa mind a varmegyére, mind a koz-
jora nézve folétte fontos. S igy, ha nem is allott egészen Karolyi részére,
de nem ellenezte, hogy a varmegye megtegye a sziikséges lépésekel '
Nyiregyhiaza megmentésére. Az uj lakossdg ugyanis, amint meghallotta,
hogy a szabad vallasgyakorlatot el fogjak tiltani, az uj telepiiloket meg
adokivetés és Kkatonatartis czéljabdl Ossze fogjdk irni, el akarta hagyni
uj otthonit. llyen koriilmények kozolt lehetetlen volt a helytartotanacs
rendelelét szorol-szora végrehajtani. A virmegye urai tehat leghelye-
sebbnek a szinlelést tartottak. ,Noha most — irja Szunyoghi Ferencz
helyettes alispan — keményen premaltassék is ezen nyiregyhazi dolog,
én csakugyan most is abban a hiedelemben vagyok, hogy dissimulatio
lesz a vége Excellentidd nagymeéltosiagu tekintetéért! Hogy pedig quo

1y ,Ha lmre is, ugyancsak Barkoczy 6 — irja Szaplonezay Janos.
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ad lutheranam ecclesiam noviter inductam -valami kis innovatio lattatik,
az csendes hallgatdssal superdltatik; mert a jovendot tekintve, a
publicumnak nag\'obb haszna az 1dejottel\]\01, mmtsem a régi lako-
sokkal®.l) -

Szunvoghi alispin biztatasa jol esett Karolyinak. O maga. is remélte,
hogy  ,amennyiben belébotolvan, mar kevés tekéntete is forog benne, a
varmegye boles munkilkodasaval istenes és a publicumra nézve ked:
vezd firadozasait timogatni fogja.” .

Az alispinnak adott vdlaszaban azt is megirja Karolyi, hogy a
helytartélanics rendeletének azon czikkelyei kedvetlenek - elétte, ,az
melyekre azon belsé személynek (t. i. a piispSknek) altala soha. nem
dalmodhatott, mis tallojiara terjeszkedése adott okot; azt — ugymond -—
sajnalja nagyon, de az ell6it nyilat vissza.nem vonhatja tobhé. Ami a
vizsgdlatot illeti, az szerinte jo jel, kivalt ha ‘mdjus kozepén tul is tar-
tana; addig — irja — tudom az idOnek melegedése tobb kecskét, leg-
alabb ha nem juhot is hajtana az esztrenga ali!® Kilonben ismétli,
hogy a telepitésnél a kozjo lebegett szemei el6tt. ,Az én praemissiim
szerint az publicumot vévén czélul, mas tekintetbdl bizonyira nem fizém,
mi abbol is kitetszik, hogy csak mostan tentilt egyezéseimmel is t6bb
hasznat fogjak szomszédaim dndnmagamndl venni ezen villimlisomnalk !*

Tobb hénap telt el a helytartotanacs rendeletének leérkezése ota,
de Szabolesvarmegye — .amint az alispan azt elére megirta — .semmi
komolyabb intézkedést nem telt a parancs foganatositasa koril. Mivel
azonban az egri plispok nem nyugodott, s att6l lehetett tartani, hogy a
helytartdtandes szigorubban fog f6llépni, a virmegye végre tobbszords
siirgetés utdn jul. 9-én folkilldte a kivdnt jelentést. A jelentés. azonban
olyan volt, hogy a helytartotanics tulajdonképen semmire -sem kapott
hatirozott valaszt. A megyegyiilés, amelyen a nyiregyhdziak figyét és a
helytartotandcshoz killdendd jelentést targyaltak, igen viharos volt. Szu-
nyoghi alispan, hogy a gyiilés tagjait megnyerje a telepiilok szamara, &
maga szerkesztett a nyiregyhaziak szamara egy hatdsos folyamodvanyt,
melyet a jegyz$6 a.maga és a nyiregvhdziak nevében benynjtott. Midén
a féispin a folyamodvényt fololvastalta. nagy lirma és vitatkozds tamadt
a gyilésteremben. ,Mennyi discursus — irja az alispin Karolyinak —
nem discm'sus hanem kialtas \rdlt le nem irhatom én mit 1ettem azon
len 1nspecl01 Szaplonezay }mstof uram 1d0vel foojtt E\cellentmdnak.
aldzatosan repoltdlm ~-Hosszas és hevcs vita utin a féispin elfogadta

1 Q/unvoglu levc]c Karolyi I‘erenmhn? 1754, april 6. I‘ejmtu »Mar ugy latom,
ad fractionem panis ment az dolog; az investigatio moeglesz sth. . :
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nyiregyhaziak folvamodvanyat. Az alispan és Niczky Ferencz ajaulatira
a gyillés egyelore aztin a katonatartas alol is félmentette a nyiregy-
haziakat. .

llyenforman az uj telepuldk iigye egyel(')'re diilére jutott. Azonban
derék szoszolojukat, Szunyoghi alispint, akit a nyiregyhiziak maguk is
védojiiknek s atyjuknak mondanak, a helvtartotanics titkos [oladasra
magistratualis actiéval sujtotta. Az allitélagos ok az volt, hogy Szu-
nyoghi visszaélt hatalmival, dirigalta a virmegyét s 45 nyomorba siny-
16d6 embert folmentett a kozteherldl. . ,Nem fiscdlis actiét, hanem pré-
miumot érdemelnék” — irja az alispin — mert a legszomorubb id6k-
ben ,a nemes virmegye szegénységét (magamat mindenfelé exponilvin)
utolsé pusztulisté] preserviltam, felséges asszonyunk szolgdlatjanak
promotigjat, szegénység megmaradasat, éjjeli-nappali faradozisommal,
nyughatatlansigommal munkalédni tartoztam.“ Harminczkilencz évi
munkissaganak — ugymond — ez a gyliimolese! ,Heétszer megeskiidt
ellenségemnek is, haesak a lelkiismeretén erészakot nem akar tenni,
meg kell azt vallani, amikor két viczeispin volt is, semminemii dolog
lithatobb tokélyetességgel nem folyt.“ Az alispannak fiscilis actidval
tortént sujtdsa nagy visszatetszést sziilt a varmegyében. Még ellenseégei
is mellé dllottak s a gyiilésen kimondottik: ,nincs mod benne, hogy
~magistratualis acti6 erigaltassék I A helytartétandcs ennek daczira esak
keésobb fiiggesztette fol a magistratualis actiot.

Ekkdzben megérkezett a helytartotandes valasza a varmegye jul.
9-iki folterjesztésére. Mondanunk sem kell, hogy a helytartotandcs
hianyosnak s meg nem felelének talilta a vdarmegye jelentését. Azért
tehdt jul. 29-én ujbol és szigoruan elrendelte az inquisitiot. Kovetelte a
varmegyétél annak megallapitasat, honnét s mely. virmegyébol jottek az
uj lakék, mit hoztak magukkal, kik voltak azel6tti féldesuraik? Ossze
kell irni a régi katholikus, ruthén és kalvinista lakékat, akik az uj lako-
sok letelepiilésekor mas vidékre koltdztek. A vizsgilatkor azt is meg
kell allapitani, mikor telepedett le valamennyi uj lakos. Mind e kér-
désre szigoru, pontos és siirgds valaszt kér a tandics. :

A varmegye e rendeletre az 1754. aug. 12-én és a kovetkezd
napokon tartott gyiilésében allitotta -‘ossze a valaszt. mely igy hangzolt:
»ura kitor igazsigos fijdaimunk, midén ez alkalommal visszaemlék-
sziink, mennyien kéltoztek el foldiinkrél az elmult .években « jdszok,
kunok és hajduk kozségeibe; mindezeknek a terhe a visszamaradottakra
nehezedik, ugy, hogv majdnem leroskadnak alatta. A helytartotanicsndl
sokszor jelentiink meg konydrgéseinkkel, de hiaba, mert idaig egyetlen-
egy szokevényt sem vezellek hozzink vissza. Nem talalunk modot,
miképen kutassuk ki, honnét jéttek az uj lakok s mit hoztak magukkal.
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Irasuk mines, s ha volna is, ellagadnak, nehogy: vissza kelljen térnick
régi uraikhoz. Hogy a régi lakosok innét hova tavoztak, azt mar kimu-
tattuk. Kiillonben alizatosan kérjiik a helylariotanicsot, ne kényszeritsen
benntinket “arra, hogy t6bbet legyiink, mint- amennwt mas. virmegyék
részérdl tapasztalunk.“ ?) : :

Egy éleshangu valasz folkiildését jo ideig haloaattal\ Récz Demeter
még aug. 8-dn is azt irta Kirolyinak, hogy a vilasz folkildése még nem
tortént meg. .A virmegyée ugyanis még augusztusi gyiilésén is folytatta
a targvalist a nyiregyhaziak igyében s csak e gyiilés bnvegzese utin
ment fol a valasz a hel\'tﬂltotamcshoz NN

L

Mig ezek Szabblcsbari torténtek, az egri plispok ~— nem boldogulvan
a varmegyével — mindent megtett, hogy a legfelsobb helyen rossz hirbe
hozza a nyiregyhizi telepitést. Eoee

Karolvit folotte bantotta ez az eljirdas s Rdcz Demeterhez intézett
levelében élesen kikel a piisp6k «machinatioi» ellen.?) De a- plispikit
meg nem akadilyozhatvan eljirdsiban, kénytelen volt szintén Bécsbe
menni, hogy az ligynek valahogy jobb fordulatot adjon. Ekkor azonban
mar Barkoczy elvégezte dolgdt. Es «feiséges asszonyunk képzelt lelki
terhe (melyet a nm.. pispok litszatott tenni) kdnnyebbitésére» - Nyiregy-
haza ellen fordult. Pedig Karolyi érdekében a.nidor és a kanczellir
mindent megtettek.?) S6t Grassalkovics Antal még magit a piispokst is
igyekezett megligyitani, noha eredmény nélkiil. <Az egri urnak — irja
1754, szept. 30-dn ~— tudva levdé dologrdl béven szélottam, menti magat
mindenképen s azt mondja, hogy a consiliumhoz tett irdsiban nem is
nevezte Excellentiddat, s ¢ felsége - el6tt sem hozta el, hanem maga
6 felsége értekezett a dologrol!»*)

Az egri piispok follépésének elsé kovetkezménve a hclytartotan.zcs
ujabb leirata volt. 1754. okt. 3-an tudtira adja a varmegyének, hogy az
1715. évi 101. torvénvezikk alapjin koteles az investigatiot megejteni.
Ki kell tehat kutatnia, honnét jottek Nryiregyhiza wuj lakdi, mit hoztak

1) Egykoru masolatban a Karolyiak levéltaraban,

2) Az egri ur — irja Ricz Demeter aug. 8-an kelt valasziban — kimutatta
foga fejért, az szives bardtsagnak megmutatia viragat (melytil az orszag qosytcue
Excellentiadat).©

3) Grassalkovies Antal ezt irja Karolyinak a nynecr\]nn iigyben : ,irhatom
mmdamltal ‘vigasztalasara Bxcellentiddnak, hogy m. palatinusunk killondsen fogta
parljat Excellentiddnak & felségénél; mert rossz informatioi valanak.®

4) Grassalkovics Antal grof levele Karvolyi Ferenczhes..
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magukkal, s mennyiben tettek eleget régi kotelezettségeiknek ? Ezekre,
valamint a t6bbi korilményvekre is siirgdsen terjeszsze fol a jelentést.
Kiilénben pedig — mondja. a rendelet — mivel bizonyos, hogy a luthe-
ranus pap még a mult év oktéber havanak 8-an Nyiregvhizin letele-
pedett, s a lakosok imahizat emellek, a melyben a. pap mostanig nyil-
vanos vallisgyakorlatot merészkedik folytatni, még pedig kirdlyi engedély
nelkiil, a torvénvek értelmében e papot szigoruan meg kellene biintetni.
Azonban 6 fdlsége kirdlyi kegyelembdl ez alkalommal eldll. a biintetés
“végrehajtisatol, de meghagyja a virmegyének, hogy a nevezett papot
azonnal izze ki a varmegye tcrilletérsl s elfogatis terhe alatt tiltsa
meg neki a visszatérést; az imahdzat a varmegye meg azonnal alap-
jabol rontassa le !

A helytartétanies e rendelctevel egyidében a plispok is atirt a
varmegyéhez, s hivatkozvin az 1691-iki térvényre és a <Carolina reso-
Iutiéra», kovetelte a pap eltivolitisat és az oratorinm lebontisit. Azon-
ban az alispin e kettds folszélitas daczira sem iizte el a papot.
«Ambar — irja. 6 maga Karolyinak' — mind az felséges kiralyi consi-
linm, mind mlgs. gr(’)f ecrri piispi)'k uram 6 excellenti:-lj’t nyireo’vhfwi
csolni méltéztattak légyen is;- ‘mindazondltal mi o]\on nem lehelett
énnekem ily subtilis, és az publicumnak nagy kart okozhaté materiiban
egyvelitenem, azzal -mind magamat, mind publicamot praecipitilni,
mlgs. grof egri plspok uramnak 6 e\cellentwanak alizatosan meg-
irtam.> %)

A szornszedos papok, foleO‘ a .fényi plébanos, ]\lVd.[lCSlElll var tal\
plispoki és helytartotanicsi rendelet végrehajtisit, «s hogy magok
elétt — irja Szaplonczay' Janos — s gusztusokat nem teljesithették,
majd elvesztelk mérgekben.» ) A fényi pap fol is ment azonnal Egerbe,
s onnét azzal a hirrel jott vissza, hogy a piispok kijelentette : «mihelyest
a generalis gyiiléssel nem effectudltatik akaratja, mindgyart. megyen
Bécsben s ujabban fogja mozgatni az dolgot!» ) :

Ekkozben -Karolyi, mivel a helytartotanics részér6l misnemii
veszedelem is fenyegette Nyiregyhizat, elhatarozta,. hogy a varmegye
hatirozatit nem viarja meg, hanem maga fogja a helytartétandics és a
piispok ohajat teljesiteni. Ez elhatarozisra egyéb korilményeken Kiviil

1) Szunyoghi Ferencz levele Kdrolyihoz 1754. oktéber 28. Racz Demeter szintén
irt ez iigyben Karolyinak. Leveléhen ¢ is azt mondja: ,hogy az viceispan nem
engedte véghez vinni, s magakra vallaltak az feleletet, hacsak a mostani gyiiléshen
el nem rontjak.“ (1754.-nov. 28)). . .

2) Szaplonczay Janos levele Karolyihoz 1754. decz. 11-én.

3) Ugyanannak levele 1754. nov. 24. -
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dénté befolviissal volt Szaplonezay tandesa, a ki azt ajanlotta a grof-
nak, hogy az csetleges szégyent csak ugy keriilheti ki, ha maga rontatja
le az imahdzat. <Inkabb mintsem mas dltal essen azon gvalizat Excel-
lentiidon — irja neki ez tigvben — inkabb minden gvalizat nélkiil
vigye véghez Excellentiad s igérje meg 6 Felségének!> A dolog igy is
thrtént, Kdrolyi megirta udvari kapitinyinak, hogy kellé ovatossig
alkalmazisival bontassa le az imahdzat. Szaplonczay erre megjelent
Nyiregyhdzan, magihoz hivatta a lutherinus papot, elmondta neki a
tényallast, s rabirta 6t, hogy mig a koriilmények kivanjik, rejtdzzék el.
Egyelére pedig megparancsolta neki: <hogy az kdzségnek beszéljen,
mindennap tanitsa, s magdinak helyt keressen, hogy ha rijutnak, lehessen
hovd recipidlni magat, minden legkisebb esheté lirmardl pedig tude-
“sitsa.» Ez megtorténvén, az oratoriumot <eltdrblte egészens». <Nehezen
esett szegényeknek, irja” Kirolyinak — mert mar szénit raktak aldja.
Az harvangjokrél semmi kérdés nem vala, el is rejtették magok kozott
igen jol . . ... A7z mesternck is megmaradhatisat az f6ispan parvan-
csolta, mivel semmi sincs. felole az parancsolatban. Megparancsoltam
ellenben nékiek, hogy semmi konyorgést, vagy praedikitiot, vagy akar-
mely exercitinmot kemény biintetés alatt ne merészellyenek, az temetést
megteheti minden ceremonia nélkiil».

Ilyen szelid és okos eljiras mellett a nyiregyhaziak belenyugodtak
a torténtekbe. <Jstennek hila — mondja Szaplonczay — eleget biz-
tatvin, konnven szenvedik mar most, mert szeretik Excellentididat!»
Elmaradt tehit a lutherinus pap iinnepélyes kiiizése, mely utan annyira
vigyakozott a fényi plébinos. A Nyiregyhazira jott papok pedig «nagy
szégyennel s testimonium nélkil, de bezzeg morgissal oszlottak el
onnat, mivel az torvényt csak tették, csindltik, miképen fogjik az
hatirbul s az egész virmegyébol kihajtani a pisztort, e sem succedilt
az egri basinak !»

Vallis dolgiban eszerint megtdrtént mdr, a mit a helvtartdtanics
kivant. Ekkozben azonban valaki felkiildotte Karolyli ama pdtenslevelét,
melyet a nyiregyhizi telepités iigyében adott ki. Ez a kériilménycujabb
bonyodalmakat idézett el6. A helytartotanics ugyvanis, mielstt még
oktéber 3-iki rendeletére a virmegye részérél vilaszt kapott volna,
oktober 31-én ujabb intimatumot menesztett a virmegyéhez. Erésen
kifogisolja ebben, hogy az emlitett pitenslevelet a kdzségekben kihir-
dették. E vétkes, torvénytelen és a kirdlyi rendeletekkel ellenkezd tettet
— ugymond — a lehetd legkeményebben helyteleniti. Szigoruan meg-
hagyja, hogy a varmegye az uj lakosokat azonnal adézds ald vesse, a
telepités vezetdjét Petrikoviesot pedig kihallgassa, kinek a parancsara
és megbizasabol hirdette ki a patenslevelet, s csalogatta a jobbagyokat?

Gazdasagloriénelmi Szemle 1897, 11
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Végiil folsorolja a pitenslevélben foglalt — szerinte torvénytelen —
igéreteket, s a varmegyétdl mindezekre siirgds filvilagositast kér.

Ha mar a valiisgyakorlat eltiltisa is forrongisba hozta az uj
telepiiléket, képzelhetjitk mind érzelmekkel fogadtik a roglonds meg-
adéziatisokra vonatkozd rendelelet. A kezdet nehézségeivel kiizkodvén,
eddigi terheiket is csak nagy nehezen tudtik elviselni;?!) az ujabb ado-
kivetés, kalonatartis és Osszeirdis elrendelésében pedig egyenesen rom-
lasukat littak, Nyiregyhdza eflenségei tehat jol szamitottak, mikor a
fontebbi rendelettel akartik az uj telepiiloket szétiizni. Azonban Kirolyi
emberei is résen dllottak, s az uj telepitvény megtartisira mindent
megtettek.

"A virmegye elrendelvén az inquisitiot, hivatalos kiildéttség ment
Nyiregyhdzira. Mivel azonban a vizsgalat végrehajlisival megbizottak
jobbira Nyiregyhiza ellenségei voliak, az inquisitio hamisan esett meg.
Karolyi emberei, nem akarvin a virmegyét hirbe hozni,2) uj vizsgilat
clrendelését keérték. Az uj vizsgilat Kirolyi elényére utott ki. A piispok
és a helytarlotanics ama kérdésére: «igaz-e, hogy Kirolyi a telepités
elott 48 katholikus vallisu jobbdgyit kiiizte Nviregyhazar6l», valamennyi
tanu azt vallotta, hogy a telepités elolt egyetlen katholikus vallisu
lakos sem volt Nyiregyhizian. A vizsgilat megallapitotta a telepiildk
szamat ¢s illetékességi helyét is. Petrikovicsot, a telepilés tulajdon-
képpeni végrehajtojit nem lehetelt Lkihallgatni, mert Riacz Demeter
elrejtette ot Kirdly-Dardczon.?)

E kozben a nyiregyhiziak az alispin buzditasira beadtak a var-
megyehez és Karolyihoz intézett kérvényliket. Az elsSben eldadjalk,
hogy Karolyi eliizte papjukat és lerontotta imahdizukat; esdve kérik o
virmegyét, lépjen kozbe értik & felségénél, hogy feléjok forditvin
kegyes tekintetét, irgalmazzon rajtuk nyomoruitakon, s engedje meg
papjoknak a visszatérést s az imahaz f(olépitését. Csakis igy szolgil-
hatnak teljes odaadassal, s igy mozdithatjak el6 hazajuknak rég ohajtott
beldogsagat.

Kdrolyi Ferencz grofhoz intézett folyamodvanyukban Isten aldisit
kérik a grofra ezen és a mds viligon; hilatelt szivvel kiszonik ezernyi
josagit és bokeziiségét s konyordgnek, ne hagyja el Oket ezuttal se.

1) »Annvira terheltetik az szegénység — irja RaczDemeter Karvolyihoz — hogy
széjjel kelletik oszlaniok, s az foldes urak valijak keserves karat®. (1754. okt. G-an
a nyiregvhaziak tigyében.) )

?) ,,Nem egészséges — irja Szaplonczay erre vonatkozdlag — a vArmegyét
beestelenségbe hozni.*
8) ,Petrikovics persecutioban esett — irja Karolyinak — Kirdlv-Daréczra

dugam, ha az tvuk ki nem vakarna.“ 1754. decz. 4.
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Papjukat eliizték, imahdzukat lerontottik, Isten irgalmira, Jézus vérzo
sebeire kérik, eszkozolje ki, hogy papjuk visszatérhessen, s legalibb a
halottakat legyen szabad ncki eltemetnie, az ujsziildttckel megkeresz-
telnie és a haldoklokat vigasztalnia. Minden egvéb szertartistdl tartdz-
kodni fog.

Meglehetds hosszu idét vevén igénybe a nyiregyhizi vizsgalat és
a tanuk cskiitétele, az iigy csak november vége felé keriilt a virmegve
gyiilésén targyalis ala. A féispan, a kit Barkéczy pispdk erdsen
befolvisolt,!) nem akarta megengedni, hogy a virmegye a nyirégyhiziak
érdekében 6 felségéhez folyamodjék. Azt allitotta, ,hogy tirvénytelen,
st tirvény ellen wvald ~ evelnekek mcllett instdlne“. Egyesek, féképpen
Szaplonczay Jinos fdlszolalisa wutan azonban mégis beleegyezeit a
folvamodvany elkészitésébe és [(6lkildésébe.”) Nagy nehezen arra is
rivetlélk, hogy a nyiregyhdziak conscribilisa®) és ado ald velése ellen
a varmegye felterjesztést intézzen a helytartdtanicshoz. ‘

A nyiregvhiziak e nem vart eredményt Dobozi, baré Horvith és
Szunyoghi alispin hathatos tamogatisa mellett féley Kiarolyi tligyves
udvari kapitanyanak, Szaplonczaynak koszonhették. O szerkesztelle a
nyiregyhiziaknak fontebb ismertetett két folvamodvanyat; 6 birta rd
nézete megvdltoztatisara a féispant s az ¢ faradhatlan buzgosaga sze-
rezte o legtébb parthivet Nyiregyhdza szimdra. Méltan irhatta hat
Karolvinak : ,a mennyt ebek harminceadjdn mentem dltal, minden mnap-
ril egy-eqy drkus papirost betilthetnék ... Reggeltsl fogva éjszakai 11
oraig hol egynél, hol mdsndil, sessibba pedig legelsének mint jo dedk,
megjelentem, félvén, hogy valami ndlam nélkil ne essék rajtunk; ra-
vigynak pedig, hogy az ember magdt megaldzza, kérje, udvarolja, nalam
pedig feltalaltak ; mert valamit csak ¢észrevehettem kedvekre forgattam
magamat® !?) :

A varmegyének a helytartétandcshoz kiildend6 foliratit is ez a
Szaplonczay szerkesztette. , Az consilium conceplusdt — irja 6 maga —
négyszer is concipidltutiom s csakugyan tibbet nem szurhattunk belé.”
Az alaposan megirt folterjesztésben a virmegye’ a helytartétanacsot
értesiti, hogy a nyiregyhdzi imahizat Kirolyi Ferencz lerontatla, a papot
pedig eltivolitatta. A mi a helytartotandes ama kivansigat illeli, — irja
a varmegye — hogy kutassuk ki, honnét jottek az uj telepildk s kik
voltak elébbi uraik, arra vonatkozolag mar megirtuk, hogy az 1715-iki

1y Szaplonczay Janos szerint ,Eger vize megaztatta a foispant* !

2) Az elkészitésben ismét Szaplonczav, Karolyi udvari kapitanya faradozott.

8) A conscribalds ekkor mar tényleg megtortént, de a megye. nem tartotts
tanacsosnak a conseriptio felkilldését. A lakossdg Osszes szdama 2485-re rugott.

4 Szaplonczay levele Karolyihoz 1754, deczember 11., Nagy-Karoly.

mn*



164

101, torvénvezikk eddig sohasem alkalmaztatott s mi sem kaptuk vissza
a dogvész idején elkoltozitt jobbigvokat, habir tObbszor kérelmeztik a
magas helytartétandcs el6tt. A mire tehit mits megvék nem kotelesek,
minket sem lehet kényszeriteni. Kilonben is az uj lakosok nem titok-
ban” és esellel hagytik oda végi lakéhelyeiket, hancm eclézdleg cleget
tettek haromévi kotelezettségeiknek és engedélyt kaptak a kikoltozko-
désre. A varmegvénck és a kinestirnak egyarint sziiksége van az uj
telepitvényre. Az adézék tulnyomo rvésze ugyanis e viarmegycben sza-
bad kéltozési jogu ember; ezek, ha nagy teherrel sujtjik, elkéltoznek,
terheik pedig a megmaradottakra nehezednek, s ha uj telepiilék nem
konnyitik terheiket, nem birjik elviselni. Nyiregyhidzira mar fekvésénél
fogva is szilksége van a kinestirnak; mert Tokaj felé Nagy-Kallo és
Rakomaz kozt négy magvar mértfoldnyi tavolsighan ez az egyetlen kiz-
ség! S ha ennek lakéit szétiizik, a katonatarlis és adozis terheit a
misik két kozség kénytelen viselni.

A mi a helytartétanics amaz dllitisat illeti, hogy mi hdromévi
adomentességnek, annak letelte utin pedig csupin egy arany fizetésé-
nek igéretével esalogattuk a lakokat Nyiregyhdzdra, kijelentjiik, hogy e
virmegyében régi szokis mar, a telepiilék szdmadra bizonyos ideig lartd
mentesség engedélyezése. Az erddtlen, homokos és terméketlen vidék
miatt okvetetleniil szitkség van erre, maskiilonben a telepillék nem vol-
ninak képesek hdzakat épiteni és az elsé beruhdzis koltségeit fedezni.
De olyan hatirozatot mi nem hoztunk, még kevésbbé hirdettink, hogy
a nyiregyhdzi telepiilok haromévi mentességet kapnak s azutdn is csak
egy aranyat fognak fizetni.!) A helytart6tandcsnak ama kivinsagat, hogy
Petrikovicsot hallgassuk ki, nem teljesithetjitk, mert Petrikovics isme-
retlen helyre tavozott. Végiil folemlitjiikk, hogy Nyiregyhdza uj lakéi régi
tartozkodasi helyiikon, tavozasuk el6tt, hiromévi kotelezetiségiiknek
elére eleget tettek s igy méltinyos dolog volna, hogy ez éveken it uj
lakohelyiikon mentességet élvezzenek. Ennek daczira Nyiregyhiza régi
lakosainak terheit magukra vdallaltak s a tobbi kozterhet is hiiségesen
viselik.?)

A kiralynéhoz intézett folterjesztéshez a virmegve mellékelte a
nyiregyhdziak folyamodvanyat, melyben azok a magin valldsgyakorlat
megengedését kérelmezték s egyszersmind kijelentette, hogy ama kérc-
lem teljesitése nélkil nem remélhetd az uj telepitvény megmaradasa.
A lakosok tavozasa pedig 6 felsége nagy kara nélkil meg nem tortén-

1y Ebben igaza van a varmegvének; mert ez igéreteket nem 6, hanem Ndrolyi
publikdlta. El6zetesen azonban a varmegye adta meg neki erre az engedélyt.
2) Szinvoghi alispan sajatkezit masolata.
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hetik. Kérik tehat 6 felségét, kegyeskedjék a nyiregyhdziaknak alazatos
kérését teljesiteni.

A helytartotanacshoz és 6 felségehez folterjesztett folyamodva-
nyokon kivill az érdekeltek Karolyihoz is irtak ; mert az 6 befolydsatol
tobbet vartak mint folyamodvanyaiktél. , Excellentidad pedig — irja neki
Szaplonczay Janos — az Istenért dolgozzon, mert ha tavaszig el nem
nyeri Excellentiad®, (t. i. a vallis-gvakorlatra vonatkoz6 engedélyt) épen
nem remélhetd megmaradasok . . . Petrikovicsesal sem tudom, mit csi-
naljak és ha ujabb parancsolatok érkeznek, mittévs legyek, méltéz-
tassék Excellentiad kegyelmesen parancsolni; mert szép szoval, tyukkal,
kaldescsal igen sokat lehet véghez vinnt ebben a vdrmegyében, de bezzeg
dir-durral fppen semmit /1)

lirdemes folemliteniink, hogy maga a f6ispin er6sen nyugtalanko-
dott a fentebbi folterjesztések miatt. Hogy tehat magdt biztositsa a fe-
lilesl johetd dorgdlasok ellen, a megyegylilés bevégzése utin azonnal
irt Karolyinak. ,Minekutdnna — ugymond -- Nyiregyhiza, mostani
-gyiilésiinkben a legnagyobb kérdéseken menne altal, annak folyamatji-
rol, ¢és megmaradisira czélozo killonosen tett munkadlédasomrél is
Excellentiadat udvari kapitanya széval bovebben fogja informslni. Egye-
dil azon kérvén Excellentiddat: hogy ha, és amennyiben akdr az irant,
akir mds egyvéb irdnt Bécsben subsummiltatndm, maga atyafisagos
kegvességivel védelmezni mnéltéztassék Excellentiad®. 2)

Ezalatt az egri piispOk, megtudvan mi tértént a virmegye gviilé-
sén, igéretéhez képest ujra a helytartotandcshoz és & felségéhez fordult
panaszaval. Ugylatszik ez alkalommal ismét sikeriilt a kiilénben is be-
tegeskedd Karolyit megeldznie. 1754. december 30-an ugvanis maga a
kirdlyné intézett a varmegye foispanjihoz egy szigoru hangu leiratot.
A kii’alyi leirat valasz volt a varmegye részérdl, a kirdalynéhoz és a
helytartotanicshoz decz. 5-én folterjesztett folyamodvanyokra. O felsége
ebben tudomasara hozza a féispannak, hogy a felkiildott folyvamodvany-
bol és a helytartolanacs relaczioibol kedeetleniil és nagy visszatetszéssel
kellett megértenie, hogy a nyiregyhaziakra vonatkozé vizsgdlatot, honnét
jottek az wuj lakok, kiknek szolgaltak azeldtt s mit hoztak magukkal
— ugyszintén DPetrikovies kihallgatisat a varmegye mindeddig nem
teljesitette. Szigornan megparancsolja a féispinnak, hogy a fentebbi
rendeleteket minden késedelem nélkiil foganatositsa.

A vizsgilat, melyrdl a kirdlyi rendelet szo6l, Petrikovics kihallgatasin

1) Szaplonczay Janos levele Karolyihoz 1754, dee. 5., Nagy-Kallo. Ugyané egy
masik levelében igy ir: ,ha fel nem mchet is Exc., bizza valakire s minél hamarabb,
mig meleg az vas, veresse Excell. valakivel®. )

2y Grof Barkoczi Imre féispan levele Karolyihoz 1754, dec. 5. Nagy-Kalld.
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kivil — mint emlitettiik — megtdrtént, de a virmegye a nviregvhiaziak
érdekében halogatta annak felkiildését. A kiralvi rendeletnek tehat nem volt
nchéz megfelelni. A virmegye azonban nem talilta sirgdsnek a . dolgot;
annil kevésbbé, minthogy a helytartétandcs vilasza még nem érkezett le.

Ezalatt a nyiregyhézi telepiilék komoly aggodalommal nézlek a
jovo elé. Bar a virmegye nem vetette ki rajuk a.rendes adét, a foispin
onhatalmulag folemelte terheiket, jollehet 6k maguk onként elvallaltak
a régi nyiregvhazi lakosok terheit, oly [eltétel alatt, hogy nyolcz évig
nem nagyitjdk terheiket. Sok bajuk volt Palocsayné jobbdgyaival is,
kik folytonosan akaddlyoztik ©ket a mezei munkakban, s killdnféle
boszantisokkal illették oket.®) A telepiilok nagy szama miatt, az :len-
gedett foldteriilet is elégtelen volt eltartisulkra, s kénvtelenek voltak
Ujabb teriilet atengedését kérni. %) E bajokhoz jarultak még valldsi sérel-
meik is. Imahdzukat lebontottak, papjuk Wandlik Matvas, kénytelea voit
Debreczenben meghtizni magat, a hol Karolyi segitségebol éldegélt.
A jobb id6k reménye és Karolyinak négy biztato levele arra birta, hogy
hiveit folvton kitartdsra ¢és tiirelemre buzditsa. Mind odaadissal esiiggolt
hivein, mutatjak Karolyihoz intézett sorai: ,A fdlfeszitett Udvizité pél-
dajara — irja egyik levelében — 6nként elhataroztam magamat a szen-
vedések clviselésére; igy hit iigyemnek — mely Excellenliadra és ream
is gyiiloletet harit — elhagyidsara sem szamkivetéssel, sem bdrlonnel,
sem bilincscsel, sem haldllal valo ijesztéssel nem engedem magamat
kényszeriteni, tamogatlatvin Excellentiddnak tovabbi hathatds oltal-
maval, atvai védelmével és legkegyesebb partfogisa reményével. “.?)

Azonban a jobb id6k reménye, melylyel Wandlik vigasztalta hiveit,
nem igen mutatkozott. S8t a hivok sorsa naponkint rosszabbra fordult.
Voltak, akik a bizonytalan jové miatt a hdzépitést is abbahagvlik, s
minden pillanathan készen dllottak az eltavozasra. ,Az szegény nyiregy-
haziak 1s — irja Racz Demeter rajta. vannak; s ha egy két hénap
forgisa alatt nem végezhet Excellentiad papjok, s oratoriumok feldl,
nem sokat szimlilunk marcziusban. koziilok.“?)

Pedig Karolyinak ez idé alatt nem sikeriiit a vallisgvakorlatra -
vonatkoz6 engedély megszerzése.®) Igy hat a varmegye, illetdleg az

1) A nyiregyhaziak folvamodasa Szanyoghi alispanhoz.
2) A nyiregvhaziak folyamoddsa Gaspar Sdndorhoz, Karolyi inspektorahoz,
L1754, szept. 16.

3) Wandlik Marton levele Kérolyihoz 1754, nov. 4-én.

1) Ricz Demeter levele 1754, decz. 4-én. Nagy Karoly.

) Levele Koeh bard kabinet-litkarhoz: ,Quia tamen notum crat mihi non sola
Suac Excellentize opera, sed benignis Suae Majestalis nomine ad Comitatum Szabol-
csensem positive expeditis mandatis privatum cliam eorundem religionis exercitium
impeditum exltitisse® ete.
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alispan igvekezett a telepiiléket némi engedményekkel maradasra birni.

,Eléggé biztatva vannak altalam az nyiregyhidziak — irja az alispan
Karolvyinak — hogy csak patienter legyenek, sok nyomorasigok és szo-

rongattatasok utin vigasztalasokat el fogjik érhetni.® Hogy e biztatas
csak {res igéret volt, kitetszik ama kedvezotlen hatirozatokbol, melyeket
a nyiregvhiziakra nézve felsébb helven hoztak. Elgszor is Barkoczi
piispok irt a virmegvéhez és a kiralyné nevében kijelentette, hogy a
nyiregyhaziaknak még a magan vallasgyakorlatot sem engedheti meg.
Aztan kora tavaszszal a helytartétandcsnak végyzése is megérkezett, A
-consiliun ujra és szigoruan elrendelte a rendszeres conscripliét, s czzel
egyviilt o kozterhek ¢s a katonatartis viselésének kotelezettségét. b)

(Folytatasa kovetkezik.)

1) 1755, marczins 13. A helytartotanacs azt is koveteli e rendelethen, hogy a
megye mutassa ki, mennyl a jovevények vagyona, s mily adot vetettek ki rajuk. A
Petrikovicsra vonatkozd vizsgalatot is ujra elrendeli. Bgyuital szemére veti a megyének,
hogy haromszori felszélitasara sem kapott eddig kimerité6 vilaszt.




