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E Tartalom- és Névmutaté professzorunk, dr. Imre Sdndor egye-
temi ny. r. tandr inditdsdra a m. kir. Ferenc Jozsef-Tudomdnyegyetem
pedagdgiai szemindriumdban késziilt az 1928/29—1932/33. tanévekben.
A szemindrinmnak a Tdjékoztatoban felsorolt tagjai a folyéirat kizle-
ményeinek kiirdsdban és a kivonatok készitésében voltak segitségiinkre.

Anyagi lehetéségeink arra, hogy a munkdt kiadjuk, nem voltak.
A kényv megjelenését egyrészt a Magyar Tudomdnyos Akadémidtdl és
a m. kir. Ferenc Jozsef-Tudomdnyegyetem Bardtai Egyesiiletétél nyert
anyagi tamogatds, mdsrészt az a koriilmény tette lehetévé, hogy a
Magyar Paedagogiai Tdrsasdg 100 példdnyt mdr elGre megrendelt tagjai
szcimdrd:

Az iligy érdekében hozott anyagi dldozatokért e helyen is hdlds
készénetet mondunk. ' '

Szeged, 1933 mdjus hé6.
A SZERKESZTOK.
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TAJEKOZTATO

_ A munkdban résztvett szemindriumi tagok névsora a hasznalt jelzésekkel ez:

Adam Zsigmond Juhasz Laszlé (jo)

Arpassy Gyula (4a) Kass6 Margit (kt) .
Dr. Baranyai Erzsébet (bt) Krupa Verona Miria Alojziana n. (kra)
Bohnenstingl Terézia Theonia n. (ba) Magasi Maria Franciska n. (ma)

Csefk6 Eva, (csa) Nacsa Méria Adalberta n. (na)

Csomay Miria n, (cso) So6s Anna Marcellina n. (sa)

Freund Ibolya (fra) Stefk6 Romana Maria Concessa n. (sta)
Fischer Jilia Szarvak Julidnna n. - (sza)

Gail Irma n. (ga) Vozary Katalin (vn)

A kivonatok mellett a szerkesztéket jelzi: ta, mt. )

A folyéimat minden kdzleményérsl a Tartalommutatéban kiilon cikk van. A
cikkek utan ko6z6lt évszam a Magyar Paedagogia évfolyamat jelzi; az ez utén
kovetkezd szim a kotet lapszama.

Minden targyi csoport hirom alcsoportra oszlik, Ezeken beliil az anyag a
cikkirék nevei szerint abc-sorban van. Ahol két vagy tobb cikkiré van, ott a betii-
sorban elsé dontétte el a beosztis helyét. A névtelen cikkek a névsor utan kovet-
keznek az évfolyamok s ezeken beliil a lapszamok sorrendjében.

A cikkeket a csoportakon végigvonulo sorszdmozdssal lattuk el; minden hivat-
Kkozas erre a sorszamra vonatkozik.

Ha valamelyik cikk t6bb csoport tirgykérébe tartozik, akkor azok mind-
egyikében szerepel. Kivonatot csak az Ertekezések vagy Tanulminyok cim alatt
megjellt kdzleményekrsl adunk, A kivonatokat azonban csak egyszer kozbltiik,
még pedig abban a csoportban, amelyikben a kézlemény eldszor nyert beosztist.
Ilyen esetben a bibliografiai adat utdn kovetkezd sorszam jeloli. azt a cikket,
amelyben a kivonat megtalalhaio, '

Az egyes koézleményekre vonatkozd megjegyzések és hibaigazitdsok az illetd
cikk utan, azzal egy sorszim al4d foglalva nyertek beosztist. Amennyiben azonban
az ilyen természetii megjegyzések kiilon tanulmany targyat alkottak, a Tartalom-
mutatéban kiilon sorszimmal ellatott, névsorrendbe osztott cikként szerepelnek és
csak hivatkozas van arra a kozleményre, amelyre vonatkoznak.

A Magyar Paedagogiai Tarsasfgban tartott elnoki beszédeket és a kivonatosan
kozolt elbadasokat a VIII. Magyar Paedagogiai Tdrsasdg c. fejezetben soroljuk fel
s a lefolyt vitikat is ott jelezziik. Az e fejezetben levs utalé szamok az 6nallé
cikkek kozott megjelent elGadisokra vonatkoznak.

Irdsjelek: Az A. csoportban a cikkiré és a cim kozott vesszé van; a B. cso-
portban a cikkir6 és az ismertetett szerzé kozdtt kettGspont, az ismertetett szerzd
és miive kozott vesszd.

A Névmutaté a Magyar Paedagogia cikkiréit (I.) az ismertetett szerzét (for-
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ditot, atdolgoz6t), a cimekben és a kivomatokban eléfordulé neveket (II) &s a
folyéiratok cimét (1II.) tartalmazza.

A Névimmutaté III. csoportjinak misodik részében azokat a folyéiratokat sorol-
tuk fel, amelyekkel a Lapszemle (Kiilfoldi lapokbél, Kiifoldi lapszemle, Belf6ldi
lapokbél sth.) cim alatt megjelent kézlemények foglalkoznak. Minthogy e cikkeknél
az ismertetett folydiratok cfme nincs meg =@ Tartalommutatéban, a Névmutaté
szAmai itt a Magyar Paedagogia évfolyaméra és Mapszémara hivatkoznak.
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1900—1907 (1. fiizet) Kovécs Jéanos

1907 (2. fiizet)—1912 Fin&czy Erné kozremiikodésével Weszely Odén

1913--1918 Finfczy Erné kozremikddésével Imre Sandor

1919 Findczy Erndé kozremiikédésével Imre Sandor (1—2. fiizet) és Nagy
Jozsef Béla (3—4. fiizet)

1920—1921 Findczy Erné és Imre Sandor kozremiikodésével Nagy Jozsef Béla

19221924 FinAczy Ernd kozremiikodésével Nagy J6zsef Béla
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I. NEVELESTORTENET

a) EGYETEMES NEVELESTORTENET

A) Onillo eikkek

1 Aesay Antal, A koz06s élet testvérei. 1897, 386-93, 485-500, 551-7.
Alapité Groote Gellért: a nevelés a tehetségek fejlesztése, az értelem miivelé-
sével az akarat kormanyzasa. Elete. Az intézmény. Majdnem Kkizarélagos tan-
kdényv a .szentirds, a szent atydk mivei. Fosuly az erkolcsi nevelésen. Az
iskolak terjedése, szelleme, a késdbbi humanisztikus irdny; Kempen Tamés
zwolli iskoldja. Hegius Sandor, Deventer: a valliserkdlcsi eszmény, klasz-
szikusok tanitdsa, a moddszer egyszeriisitése; innen Sturm, sét a jezsuitak
tanterve is. A tobbi iskola: Schlettstadt, Miinster. Az iskoldk szelleme és
az uj mozgalmak, ta

2 — A XIV, és XV, szazad iskolai. 1898, 4259, 597-608.

A pléb. iskolak elemi iskol4dk; a kolostoriak és kaptalaniak kozép- és fels6-
iskolak. Elemi iskoldkban kevés reilis ismeret; latin mint é16 nyelv, gyakor-
lati szempont. Latin tankonyvek, olvasmanyok. A retorika és a tobbij targy.
Anyanyelv tilos; varosi iskolaban is latin beszéd, de itt hazai nyelv tanulasa
is. Kiilon vallastan nincs; minden targy fontos része. Nagy gond az {rasra.
Szoétarak, tankonyvek. Helyiség, felszerelés. A tanitas modja. Osztalytanités:
3, 4, néhol 6 osztaly. Az egybazi iskoldkban aszkézis, sokhelyt durvasag.
Iskolai iinnepek. Tanitok. Az iskola jovedelme. Tanité fizetése, a tanulék
ellatasa. ta

3 Agathon, Max Stirner mint paedagogus. 1902, 180-4.
Tanarvizsgalati dolgozata az iskolatérvényekrdl. Vizsgalata a tanitvany fogal-
mébél indul ki. Das unwahre Prinzip der Erziehung oder Humanismus und
Realismus (1854). Alapgondolat az individuum korlatlan egoizmusa., A szemsé-
lyes és szabad ember az idealja; a nevelés célja a személyiség. ta

4 Berzeviczy Albert elnoki megnyité beszéde a M. T. Akadémia-
nak 1927. febr. 21-én tartott 6sszes iilésén. 1927, 79-80.
Megemlékezés Pestalozzirdl haldlanak 100. évforduléja alkalmabél. kt

5 Bihari F. Imménuel, Egy fejezet a miivészi nevelésrdl Aris-

totelesnél. 1899, 553-8. '
A zene Osszeforrva a gordg neveléssel; a bolesel6k: nagy haszon haramlik
a zene észszerii és mélté miivelésébél a nevelésre. A zene: a legnemesebb
szorakozas, mésrészt a nevelés céljanak, a boldogsig elérésének is hathatés
‘eszkdze. Aristotelesnél a zene nem hedonikus, hanem etikai jellegii. sza

6 — Quintilianus eszménye. 1900, 187-91, 253-62.

Eletét romlott kora reformalasianak szentelte. Institutionis Oratoriae libri
duodecim-ben az eszmény: az erkdlcsileg és szellemileg miivelt rémai.
A romai nép jelleme. Cato: az idegen befolyastél érintetlen &s romaisag
példaképe. Cicero: az =alakilag és formailag miivelt orator perfectus. Quin-
tilianus ez eszményhez alakitja a nevelés-oktatas Osszes tényez8it. Idedlja
és a XIX. szdzadé: a tudoményosan és erkolcsileg képzett allampolgar. Koz-
mopolita szellem. Az erkdéles dsszek6té kapocs nevelés és szénoklat kozott.

1



XII. kdonyv: a tokéletes szénok képe. Az erkdlcsi momentum elsgrangia fon-
tossiéga. Eszménye nem volt korszerii. ta
Comenius sirospataki bekdszontS beszéde. A lelki tehetségek kimi-
velésérdl Ford. Gulyds Jézsef. 1930, 1-10, 131-47.

A lelki tehetség teszi hasonlévAd az embert Istenhez. Az emberi szellem
4 része: ész, akarat, mozgatéerd, beszéd. Ezek 4 szerve: agyveld, sziv, kéz
és nyelv. Ezeket kell kimiivelniink. A miivelt ember; a miivelt és miiveletlen
népek. Az emberi miiveltség csiicspontja az istenfélelem. A szellemi tehetség
Isten adoménya. Mindenkit miivelni kell. A sziildi haztél kapott jé6 alap,
a nevelok j6 példaja, j6 kozds iskola, j6 kényvek, tudés emberekkel valo
gyakori tarsalgis, tevékeny élet, boles hivatalnokok és Isten kegyelme.
A magyar lélek még nincs eléggé megmiivelve. Most felébredt a magyarok-
ban is a miivellség iranti szomjusag. Magasztalja a fejedelmet, segitségét
igéri és tanicsokat ad. Isten aldasat kéri a hazdra, az egyhazra, a fejede-
lemre, az iskolara. vn

8 Dezsé Lajos, Comenius Amos J4nos emlékezete 1892, 129-42,

10

11

12

13
14
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Az ,Unum Necessarium* (1688) alapjin életének ,kiilonb6zs labyrinthusai®:
1. didacticum studium, nevelési munkassag, 2. irenicum studium, firadozas a
keresztény felekezetek kibékitésére, 3. pansophicum studium, térekvés a szét-
ziillétt tArsadalom egyesitésére, 4. a chiliasmuson épiilt prophetismus, véra-:
kozas Krisztus ezeréves orszaglisara. ta
—y Comenius schola pansophiciaja és az egységes kozép-
iskola. 1892, 162-72.

Comenius idevdgé gondolataival kapcsolathan az egységes kozépiskola ter-
vezete. ) ta
—y Adalék az énektanftids mobédszerének toérténetéhez.
1896, 362-6.

Comenius Schola ludus seu encyclopaedia viva (1656) c. miivébdl az ének-
tanftds mo6djarél szélé rész. ta
Frankl Istvdn, Xenophon Memorabilidinak paedagogiai je-
lent6sége. 1899, 34-43, 86-98, 157-74, 223-37.

Xenophon nem volt képes felfogni kora racionalizmusat. Az ifjiisag irdnti
érdeklddése tette 6t pedagégussi. Pedagdgiai elveil: a nevelésrdl, vallasrél, eti-
kar6l, tudomany és miivészetr6l a MemorabiliAkban Sokrates szdjaba adja.
Erdeme, hogy a romlott kor kézepette a nevelés és tanitis Iehet§ségét lan-
kadatlan buzgalommal és kitartissal hirdette. _ sza
Gélos Rezs6, Régi forditds Rousseau Emiljébd8l. Szentjébi S:.
Ldszlé ford. a Kassai Magyar Muzeumban 1789-90. 1906, 504-6,

—s Rousseau és E6tvds. 1909, 172-6.

Goekler Lajos, Rousseau. 1912, 465-73.

Sziiletésének 200. évforduléja alkalmébdl. Nagy hatasdnak gyodkere. Mi erd-
sitette benne alapmeggy5zGdését, hogyan fejlesztették azt a koriilmények
filoz6fiai alapelvvé. Természetszerliség miiveiben, kiilonésen a pedagégiaban.
Emil rovid tartalma; korabeli kozvélemény, Allamiigyészség és fré kritikéja,
a mii hatisa a neveléstudoméanyra és praxisra. sta
Goldzther Mdria, Gogol eszméi a nevelésrdél 1918, 419-24.

Gyulai Agost, Pestalozzi emlékezete. 1927, 81-91.



Halélinak 100. évforduléjan: élete, egyénisége, nevelGi és irodalmi munkés-
sdga és hatéisa, kt
17 Gyiirky Odén, Szent Vazul paedagogiajabol 1895, 380-93.
Az 0j keresztény vilagnézet kérdése: szabad-e keresztény embernek a pogany-
kor termékeivel foglalkoznia? A keleti kereszténység (Alexandriai Szt. Kele-
men, Origenes) alldspontja: a pogany boélcselet el6készit; a nyugati (Tertul-
lidn) elutasité. Nagy Vazul ,de legendis libris gentilium*: Aallasfoglalas a
klasszikus studiumok mellett. Szt. Jeromos allaspontja ingadozé. ta
18 Horvdth Cyrill, Comenius ,Schola ludus“-4arél. 1905 38-49.
Ismertetése és értékelése Bruno Druschky értekezése alapjan. Keletkezésének
torténete, viszonya Comenius misik miivéhez, a Tanna-hoz, feladata Come-
nius neveléi munkajdban. Torténeti jelentésége: megismertet az akkori kor
tudoméinyos ismereteivel, a mindennapi élet sok részletével és Comenius
eszményi iskolajaval. ' . fra
19 Kelemen Igndéc, Herbart Amerikaban. 1907, 91-3.
20 Kemény Ferene, Goethe €s a testi nevelés. 1902, 461-4.
W. Bode, Goethe als Vorbild c. cikkének (Kraft u. Schonheit c. folyéirat)
ismertetése. ta
2l —, Franklin Benjamin. 1906, 465-80.
Sziiletésének 200. évforduléja alkalmaval. Elete, nevelsi hivatisa és miika-
dése. Részletesebben: munkéssaga, lelki miiveltsége és valldsossaga; legnép-
szeriibb miive, a ,Poor Rickard’s Almanac“, az altala feallftott klub,
a kozépiskolara vonatkozd tervezete, a nyelvek tanul4asarol, a ndkrél és a
sexudlis pedagégiar6l valé felfogasa. Franklin mint higienikus és ujsagind.
kra
22 —, Pestalozzi Magyarorszagon, 1927, 92-9,
Pestalozzi tanitvanyai k6zo6tt volt magyar is. A magyar Pestalozzi-bibliografia;
a pestalozzismus nyomai 1798 6Ota napjainkig, mind az irodalomban, mind

a gyakorlatban. kt
23 Kemény Gdbor, Rousseau nevelési eszméinek elsd nyomai.
1913, 351-5.

24 —, Saint-Pierre apdt pedagogiaja. 1917, 63-76.
Rousseau elédje. Neveléstana (1728): 1. A nevelés célja boldoggi tenni a
tanulét és altala sziileit, polgéartarsait. 2. A nevelés eszkozei. Az iskolai neve.
lés el6nyé a héazival szemben, N6k tervszerii nevelése. Tanitds targyai: nyel-
vek, miivészetek és redlis tudomanyok. A leghasznosabb tirgyakat kell tani-
tani. A targyak kozott kapesolat legyen. 8 osztalyu iskola, utdna 2—3 év
szakiskola. Pedagé6gidjanak az a része jelentés, amely szocidlis célt szolghl.
A hasznossag, praktikussig elve. da
25 — Rousseau és az Allampolgari nevelés. 1921, 1.9,
A nevelés megreformilasa és az allameszmék megvaltoztatasa. Rousseau poli-
tikdjadban pedagdgiajat egésziti ki, A Discours sur le Gouvernement de la
Pologne: nacionalizmus és sovinizmus, nemzeti nevelési cél, a szabadségra
valé nevelés, a nevelés intézményei. Rousseau allampolgiranak jellemzése.
Gondolatainak &sszevetése az 1915-ben megjelent A haborti és az iskola c.
kotet eszméivel. mt
26 ki, Elmélkedések a Pestalozzi-nap alkalmabdél 1927, 123-4,
27 Kornis Gyula, Tolstoj mint paedagogus. 1911, 1-10, 77-83.
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Kulturalis haladas mértéke a jolét (szocidlis eudaimonizmus); kultiraellenes
magatartisa. Nevelési elvei naturalisztikus kulturfilozéfiajan -nyugszanak. Leg-
fobb pedagégiai elve a szabadsag. Az iskolazis kritikaja. Iskolai (12); a jas-
naja-poljanai. Az egyéniség elve szinte a nihilizmus fokin. Rousseauhoz
valé viszonya. Kiilonbségek. Torténetellenes. Neokrisztianizmus. Ideslis anar-
chizmus. . na
—, Pestalozzi droksége. 1927, 73-8. .
Jelentssége: felfogta a nevelés nagy szocidlis voltat; a tarsadalom ujjészer-
vezését koveteli a nevelés 1tjan. A nevelést pszichologizalni kell. Ontevékeny-
ség, szemlélet. . kt
Mahler Ede, Az 6kori egyiptomi nevelés. 1914, 6-21.
A hieroglifik és ékirdsok nyomén. Eletszabilyaik. Az élvezetrdl sz6lé tani-
tasuk. Csaladi életiik. Nevelés és tanitis. Iskoldk. Tudoméiny. Testgyakorlas.
na

Matthaeidesz Gyorgy, Comeniusnak egy ismeretlen miive 1896,
30-6. ‘
Kvacsala Janos Comeniusnak egy eddig ismeretlen miivét talalta meg a szent-
pétervari konyvtarban: Spicilegium Didacticum. Kiadta és bevezetést irt
hozzd. A bevezetéshb6l a Pansophia részeinek kézirata, ezek sorsa, a meg-
talalt mii keletkezése. Ez Comenius utolsé miive, -Tartalma. ta
Nagy Jézsef, Fleury Kolos. 1906, 214-26, 294-308.

Eletrajza és munkai. Oktatas a XVII. szdzad folyaman. A Traité jelentdsége.
A 3 legsziikségesebb tudomény, a hit- és erkolestan, a logika és metafizika
és az egészségtan. Az erkolesi nevelés tényezsi kozt elsé helyen a példa.
Logika és metafizika: tanitsik meg a gyermeket helyesen #s a jozan ész
torvényei szerint gondolkodni. A test gondozisa és edzése. Anyagi javak
szolgalatdban 4ll6 ismeretek: anyanyelv, szamtan, gazdasagi és jogi isme-
retek. A latin hasznos, de nem sziikséges targy; a torténelem hasznos. A ter-
mészettudoményok. A geometridnak alaki képzdereje; francia retorika. NG-
nevelés. Kapcsolatai Montaignehez, Descarteshoz .és Fénelonhoz. Hatasa' a
magyar neveléstorténetre: Ratio Educationis. kra
—, Diderot pedagogiaja. 1914, 205-19, 269-86,

Sziiletésének 200. évforduléjara. A XVIIL szazad szellemi aramlatai. Elet-
rajz. A Plan, Refutation. A nevelés lehet3ségeire és hataraira vonatkozé
problémak. Birdlata Helvetiusnak De I'Homme és De I'Esprit c¢. miiveirsl
A Plan taglalasa. A Kklasszikus nyelvek. A francia kollégiumokrél. Erkélesi
és testi nevelésrél. Pedagogiai nézeteinek kritikai méltatasa. Erdemei. Okta-
tasiigyi tervezetének sorsa. na
Papp Jézsef (Cs.), Tolsztoj iskolaja. 1904, 29-33.

Aurelio Stoppoloni, Leo Tolstoi, Educatore ¢. miive alapjan. Fébb pedagé-
giai elvei; jasnaja-polnajai iskolaja. ta
Pauler Akos, Herbert Spencer mint paedagogus. 1904, 129-40
Kozvetleniil is foglalkozott a nevelés és tanitas problémaival. A fejlédés gon-
dolata; ennek hatdsa pedagégidjara. Orok és valtozhatatlan pedagodgiai kate-
goriak nincsenek. A pedagdgiai cselekvés az emberi szellem evoluciéjanak
ma elért fokabol fakadé cselekvési mod. Uj fogalom: az élet koncepcidja.
A nevelés és tanitds célja a sz6 nemes értelmében. vett jol élés; minden lehe-
16ség kifejlesztése. Optimizmus, magas idedl. A tudas értéke: mennyire tdmo-
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gat az élet sziikséges feltételeinek megértésében. A modszer is az élet fejls-
désének megfelels. Ontevékenység, onképzés. Individualpedagdgiai kérdések-
ben kitiing vezetd, szocidlpedagdgiai probléméknal tilzasokba megy. Csak
egyféle tudomanyt ismer, a természettudomanyt. ta
Peres Sdindor, Frobel alaki munkai. 1895, 507-16.

Jatékeszkozeinek rendszere és alkalmazasa. Rendszere Hegel bélcseletén épiil.
Rendszerének kritikaja: ,nem lélektani alapokra épitett 6, hanem rendszeré-
nek kedvére csinalta lélektanit“. Pedagdgiai hibak. Magyar és kiilfoldi
biraléi. Erdeme. ta
Péter Jdnos, Erasmus iskolai konyvei. 1904, 406-18, 479-92.
El6z6i. Erasmus Colloquiumai; cél: nyelvérzék fejlesztése, erkélesi haszon.
Kort jellemzd tartalom. Opus de conscribendis epistolis; a levélirasrol. Rész-
letes utbaigazitisok. De duplici copia verborum ac rerum; stilisztika. Leg-
nagyobb hatisi: Collectanea Adagiorum Veterum; 252 kiadéas!, az 1534.-iben
4151 ‘k6zmondas. Apophthegmata; jeles mondésok. Similitudines; hasonlatok.
Egyebek. Néhany mivét Magyarorszigon is kinyomattik. ta

Prohsiszka Lajos, Pascal emlékezete 1923, 33-46.

Sziiletésének 300. évforduléja alkalmabédl. JelentSsége pedagdgiai és filozod-
fiai szempontbél. Pedagégiai érdeklédése a teolégiabol fakad. Felfogasa
a miveltségrél, a hit és tudas viszonyarol. Helye a gondolkodék rendjében
és- modernsége. fra
—, Hegel. 1931, 193-202.

Halalanak 100. #évforduldjara. Aktualis jelentGsége még kialakulatlan. Filo-
zofiai alapgondolatinak kifejtése. A nevelés szerepe a hegeli dialektikaban.
A nevelés lényege. A miivel6désr6l valé gondolkodés: 1. a torténetiség. Az
egyén alakulasa a miivelddés folyamataban, a személyiség oncélusaganak
tagadasa. 2. Az allameszme: a nevelés politikai célkitlizése, a miivelGdés
intézményesitése és tlartalmanak meghatirozdsa. A mai pedagégidhoz 2 jel-
lemvonas kapcsolja: a valdsdgérzéke és vallasossaga. mt
Récz Lajos, Rousseau és a nemzeti nevelés. 1926, 43-6.
Schneller Istvdn, Herbart pedagogikajanak alapjai és a sze-
mélyiség elve. 1914, 472-85.

Néhany mozzanat Herbart neveléselméleti alaptételeibsl. Pszicholégiaja. A for-
mélis fokok lélektani alapozdsa. A nevelés célja. Erkdlcsi eszméi. Az erkdlesi
eszmék egységének kérdése. . na
—y Kant mint pedagogus. 1924, 7-13.

200 éves jubileuma alkalmibdl. Tudoméanyszomj, hivatiasanak tiszta érzete.
Hallgatéit filozofaldsra akarta szoktatni, hogy igy megfontolva a tényeket,
6n4lléak legyenek. Eletével 6 maga valtotta valéra elméletét. kt
Somogyi Géza, Pestalozzi mint szabadsaghds. 1903, 205-27.

Az 1792-98-as évek. Adatok I Guillaume cikkébsl (P. citoyen francais, Revue
pédagogique). A francia nemzeti Convent 1792. VIII. 26.-i végzése. Pestalozzi
koszéné levele, Oui ou non-ja, emlékirat a burgonyatermelésrél; - szerepe
a- ziirichi- kormany megtorlé intézkedései alkalméaval. Pestalozzi és a svajci

‘szabadsagmozgalmak; ,Szézata*“; a Helvetisches Volksblatt egyéb alkalmi

iratai; a stanzi arvahdz. Szerepe kortirsai és a torténetir6k megitélésében.
Ma kovetelné: a népiskola kiépitését, a polgari jogok gyakorlasianak és az
dltaldnos hadkotelezettségnek a népiskolaval valé kapcesolatba hozatalat. ta
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Szabé Titus (Barla), Rabelaisnevelésiprogrammja, 1904, 526-31.
Nevelési tervezete {Gargantuel XIV, XXIII—XXIV f. Pantagruel VIII f.),
ismertetés és biralat. Eszménye a skolasztikusok és Erasmus ko&zott. Egy-
szer(i, természetes médszer. Tulsok ismeret. Az erkolesi és csaladi nevelésrél
nem beszél. ta
Szedlacsek Lajos, A gorog jatékvilagbdl 1894, 187-92.

Guts-Muths kényve nyoméan: medve, buvécska, karikadzas, Réka koma, kiré-
lyosdi, csiga, kézhizas, balmozais, sziirés, zsikhinta, kar6dobas, szembe-
kotosdi, didzas, fej vagy iras, kavicsdobds, kdrben jar a korbécs. ta
Szelényi Odbn, Tolsztoj mint paedagogus. 1908, 105-8.

—y Schleiermacher pedagogiaja 1912, 193-205, 272-82, 321-33.
Kora. Elete, egyénisége, filozofiai vilagnézete. Pedagogiai elmélete. Dialekti-
kaja és etikdja. E pedagégia kapcsolata az etikival és politikaval. Erdemei
Herbarttal szemben: a nemzeti és Aaltalanos emberi, az individudlis és szo-
cidlis szempont &sszekapcsoliasa, feminizmusa. NevelGi eljarasa. Jelességei
és hibdi. sta
—, Eucken filoz6fidjaonak hatasa a német pedagogiara.
1913, 483-91. ’

~y Fichte mint pedagogus, 1914, 263-9.

Fichte missziés gondolatai. Pedagégiai gondolatok miiveiben. Platon és Pesta-
lozzi hatisa. Legfébb pedagégiai miive. A tudés szerepe. Véleménye a koré-
ban fennallott iskolafajokrél. Erdemei. Tulzésa, tévedései. . na
—, Hartmann Ede pedagogiai nézetei. 1916, 182-91.

A nevelés feladata, hogy az életkovetelmények teljesitésében, kiizdelmekben

‘megerdsitsen. A nevelés jellemkialakité hatdsidban nem bfzik. A nevelésben

3 fok: 1. tekintélyi 4llapot, 2. a névendék fejl6dé akarata a neveld érett
akarata elftt meghajlik, 3. a novendék sajit erkolesi felfoghsihoz igazodik.
Szociolégiai szempont a nevelésben: az iskola feladata, A ndkérdésben anti-
feminista: a csaladalapitds és anyasdg a fontos. Egyetemi tanaroktél tébb’
pedagégiai elmélyiilést kivan. Tilterhelés az iskolaban. csa
—y Leibniz viszonya a pedagogidhoz 1917, 327-31.

Szemere Samu, A. Bain ,Neveléstudoméanya” 1909, 533-54, 613-31.
Inkabb a gyakorlat érdekli; foérdeke a részletekben van, Legtobb a kdzép-
fokii oktatésrél: a latin és gordg e fokon felesleges. Pszichologisjéban az
asszociicié apostola (akarat = gyonyér és mozdulat asszocializdlédésa), Bain
mint pedagégus. A tantirgyak pedagégiai értékelése. sa
Teveli Mihdly, Goethe és Pestalozzi 1910, 615-7.

Tréesdnyl Dezsd, Pestalozzi a koltd. 1927, 182-4.

Waldapfel Jdnos, A formé4lis fokozatok elméletének torté-
nete. 1892, 449-56, 521-34, 577-602.

Nagy irodalma van. Herbart kdvetdi az elméletet Kkiforgattik eredeti val6-
jab6l. Herbart elmélete (Allg. Paed. IL); Osszefiiggése pszichol6gidjaval és
az erkolcesi jellem képzésének feladataval. Ziller részben elsekélyesitette, rész-
ben elferditette; Dorpfeldnél fogalom, itélet és szabdlyalkotas; Rein és Wiget
kidolgozdsiban majdnem puszta technikai sablon. A tudoményos pedagégia
e részét nem lehet masképen ujjiépiteni és tovébbfejlesztem mintha 1djbél
ele]étol fogva Herbarton kezdjiik a dolgot. 2 ta
—,Bacon paedagogidja. 1894, 57-80. K
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Bacon pedagégiai nyilatkozatai a De dignitate... Kkiilonb5z6 helyeibdl és
egyéb essay-ib6l. Pedagogia = gyermekoktatis; az ars traditiva fiiggeléke:
az a tudomany, amely mddokat keres, mikép lehet irodalmilag letett isme-
reteket a gyermekekkel legcélszeriibben Atvétetni. Oktatds: keriilni kell a
compendiumokat; szabad néha konnyebbrél nehezebbre is Atmenni; tudds-
képzésnél methodus initiativa; utazads. Erkélesi nevelés: eszkoze a szokta-
tas; cél a charitas. Oktatas kiilsG szervezete: dicséri a jezsuitdkat; siirgeti a
felsé oktatast; tudésképzés, akadémiak, konyvtarak, laboratoriumok, tanirek

j6 fizetése. Tanfté hivatasa. ta
—, Melanchton Fiildp. Sziiletésének 400. évforduléjara. 1897, 129-31.
Kozvetlen és kozvetett hatdsa a mi iskolaiigyiinkre. ta

—, Kleist a pedagogia ellen. 1925, 122-9,

B) Ismertetett miivek és értekezések

Angyal Jdnos, Gyéri Vilmos, Visszapillantas a polgériskola kialakulisira.
1918, 556-60.

Agner Lajos: Geré J, Onallé munka-e Comenius Labyrinthusa? Budapest-
kébanyai fogimn. 1915 522.

Balassa Bruné: Gulyds Jézsef, Comenius és a latin nyelv. 1931, 216-7.
Bart6k Gyorgy: Ernst Bergmann, Fichte, der Erzieher zum Deutschtum.

1917, 555-6.

Bihari Ferenc: Ivdnyi Ede, Comenius Amos Jinos élete paedagogiai és egyéb
irodalmi munkéassiaga. 1907, 601-5.

Bihari F. Imménuel: Gustav Hecke, Systematisch-kritische Darstellung der
Pidagogik John Lockes. 1900, 208-10.

Buday Julia (M.): Henri Mignot, Michelet éducateur. 1931, 52-4.

Csdszdr Mihdly: Hajnal Istvdn, Irésti')rténet az frasbeliség feliijuldsa korabol.
1923, 53-5. '

Czaké Ambré: G. M. Dursch, Pidagogik oder Wissenschaft der chrlstllchen
Erziehung. 1917, 184-7.

Demek Gydz6: Schranz Mihdly és Biinker Rajndrd, A kéziigyességi oktaths
fejlodési torténete, jelenlegi Allapota és czéljai. 1895, 458-60.

Ember Istvdn: Emil Clemens Scherer, Geschichte und Kirchengeschichte an
den deutschen Universititen. 1927, 233-7.

Endrei Gerzson: G. Budde, Allg. Bildung und individuelle Bildung in Ver-
gangenheit und Gegenwart. 1912, 235-6. '

f.: R. Galle, Konrad Bitschins Pddagogik. Das vierte Buch des encyklopaedi-
schen Werkes: De vita coniugali. 1906, 572-4.

—, Rudolf Borch, Bilderatlas zur Geschichte der Pidagogik. 1922, 118,
Faluhelyi Ferenc: Martini és az osztrak kozoktatasiigy. Sigmund Adler, Die
Unterrichtsverfassung Kaiser Leopolds II. 1917, 421-5.

Findczy Ernd: Louis Gockler, La pédagogie de Herbart. 1905, 556-60.
Friml Aladdr: Findczy Erné, Az ijkori nevelés torténete. 1927, 218-21.
Gdlos Rezs6: D. Lampsas, Die kiinstlerische Erziehung der athenischen
Jugend im 5. und 4. Jahrh. v. Ch. 1906, 392-7.



76
77
78
79
80
81

82
83

85

86

87

88

89

90
91

92
93

94
95
9

97
98

99

100

101

102

Geiringer P4l, Hans Zimmer, Fiihrer durch die deutsche Herbartlitteratur.
1911, 572-3.

Hamvai Erzsébet: . J. Adams, The Evolution of Educational Theory. 1916,
433-5.

hy: Frank Antal, A testi nevelés a filantropistiknal. 1924, 78.
Hornydnszky Gyula: Findczy Ernd, Az 6kori nevelés térténete. 1906, 647-57.
Huszti J6zsef: Findczy Erné, Az 6kori nevelés tdrténete. 1922, 169.

i. s.: Locke, Gondolatok a nevelésrdl. Ford. bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta
Mutschenbacher Gyula. 1915, 291-2,

Jacobi Kdroly: Otto Kaemmel, Christian Weise. 1899, 57-61.

Karl Jdnos: Kurt Krause, Die Anfinge des geographischen Unterrichts im
XVI. Jahrhundert. 1930, 58.

Karl Lajos: Staudinger F. Kants Bedeutung fiir die PAdagogik der Gegen-
wart. 1905, 313-4.

—: Helene Jacobius, Die Erziehung des Edelfriuleins im alten Frankreich.
1909, 309-12.

K. E.: A budapesti kir. PAzmany Péter tudomanyegyetem bolcsészeti kardn
az 1924/25. tanévben elfogadott doktori értekezések kivonatai és az 1919/20—
1923/24. tanévekben elfogadott doktori értekezések jegyzéke, 1926, 125.
Kemény Ferene: Johannes Priifer, Fr. Frobel, sein Leben und Schaffen.
1928, 58-9.

Kenyeres Elemér: J. A. Comenius, Ausgewihlte Schriften zur Reform in
Wissenschaft, Religion und Politik. Allgemeiner Weckruf mit der Vorrede
an die Européder, Geheimes Gesprich Nathans mit David, das Gliick des
Volkes. Ubersetzt und bearbeitet von Herbert Schonebaum. 1925, 56-8.
Kereszty Istvdan: Alexander Wernicke, ,Richard Wagner als Erzieher.” 1899,
567-8.

Kéz Andor: Kiss Jézsef, N6k a tanitéi palyan. 1930, 53.

kf.: Egy hires tanarrdl. Gabriel Monod, Michelet, professeur a I’école normale
1827-1838. Revue des. deux mondes. 11895, 70-1.

—: G. Weidner, Herder és a redliskola. Verbands-Zeitung. 1916, 87-9.

—: Kant mint pedagogus. W. Schwarz: Pidagogisches Magazin. K. Vorldn-
der: Monatschrift fiir héhere Schulen. 1918, 157-8.

—: Platé és mi. W. Jerusalem: Neue Freie Presse. 1921, 29-30.

—t Eduard Spranger, Padagogik. 1931, 107-9.

—: Arthur Galliner, Sigismund Stern. Der Reformator und der Padagoge.
1931, 187-8.

K. F.: Schneller Istvdn, Pestalozzi. 1927, 167-8.

—: Carolin von Heydebrand szerk., Rudolf Steiner in der Waldorfschule.
1929, 216-9.

K-n.: Montaigne paedagogiai rendszere. L. Dugas: Revue pédagogique. 1909,
374-5.

Kont Igndcz: A. Rousselot, L’ancienne communeauté Ste-Barbe et le Collége
municipal Rollin. 1900, 620-2.

Kornis Gyula: Millicent Mackenzie, Hegel’s educational theory and practice.
1911, 348-51.

Lajos Méria, Woyciechowskyné: Kurt Riedel, Lehrerbildung und Lehrplan.
1931, 109-10, :

t AR 1]



103

104

105
108

107
108

109
110
111
112
113
114
1156
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127

128

129

:Latkéezy Mihdly: Két konyv a rémai vilAgbél. 1. Richter, A gorogék és ro-

maiak jatékai. Atdolgozta Takdcs Menyhért. 2. Pacséri Kdroly, Marcus Fabius
Quintilianus nevelési elveirél. 1894, 548-9.

Lazér Szildrd: F. Willers, Die psychologische Denkweise Herbarts in seiner
Schrift: ,Briefe iiber die Anwendung der Psychologie auf die Padagogik.”
1910, 634-5. .

: Paul Dietering, Die Herbartsche Piddagogik vom Standpunkte moderner
Erziehungsbestrebungen gewiirdigt. 1910, 635-8.

—: Hans Zimmer, Fiihrer durch die deutsche Herbartliteratur. 1911, 47-8.
Midlnai Mihdly: Herbart und die Herbartianer. 1897, 520-2.

Molndr Oszkér: Cornelie Benndorf, Die englische Pidagogik im 16. Jahrh.,
wie sie dargestellt wird im Wirken und in den Werken von Elyot, Ascham
und Mulcaster. 1907, 48-50.

Nagy Jo6zsef: Alfred Ziechner, Herbarts Asthetik. 1911, 363-7.

—: A pedagogia viszonya az ethikdhoz és pszichologidhoz Herbarinal. Ziech-
ner: Jahrbuch des Vereins fiir wissenschaftliche Piadagogik. 1912, 221-4.

— (Gy.): Herbart ifjukori fejlédése. A. Walther: Herbarts Charakter und
Padagogik in ihrer Entwicklung. 1915, 76-9.

Nagy J6zsef Béla: I. Gros, Lakanal et 'Education nationale. 1918, 216-8.
—: Hajdu Jdnos, Az irodalmi oktat4s Herbart pedagogi4djaban. Lajos Mdria,
Felbiger pedagogiaja. Szildgyi Kornélia, Az anyanyelv tanitisa Pestalozzi pae-
dagogiajaban. Viktor Gabriella, A gyermek nyelve. 1921, 66-7.

Ozorai Frigyes: F. Paulsen, Das deutsche Bildungswesen in seiner geschicht-
lichen Entwicklung. 1907, 499-501.

—: Mutschenbacher Gyula, Locke, Az értelem vezetése. Gyulai kath, fégimn.
1907, 564-5.

: Fejér Adorjdn, Nero nevelGje. Bajai kath. fégimn. 1907, 613-4.

—: Wilhelm Miinch, Jean Paul. 1908, 180-4.

~—: Barték Gyérgy, Kalvin mint nevels. Nagyenyed Bethlen koll. 1909, 657.
Prohdszka Lajos: Karl Brandi, Mittelalterliche Weltanschauung, Humanis-

:mus und nationale Bildung. 1926, 55-6.

Rdécz Lajos: J. J. Rousseau, Emil, vagy a nevelésr8l. Ford. Schépflin Aladdr.
1912, 42-4. :

¢ Comenius cseh-francia megvildgitasban. Heyberger Anna, Jean Amos Co-
menius. 1929, 264-9.

—: Helyreigazitis. (Anna Heyberger, Comenius c¢. miivének ismertetéséhez.)
1930, 318-9.

~: Comenius, Anyaiskola. Ford. Petrich Béla. Elészot irta Kenyeres Elemér.
1930, 165-6.

: Comenius pataki élete és mitkodése német megvilagitisban. Herbert
Schinebaum, Comenius bei den Réakoczy in Sarospatak. 1931, 40-4.

Schén Joézsef: Pacséri Kdroly, Quintilianus és Plutarchos. 1901, 308-9.
Szelényi Odon: Bernhard Miinz, Ibsen als Erzieher. 1909, 108-9.

—: C. Andreae, Die Entwicklung der theoretischen Pidagogik. 1912, 40-2.
¢ Paul Barth, Die Geschichte der Erziehung in soziologischer und geistes-
geschichtlicher Beleuchtung. 1912, 518-21.

: E. Chr. Trapp, Versuch einer Pddagogik. Hrsg, von Th, Fritzsch. 1914,
95-8.

S

5 udnuTaan
F. §ZEQED
. D
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—: Erwin Rausch, Geschichte der Pidagogik und des gelehrten Unterrichts
im Abrisse dargestellt. 1915, 196-7.
—: lvan Kvacsala, J. A. Comenius. 1915, 496-8.
: Joseph Vernay, Essai sur la Pédagogie de Leibniz. 1917, 490-2.
~—: Leibniz. Magyar Fil. Tars. kiad4asaban. 1917, 492-3.
—: A reformécié emlékiinnepének pedagogiai érdekii irodalmabél. Podma-

niczky Pdl bdré, A ref. nevelés torténeti jelentdsége. Mikulik Jozsef, A go- .

mori ag. h. ev. esperesség tort. 1520-1740. Payr Sdndor, A sopromi ev. egy-
hazkozség tort. 1. k. A locsei ev. egyhidzkozség tort. Kiadja a lGcsei egyhaz-
ko6zség. Hrsg. G. Scholz, Die Reformation und ihre Wirkung in Ernestinischen
Landen. I—III. 1918, 293-300.

—: Molndr Oszkdr, A tanitasi mddszer i6rténeti fejlodése. 1927, 60-1.

—: A legujabb Pestalozzi-irodalom. (Friedrich Delekat, Fritz Ernst, Max
Konzelmann, Ernst Aeppli, Fritz Medicus, Josef Reinhart, Wilhelm Leibers-
berger, Herbert Schénebaum miivei.) 1927, 114-23.

Székely Gydrgy: Comenius Amos Jdnos ,Nagy Oktatastana“. Ford. Dezsé
Lajos. 1896, 459-62.

—: Montaigne pedagogiai tanulmanyai. Ford. Birkds Géza. 1914, 238-41,
Székely Istvdn: M. Fabius Quintilianus szénoklattana tizenkét konyvben.
I. k6t.: I—VI. konyv. Ford. Pdcser Albert. 1915, 85-7.

Sz. O.: Hobohm, J. Ch. Guts-Muths. 1929, 282-3.

Tevelt Mihdly: Heubaum Alfred, Pestalozzi. 1910, 570-4.

—: Eduard Spranger, Wilhelm von Humboldi und die Reform des Bildungs-
wesens. 1910, 631-4.

—: Erasmus, A gyermekek nevelése. A tanulmanyok moédszere. Ford. Péter
Jdnos, 1914, 241-2,

—: Findczy Erné, A renaissancekori nevelés torténete. 1919, 148-50.

Téri J6zsef: Fried. Michael Schiele, Geschichte der Erziehung. 1911, 173-4.
—: Pierre Villey, Influence de Montaigne sur les idées pédagogiques de Locke
et de Rousseau. 1912, 172-3, ’

ti:: Dietrich Tiirnau, Rabanus Maurus, der praeceptor Germaniae, Ein Beitrag
zur Geschichte der Piddagogik des Mitielalters. 1901, 49-50.

T6th-Szabé P4l: Findczy Ernd, A kozépkori nevelés torténete. 1914, 569-78.
Waldapfel Jdnos: Halmy Gyula, Comenius Amos Janos emlékezete. Miskole
ref. f6gimn. 1893, 310.

—t Szakdcs Mdzes, Emlékbeszéd (Comeniusrol). Székelyudvarhely koll. 1893,
310-1. .

—: Ebenspanger Jdnos, Comenius. Fels6lovéi tanitoképzs. 1893, 310-1.

—: Takdcs Menyhért, A rémai nevelés. Kassa fégimn. 1893, 312.3.

—: Erdélyi K. Calasanzi Szt. Jézsef, a Kegyes Tanitérend alapit6ja. Temes-
var fégimn. 1894, 367-8.

—: Vende Ernd, Goethe mint nevels. Pozsonyszenigydrgy r. kath. fégimn.
1894, 368.

—s: F. Picavet, L’Education. 1895, 585-8.

—: D. K. Knoke, Grundriff der Pddagogik und der Geschichte seit dem Zeit-
alter des Humanismus. 1895, 647-53. i

—3 Thomas Achelis, Die Wandlungen der Pidagogik im neunzehnten Jahrh.
1902, 192-3. '
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—: Weszely Odén, Pedagogiai olvasményok. 1918, 300-18.

—: Marcus Aurelius r6mai csaszar Elmélkedései. Ford. Huszti Jézsef. 1923,
49.

—: Kurt Kesseler, Das Lebenswerk der groBen Pidagogen. 1926, 132-3.

—t Louise Miiller, Die Padagogik Plutarchs und ihre Quellen nach den
echten Schriften der Moralia. 1927, 174-5.

Weszely Oddn: Bihari Ferenc, Quintilianius erkélesi idealja. Munkécs &llL
fégimn. 1904, 630. .

—: Erdélyi Kdroly, Fourier Szent Péter. Kolozsvar r. kath, fégimn. 1904,
630-1.

w. jo¢ Gerhard Rauschen, Das griechisch-romische Schulwesen zur Zeit des
ausgehenden Heidentums. 1902, 194,

Pollék Kaim, Iskolai adatok Izrael népének multjabol. 1896, 471,

Boissier Gaston, Tacite. 1904, 509.

A 19. sz. paedagogidja. E. Scholz: Zeitschf. fiir Philosophie und Péadagogik.
1911, 52-3.

Nagy Jézsef, Condillac paedagogiaja. 1914, 105,

C. Hirek és adatok

Gyertydnffy Istvdin—Kiss Aron: Felhivis a Comenius kiAllitis érdekében.
1892, 109-10.

Kemény Ferene: Annexiés paedagogia. 1920, 57-8.

—: A magyar Pestalozzi-bibliographia. 1927, 100-14.

kf.: Pestalozzi képmasai. 1927, 184. )

Pauler Akos: Locke halilinak 200. évfordul6ja. 1904, 614-5. °

Waldapfel Jdnos: A magyarnyelvii paedagogiai Herbart-irodalom biblio-
graphiija. 1896, 506-12.

Comenijus iinneplése. 1892, 109, 110, 110-1, 111-2, 182-3, 185, 252, 253.
(Brassémegyei tanitétestiilet, A hazai taniték orsz. bizottsiga, A sirospataki
foiskola, A torda-aranyosmegyei tanititestiilet)

A magyar Comenius-irodalom, Néptanitok Lapja. 1892, 112,

Berecz Gyula, Comenius Amos Janos élete és miikodése. 1892, 112,

Regéczy Jézsef ford. Erzsébet lengyel kiralyné munk4ja a kirdlyi gyermek
nevelésrdl, Kalauz. 1893, 244,

Firedi Igndc ford. Rousseau Emilje. 1896, 76.

Waldapfel Jdnos, Die Padagogik Bacons. Zeitschr. f. Phil. und Pad. 1896,
471,

A magyarnyelvii paedagogiai Herbart-irodalom kiegészitésérsl. 1896, 580.
Tolsztoj a nevelésrgl. 1903. 1&8-90.

Holczmann Igndc ford. Tolsztoj a nevelésrél. 1904, 307, 619-20.

Fichte és Bismarck. 1915, 380.

A német iskolapolitika torténete. 1916, 89-90.

Az akadémiai nagy jutalom. (Finiczy, A kézépkori nevelés torténete.) 1920,
81-2,

Inhaltsangabe. (A M. P. Pestalozzi-fiizetének német kivonata.) 1927, 125-8.
Pestalozzianum(-ban megjelent Kemény Ferenc cikke: Gr. Therese Brunszvik,
die ung. Vorkimpferin fiir Pestalozzis Ideen.) 1927, 185.
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b) MAGYAR NEVELESTORTENET

A. . Ondall6 cikkek

Alszeghy Zsolt, J6sika Miklés, a neveld. 1910, 287-91.
Balassa Bruné, Thurz6 Imre retorikaidolgozatai. 1929, 248-58,
19 sz6noki beszéde, melyeket gyakorlas céljabél irt; téma, szerkezet. A latin-
nyelvii szénoklat tanftasa a 17. szazadban; retorika tanara. Nyelve. HaZzai
vonatkoz4sii dolgokat nem emlit. vn
Benisch Arthur, A magyar nyelv tanitiasa Horvéitorszagban
és Boszni4dban. 1916, 493-501.
Benké Imre, Egy félszadzaddal ezeldtt. 1905, 203-16.
A nagykérssi fégimnazium szervezkedése az Organisationsentwurf alapjan.
Az intézet els§ é&ve, Szasz Karoly jelentése. Személyzet, tanitisi targyak és
orak, az ifjusag szelleme, erkolcsisége, a tudomanyokban valé haladas,
anyagi ligyek. fra
Berzeviczy Albert, A k6zéps6 felvidék szerepe tudomanyossi-
gunk térténetében. 1901, 449-68, 513-27.
A legelsd viragzo vilagi iskoldk a felvidéken keletkeztek: mar a XV—XVIIL
szdazadokban is virdgzo az oktatasiigy. Kassan mar a XVIII. szazadban gim-
nazium. Innen indul meg a reformécié terjesztése is. KésGbb hanyétlés; a
gimnédzium a jezsuitik kezébe keriil. Jonevii iskolak még Eperjesen, Bartfén,
Locsén és Késmarkon. Ez utébbiban a XVIH. szdzadban méir tanitjdk a
teologiat, orvostudoményt. Lécsének a XVIII. szizadban méar hires nyom-
ddja van. A felvidéken kezdik el6szor az iskolikban a magyar nyelvet tani.
tani. ba
Békefi Remig, A kath. papképzés Magyarorszagon. 1897, 207-18,
273-91.
Vita dr. Mihalyfi Akosnak, A papképzés torténete és elmélete c. miivével.
Vele szemben: A kozépkor vilagi papjai a székesegyhézi (kadptalani) iskolak-
ban, esetleg egyetemeken tanultak. Bizonyitékok: Zsinati hatirozatok. A pap-
képzés reformja -a hitGjitas terjedésével. A nagyszombati szeminarium, PAz-
méaneum; torekvések Pazmany utin. Maria Terézia tanulmanyi rendje. A pap-
képzés reformja: az egyhdzmegyei és szerzetesi szemindriumok, szakiskolak:
a budapesti tud. egyetem hittudomanyi kara tisztin tudomaényos -intézet
legyen. A kétféle képzés szervezete, tanulményi anyaga, médszeres eljarésa.
© o ta
— Kozépkori iskolazads Magyarorszagon. 1910, 193-208.
Részlet A kaptalani iskoldk tdrténete Magyarorszagon 1540 c¢. miibél. A be-
nedekrendiek. Kaptalani iskoldk. Falusi iskoldk mar az Arpadok korédban.
Az iskoldk miivelGdéstorténeti jelentosége. Fejlodésiik és virdgzasuk. 12. szé-
zad: ciszterciek és premontreiek. " 13. -szazad: varosok, egyetemek, kolduld
rendek. Pécs: egyetem. Adatok. ’ ta
Csaszdr Mihdly, A t6r6k kozoktatdsiigy Magyarorszag hé-
dolt teriiletén 11543-1686.- 1917, 249-62. ‘
A torokség a hoédolt részekre behozta fejlett iskolaszervezetét: nekteb, nép-
iskola és medresze, féiskola. A népiskoliban irds, olvasés, alapvetd vallasi
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198

13’

ismeretek. A fdiskolaban hittudomény és jogtudomany. Tanaraik fizetése.
A néptanitét késébb a keriileti bir6, a kadi ajanlasara nevezték ki. A tani-
ték fizetése részben allamkincstirbél, részben alapitvanybél. Az iskolak ala-
pitéi: allamfs, tisztviseldk és maganosok. Iskolaik felekezeti intézmények.
A torok és a magyar iskolak idegenek voltak egymaissal szemben. da
Czeizel Jénos, Dayka Gabor mint a magyar nyely és iroda-
lom tanara. 1902, 488-94,

1790/91. VII. tc.: a magyar nyelv tanitdsa a gimnaziumokban. Dayka a I6csei
gimnazium tanira 1792-16l. Nehéz helyzet, de a tanitvanyok lelkesednek az
uj targyért. Alsé osztilyokban 3 nyelv: magyar, német, t6t; a felsG oszta-
lyokban latin nyelven tanit. Az els§ vizsga: a jelenlevék gyonyérrel hallgat-
tik a magyar nyelvet. De nagy nehézségek. Jelentése a foéigazgaté rendele-
tére. 1793-ban az els6 grammatikai osztaly tanitdja. ta
—, Kazineczy Ferenc, a kassai keriileti iskolak inspek-

" tora. 1903, 160-71.

199

1785-ben Torok Lajos keriiletében lesz inspektor. Ellenszenv a kozés isko-
14k ellen. Fiiggetlen minden felekezeti befolyast6l; meggysz8déssel szolgalja
a kozds iskoldkat, Utazasai. Tanfték alkalmazadsinal: birja-e a magyar nyel-
vet. Visitatoroknél: csak lelkes hazafiak: Vitéz Imre és Walyi Ede kinevezése.
Buzdité beszéde. Péczely Mindenes Gyiijteménye errdl. Felmentése. ta

Didvid Lajos, Bolyai Farkas é a matematikai oktatas re-

formja. 1921, 148-56.

A mai matematikai reformtorekvések fébb kovetelményei mar nala. 1, A tér-
szemlélet fejlesztése és folhasznalasa. (Elvalasztja az aritmetikat és geo-
metriat, hangsilyozza a térszemlélet didaktikai jelentdségét, a matematikai
oktatist a geometrian kezdi.) 2. A funkcionilis szemlélet és gondolkodas
vezérszerepe. (A grafikonok alkalmazisa, az aranyossig és egyenletek tar-
gyalasa és az infinitizimalis szamitas folvétele.) 3. Valédi alkalmazisok b§sé-
ges targyalisa. 4. Az elméleti értékek fokozatos érvényesitése. (Az egységes

. ség és folytonossag mint didaktikai elv. Szemléletbsl valé kiindulas és axio-

200

201

makhoz valé elvezetés.) mt
Dékdny Istvdn, Széchenyi eszméi paedagogidankban 1911,
535-52.

Eltéré vélemények Széchenyi torekvéseinek megitélésében. Széchenyi mint
a nyugateurépai nemzetgazdasagi eszmék szdészoloja. A fiziokratdk és Smith
hatisa. A szabadverseny eszméjének pedagdgiai ereje. A sziikséges gazdasagi
miiveltség. Széchenyi vilagtorténeti jelentsége e téren. Néhdny gondolat a
Hitel-bdl. A gazdasig és nevelés szoros kapcsolata. Gazdasigi miiveltségiink
allapota. A nemzetgazdasagtan hidnya a kozépiskolakban. A gazdasagi koz-
miiveltség, miiveletlenség, félmiiveltség. Széchenyi mint a gazdasagi nemzet-
pedagdgia megalapit6ja.; na
Déezi- Iimre, A debreczeni rézmetszd togatus didkok (Koz-
oktatasunk torténetébsl.) 1892, 411-23.

A debreceni ref. fdiskolaban a 18. sz. végén fellendiilés. ,Methodus” (1791},
»Tanitok kotelességei” (1795): ma is érvényes jézan didaktikai elvek; féként
szemléltetés. Rézmetsz8 didkok; Karacs Ferenc; utina rézmetszd taArsasag
Budai Ezsaiids tAmogatasival: Erés Gabor, Halasz Istvian, Papp J6zsef. 1800:
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Oskolai uj Atldsz; elsé térkép a tanul6k kezében! Egy foéldgomb is. Erds
103 allatképe Szentgyorgyi Jozsef természetrajzihoz. 1804: Oskolai uj Atlasz;
Eurépa 12 térképben. A tarsasag 1812-ig fennall. ta
—y Baré Eotvds Jézsef mint a magyar kozoktatasiigy
szervezdje 1913, 544-63.

A magyar kozoktatdsiigy legnagyobb szervezdje. A kulturélis fejlodés mint
a nemzet jovOjének biztositéka. Bekapcsolédas az eurépai kultirkdézdsségbe.
A nemzeti dntudat jelentésége. Liberalis és demokratikus szellem. Iranyelvei
kozoktatasunk szervezetében. Tevékenysége a népoktatas terén. A kdzépisko-
lai taniigy szervezése. Féiskolai szervez6 munkija. Néhany pedagdgiai gon-
dolata. na
Ellend Jézsef, A sdrospataki féiskola kétszdazados physi-
kai museuma. 1899, 456-68. ‘

Fejlddése, hiresebb tanérainak miikodése. A fizikai eszkzok beszerzésében
az iskola partfogéin kiviil a tanul6 ifjusig aldozatkészsége. sza
—, A sdrospatakiféiskola és az Entwurf, 1915, 557-65, 608-15.
Az Entwurf és a kozépiskolak, a reformatus iskolak idegenkedése. A saros-
pataki tanintézet kiizdelme; az Entwurf alkalmazisinak feltételei. Helyzete
szinte kikényszeritette a reorganizilast. Kiizdelme az Entwurf Aaltal meg-
kivant eszmék, taniigyi és iskolai kovetelmények megvalositiasaért. ga
Endrei Akos, Kazinczy Ferenc levele a jaAszberényi ev. ref.
eklézsidahoz 1788 feb. 20-r6l. 1902, 373-4,

Edtvis Kéroly Lajos, A zeleméri ~Gydmintézet Adat a magyar
gyermekvédelem és foldmiivesnevelés torténetéhez. 1915, 266-73.

A ,Zeleméri Paraszt Gazdik Intézeté“-nek alakulésa, feladata, célja; beren-
dezése. A tanftis targyai, a novendékek életmédja. A nevelé nagy szerepe.
Az intézet els neveldje Gonczy Pal; az intézet elsé ndvendékei, életmoédjuk,

‘napirend. A foglalkoztaté nevelés-oktatds; hasonlo intézetek alakulésénak

sziiksége. ga
Eltes Mityds, Adatok a gyengeelméjii gyermekek oktatasé-
nak torténetéhez 1927, 25-34.

1802-ben a vAci siketnéma intézet, 1826-ban a pozsonyi vakok intézete és csak
1875-ben a budapesti hiilyék intézete ,Munka-intézet“ néven. Adatok ez inté-
zet torténetéhez, Linzbauer X. Ferenc egyet. tanar és NAaray-Szab6é Sandor
orvos munkfissiga, a Frim-intézet Aallamositasa. kt

Finficzy Ernd, Adalék a magyar taniigynek II. J6zsef kora-
beli torténetéhez 1905 147-52,

A magyar taniigy centralizici6janak elé6zményei, a bécsi udvari és budapesti
orszidgos levéltar idevagé anyaga alapjan. Urményi 1781.-i felterjesztésétol
az 1783. év végén végbement budai egyetem megvizsgalasaig. Két, eddig ki-
adatlan csaszari kézirat eredeti német szdvegben. fra
—y A paedagogia tanitisa a pesti egyetemen 1870-ig. 1905,
584-8.

A pesti egyetemen 1814 6ta tanitjAk a pedagé6giat. Eleinte a teol6giai kar
érdekébdl,. a filozéfusokra nézve szabad valasztias targya volt. A heti 6rdk
szama 4 és 2 kozott valtozott, az eldadss nyelve 1860/61-ik tanév feléig latin,
azontil magyar. fra
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—, Monumenta Hungariae Paedagogica. (Tervrajz) 1906, 61-3.

—y Megemlékezés baro Eotvios Jozsefrdél 1913, 525-7.
Sziiletésének 100 éves évforduléja alkalmabol. Eszménye: az egyetemes miive-
16dés eszménye. A magyar miivelddés allapota E6tvés fellépése idején. Erdeme
a neveléstorténet szempontjabol. na
— Arany Jamnos. 1917, 1-9.
Sziiletésének 100 éves évforduléja alkalmabél. ,,Buda Halala® az egyetlen
miive, melyb§l kitlinik, hogy mélyen bele tudott nézni a gyermek lelkébe.
A korabeli oktatisr6l a ,,Bolond Isték“-ban; az iskolat ,taposémalomnak*
tartja. Lelkes tanar volt, de érezte a mérhetetlen ellentétet ,lenyiig6zé isko-
lai foglalkozasa és kolt6i lelkének ropte kozott. Igazi iskolai klasszikus. Az
egész magyar histéria koltéje. Masik nagy érdeme nyelvének utanozhatatlan
zamatja, magyarossiga. Egyesiil benne minden, aminek neveld értéket tulaj-
donftunk. da
—y Népoktatdsunk alaptorvénye 1868-1918. 1918, 65-75.
50 éves évforduléja alkalmabél. A kor torekvései. A tankotelezettség tor-
vénybe iktatisaval megel6ztiik a nagy nyugati allamokat, Németorszigot ki-
véve, Eotvos rendezte a vallisoktatast, az iskolai szervezeteket, a tanitékép-
zést is. O és kortarsai; a népnek az 4llampolgari jogok gyakorlasihoz fel-
tétleniil sziiksége van ofyan miiveltségre, mely erre &t képessé teszi, ma -
~—, Négy hénap a magyar kozoktatas torténetébdl 1919,
92-114,
A proletardiktatira idejének kozoktatasiigye. A partpolitika a kdzmiivelGdés
egész teriiletén. Személyi valtozasok, felekezeti iskolak Aallamositiasa, a vallas-
tanitas kikiiszobo6lése, tanterv, az oktatis anyaga, a kozépiskolak Atszervezése,
az egyetem autonémifdjanak megsziintetése, A rendszer tanulsigai és felada-
taink: mélyrehatobb erkdlcsi nevelés, Osszes tanterveink reviziéja, szocialis
és gazdasagi ismeretek tanftisa; féleg pedig: nemzetnevelés. jo
Gdl Kelemen, Brassai médszere. 1914, 21-9.
Vélemények Brassair6l. Pedagégiai, féleg moédszertani munkéassaga. A tanil)
és tanul6 szerepe a tanitdsban. Mit tanitsunk és hogyan? Moédszertani elvei.
Elveinek értékelése. Munk4janak méltatasa. na
Gidlos RezsG, Szentjoébi Szabé a katedran. 1905, 408-15.
4 évet toltott a katedrin, ebbdl harmat Nagyvaradon, egyet Nagybinyan.
Kényszeriiségb6l és nem hivatasb6l volt ezen a palyin, nem sziiletett peda-
gégusnak. A nagyvaradi évei alatt frta legszebb lirai alkotasait fra
Gedicze Sarolta, Veres PAalné és a magyar tarsadalom evolu-
cidja. 1904, 321-41.
Jellemzése. Elete: csaladi élete, hivatisanak tudatara ébredése, irod. miiko-
dése. A Ndképzs-Egyesiilet létesitése és vezetése. Jelentdsége mai szempont-
bél. Fiiggelék: két beszéde: Elndki megnyité (1867) s Buzdité szézat (1867).
mt
Gyertydnffy Istvdn, BAr6 E6tvos és a paedagogium. 1913, 563-90.
A ,Budai kozponti allami tanitéképezde”. A Paedagogium kialakulisa. Fo-
galma, iskolatipusai. Szakesoportok. Magyarorszagi Taniték Orszégos Arva-
haza. Gipsz6nté tanmiihely. Nemzetiségi fiitkk a Paedagogiumban. A siiketnéma
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iskola. A Paedagogium fejlédése, johirneve, tekintélye. A Paedagogiumbél
kikeriilt ndvendékek. A Paedagogium bomlasa. Fizetések kérdése. na
Gyulay Béla, Népoktatdsunk a vegyes-hazbeli kirdlyok ko-
raban, 1892, 423-32, 496-500, 571-75, 622-7; 1893, 83-111.

Népoktatds s igy népiskola mar kezdet 6ta volt Magyarorszagon, a 14, és
15. szdzadban kozségi vagy varosi iskolak is; minden faji iskoldban volt
elemi oktatas is. Targyak: olvasas, fras, szdmolas. A tanitis nyelve az elemi
fokon az anyanyelv., A tanitis menete. A tanitis médja: a nagyvaradi (1374)
és esztergomi (1397) egyhazi vizitciok jegyzokonyveinek intése: az ifjisag
képességeihez mérten tanitsanak; mérsékelten és botrany nélkiil biintessenek.
Sziinetek, tanterem, taneszkézdk. Igazgalas, az egyhaz feliigyelete, egyhazi
és vilagi taniték, javadalmak. A 14. és 15. szazadban 102 iskolarél adatok.
Minden pléb&nian volt iskola. Ortvay Tibor adatai alapjan 6000 plébénia,
tehat ugyanannyi iskola; ezenkiviil 417 kolostor, ezekben is elemi oktatas;
leinynevelés 23 apacakolostorban, ta
Hajnéezy R. J6zsef, L6csei tanulék kiilféoldéon a XVI és XVIL
szAzadban. 1917, 339-43.

Husz Odén, Adalék természetrajzi oktatdsunk multjidhoz
1915, 283-6.

i, Trefort Agoston és a kézépiskola. 1917, 418-21. (Berzeviczy
Albert, Trefort Agoston emlékezete c¢. megemlékezésének egy része.)

Imre Séndor, E6tvds nézeteiaz oktatdsra vonatkozo6 allami
jogokrdl és kotelességekrdl. 1900, 457-78, 530-7.

Gyakorlati elvek, melyek szerint Eétvds a magyar kozoktatas iigyének rende-
zésére torekedett. 1. A magyar allam jogai és kotelességei az elemi oktatas
terén: Tj. az elemi oktatasr6l 1848; tj. a népiskolai kozoktatas targyaban
1868. Az elemi oktatds szabadsiga és kotelezetisége. Elemi iskolak allitasa
és fenntartasa. Az 4llam szerepe a feliigyelet kérdésében. II. A kozépiskolai
oktatis terén (tj. a kozéptanodai oktatasrél... 1870). Kozépiskolak allitasa,
fenntartisa, feliigyelete. III. Az allami jogok és kotelességek a fGiskolai okta-
tisban. E6tvés szerint az allamnak a kozoktatas minden agar6l vald gon-
doskodas joga és kotelessége a teljes tanszabadsig, az egyéni fejlédés és
a nemzeti taniigy fejlesztése céljabél. ta
—, Széchenyi felfogdsa a nevelés gyakorlati iranyardél
1902, 593-612.

Egész gondolkodasa gyakorlati. A nevelés végsé célja az emberiség meg-
dicsdiilése. Az egyes ember alapos elkészitése a maga munkajara csak koz-
vetve fontos, végeredményben az egész ill. a nemzet érdekében sziikséges.
Gyakorlati az olyan nevelés, amely az egyes ember, a nemzet és az embe-
riség kozos érdekét egyarint eldmozditja. A nevelés eredményeként legyen
meg mindenkiben a nemzetiség, a polgari erény, az igazsagszeretet és a sza-
badsag vagya. A nevelés akkor gyakorlati, ha arra torekszik, hogy az Gj
nemzedék olyan életre legyen képes, amely a maihoz képest haladast, fejlo-
dést jelent. ta
—, Széchenyi és a testi nevelés. 1903, 336-52.

Az ember feladata a tokéletesedés, ehhez alkalmazkodnak a nevelés egyes
eszkOzei. Egyensiilly legyen a test és a lélek nevelésében; alapvetés a test
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nevelése. Ez csak eszkoz az emberi hivatis teljesitésében. A testi nevelés

_nemzeti fontossdga. Nem egyoldali. Egyezés Payoti-val. A testi nevelés koz-

ben érvényesiilé erkolcsi mozzanatok. Iskolai targyak kozott egészségtan is;
az Onismeretet mozditja els. Egészségtan az iskola legalsé fokin. A nemi
élettel jar6é bajoknal megel6zés. Ezekrsl a Napléban, a kérdés folytatisa
az Onismeretben. " ta
—~—, A magyar nevelés torténetének jelentésége. 1905, 1-17.
A magyar neveléstorténet azzal szolgalja a neveléstudomanyt, ha felderiti
nevelésiink eddigi menetét és megallapitja a nevelés magyar nemzeti vona-
sait, Rendszeres levéltari kutatas, az irodalomtorténet, miivelddéstorténet és
a politikai torténet neveléstudominyi szempontbdél valé feldolgozasa. Igy
lesz alapja a magyar neveléstérténet 1. a neveléstudomany tovabbfejlédésé-
nek, 2. a szervezett koéznevelés tudatos fejlesztésének, 3. a miivelGdéstorté-
netnek, 4. a nemzeti sajatsdgokon épiild nemzetfejleszté politikanak iranyt
jelol. fra
Kemény Ferene, Dedk Ferencz mint neveld. 1903, 513-29, 578-94.
Praeceptor Hungariae; egész életével nevelt. Harmonikus, kovetkezetes jel-
lem; eszményi politikus és pedagégus. Vallisos; a josag, jog és igazsag apos-
tola; szerénység, Onzetlenség és becsiiletesség; hazafiassaga. Boles; nemcsak
etikai értelemben; valosagos életbdles. Viszonya a koézmiivelédéshez; a gya-
korlati nevelés terén. A népnevelés fontossagarol; a kozép-, fels§- és szak-
oktatasrél. Forrasok, idézetek, adatok. ta
—, Pestalozzi Magyarorszégon. 1927, 929, (I 22)

Kisparti Jdnos, A piaristak torekvései a redlis irdnyid ok-
tatds terén a Ratio Educationis eldtt 1925, 104-15.

A piarista iskola a gyakorlati ¢letre val6 el6készités céljabél alakult meg.
Ezen célt szolgalé tantargyak tanitisara fektette a fdsulyt és a haladé élet
valtozé korillményeinek figyelembe vételével valtoztatott. A Ratio Educationis
életbe lépése nem taldlta elGkésziiletleniil. kt

Kornis Gyula, Az 1825/27-ik évi orszaggyiilés és a magyar koz-
oktatasiigy. 1925, 81-95. ’

A magyar kozoktatas tobb hidnyat vitatja meg. A Magy. Tud. Akadémia meg-
alapitdsa. Kozéppont a latin és magyér nyelv kiizdelme, Sﬁrgetik Scholae
Praeparandorum; realiskolak és polytechnikum felallitasat, Felkaroljak a nép-
oktatasiigyet is s kérik, hogy valldsi kiilonbség nélkiil latogathassak az isko-
lat. A magyar koézoktatasiigyet mentesitsék az osztrak Studien-Hofcommission
befolyasatol. Csak elékészitdje a kozoktatdsiigyi reformoknak. kt
—, Az els6 magyar egyetemes taniigyi kongresszus (1848).
1926, 65-81.

Egyetemes, 1. mert a koznevelés minden &gat feldleli, 2. mert felekezeti
kiilonbség nélkil minden mneveld megjelenik. Alialdnos tankotelezettség,
a nénevelés megreformalasa, kozépiskolai nevelés szabalyozasa, az osztalyf6i
intézmény, javaslatok az iskolaigazgatds és a tanitis nyelvére vonatkozodlag,
az Allam 4ltal megallapitott tanitisi rendszer siirgetése. kt
Krammer J6zsef, A fels$ lednyiskola negyven éve 1916, 167-82.
Multja: Molnar Aladar kezdeményezése, az iskolatipus eredeti feladata. Csen-
gery Antal, Gonczi Pal, Berecz Antal, Csdky Albin, Berzeviczy Albert, Szuppan
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Vilmos, Marusik Pal, Révy Ferenc véleményei. A késGbbi fejlodés elvei.
Kozépfoki iskolava alakulasa, az egyetemre jogositas. Ezt a kézépfoku isko-
14t leanyliceumnak kellene nevezni. csa
Vajda Gyula és Araté Frigyes; A felsd lednyiskolaroél Megjegyzések
Krammer Jozsef cikkére. Krammer Jézsef; Valasz a felszdélala-
sokra. 1916, 354-73.

Krist6f Gyorgy, Egy pillantasazerdélyiszadszsagtaniigyébe.
1916, 264-70. ’

Lidkits Vendel, Milyen hatdsa volt az egyetemes tanitéogyi-
léseknek a népnevelésben? 1895, 618-37.-

-1870-151 kezdve 4 egyetemes tanitégyiilés: 1. 1870. VIIL. 15-18; elnék Zichy

Antal. 2.-1874. VIIL. 9-13; elnok Molnar Aladar. 3. 1878. VIIL. 20-23; elndk
Molhnar Aladar. 4. 1890. VIII. 20; elnokék Szathméry Gyorgy és Lakits Ven.
del. Ezek ismertetése, eredménye. ta
Lukesics Pdl, Adalék a budapesti egyetem tdrténetéhesz
1914, 167-8.

L. Z, A felsd kereskedelmi iskoldk fejlédése 1919, 120-33.
Schack Béla, Felsé kereskedelmi iskoldink tanitastervének fejlédése c¢. konyv
alapjan. Kovetelmények a felsé kereskedelmi iskola reformjat illetoleg. A két
vezetd szén‘ipoiit’ 4z Altalinos emberi és a kereskeddi szempont. ‘Az iskola
tan4raiiak egységes képzése. A felsé kereskedelmi leénylskolét at kell szer-
vezni modern iskolava. jo

Madzsar Imré, A magyar kozoktatdsaz abszoiutizmus kor.’;-
ban. 1922, 72-7.

— Elsd tankeriileti beosztasunk keletkezése 1922, 97-108.
Urményl Jozsef tankeriileti beéosztasanak kozvetlen kiindulépontjai. Ossze-
fiiggés a tartomanybiziossag és az €lsé taikerilleti beosztas kozott. Allitasait
Urdiényi javaslataibél vett idézetekkel igazolja. fra
— A budai jezsuita akadémia térténete 1926, 1-12.
Széchenyi Gydrgy alipitvahyabol 1688-ban teszik le az alapkdvet. 1692-bén
elemi, 1694-ben 3 osztalyil gimnazium, 1698-ban teljes 6 osztalyd gimindzium.
A ,Ritio studiorum'; 1735: Wagner Ferenc jezsuita aiyd reformjd; ezutan
a fosuly a ldtin nyelven. 1702-10 Pesten, rendes tamitds jbol csak 1712-
beri, 1723-ban tlizvész, 1739-41 ragaly iiatt sziinetel a {arfit4s. 1767-ben
4j iskolaépiilet és ettdl kezdve 1773-ig az intézet viragkora. Ekkor a papa
a rendet eltorli, 1777-84-ig a nagyszombati egyetemm Bud&n tartézkodisa
alatt az egyetein kotelékében. Az egyetem Pestre koltozése 6ta a budapesti
II. Ker. kath: egyetemi fégimnézium csak nevében &rzi a hajdani kapeso-
latot. : kt
—, A kézZoktatfisiigy f6vArosunk teriiletén a té6rok ura-
lom alatt. 1926, 152-60.

1541-t6]1 adataink a torok uralom alatti magyar -nevelésre. A templomok el-
szédése, a plébaniai iskolak megsziinése. A Maria Magdalena templom maradt
keresztény kézben és mellette latin iskola, A keéresztények 1605-bén elvesz-
tették ezt a templomot is és az iskola hajléktalanna lett. A 18. szfizadban
a varbeli magyarok iskolaja az egyetlen, amire adataink ‘vannak. Feltételez-
ziik, hogy a belvarosi plébéniai templom mellett volt iskola, miikédésérsl
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atonban ném tudunk. 14 medresze (fdiskold) és 19 nekteb (népiskola) a torok
tanitas szolgalataban. kt
Marczali Henrik, Hivatalképeésség és vizsgalat. 1892, 13-5.

Az allamtaniesnak H. Jézsef kezdeményezésére folytatott targyalasai a hiva
talképességet megallapfitd vizsgalat targyéban: ta
Miarkt Sdndor; Arad iskolailigye. 1695-1895. 1895, 198-:207, 248-55.
Elemi iskolak; olih elemi iskolak; a szent-annai gimnazium 1751-1789; Bi-
bies Jakab 6zvegyének alapitvinya és a konviktus. A minoritdk aradi gim-
naziuma 1745-1873; Eo6tvos terve 1869: 9 osztalya licgum. 1873: 8 osztalyi
gimnfzium: 1836 6ta reéliskola; 1874:t51 allami; 1883 kereskedelmi szakiskola;
egyéb szakiskolak. Féiskolak: 1730 teoldgiai és filozdfiai iskola; a ferencesek
késébbi kisérletei. Aradi ifjak az orszag egyéb fmskolém ta
Négyesy Lészlé, Egy régi magyar kulturpolxhkus‘rél. 1901,
595-605.

_Gr. Teleki L&szlé Széchenyi egyik legjelesebb elddje. Legfontosabb munké]a

az Esdeklések: A magyar nyelv parlagonheverésének oka a dinasztia idegen-
nyelv:sége és a kiilfold majmolasa. Surgeu az iskola reformalasat, tanito-
képzdk felallitasat, szakiskolak létesitését. Magyak gyakorlah kxképzest adja-
nak a gyermekeknek Neveljenek tudosokat. Az iskola legfébb hlénya a
pedagdgianak mint tudoménynak tanftasa hlanyzxk ba

Pethes Jdénos, Népoktatdsunk allapota a forradalom utan.

| (1849-1860.) 1892, 229-40, 296-302, 432-9.

1849. X. 9. Grundsitze fiir die provisorische Orgamsahon des Unterrlchts-
wesens in dem Kronlande Ungarn. Allami féfeliigyelet. Iskol4k; elemi isko-
liban az oktatis a tanul6k anyanyelvén torténjék; a kozépiskolakban bér-
mely hazai nyelven. Tanfeliigyelok; népoktatisra vonatkozé rendeletek; fé-
elemi iskolak; a fanfték képesiiése. A profesians iskoldk; a soproni tanterv,
a békési Ag. ev. esperesség és a nyiregyhdzai tervezet. A tiszamelléki ref.
égyhazkeriilet (Arvay Jézsef) fanterve; Gonczy P4l ,,Népiskolai szervezet“-e,
a tanfték képesfiése, tanfiéképezdék, 1859 csaszari pétens ‘ta

‘Prohdszka Lajos, Taniigyi tanuisdgok a régi szepesi varosi

poigarsag sorsabdl 1914, 246-51.

Rombauer Emil, Az 1883. évi XXX, t. ¢. és annak hatdsa kézép-
iskolaink fejlddésére 1908, 453-60, 527-38.

A torvény legnagyobb jelentésége, hogy a kozponti kormanyhatalom az osszes
kozépiskolak tovabbi fejlodésére valé befolyast magénak tartotta fenn. A ko-
zépiskola éllapotinak torténelmi ismertetése. Kozépiskolak szama, jellege,
fennfartéi. 1879-ben 179 kozépiskoia koziil 72 csonka és ez iskoiak nagy
része a magyar nyelvet teljesen elhanyagolta A térvény elrendeli a magyar
nyelv tdriftdsat, o nem magyar faniyelvi iskolakbar is s a tanarok &llami
képesitését. Rendezi az érettségi vizsgalatot; a7 &lldmii feliigyeletet 12 keriilet1
fﬁlgazgatéra bizza. Tanrok alkalnidztstasa, ezékrek & a tanuléknak fegyelmx

“iigyei. 1888 uiaiii fejlodés statisztikai adatokkal csa

Sclinéliér Istvdn, Adalék Edtvos személylségének megérteé-
séhez 1913, 527-43.

Sziiletésériek 100. évforduléja alkalinabél. Személylsége jelleme. A szeretet.
Az ifju E6tvés és a francia forradalom eszméi. Vallisossiga. A halddas és
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az épitd ténykedés elve. Nemzeti érzése. A nemzet jovdje és a kultura kér-
dése. Egyenléség eszméje, politikai, nemzeti szabadsag; egyéuni szabadsag;
a nemzetiségek. Nagyszabasu pedagogus. na
Stetina Ilona, Sebestyénné, Zirzen Janka. 1824-1904. 1930, 11-7.
Halaldnak 25. évforduléja alkalmabél. A magyar tanitondképzés megszerve-
z8je. A magyar ndnevelés apostola. Palyhja: kiképezietése, nevelénéi mun-
kassaga Jaszberényben, Aradon. Br. Eotvos Jozsef & red bizza a tanitong-
képz6k megszervezését. Kozvetett hatisa tanftvanyai Aaltal. Tanitvanyainak
szocialis tevékenysége: alapitvanyaik, a Maria Dorothea-Egyesiilet, a Nem-
zeti Nonevelés c. folyGirat. Az alapitvanyok és az Erzsébet f0isk. sorsa. wvn

Szelényi Odon, Dr. Tavasi Lajos (1814-1877). 1914, 532-43.
Roévid életrajza. Elsé miikédése Pesten. A szabadsagharcban. Iglén. Fdbb
eszméi. Egyhaz, iskola. Az iskola 3 tényezbje. Az iskolak szervezése és kor-
manyzasira vonatkozé gondolatai. Neveldhatalmak az iskolan kivil. Vezer-
gondolatai, Pestalozzi eszméinek terjesziése. Pedagégiai munkassagénak mél-
tatasa. . na
—, Egy régi magyar pedago6gus. Adalékok a filantropizmus ma-
gyarorszagi torténetéhez. 1915, 305-30.
A felvilagosodas szelleme. A filantropistak mukodése egyes Kkivalobb kép-
viseldik, kiilonosen azok, akik a magyar filantropistakra hatassal. voltak.
Trapp leghivebb tanitvinya Genersich Jinos. Miivei, pedagégiai nézetei, neve-
léselmélete. A testi nevelésrél, a fegyelemroél és a tekintélyr(il. A tanintézetek
felosztasa. A j6 tanitas kellékei, az erkolcsi nevelés, a nénevelés. Ldtin mun-
k4ja. Genersich pedagégiadjanak fogyatékossaga. ga
—y, Vandrak Andrés pedagogiai iratai. 1917, 48-63.
Isten kegyelmébél valé pedagégus. Nevel§ személyiségének hatasa, konyvei
és iskolaszervezé miikodése. Tankonyvei: 1. Lelkileges embertan. 2. Elemi
logika. ‘3. A filozéfiai etika elemei. Harom kisebb értekezése. Kéziratos neve-
léstana 3 csonka részbél. A legrégibb latin nyelvii, cime: Praeceptor Paedago-
gicae. A mésodik oktatastani téredék. A harmadik: A neveléstan vazlata.
Altalanos neveléstanban tébb fejezet a testi nevelésrél; azutan a lelki nevelés.
Logikus beosztis, helyes irany. Kevésbbé sikeriilt a kiilonés oktatéstan.
Iskolaszervezés szempontjibol legjelentésebb ,,A magyarhoni ev. gimnaziu-
mok szervezése”. A ,Protestins Egyhé4zi és Iskolai Lap“-ban is megjelent
8-9 cikke. Az ifjisdghoz intézett alkalmi beszédeit erds etikai érzés hatja
at. da
—, Taniigyi reformjavaslat 1848-b61. 1917, 283-5. (Kerék Istvdn
.penna“-ja a latin nyelv tanftisa ellen.) '

—y Schnepfenthal és Magyarorszag. 1929, 179-91.
Magyarok latogatisa Salzmann intézetében 1786 6ta. Angyan Janos, Bruns-

.wick Teréz, Pastor Lange véleménye. 1786-1849: 366 magyar latogatédja

volt az intézetnek. A filantropista internitusok elszaporodésa Magyarorszé-

.gon az itt nyert hatasok folyt4n. Salzmann irodalmi hatisa. Magyar tanulék

és tanfrok Schnepfenthalban. Salzmann neveld személyisége. vn
Székely Odon, Az ,0reg Szdsz Karoly” tanari székfoglaléja.

- 1913, 591-7.
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Tarezay Erzsébet, Magyar iskolak Horvat-Szlavonorszag-
ban. 1918, 99-115.

Horvat-Szlavonorszagban magyarnyelvii elemi iskola is kevés van, de kozép-
iskola nincs is. Zagrib és Eszék magyar gyermekei szimira felsd népiskola
van. Gondoskodni kellene magyar kozépiskolakrol. ma
Téglds Gdbor, A hazai k6zépiskolak hajnalkora. 1906, 559-62.
Békefi Remig, A népoktatis tdrténete c. munkajabél a népiskolarél, a vérosi
latin iskolakrol, vagyis kozépiskolaink kézépkori Oseirdl sz6l6 részletek. kra
Tones Gusztdv, K6lecsey Ferencz paedagogiai nézetei. 1896,
473-90.

Miivei a kozépiskolakban. Foglalkozott a pedagégidval mint tudoménnyal;
vezette testvére Adam fisnak neveléséi. A Parainesis tisztult pedagégiai fel-
fogasa; leveleiben szémos pedagoégiai megjegyzés. Tervezett egy miivet, Iskola
és vilag cimmel. Toredék. Iskolirél és iskolai nevelésrél levél Bartfayhoz
(1832). A ,,magéinos” nevelés hive; az iskola csak ,tudast formélni igyekezd*,
Levél Ormos Laszl6hoz: ,,A mi tanit6i székeinken ritkan iil ahhoz keriilt és
természettdl formalt ember...” Iskola és vilag: az iskola tanitson meg
metédusra. Megjegyzések a nevelés tartalmérél, egyes targyakro6l: eldnyben
a gordg irodalom a latinnal szemben. Parainesis: az &nnevelés szabalyai.
Cél: utasitasok, melyek segitségével 6cese erkdlesi személyiséggé valhat. Leg-
jelesebb ifjisagi mii; helye a kozépiskolai tanulmanyok végén. ta
Torgk Istvdn, A reformétus tanitoképzok elsd terve. 1900,
318-24.

1836-ban az erdélyi ref. f8consistorium jelentést kér a falusi iskolak allapo-
tarol. A jelentések Osszegezésére alakult bizottsdg jegyzdje, Salamon Jozsef
késziti az elsd tervezetet a tanftoképz6rSl. A javaslat. A terv a nagyenyedi
tanft6képzé alapja. Egykori vélemények a tervrol ta
—, Népoktatdsi adat 1785-b 51 1901, 305-6.

A fBconsistorium 1785-ben kiadott rendelete. Utasittatnak a professzorok,
hogy az a deik, aki iskolamesternek megy, j6l képeztessen ki a hazai torté-
nelemben, féldrajzban és német nyelvben. ba
—, Adatok lednynevelésiink téorténetéhez 1901, 483-6.

A 17. és 18. szdzad ledinynevelésérdl a leghitelesebb, feljegyzések a kolozsvari
ev. ref. egyhazkozség elemi leanyiskolijarél maradtak rénk. Ezekbél is in-
kabb a tanitok fizetését, mint a hasznalt tantervet és a tanitas moédozatait
ismerjiik meg. ba
—, Vajna Antal tanterve. Iskolatdrténeti adalék. 1901,
545-54. .

1842-1876-ig mikodott a nagyenyedi Bethlen-collegiumban. 1837-ben kiil-

- foldi atjarél visszatérve, 1ij tantervet nyujtott be Kolozsvirott. Osztilytanitis
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helyett szaktanftas. A felsGbb osztilyos didkok fizessenek valami csekély
tandijat, hogy emelni lehessen a tanarok fizetését. A névénytan tanftisa. Ala-
posabb tanitas. ba
—y A szilagysomlyéi finiskola torténetéhez 1903, 88-91.
Reformatus iskolaban végzett teolégusok mint taniték: rectorok. Kewvés fize-
tés; példa: a szilagysomlydi rector fizetése. Adatok az iskola tovabbi életé-
bél. A tanulék nevei a 17. és ‘18. szdzadbol. ta
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—y, Adat lednynevelésiinkhoz 1903, 91-2,
Marosvasarhelyt 1771-ben a kantor nem villalta leAnygyermekek tanftasat.
Kiilén tanfité; két évig a lelkész szalonnas kamrijaban tanftottak. Az egy-
haztanics nem hajlandé mas hézat venni. ta
—, Népiskolai utasitias 1786-b o6l 1904, 296-302.
Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet foconsistoriuma fltal a falusi iskolak szA-
méira kiadott utasitas (1786). Utasitasok a subalternus inspectorok szimara.
»A falusi mestereknek kotelességeik.” ta
Vir6 Ferene, Bethlen Gabor fejedelem vytasitdsa kollé-
giuma széméra 1903, 1-9.
Szerzojilk? Ertelml szerzé a fejedelem. Fo;dité_sbag kozlg_ A reququnak és
tanitoknak; tartott novendékeinknek. Eskiiforma a kioszt6knak. A szénior
s az ellendr eskiije. ta
Velledits Lajos, Egy fejezet a magyarorszagi nyelvtanirél
torténetébdl. 1911, 193-211,
Gottsched. Aichinger és Hempel német nyelvtana. Adelung hérom miive.
Hatasa a magyar nyelvtanokra. Rendszertelenség a német é magyar nyelv
tanftasiban II. J6zsef érdeme az iskolaiigy terén.'A 2. Ratip Educationis (1806).
Az els6 némét nyelvtazok £s szerz6ik nalunk. A magyar nyely tanftisinak
szomori Allapota. Szent-Pali Istvin Grammatica Hungarica-ja. A nyelvijiték
harca, Nagy Gyorgy és Balinth Antal munkéija. Verseghy. Révai. Kazinezy.
. na
Végh Jénos, A német nyelv a sadrospataki fdiskoldban IIL
Jézsef alatt, 1914, 146-61. )
II. Jozsef torekvése a Ratio Educationis elveinek altalinossa tételéhen. A pro-
testans iskolak védekezése. A német nyelv a sarospataki iskolaban. II, J6zsef
1784-ben kiadott rendeletei a német nyelv tanitisarél. A repdeletek hatésa
a sarospataki -iskoldban. A csdszar tjabb rendelete. Tervezet a sarospataki

©» iskola szdméra: tanul6k, tanftds 6rai, konyvek, taniték. Sziligyi Marton ter-
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vezete. Pedagégiai értéke. Tanftokra vonatkozé utasitdsok. A germanizil6
torekvés hatisa a kollégiumban. na

V. S, Adatok a magyar kozoktatasugy torténetéhez 1899,

79-86.

Toébb magyar véaros iskoldjanak kezdeti nehézségei és fejlodése. A mult szé-

zad németesitd ir4nyzata, a magyarsig Ontudata: a kulturilis intézmények.
a nemzet fennmaradésidnak leghathatésabb eszkozei. sza

Waldapfel Jénos, Honter Jdnos sziiletésének négyszizados
évforduléjan. 1898, 451-3.
Barcasag, elsGsorban Brass6 szellemi wujjialakulisinak meginditéja, legelsd
reformatora, legnagyobb tanitéja. Konyvtira, tankdnyvei. Vallasreformétori
munkéja. Iskolaszervezete. ta
—, Petsfi és a pedagogia. 1922, 77-8.

— Kérmén és az idealizmus. 1922, 129 32.
realizmusa csak a formalizmussal valé szembehelygzkedésg Jelg_n.t, nem pedig
materializmust. Vilignézete alapjaban idealista, . fra
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— Basedow Elementarwerkjének magyar eléfizetdje.

1922, 168; 1927, 216-8.

Weszely Odon, Valasz Waldapfel J. cikkére (L 271) 1922, 132-4.
Kirmén realista. Realizmusa nem materializmus. Realizmusa pedagégiai rea-
lizmus és a targyi szempontok uralmat jelenti a szubjektivvel szemben. Ez
nem zarja ki azt, hogy Karman vilagnézetét az idealizmus iranyitsa. fra

Zivodszky Levente, A ,Monumenta Hungariae Paedagogica®

“tervrajzahoz 1907, 166-8.
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B. Ismertetett mivek és értekezések

Angyal Jénos: Gaal Jend, A falu gondozasa. Thessedik Samuel élete, alko-
tasai és miivei. 1918, 554-6.

Barankay Lajos: Tettamanti Béla, A k6z6sség gondolata KAdrman Mor neve-
1éselméletében. 1930, 242-5.

Barcsa Jdnos: Daxer Gydrgy, A kiilfoldi iskolalatogatds hatdsa a hazai neve-
lésiigy fejlodésére (1520-1790). 1910, 169-71. .

Barcsai (Beyer) J6zsef: Hegediis Jdnos, A kassai' tanitéképzl torténete
1777-1904. Kassa, tanftéképzd. 1905, 237. .

—: Breznay Imre, A magyar iskola vezeté szerepe a magyar nemzeti llam
kiépitésében. Eger, tanitéképzs. 1905, 234.

Biré Imre: Gyérgy Lajos szerk., Oreg didk visszanéz. 1927, 64:5.

Csdszdr Mihdly: Veress Endre, A pAduai egyetem magyarorszagi tanuldinak
anyakdnyve és iratai (1264-1864). 1916, 279-82.

—: Zelovich Kornél, A m. kir. Jozsef-milegyetem &s a hazai technikai felsé
oktatas torténete. 1927, 59-60.

—c8, —®6.: Ddvid Lajos, A két Bolyai élete és munkassaga. 1923, 7-8.
Erdélyi Lajos: Melich Jdnos, A két legrégibb magyar nyelvii nyomtatviny.

- 1913, 237-8.
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291

292
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Gélos Rezsd: Mdrki Sdndor, Horvath Mihaly (1809-1878). 1918, 324-5.

Gy. A.: Léndrt Jézsef, Emlékek a régi kollégiumi életbsl. 1915, 200.
Gyulai Agost: Kiss Aron, Losontzi Istvan életrajza. 1906, 53-7.

Hajdu Jdnos: Imre Sdndor, A magyar nevelés korvonalai. 1920, 121-4.
Havas Adol: Békefi Remig szerk., Emlékkonyv, melyet Magyarorszig ezer-
éves fennallasanak iinnepén kozrebocsat a hazai cziszterczi rend. 1896, 205-8.
Imre Séndor: Findczy Erné, A magyarorszagi kozoktatis tSrténete Maria
Terézia koraban, II. k. 1773-80. 1902, 556-62.

—t Veress Endre gyiijt. és Osszeall, Fontes Rerum Transylvanicarum (Er-
délyi torténeti forrasok). 1. k.: Az erdélyi jezsuitik levelei és iratai a Ba-
thoryak koriban (1571-1613). 1. 1571-1583. 1912, 50-1.

i. s.: Szelényi Odén, Genersich Janos (1761-1823). Egy szepesi pedagogus
I. Ferenc korabél. 1915, 570-1. ’

—: Ballai Kdroly, A magyar kisdednevelés fejlédéstorténetének vazlata 1843-
1914. 1916, 503.

~—: Az 1777-iki Ratio Educationis. Kiadta Friml Aladdr. 1914, 237-8.

~—: Magyary Zoltdn, A vallis- és kozokiatasiigyi kozponti igazgatds 1867
elotti torténetének vazlata. 1922, 173-4. :
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Kastner Jend: Gulyds Jézsef, Tompa és a nevel6 oktatas. 1921, 67-8.
Kemény Ferenc: Huszdr Kdroly szerk. A proletardiktatira Magyarorszagon.
Gratz Gusztdv szerk., A bolsevizmus Magyarorszigon. 1921, 61-6.

—: Sikléssy Ldszlé, A magyar sport ezer éve I—III. k. 1930, 246-8.
Kemény Istvdn: Olay Ferenc, A magyar kultiira valsigos évei. 1918-1927.
1928, 50-1. ‘

K. F.: Osz Béla, Fels6-Magyarorszag iskolaiigye a cseh megszallas alatt.
1923, 15-6.

kf.: Egy elfelejtett magyar kulturpolitikus. (Akin Kdroly, Ideen zur Reform
des hoheren Unterrichtswesens. 1868.) 1930, 176-7.

Kovdcs Jénos: Schack Béla, Kereskedelmi iskolaink multja és jelene. 1903,
419-24.

Kovits Alajos: Szelényi Odén, Thessedik Samuel élete és munkassfiga (1742-
1820). 1916, 501-2.

Krist6f Gyorgy: Rdtkai Kdroly, A hajduszoboszl6i partikuliris iskola torté-
nete. 1919, 51-2.

Marezinké Ferenc: Fontes Rerum Transylvanicarum. II. Erdélyi jezsuitik
levelezése és iratai a Bathoryak korabél. I11. Antonio Possevino: Transylvania.
1914, 304-6.

Milnai Mihdly: Sebestyén Gyula, Elemi iskolai tanft6- és taniténéképzésiink
fejlddése. 1897, 186-9.

Mika Sdndor: Findczy Erné, A magyarorszagi kdzoktatis tdrténete. 1899,
616-9. ’

N.: Takdts Sdndor, A régi Magyarorszig jékedve. 1921, 161.

Nagy Jézsef: Kornis Gyula, A magyar miivelddés eszményei 1777-1848, 1927,
221-4,

Neményi Imre: Hegedils Istvdn, Apiczai Cseri Jinos paedagogai munkii.
1900, 43-51. )

Ozoral Frigyes: Ki6rosy Gyorgy és Lukinich Imre, A kozépfokii oktatis
multja és jelene Deésen. Deés all. fgimn. 1907, 565,

~—: Szildgyi Géza, Berzsenyi Daniel koltészetének paedagogiai jelentSsége.
Ho6dmez6vasarhely, ref. fogimn. 1907, 566-7.

—t Pdlos Ede, Révai Miklés és rajziskoldja, Gyér, all. foreal. 1907, 613.

—: Génczi Lajos, A székelyudvarhelyi ev. ref. kollégium az utébbi masfél
évtized alatt. Székelyudvarhely, ref. koll. 1909, 43.

Pintér Jend: Csdszdr Mihdly, Az Academia Istropolitana, Matyas kiraly po-
zsonyi egyeteme. 1916, 119-20.

Quint J6zsef: Fekete Jozsef és Vdradi J6zsef, 1. Széchenyi vallomésai és tani-
tasai. 2. Széchenyi tanitdsai, 1927, 55-7.

: Kornis Gyula, Magyarorszig kozoktatisiigye a vilighdborii 6ta. 1928, 44-6.
Radfk Olga: Czeke Marianne és Révész Margit, Gr. Brunsvik Teréz élet- és
jellemrajza. Gr. Brunsvik Teréz emlékiratai. Ford. Petrich Béla. 1928, 105-7.
Récz Gyula: Imre Sdndor, Gréf Széchenyi Istvdn nézetei a nevelésrsl. 1903,
635-7.

Riez Lajos: A sérospataki f8iskola térténete. Latinul irta Szombathi Jdnos,
ford. Gulyds Jézsef, 4tvizsgilta, javitotta és jegyzetekkel bdvitette Szinyel
Gerzson, 1921, 13-5.
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¢ Baranyai Zoltdn, A francia nyelv és miiveliség Magyarorszigon. 1921,
43-4. ’

—: Comenius pataki élete és mikddése német megvilagitdsban. Herbert
Schénebaum, Comenius bei den Rikoczy in Sarospatak. 1931, 40-4.

Schén J6zsef: Komdromy Lajos, FAy Andrds mint paedagogus. 1901, 307.
~—8 —8.: Schack Béla, Fels kereskedelmi iskolaink tanitastervének fejlodése.
1922, 21.2. ’

Suppan Vilmos: Schack Béla és Vincze Frigyes, A kereskedelmi oktatasiigy
fejlidése és mai Allapota Magyarorszigon, a kiilfoldi kereskedelmi oktatasiigy
torténetének vazlatival. 1931, 102-3.

—s3 Vincze Frigyes, A kdzépfokit kereskedelmi iskolai tipus kialakuldsa és
kettos célkitiizése. 1931, 175-6.

Suszter Oszkdr: Bihari Kdroly, Baré Eotvds Jézsef politikaja. 1917, 487-90.
Szelényl OdBn: Payr Sdndor, Nagy Gyorgy és a harkai iskola II. Jézsef ko-
raban. 1918, 37-9.

—: A reformécié emlékiinnepének pedagogiai €rdekii irodalmabél. Bdré Pod-
maniczky Pdl, A ref. neveléstort. jelentsége. Mikulik Jézsef, A goméri ag. h.
ev. esperesség tort. 1520-1740. Payr Sdndor, A soproni ev. egyhéizkdzség
torténete I. A lGcsei ev. egyhfzkozség tort. kiadja a I8csei egyhazkdozség.
G. Scholz hrsg., Die Reformation und ihre Wirkung in Ernestinischen Lan-
den. 1918, 293-300.

: A német egyetemek hatésa a magyar tanul6kra. Petz Lipét, Uber Deutsch-
lands Universititen in Bezug auf Ungarn. 1919, 45-50.

—3 Bruckner Gy6:z8, A késméarki 4g. h. ev. keriileti liceum partfogosaganak
torténete. 1923, 51-2.

: Horvdth 0Odén, Bredeczky Samuel élete (1772-1812). ElSszéval ellatta
Berzeviczy Albert. 1925, 135-6.

¢ Harsdnyi Istvdn, Szinyei Gerzson élete és munkai. 1926, 123,

: S. Szabo Jézsef, Miiveltségi allapotok, foként az iskolazds Debrecenben
a reformécié koraban. 1926, 187.

—: Lukinich Imre szerk., Nagyenyedi album. 1927, 62-4.

—3 Diénes Jend (I.), Nagyenyedi didkélet a XIX. szdzad végén. Kdlniczky
Géza, Régi igl6i didkélet. 1927, 66.

Sz. K.: Bokényi Ddniel, A magyar abc-6és olvas6kdnyvek tdrténeti fejlédése
a legrégibb id6ktdl napjainkig. 1892, 179-82,

Teveli Mihdly: Jakab Béla, Opitz Mirton a gyulafehérvari Bethlen-iskolanal.
1911, 509-10.

Téri J6zsef: L'enseignement en Hongrie. 1900, 608-20.

Té6th-Szabé Pél: Békefi Remig, A kiptalani iskoldk toérténete Magyarorszé-
gon 1540-ig. 1911, 27-33.

: Acsay Ferenc, A nemzeti elem az Arpidok miivelddésében és iskolazAsa-
ban. 1911, 164-5.

Védradi J6zsef: Gydri Vilmos, A polgari iskola gondolatinak kialakulasa
(1868-ig). 1931, 45-6. )

s Vitéz Sdghelyi Lajos, A magyar polgiri iskola 60 éves multja. 1931, 46.8.
—: Gyéri Vilmos, Az 1876-t61 1928 jinius végéig megjelent polgari iskolai
kozlonyok ismertetése, repertériuma, a kozlonydk cikkiréinak névjegyzéke.

1931, 104-5.
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Vugrinesics Ferene: Cuvay Antal, Adatok a horvit-szlavon kirdlysigok isko-
laztatasAnak torténetéhez. 1910, 94-8.

Waldapfel Jdnos: Csdka Kdroly, Kozépiskoliink szervezése Maria Terézia
kiralyné 4ltal 1776-ban és azok tovabbi fejlédése. Zsolna, kath. fogimn. 1893;
311-2.

—: Palcsé :Istvdn, A késmérkl 4g. hitv. ev. keriileti lyceum torténete. Kés-
mark, lyceum. 1893, 312.

—: Kopp Lajos, Régi magyar arithmetikak. Budapest, VIII. foredlisk. 1894.
364. t :

: Hoffer Endre, Feljegyzések a szegedl reéhskola elsé két évtizedébsl. Sze-
ged all. férealisk. 1894, 365.

—: Génczy Lajos, A székelyudvarhelyi reforméatus kolléglum torténete 1876-
t6l 1893-ig. Székelyudvarhely, koll. 1894, 366.

s Burdn Gergely, A keszthelyi kath. gimnazium kiegészitésének torténete.
Keszthely, kath. fégimnazium. 1894, 366. ’

: Németh Vilmos, Néhai Kiraly Jozsef pécsi piispok 4ltal Komarommegye
kath. nemes ifjiisdga részére tett isk. 6szténdij- -alapitvany tort.1849-t61 1861-ig,
az alkotmany visszadll{tisdig. Komarom, fégimn. 1894 367.

: Findczy Ern8, A magyarorszagi kozépiskolak multJa és Jelene 1896,
457 9.

Weber Arthur; Szelényi Odén, A magyar evang. nevelés. torténete a refor-
maci6tol napJamklg, kiilonds tekintetlel a kozépiskoldkra. 1918, 211-5,

A magyar evang. nevelés torténete. SzeIenyz Odon vilasza Weber Arthur biré-
latara és Weber Arthur v1szonvélasza 1918. 357-8.

zium mai éllapoténak elozmenyel. Flume, éll. fogimn. _1904, 631.

—: Német Ambrus, A gyéri kir. tudomdnyakadémia tirténete. 1806-1850.
Gyor, fégimn. 1904, 631. - . .
—t Szilddy Zoltdn, Bethlen kollégiuma és a természettudomanyok. Nagy-
enyed, Bethlen-koll. 1904, 631-2.

—: Kalmdr Elek, A 15csei gimnazium épiiletére vonatkozé adatok. Lécse, kath.
foglmn 1904, 632.

: Thury Etele, A papai ref. féiskola rektoral és felsobb tanuléi 1752-ig.
Pépa ref. f6isk. 1904, 632.

: Neményi Imre, Apaczai Csere Jinos. 1926, 48-51.

Friedrich Teutsch, Dle siebenbiirgisch-sichsischen Schulordnungen. Kehrchh,
Menumenta Germamae Paedagogica. 1894, 285-6. ’

Az 1848-iki taniigyi kongresszusrél. Péterfy Sdndor dolgozata 1895, 221-3.
Bajay Armand, A miskolci kir. kath. gymnasium torténete_ 1896, 229.
Berecz Sdndor, A szentesi véarosi kozségi f6gymnasium torténete. 1896, 520.
Bécsy Mdrton és Prilisauer Adolf, A kaposvéiri m, kir. allami fégymnasium
torténete. 1896, 519-20. ' ,

Bricht -Lip6t, A budapesti kereskedelmi akadémia térténete alapitdsatol
1845-ig. 1896, 519.

Morvay Gydzé, A kozépoktatas torténete Nagyb{myén 1896, 520.

Pdsthy Kdroly, A kecskeméti polgri lednyiskola. 1875-1895. 1896, .472.
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Peres Sdndor, A magyarorszigi tanitéegyesiiletek torténete. 1896, 376.
Takdts Sdndor, A fGvaros alapitotta budapesti plarlsta kollégium torténete.
1896, 229.

Révy Ferenc, A budapesti m. kir. Allami felsGbb leAnyiskola térténete és
jelen Allapota. 1897, 127,

Szilvek Lajos, A pécsi egyetem torténete. 1900, 216-7.

Ujabb adattir a vargyasi Déniel-csaldd torténetéhez. Szerk. Kelemen Lajos.
1913, 641, ’
Wagner Lajos, Baré Prénay Gébor. 1913, 41.

Hazai lapok Edtvésrgl. 1913, 599-601.

Gréf Bethlen Miklés onéletirdsa, kiadta Kdrolyi Janos 1913, 135,

Halmos ‘Fléra, A magyar és székely nemesi tirsadalom Erdélyben a ket Ra4-
kéczy Gyérgy korsban (1630—1660). 1913, 360-1. .
Minay Lajos, Erdélyi Janos. 1914. 374.

Balogh Ferenc, A debreceni ref, kollégium torténete, 1915, 628-9.

Mary‘itag' Jézsef, A horvat- és szlavonorszigi magyarok sorsa, nemzeti vé-

delme és a magyar-horvat testvériség. 1918, 437.

C. Hirek és adatok

Findezy Ern6: A természetrajz tanitisa 1777/8-ban. 1905, 158-9.

G#los Rezsd: A kolozsvéri egyetem torténetéhez. 1913, 598-9‘.:

1.: Magyarorszig twjabbkori torténetének forrasai, 1917, 508.

Imre Sﬁndpr; A bolcsészet, miivel3dés és nevelés konébe tartozé kozlemények
a Tudoméanyos Gyiijteményben. 1817-1841. 1906, 270-1. :
Kemény Ferenc: A magyar Pestalozzi- blbllographxa 1927, 100-14.

—: Molnar Aladar és Néptaniték Ismerettira. 1930 61.

kf,: Magyar neveléstorténetx adatok 1911, 497-9.

S. L; Bél Matyds a magyar és német nyelvrgl. 1915, 82,

Szab6é Péter: Barp Eotvos Jézsef levele Szabé Samuelhez. 1913, 597-8.
Waldapfel Jfnos; A magyarnyelyii paedagogiai Herbart:irodalom blbllogra-
phiadja. 1896, 506-12,

w. j: Egy kdnyv 6tvenéves jubileuma. (Salamon Ferenc Koézoktatasunk re-
formja.) 1923, 72.

A fdvéros taniigyi torténete. 1896, 148-9.

Gyiirky Odén A magyarorszagi katholikus kézépiskolék térténetére eloflze-
tést hirdet. 1898, 571.

A f@varosi kozépiskoldk fejlédése. 1907, 627-30.

Pélyazat. Gr6f Brupswick Teréz életrajza, kiilonéds tekintettel a magyar gyer-
mekkertek alapftdsa koriili érdemeire. 1907, 190-1; 1909, 200.

.Friedreich Istvdn, Széchenyi életrajza. 1915, 109, 589, v

A pedagogiai frokhoz. 1916, 221.
Pestalozzianum-ban megjelent cikk: Kemény Fe;enc, Gr. Brunswick Teréz, -
die ung. Vorkidmpferin fiir Pestalozzis Ideen. 1927, 185.

Egy régi magyarorszdgi tankdnyv. (Sermone de tempore.) 1927, 187,
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A. Onallé cikkek

Alexander Berndt, Klamarik Jidnos emlékezete. 1899, 65-79.
Nem a nagy vezérek koziil valé volt, sziikebb kérében igazi férfinak bizo-
nyult: hii magahoz és elvallalt feladatihoz. Mint fdigazgaté rendkiviili ad-
minisztrativ tehetsége foleg a kozépiskolai térvény végrehajtdsdban nyilva-
nult. A Paed. Tars. ujjiszervezgje. sza

Bebthy Zsolt, Emlékezés Sebestyén Gyularo6l 1848-1911. 1911,
593-600,

Gyermekkora. Tanulményai. A tudés és a tanité. Az iskolaban. A nemzet
tanftéinak sordban. A Kozoktatdsi Tandcsban. Munkéija a tanft6képzés re-
formjiban. na

Békefi Remig, Inczédy Dénes emlékezete 1901, 65-86.

Elete, hivatisa, taniri miikédése. Az ifjusignak és a tanaroknak eszmény-

képe. A mennyiségtan moédszeres kezelése a gymnasiumban c. munkaja. Ala-

pitviny a pécsi gimnaziumban. 1899-ben igazgat6. A pécsi gimnizium -alatta

éri fénykorit. 40 éves tanéri jubileuma, Kkitiintetések. Volt tanitvanyai ala-

pitvAnya. A lincztértekrdl c. értekezés és A csillagaszat elemei c. munkaja.
ba

B. F, Szvorényi Jozsef. 1816-1892. 1893, 10-3.

Elete. Miivei. Az 50-es években a taniigyi kormény megbizésﬁbé! a kozép-
iskoldk magyar nyelvi és irodalmi tankdnyveit szerkeszti; hazafias szellem.
1890: Gyakorlati tanicsok a hazi és nyilvinos nevelés korében; a tapasztalt
pedag6gus boles tanicsai. ta
Boz6ky Endre, Findczy Ernd az Orszagos Kézoktatasi Ta-
niacsban, 1930, 93-7.

MAr 1896 el6tt részt vett a Tandcs munkijiban mint a kézépiskolai szakosz-
taly hivatalos el6addja. 1898 6ta a Tandcs legbuzgébb tdmogatéja, 1904 o6ta
alelnék, 1905-ben a kozépiskola kérdésében el6add. 1907-ben & volt a vezetd
és felelés mindenért a Tandcsban. Ugyek: a szabad oktatas orsziigos szer-
vezése, a kozépiskolai rendtarths reviziéja, a polgari iskoldk rendtartasa,
a polgiri lednyiskolak tanterve és utasftisa stb. Az oktéberi forradalomker

mondott le tisztségérdl. vn
E.B., Szathmary Gyorgy. 1898, 1-3. ‘
1890 oOta kozoktatdsiigyi min, tanicsos. ta

Endrei Gerzson, Jiger Oszkar emlékezete. 1911, 231-2.

Findczy Ernd gyiszbeszéde Kdrmdn M6r ravatalanal. 1915, 529-30.

—, Bevezetés és zardszavak Weszely eldadasdhoz a Kar-
méan-iinnepélyen. 1916, 513-4, 542-3.

Kirménnak a magyar pedagégia érdekében tett alapvetd munkéassaga. A zar6-
szavakban: Kdrméan eszményképe a nemzeti koznevelés felépitése volt s egész
munkéja arra irinyult, hogy ontudatos, magyar célokat szolgalé polgirokat
neveljen. . csa
Geréb J6zsef, KArmain gimnidziumi munkéaja 1916, 581-2.



410

411

412

413

414
415

416
417

29

Gyomlay Gyula, findczy Ernérél (Ifjukori visszaemléke-
zések.,) 1930, 74-84.

Péalyajanak megindulasa. Jellemvonasai. Erkolesi komolysdg, lelkiismeretes-
ség, mely kival6 szellemi tehetséggel parosult. Ifjiikora. A pancsovai real-
iskola; Pest; a minisztériumba helyezés. Tovabbi emelkedés és tudoményos
palya. ) vn
Gyulai Agost, Em1lékbeszéd Kiss Aron f618t4. 1909, 137-48, 213-24,
Elete és miik6dése. A nagykdrdsi tanit6képz8 intézet igazgatéja. A jovendd
nemzedék tanftéinak nevelése, Kiilfoldi tanulmanyidtjai. Irodalmi munkés-
sdga. A torténeti érzéknek a magyar pedagégiai gondolkodasba val6 beol-
tésa, sa
— Findczy Ernd mint iré. 1930, 113-8.

18 éves kora 6ta nagy sz&mmal jelennek meg dolgozatai. A klasszikusok ol-
vaséhsa, miiforditassal valé prébalkozés, sét ifjitkori kélteményei is nagyban
hozzhjarultak stilusfnak fejlesztéséhez. Mint essay-fr6: 6néllé gondolkodés
és 0j szempontok érvényesitése. A pedagégiai essay-irodalmat magyarul &
kezdi meg. Alapeszméi, tudasa, gazdag tapasztalisa, vaslogikéja. vn
Heinrich Jénos, KArméan a kereskedelmi iskolai tanarkép-
zésrdl 1916, 582-5.

Horvédth Cyrill, Gyulai P4l, mint tanar. 1910, 35-7.

Huszti Jézsef, Findczy Erné mint klasszikus filolégus. 1930,
101-6. .

18 éves kordban megjelent elsd dolgozatdban mar benne. van az egész ké-
s6bbi Fin4czy. A klasszika filolégiat a vildgirodalmi perspektiva altal a ma-
gyar mivel5dés egységébe akarja beilleszteni. Kettds célja: a tarsadalom fogé-
konyabba tétele a szellemi élet irant és alkalmas talaj teremtése a klasszika
filolégia szamara. Kulturpolitikai felfogasa. A filolégus és pedagégus Findczy
egyéniségének egyazon gydkere. vn
Imre Lajos, Meumann Erné. 1915, 616-9.

i. s, KArméan emlékezete a kolozsvari tandrképzé inté-

. zetben. 1916, 570-1.
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Jankovich Béla megemlékezése Findczy Erndrdél. 1930, 68.

Kardos Albert, Békési Gyula. 1896, 203-5.

1847-1896. 1884-t6l debreceni tankeriileti fdigazgaté. ta

Kisparti Jdnes, Findczy Erné a katedréan. 1930, 87.9.

1901-ben hivtdk meg a budapesti egyetem pedagégiai tanszékére. Elsadésait

a gyakorlati kovetelmények figyelembe vétele jellemzi. Eldad4sai és szemi-

nariumi gyakorlatai. on

Klebelsherg Kuné gr6f megemlékezése Findczy Ernérdl 1930,

68.

Kornis Gyula, Quint J6zsef. (Gyaszbeszéd) 1929, 150-1.

—, Findczy Ernd. 1930, 70-4.

Miivei, palyafutisa, egyénisége. Miiveinek filozéfiai jellege. Vilagnézete tiszta

idealizmus. Személyi hatisénak forrasa egyéniségének harmonifija és egyen-

stilyozottsaga, vilagfelfogasdnak nemes emelkedettsége és erkolesi komolységa.
vn

Kérdsi Henrik, Kovacs Albert emlékezete 1905 130-47.
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Kulturpolitikai munkassginak ismeftetésé képviselohhzi beszédei és tanil-
ményai alapjan. fra
—, Karmén a minisztérlumban. 1016; 572:81.

Lukéfics GylUrgy megemlékeézése Finatzy Erndrdl 1930, 67-8.
Mafmula Jénos; Regéczy Jézsef emlékezete 1896, 44354,

Tanft6i palydja; tanulminyai (Herbart, Diesterweg, Dittes); pedagégisi érte-

kezései. 1887: Kalauz c. folyéirat. Mint embeér. ta
Mdiki Sdndor, Felméri Lajos. 1894, 289-90.
1840-1894. Parhuzam Ap4czai Cseri JAnossal. ta

Mosdéssy Imre, Findczy Erié mint a Magyar Paedagogiai
TaArsasédg elndke. 1930, 97-101.
1904-ben vélasztottdk meg elndknek. Bekdszohtéje. Neinés ériclemben vett

‘konzervativizmusa; a valliserkdlesi és nénizeti gondolat. Ugyszeretete és
“példaadé biizgésaga. A Tarsasag févékeny(ség'éﬁ_ek szigorian tiidomfnyos jel-
legét igyékszik megbiizni; d Tarsasag tagjdit foleg személyiségének varhzsa

kapcsolja Ossze. vn
Nagy Léiszl6, Schwarz Gyula mint kultuifpoelitikus. 1902, 65-84,

" 145-66.

Flete Kulturpohtlkal miikodése. 1865-1868: ,,Uj Korszak™ hetilap; legmkébb
a kozoktatas tigyéi. Itt egy ,,0fsZ4gos koznevelési égyesiilét eszmiéje. Munka-
tarsak, torekvések. Statisztikai munkalatai, 1868: ,, A kézoktaiasi reforih niint
politikai sziikséglet Magyarorszdgon.“ A reformtervek mély politikai és tor-
ténelmi liattérbsl. Allami iskolak 4% egyetéinig: A neizeti iskold eszméje.

'1879:. ,,Allaini infézméiiyeink & & kor igényei” Iti kozoktatasiigyi politikaja.

1879 ,,Zur Reform des europalschen Ku]turwesens “ Klsebb mnvek A kep~

okfatas” gondolata. A siervezéti € mitikodési egység e$zniéje, ez fltdl a koz-
oktatas tarsadalmi és politikai egységink szolgdlatébdn.’ ta
Neményl Imre, Emlékbeszéd Szathméry Gydrgy felett, iges,

'513-39.

A hazalflség szenvedélye Lelkének alapvonésal Eieté Hfrlapfr() legkedvel-
tanar; 1881: képviseld; a taniigyi blzottsag eldad6ja; itt is & rfdgyar nern.
zeti népoktatis iigye. 1890-ben & IV, égyét. tanitégylilés einske, A niépokta-
tatasiigy 4llamiositasa ,Nemzeti 4llam és népoktafas” ¢. Konyvébenr is. ,,A ma-
gyar faj kulturmisszioji Keletei”, toredék. ta
N. L; Szarvas GAbor. 1895, 545-9.
1832-1895, 1858-81 tanar. Magyar Nyelvdr és Nyelviorténeti Szétar. Palya-
janak, munkassdganak neinzeti jeléntdsége. ta
—, Volf Gyﬁrgy 1897, 465-6.
Mint nyelvési. Mint pedagégiis. A gyakoflé fégimini. tdndrd és igazgatéja. fi
Paullus, Regéczy Jé6zsef 1895, 305:10.
1851:1895, 1886 t(f)l a hagyszormbati tanitoképzo 1gazgato;a’. 1885 a nép-
iskolai feliigyeletrGl. 1887:1892: a Kalauz ¢ pedagégiai folyéirat; itt a
kdtholikus pedagégia kdzépkori torténété és egy taniiliidny Herbartrél. ta
Philipp Kélmén, Egy modern pedagogusrél (Angélxer Agost).
1912, 84-8.



436

437

438

- 439

440

442

444

445

447

31

Prohdszka Lajos, Findczy Erng mint tanar. 1930, 89-93.
A tudés és tanfté személyisége. Magatartisaban a tudds targyilagossaga.
Szubjektivitisa példaadé erkolcsi magatartisiban és mondanivaléjanak mii-
vészi formaAltsagaban. Nagyfoki lojalitisa. Minden véleményt meghallgat;
mindig az immanens kritika allaspontjarél itél. Allandé fejlodesképessege vn
Rajner Ferene, Mauritz Rezsdg. 1903, 65-71.
Eletének tanulsigai, Egész ember. Oktatéi szerepének haté ereje. Mint igaz-
gaté Kassadn vezeté példa a munkabirasban; itt 4j korszakot nyit. ta
Schack Béla, Névy Laszlé6. 1841-1902. 1904, 65-76.
Szombathelyt igazi “esztétikus pedagégus. 1871: Budapest kereskedelmi aka-
démia tanira. Az 4ltaldnos oktatdsi iranyt feleserélte kozgazdasagi szakokta-
tassal. Tankonyvei és egyéb irodalmi miivei. Szerepe a tirsadalmi életben. ta
Stetina Ilona, Sebestyénné, Karacs Teréz 1893, 1-10.
1807-1892. Elete: a sziil6i hé&z, neveltetése, elsé irodalmi munkai, nevelsi
munkéassidga Miskolcon, Kolozsviérott, Budapesten Oregsége és kés6i iro-
dalmi termékei. mt
—y, De Gerando Antonina, 1845-1914. 1915, 465-76.
Sziilei, neveltetése, életének fejléddése és iranya, hivatas- és hazaszeretet, csa-
ladi élete. Gyermekeinek gondosan nevelé édesanyja. A kolozsvari felsé
leanyiskola igazgatéja, itt teljesitett intenziv nevel5i munkéja. ga
Suppan Vilmos, FifidAczy Erné mint hivatalnok. 1930, 84-6.
Minisztériumi munkissaga Klamarik otdalan az 1883 : XXX. t. c. végrehajtisa
érdekében. mt
Szelényl Odén, Ellen Kéy paedagogidi nézetei. 1907, 162-5.
Székely Gybrgy, Emlékbeszéd Szdsz Kdrolyrél 1908, 129-49.
Iré, k61t6, miifordité, reformatis piispok. Elete. Befoly4dsa az 1883. évi
kozépiskolai torvényre. Egységes tarsadalom megteremtését a néptaniték altal
felkeltett emberszeretettdl véarta. Beszédeiben, ifodalmi munkaiban a {esli
nevelés, féiskolai és egyetemi iigyek, lelkészképzés, nénevelés és tankényv-

irodalomnak lelkes harcosa és a gyérmekirodalomnak miiveldje. cso
Székely Ilona, Veres Palné. 1815-1895. 1895, 550-1.
Megemlékezés halala alkalmébél; érdemei a ndnevelés terén. mt

Thurdnszky Irén, Katondné, Zirzen Janka emlékézete 1908, 65-77.
Legnagyobb magyar tanfténd, a imagyar nénevelés kimagaslé alakja, nagy
szervez6képességii és er6s akarattal biré egyéniség. Elete. A taniténéképzé,
neveléndképzd, polgari tanitondképzd és a felsdbb lednyiskola felllitasa
és vezetése. kra
Vérkonyi Hildebrand, Az ,Uj iskola“ elméletiréjay Ad. Fer-
riére. 1928, 154-67.

Ferriere 3 fomiivének: ,Szellemi haladas®, ,Aktiv iskola“ &s ,,A tevékeny-
ség iskoldjanak gyakorlata* ismertetése. Ezekkel veti meg az ij iskola elmé-

leti alapjat. - kt
Verédy Kdroly, Lévay Ferenc emlékezete 1848-1895. 1895, 552-6.
Szegedi tanér, csongradi tanfeliigyelé; a minisztériumban, ' ta

— Zichy Antal emlékezete. 1900, 81-99.

Szerénysége és némes szive. Elete, irodalmi mitivei. Felfogasa az elsé magyar
népoktatdsi torvényrdl. 1869 tanfeliigyelﬁ szabadsag és onkormanyzat elve.
Tarsadalmi mitkédése. Mint politikus és pedagégus. ta
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Waldapfel Jénos, KArman M6r huszondtéves taniri munk4is-
séganak tinnepére. 1872-1897. 1897, 353-6.

—y Volf Gyorgy emlékezete 1898, 6572,

Egyénisége. Idegen szdrmazésa, magyar érzése. A magyar nyelv védéje,
magyar miiveltség kutatéja. Szellemének formal6 eréi a magyar iskola és’
a magyar koézmiiveltség. Mint grammatikus, mint pedagégus, mint tanér,
tanarképzé és igazgat6. Lelkének gyengédsége, humanitisa, mély valldsossaga,
vasszorgalma. ta

451—, Than KAroly 1834-1908. 1908, 449-52.

452
453
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Hazank legnagyobb kémikusa, szaktudomanyin kfviil a magyar fels6bbfoku
tanftas, a magyar tudomény és kultira érdekelték legjobban. Jellemzése.
Elméleti pedagédgus, kivalo kulturfilozéfus. csé
Helyreigazftas Waldapfel Janos, Than Kéroly c. cikkére vonatkozéan.
1908, 573.

—, Bedthy Zsolt. 1908, 544-6.

—y Findczy Ernd és a pedagogiaitudomény. 1930, 106-13,
Egyéniségében 3 elem: a filolégus, a histérikus, a pedagégus. Mint filolégus
kezdi, mint kulturhistérikus folytatja s munkéiba egyre novekvd intenzitas-
sal vegyiill a pedagégus mélysége. Munkai. Pedagégiai idealizmusa és opti-
mizmusa. Konzervativ gondolkodé. Mint pedagégus kozvetleniil legtdbbet
tanult Karman Mért6l és altala Herbarttél. Kovetkezetessége és hiisége On-
magihoz. A nevelés erkdlesi célja, az oktatAs nemzeti jellege, a klasszikus
mtiveltség nagy jelentdsége. vn
Werner Adolf megemlékezése Findczy Ernérél 1930, 69-70.
Weszely 0dbn, KArméin M6r emlékezete 1916, 514-42.

Elete, munkéssiga, kiizdelmei és sikerei. : csa
Wilassles Gyula béré megemlékezése Findczy Ernérdél. 1930, 65-6,
Berzeviczy Albert vallas- és kozoktatlsiigyi miniszter. 1903, 577-8.
Eddigi palyafutisa, kinevezésének jelentdsége. Megallapodott és tisztult kul-

turpolitikai és pedagégiai meggySzddése. ta
Klamarik Janos. 1894, 225-6.
40 éves szolghlati jubileuma alkalm#bol. ta

Zsilinszky Mihdaly. 1905, 129-30.
Miikodésének méltatasa abb6l az alkalombél, hogy az uralkodé valésigos
belsd titkos tanficsos4va nevezte ki. fra

B. Ismertetett mfivek és értekezések

Balogh Péter: A Karman-emlékkonyv. Szerk. Volf Gyérgy és Waldapfel
Jdnos, 1898, 84-94,

Cs. J.: Emlékkonyv Klamarik Jinos negyvenéves szolgilati jubileumara.
1895, 56.

Eltes Métyds: Bardécz Pdl, Montessori nevelési rendszere és médszere. Find-
czy Erné elGszavhval. 1925, 134.

f.: Lovinsky Viktor, Stanley Hall. Zt. f. pid. Psych. u. exp. Pad. 1907, 39-41.
i.: Szobrot Kairman Mérnak! Waldapfel Jénos: Kozmiiveltség. 1918, 356-7,

i s.:: A Magyar Kdzmiivelddés Karmén-szama. 1916, 598-9.
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Kelemen Béla: Kithy Jézsef beszédei. 1907, 109-10. :
Kenyeres Elemér: Kiss Jézsef, Montessori Maria nevelési rendszere. 1931,
105-6. ,
—mny.: Gréf Klebelsberg Kuné beszédei, cikkei és torvényjavaslatai 1916-1927.
1927, 165-7.
Ozorai Frigyes: Emlékkonyv Beo6thy Zsolt szuletésének hatvanadik évfordu-
16jara. 1909, 233-7.
Szelényl Odbén: Arnold Dodel, Ernst Haeckel als Erzieher. 1908. 241-2.
Sz6ts Gyula: Emlékkényv Déczy Imre taniigyi kozszolgélatinak negyven-
esztendOs jubileuméra. Sajté ald rend. S. Szabé Jézsef. 1917, 551-5.
Waldapfel Jdnos: Greksa Kdzmér, XIII. Leé papa és a miivelodés. Eger,
kath, fégimn. 1894, 367.

+ Kassuba Domokos, Szvorényi J6zsef 1806-1892. Eger, kath. fégimn. 1894,
367.
A Debreceni Protestins Lap a Klamarik-jubilenmrél. 1894, 284-5.
Békefi emlékkonyv. Szerk. Pintér Jens. 1913, 36-7.
Emlékkonyv Schuschny Henrik iskolaorvosi és egészségtantanérl ‘miiksdésé-
nek 25, évforduléja megiinneplésére. 1913, 243-4.
Posch Arpdid Karman Mérrél. Lehrpr. u. Lehrg. 1916, 300.

C. Hiqu és adatok

Déczy Imre levele. 1924, 33.

Gyulai Agost biicsiibeszéde Bozoky Endre halalakor. 1925, 61.
Nagy J. Béla, Finaczy Erné irodalmi munkassiganak jegyzéke. 1930, 119-30.
S6lyom Jénos, Péterfy Sandor. 1913, 521-2,
sz., Dezsé Lajos (1874-1904). 1904, 495-6.
Sz., Lakits Vendel. 1905, 50-1.

Frick Ott6. 1892, 112-3.

Gaspar Janos. 1892, 187.

Karacs Teréz. 1892, 576.

Lakits Vendel. 1893, 332.

Gaspar Janos emlékezete. 1893, 333.
Czdégler - Alajos. 1893, 556-7.

Felméri Lajos. 1894, 377.

Hetyey Gabor. 1894, 443.

Kozma Dénes. 1894, 495.

Somogyi Rudolf. 1895, 70.

Bartsch Samu. 1895, 132.

Kozocsa Tivadar. 1895, 279.

Regéczy Jo6zsef. 1895, 279.

Lévay Ferenc. 1895, 358.

Lévay Imre. 1895, 477.

Veres Palné. 1895, 543.

A Péterfy-emlék. 1896, 225-6.

Bereczki Maté-emlék. 1896, 302.

Corzan dsztondij. 1897, 347,
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503 Janké Janos sfremlékére. 1897, 347-8.

504 Karman Emlékkonyv. 1897, 459-61.

505 Szilagyi Istvan emléke. 1897, 461.

508 Felhivas. (Gyiijtés Volf Gyorgy emlékének megdrdkitésére.) 1897, 523-4.

507 Somogyi Géza jubileuma. 1898, 107-8.

508 Weber Istvin emléke. 1898, 252.

509 A kisdedneveldk kozgyiilése és Pésa iinnepe. 1900, 343.

510 Zirzen Janka. 1905, 49-50. ..

511 Katonané Thuranszky Irén jubileuma. 1905, 51-2.

512 Kiss Aron. 1908, 572.

513 KArmAan Mér kitiintetése. 1909, 383.

514 Gyulay Béla. 1909, 522,

616 Ka&rman M6ér munkii. 1909, 522.

616 Kiralyi kitiintetés. (Finidczy Ernd udvari tanicsossi valé kinevezése.) 1909,
608. :

517 Karman Mor paedagogiai dolgozatai. 1910, 60.

518 Karman Mér a Magy. Paed. Tars. tiszteletbeli tagja. 1910, 316.

519 Karman Moér iinneplése. 1912, 186-7; 1914, 109-10.

6520 Karmin Mér munkai és dolgozatai. 1916, 586-93.

621 Karméan Moér egyet. el6adasai 1872-1915. 1916, 593-7.
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II. NEVELESTUDOMANY

a) NEVELESELMELET

A. Ondllé cikkek

Barankay Lajos, Nemzeti értékeink tudatositisa a nevelés-
ben. 1927, 129-42,

Nemzeti értékeink megérzése a kulturpolitika feladata; a nevelés szerepe
a nemzet minden tagjiban nemzeti értékeinket tudatossd tenni. A haza-
szeretet tudatositisa és a jelenkor vezeté embereinek példaja. A tekintélytisz-
telet biztositasaban dont3 szerepe van a nevelének, a csaladfé személyiségé-
nek és a csaladi nevelésnek, kt
—, A nemzetetikai nevelés didaktikai sulypontja. (Iro-
dalomtorténeti foldrajz.) 1931, 10-27.

Herbart és a modern kulturfilozétiai pedagégusok 4llasfoglalasa a koncen-
traci6 probléméjaval szemben. A koncentracié6 és a nemzetetikai szellemi
didaktika. A kozosségi élet legjellemzGbb kifejezddései belséleg az irodalmi
alkotasok, kiilséleg a foldrajzi viszonyok. A 2 targy kozotti Osszefiiggés az
4ltalanos tudomanyfejlddés szempontjab6l. Irodalomtorténeti példik a fold-
rajzi tényez8knek az emberre tett hatisidhoz. Az irodalomtorténeti foldrajz
didaktikai jelentSsége. A megvalésitas metodikai kovetelményei. mt
Bérdny Gerd, Ethika és paedagogia. 1912, 529-38.

Az ontudatos £és céltudatos nevelés segitse a gyermeket az erkolesi idedk
irAnyaban valé tokéletesedésre. ) sta
—y Az eszmények szerepe a nevelésben. 1930, 259-77.

Torekvés az abszolutum felé, E torekvés eredményei a miivészetek, a tudo-
méanyok, a vallis és a filozéfia. Ennek a mindenségben megnyilatkozé toké-
letesedésnek egyik eszkoze a nevelés. Az ifjlsag el6tt a legmagasabb idealo-
kat kell feltAirnunk, Az eszmények jel6lik meg a nevelés iranyat, Nincs neve-
lés ideal nélkiil és nincs ideal, mely ne gyokereznék az’ erkolcsben. vn
Butler, Nicholas Murray, A miiveltség 6t jegye. Ford. Loczka Alajos
1931, 129-37.

A miiveltség becslése quantitativ iiton nem lehetséges. A miiveltség az érte-
lemnek és a jellemnek bizonyos vonésait eredményezi. A miivelt ember 6t
ilyen vonasa: 1. Az anyanyelv hasznilatiban valé pontossig és helyesség.
2. A kifinomodott szelid modor. 3. Az elmélyedés szokisa és képessége. 4. A
fejlédés képessége, a szakadatlan tanulds és d6nmiivelés. 5, A hatékonysag,
a cselekvés képessége. mt
Dékdny Istvéin, A nevelés iskoldn kiviili tényez6i, 1912, 602-12.
Az iskolai, iskolan kiviili,- iskolan tili nevelé tényezék egymashoz vals vi-
szonya, kolcsonds hatasuk és a deakpszichét formailé erejitk. Az iskola célja,
hogy a novendék lelkében az iskolai, az iskolin kiviili és az iskola utani
élet organikus egészbe olvadjanak, sta
Donner Lajos, A nevelés célja. 1900, 577-93. ,
Az egyéniség feltétele, koriilményei, kifejlesztése. Jellem és egyéniség viszonya.

3%
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A Herbart-féle appercepciés jellegii lelki miikddés és az egyéniségnek ehhez
val6 viszonya. Schneller torténetfiloz6fiai beéllitisdval szemben az egyéniség
pszichologiai megvilagilasa és a fejlédés lehetoségének bizonyitasa. Az érze-
lem szerepe a jellemképzésben. A nevelés céljanak és az egyéniség kifejlesz-
tésének viszonya. bt
Endrel Gerzson, Reformtérekvések agyakorlati paedagogia
terén. 1907, 469-79, 524-40.

I. A pedagdgiai reformereknek 1905-ben Weimarban tartott gytilésiik ismer-
tetése. Kérdéseik, kivansagaik, az egyes szereplok (Schulz, Ott6, Gurlitt, For-
ster, Obrist, Langefeld). IL. Gurlitt munkassiga: Pflege und Entwicklung
der Persénlichkeit, Der Deutsche und seine Schule, Der Deutsche und sein
Vateriand. III. A miivészi nevelés érdekében tartott gytilések. Drezda 1901:
képzémiivészetre valé nevelés. Weimar 1903: nyelv és koltészet tanftésa.
Hamburg 1905: zene és testgyakorlas kérdései. ] mt
Ferriére Adolf, A tevékeny iskola. Ford. Kenyeres Elemér. 1929, 1-8.
A gyermekpszicholégidn alapszik a tevékeny iskola (I’école active). Megvald-
sitasanak haromféle médja: 1. Midén a tdérvényes tantervhez alkalmazkodni
kell. 2. Midén a tantervet a gyermek érdeklédéséhez lehet alkalmazni (Decroly
eljarasa Briisszelben). 3. Midén az egész iskola atalakul és a gyermek érdek-
16dése eldtérbe jut. Példak maga és mAsok miikédésébsl. Az Egyesiilt Alla-
mokban késziilt sszehasonlité statisztikak: a tevékeny iskolak kedvezd ha-
tasa nemcsak a gyermekek szellemi fejlodése, de a csalad, s6t a falu fejlédése
terén is. Lényege: mindent alarendelni a szellemi erd és a szellemi élet fenn-
tartdsanak és ndévelésének, vn
Findezy Ern6, Pedagogiai irodalmunk. 1914, 65-76.

Ko6zépiskolai reformok siirgetése. A kozoktatis nagy kérdésének megoldisa
a jovoben, Szerves Osszefiiggés teremtése kiillonbozs intézményeink kozott.
Pedagégiai irodalmunk hidnyai. Kival6 alkotasok a magyar pedagédgiai iroda-
lom terén. Az erkélcsi nevelés kérdéseinek munkésai. Iskolaszervezeti, didak-
tikai, médszertani kiadvanyok. Magyar forditasban megjelent kiilf6ldi mivek.
A pedagégiai konyvtar, A nevelés é&s kozoktatas torténetének konyvei. Teen-
dS6k a hidny pétlasara. na
— Eszmények és val6sdgok. 1916, 1-7.

Eurépai torekvés, hogy a nevelés a természetnek megfelelébb legyen. A neve-
lés feladata nmem a természeti ember kialakitdsa. Tekintetbe kell venni az
emberi természetet, de csak annyiban, hogy annak alakftisiban legyen meg
a nevelés célja. A nevelést mindig az eszmények iranyitottAk. Csak az idealis
célért lelkesedS ember tud nemzetéért és az emberiség haladésaért dolgozni.
A vildghabori nem renditheti meg a nevelés eszményeibe és az eszmények
hatalméba vetett hitet. . csa
—; A nevelés fogalmanak elemzése. 1917, 305-11, )

1. Minden ember részesiil valamiféle neveléshen, a legtobb ember maga is
nevel. 2. A nevelés csakis emberre vonatkozhat. A nevelés az embert 6n4ll6-
sdgra teszi képessé, az idomitott lény géppé valik. 3. A nevelds és a miivészi

-tevékenység: a miivész lelketlen anyagot, a neveld lelkes lényt formal. 4. Ne-

velés az egész emberre irdnyul: testre és lélekre egyarant. 5. A-nevelésnek
az egyetemes emberihez kell igazodnia. 6. Tervszerlinek kell lennie; az alka-
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lomszerd tényezk nem tartoznak a nevelés korébe. 7. A nevelés csak kis-
kordakra irdnyulhat, felndtteket oktatni lehet. 8. Nevelni annyit jelent, mint
a fiatal nemzedéket eldre vinni, jobb4, tdkéletesebbé tenni. 9. A nevelés
mind az egyénre, mind a tArsas kozdsségre értends. 10. Hidnyzanak még
a fogalom normativ jegyei. da
Frank Antal, Az 6nismeretre valénevelésmdédszere. 1927 43-7.
Onismeretre nevelni csak az tud, aki ismeri énmagit. Az Snismeretre vald
nevelés médjanak két mozzanata: szébeli és frasbeli. Mindkettének lényege
abban van, hogy az 4ltaldnos jelek megtartdsa mellett a kijelolt anyagot
egyéni vonatkozéisban tanftsuk. Err6l a ndévendék széval szadmolhat be, de
frhat késGbben pszichogrammot, melyet egy kérdéssorozat alapjin, vagy egy
tudomanykor szolgalatdban készit. Ez utébbi mar a legnagyobb foku, mert
itt értékekrdl és tényekrdl szadmol be. kt
—, Katholikus Pedagogiai Kongresszus. 1930, 293-5.

Gebeze Sarolta, A modern nevelés ferdeségei. 1900, 351-9.
Materialisztikus folfoghs az iskolaban: az iskola oktat, de nem nevel. Mint-
hogy a csaladi kér viszonyait és folfogasat a pedagogusok csak nagyon las-
san és részben tudjak megvaltoztatni, az iskola utjan kell az idealizmus szol-
galatdba &llni. Az iskola legyen minden fokon nevelé intézmény. Féleg a
tanit6- és a tanirképzés ttjan kell ennek a felfogasnak a kodzszellembe 4t-
mennie. mt
Gockler Lajos, Az evoliicié elmélete a neveléstudoméanyban.
1911, 129-44,

Az evoliici6 eszméjének hatdsa a tébbi tudoményra. Miért zérkézott el a
pedagégia a fejlsdés elmélete el31? A probléma megoldidsinak médja. A fej-
15dés gondolata Marcus Aureliusnal. Kant-Laplace-féle elmélet. .Lamarck.
Darwin. Ellenvetések. Herbart. Fejlédéstan ¢és vallas, vallisos nevelés. Az
intellektnalis és mor4lis atdroklés kérdése. A fejlédés elmélete és a neveld
munkéja. S ’ na
-— Egy t1j neveléstudomanyi rendszer alapvonalai. 1915,
127-41,

Herbart neveléstudoményi rendszere mellett 1ij nevelési rendszer: a munka
és a lelki élet kozotti ellentét megsziintetése. Az utédokrol valé tudatos és
nem tudatos gondoskodéas valtotta ki a nevelés és oktatas €letjelenségét. A tu-
datossa valt életsziikségletek, érdekek. A nevelés fogalma; az Gj nevelési
rendszer alapjai és segédtudoményai. A didaktika feladata és a nevelé okta-
tas targyai. ga
Gomori Sdndor, Egyéni és tarsadalmi paedagogia. 1905 65-85.
Az egyéni és tirsadalmi pedagdgia torténete, elmélete, célja, a kett viszonya.
Egyéni és tarsadalmi nevelés és nemzeti nevelés. A magyar nevelSintézmények
szervezetének és munkajanak birilata e kettds iranyd nevelés szémpontjé,—
b6l : : fra
Imre Lajos, A pedagé6gia féproblémai. 1918 473-512.

I. A pedagégia torténetének tanulsagai. Az Okori gérég és rémai nevelés al-
lami és gyakorlati célja. A kozépkori nevelés az eszmény alapjin akar ha-
ladni; a humanizmus emberi ideilja. A reformécié 4j eszménye. A nevelés 3
féprobléméija mindig ugyanaz: a nevelés célja, tirgya és modszere. II. A ne-
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velés problémaja. Az elmélet és gyakorlat ellentéte, illetéleg ellenmondasa.
Schneller Istvan pedagégikdja. III. A nevelés célja: az Onértékii nemes sze-
mélyiség. A tarsadalmi vagy kozosségi megijulas csakis az egyéni regenera-
cié utjin varhaté. IV. A nevelés targya: az egyéniség, mely sajitos egység.
V. A nevelés médszere: az eszmény utanképzése. A hidnyok felkeresése, a leg.
fébb érték kiillonb6zd formaban valé nyujtisa, vezetés az érték megraga.
dasara. VI. A nevelés eszkdzei: az eszkGz a médszer megvalositasira vonat-
koz6 ut. A koncentracié és a személyiség elve. ma

Imre Séndor, A nemzet és az iskola., 1902, 465-75.

Az iskola és egyéb neveld tényezdk. Az iskolit Athaté és a tarsadalmat moz-
gaté felfogis ne essenek tivol egymastol. Erre torekvés a nemzeti nevelés
jelszavaban, Schneller, Felméri. A nevelés valésagban mindig nemzeti. A na-
velés nemzeti, ha a legkézelebbi célt a nemzet sajatos helyiete szerint haté-
rozza meg. A kozos jellemvonasok forrasai. A nevelés nemzeti irdnyénak
meger3s6désétél a nemzeti érzés megerGsodését, az egyéni felelGsségérzés
kifejlddését varjuk. : ta
— A paedagogia reformja? 1905 577-84.

VAalasz Mérey-Horvath Karoly A paedagogia reformja c. cikkére (Huszadik
Szézad). A reform sziikségessége. Az egész nevelés megujitisira van sziikség,
nemcsak a nevelés egyik eszkdézének, a moédszernek és egyetlen iskolafajnak,
a gimniziumnak kell Atalakulnia. A szociolégia és pszichofizika jelentdsége
és alkalmazisuk mértéke. fra
—, A békére valé 4dtmenet nevelésiigyi feladatai 1917,
377-82.

A haboriis évekbdl a béke idejére valé atmenet legfontosabb a nevelés terén.
A Magy. Paed. Tars. javaslata a taniték, tanirok és Altaluk az ifjisag elS-
készitésére vonatkozéan. A habori megakasztotta a nevelés fejlédését. A mii-
vel6dés iigvének elmaradésa. A koézés munka hidnya. Az iparosokkal, zaz-
dikkal stb. valé szdvetkezés. Elkésziilés az 1j feladatokra. Az 1Gj helyzet
tisztazdsa. A mai fdladatok. A tarsadalmi Atalakulis szAmbavetése és ira-
nyitasa. da
—y A békére valé Atmenet nevelésiigyi kérdései. 1918,
185-98. _

A nevelés kérdései mindig Atmenetiek. Tennivalék 1. az iskola és tanit6sag
korében, 2. a tanul6ifjiisdgra vonatkozéan, 3. a felnditek gondozisaban,
4. a politikai kérdések és a nevelés viszonyénak rendezése. 5. Az iskolaszer-
vezet szitkséges atalakitésa. ma

Jankulow Boriszldv, Az 41lampolgari nevelés. 1912, 473-86, 538-48.
Az 4llam és jog fogalma. A nevelés fogalminak viszonya az 4llampolgsri ne-
veléshez. Az dllam és a nevelésiigy talalkozéisa. Az egyhéz és 4llam viszonya.
Az allampolgari nevelés alapjai: valliserkodlcs, hazaszeretet. A valldsoktatis
alapelvei; tantirgyak szerepe a nevelési cél szolgalatdban. Az iskola nevelje
a tarsadalmat a talajszocidlizmus révén és ne a tomegbél induljon ki a meg-
ujhodasra valé torekvés. sta
Kérmén Mér, A paedagogia feladata és helye a tudoményok
sordaban. 1897, 1-11.

A neveldi munkissdg nyomon koveti az émberiség fejlddését. A miveltség
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tudat elemeit teszi tanulméiny targyadva. A pedagdgus gyakorlati munkassaga
»csupin oly elméleti alapon nyerhet biztossigot, mely vilagosan feltarja a
miivelddés eszkozeinek és modjainak sokféleségét, megérti egyszéval az iitat,
melyet az emberiség kovetett abban a tdrekvésében, hogy az emberi szel-
lem legmagasztosabb vonasat, ontudatat kifejtse és fenntartsa“. ta
— Feminizmus és paedagogia. 1906, 114-26,

A né6k tarsadalmi helyzetének kérdése kapcsolatos a nevelés céljainak és esz-
kozeinek Altalanosabb megvitatasaval. A gordg racionalimus és individualiz-
mus hatdsa a né feladatainak megjel6lésére (Perikles, Sokrates, Aristoteteles).
A ndi hivatas sajitos tere a csaldd. A csaladi élet torténeti alakuldsianak
fokai: 1. gazdaségi, 2. trsadalmi, jogi intézmény, 3. nevel6kdzosség: az em-
beri kézmiiveltség, a teljes humanitas kifejlésének intézménye. Ennek szol-
galata a md igazi hivatasa. mt
Kemény Ferene, Paedagogiai plebiscitumok. 1900, 176-9.

Az iskola- és nevelésiigyi reformkérdések terén nalunk is korkérdések meg-
honositiasat javasolja. Eldnyeik. ta
—, Technika és pedagdgia. 1929, 9-22, 96-108.

A jelen kultirajinak technikai jellege. A tanitisban a technika értékesithetd,
azonban meggondoliasra van szitkség a technika és nevelés viszonyat illet-
leg. Kultira és civilizicié: Rousseau, Oswald Spengler, H. Keyserling, Lester
F. Ward, H. Daniel-Rops. A technika szerepe az emberiség haladdsaban.
Kiils§ haladas és belsd erkolesi fejlédés. Egyedil a gyogypedagogia terén
segiti el6 a technika az ember boldogsagit. A technika hatasa az ifjusigra:
Ben B. Lindsey, H. Daniel-Rops, E. Spranger és Kornis Gyula. Az ifjisag
technikai hajlandésdgat tdmogatni és értékesiteni kell, de nagyobb gondot
kell forditani a lelki kimfivelésre. Ennek eszkozei a régi és modern klasz-
szikusok tanulméanyozasa, vallastan és filoz6fia tanftasa, a re4lidkban rejld
huménus belsé tartalom érvényesitése. A kiilsd és belsé kultira egyensilya.
A jelen megértése, beilleszkedés a mai aAllapotbha és el6készitése a jovonek. vn
Helyreigazitas. Rdez Lajos. (Kemény Ferenc, Technika és pedagégia
c. cikkére vonatkozéan.) 1929, 148.

~—, Vilasz a helyreigazitasra. 1929, 149.

Kenyeres Elemér, Az uj iskola és pedagégiaja. 1928, 10-26, 74-92.
A hagyoményos rendszerrel val6 clégiiletlenség. Gyakorlati életre nevelés:
az elméleti oktatas helyett megfigyelés és kisérletezés. A kiilféldi Gj iskola
rendszerei: Montessori gyermekotthona, Decroly iskoldja, a Dalton-rendszer,
Winnetka-rendszer, a Rousseau-intézet és Kkisérleti iskolija. Nalunk a Csa-
ladi iskola és az Uj iskola. Claparéde Osszefoglalja az wuj iskola torekvé-
seit. Az 1j neveléstan a gyermek természetes megnyilatkozisain épiil fel.
Funkcionalis nevelés. A kézimunka szerepe. A tudast alarendeli a gondolko-
dasnak. Az egyén kifejlédése a szabad vélasztasi rendszer 4ltal. A hagyomé-
nyos és az uj iskola kozdtti kiilonbség. kt
—, Az Uj Nevelés Nemzetkozi Ligajdnak V. kongresszusa,
1930, 231-40.

552 K. F., Politika &s pedagégia. 1918. 122.7.
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—y Nemzetkozi értekezlet egy ,ij nevelési rendszer®

ligyében. 1925, 62-3.

Kornis Gyula, Ertékelmélet és pedagédgia. 1913, 65-80, 193-217.
Filoz6fia és pedagégia. Az értékelmélet feladata. Az abszohit értékek tana,
mint a pedagégia alapvetése. Biologiai-etikai értékfelfogis. Pszicholégiai és
szociologiai értékfelfogis. Biolégiai-logikai értékfelfogis. A logikdnak és a
pedagégidnak kapcsolata. Esztétikai értékfelfoghds. A pedagdgia értékelméleti
s ontolégiai alapvetésének viszonya. Az értékelméleti szempont a pedagégia
térténetében. Az értékelméleti szempont a mai pedagégiai irodalomban.

— Medveczky Frigyes pedagogiai torekvései. 1915, 241.53.
Pedagégiai elmélkedéseiben a mult szdzad 70-es éveinek pedagdgiai &ramla-
taib6l, elméleteib6l merit. A szocidlis efika és pedagégia viszonya. Pedagégiai
torekvései elsGsorban a kozoktatdsiigy szervezeti kérdéseire irdnyulnak. Az
dltala alapftott Felsé Oktatasiigyi Egyesiilet; feladata, szervezete, munkis-
saga. ga
Krausz Sédndor, Nevelés és mivelddés. 1899, 193-203.

Egy nép nevelését politikai és szocidlis szervezetébdl, nyilvanos és hazi erkél-
cseibsl, Istenrél valé felfogAsabél és 4ltalsban vildgnézetének ismerésébol
tudhatjuk meg; miiveltségét pedig szellemi sziikségleteibol, tudoméany4bdl, iro.
dalmébél és miivészetébol. sza
Lederer Abrahdim, A paedagogiai eszmék elterjedése. 1892,
321-34.

A ,nevelés célja* eszméje; Herbart, Génczy, Darwin. Pedagégiai eszmék koz-
mondésokban, Feltalalasuk és elterjedésiik; felmeriilésiik okai; lappangisuk
és eldretorésiik. Rovidéletli pedagégiai eszmék. A Herbart-féle eszmék: neveld
oktatas, sokoldald érdeklSdés, formalis fokok, koncentricié, miivelGdéstor
téneti fokok. Emberszeretet. Szoktatis. Apolis. Tanitéképzés. Nevels intéz-
mények. Az iskola és a pedagégia jovdje. ta
Lotz Frigyes, Nemzetnevelés és nemzetiségi béke. 1918, 387-93.
A magyar nemzet joga és kotelessége a nemzetiségek kozodtt a szilard, békés
nemzeti alap megteremtése; az iskola szerepe. A nemzetiségi vidéken osziott,
soktanft6s iskoldra van sziikség, hogy a magyar nyelvet a gyermekek elsaja-
titsak. Az iskoMnk{viili ifjusdgi egyvesiiletek pedig gyakoroltassik ezt tovibb.
Az anyanyelv szerepe a nemzetiségi iskoldkban. . - ma
Marczinké Ferene, Az Allampolgirrd nevelés irodalméabél
1913, 345-51.

Marét Kdroly, A nevelés kérdése ¢s a szinpad. 1914, 91-4,

—y A nevelés kérdése és aregényirodalom. 1915, 364-7.
Msdzy Engelbert, Paedagogiai alapfogalmak. 1893, 337-55, 393-408,
457-74, 513-33.

I. A pedagégia viszonya a filoz6fidhoz. A tudoményok és felosztadsuk. Her-
bart—Karman—Willmann: a térténeti és szocialis szempont. ,,Az alanyi és
thrgyi rend szempontja“ mar Vivesnél. Racionilis kiindulépont és vallasi
vilignézet; empirikus alap. II. A pedagégiai gyakorlat és elmélet viszonya.
A kapcsolat sziiksége. III. A nevelés fogalma. Ziller, Vogel; Bély Fidél meg-
hatirozdsa, Sajat meghatarozdsa. IV. Raétermettség, egyéniség, mnevelés.
V. A nevelés célja és tényezdi. A célnak két oldala: egyéni, szocilis.
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VI. A pedagégia médszere €s rendszere. 3 teriilet: fejlédé ember, fejlesztd
tényezSk, nevelés célja; 3 fdrész: testi, értelmi és erkolcsi nevelés. ta
Mikléssy Istvdn, Megjegyzések ,A nevelés célja“ c. érteke-
zéshez (1. 528). 1901, 554-8.

Ellenvetések: Hogy a gyermek lelkét miképen alakitsuk, arra hatérozott
utat és médot a pszichol6gia jelenlegi 4llisa mellett nem mutathatunk, mert
a pszicholégia médiuma rendszerint kifejlett egyén. Nem helyes a szilard
jellem kialakulisat megakadalyozni addig, amig az egyén fejlddésre képes,
mert nem lehet megéllapitani, mikor kifejlett az egyéniség és mikor nem.
Az individuilis elbinés jogosultsiga a megillapitott tételekkel és szabalyok-
kal szemben. ba
Mitrovics Gyula, Szandlis és nevelés. 1927, 1-10.

A nemzeti lélek szanalisa pedagégiai feladat. Az integrilé erék fokozésa és
a differenciilé tényezdk korlitozdsa. A néplélek egységének £s egyensiilydnak
helyreallitisa. Az érzelmi egység megteremtése teszi képessé a kialakult egy-
séges irdnyu nemzeti akaratot a legnagyobbh akadilyok lekiizdésére. kt
Mosdéssy Imre, TArsadalom és pedagogia. 1918, 512-22.

A helyes tdrsadalom-fejlddés lehetdségének alapja a nevelés. A mai ifjisag
az élet-kovetelmények fokénak megfelelé miiveltséghez nem kap kelld neve-
1ést. Az iskolai nevelés és a gyakorlati élet tivol allnak egyméstél Az életbe
kilép6 ifjut a tdrsadalomnak és sziil5i haznak tovabbra is nevelme kell.
E tekintetben a Magy. Paed. T4rs. sokat tett. ma
Nagy Jozsef, Az 4ltaldnos miiveltség fogalma és jelentd-
sége az Gijabb pedagégiaban. 1913, 24-8.

Nagy Joézsef Béla, Hiboris pedagogia. 1919, 137-44.

Nagy Lajos (Sassi), A turdnizmus mint nemzeti és nevelési
idedl 1915 74-5.

Niinay Béla, Az €¢lelmesség iskolaja. 1916, 41-5.

— A békés tanitds alapvonalai. 1919, 23-36.

A mai tanitds a hébori szolgalatiban 4ll. A békés tanftds feladatai: 1. gon-
dolkodasra és ftéletre szoktaths az eddigi folytonos dicsdités helyett, 2. az.
ember helyes értékelése, 3. a hia és gyiilolkédo 4&lhazafisag helyett lelki-
ismeretes, békés munkaban nyilvanulé igazi hazaszeretetre valé nevelés, 4. a
jogérzés fejlesztése, 5. a nemzetkdzi érzés, azaz a nemzetek egymasrautaltsa-
ginak fejlesztése, 6. a habori és béke targyilagos ismertetése, jé
Pauler Akos, A positiv paedagogia alapelveirdl. 1902, 1-22,
100-18.

A tudoményos pedagégia és filozéfia viszonya. Nevelés és tanﬂés egyazon
miivelet; a tudatfunkci6k dsszeszovGdésének vhzlata. A tudatélet biol6giai gyé-
kere az akarati funkciéban. A nevelés célja: ugy kell nevelniink, hogy az
emberek erdsek, jék és okosak legyenek. A pozitiv tudomany az életre: cse-
lekvésre és kiizdelemre nevel. 1. A nevelés probléméja. Testi nevelés hatasa
a tudatfunkciékra. Erkoélcsi nevelés; érziilet nevelése; irdnyftds, ravezetés
és értelmi képzés. A valllsos oktatis probléméja. A miivészi nevelés; eszté-
tikai érzelmek fejlesztése. Az értelmi nevelés; az appercepcié kifejlesztése,
az érdeklddés fontossiga. A nénevelés fontosshga. II. A tanitds problémaja.
Cél: az egyént mind a 1étért valé kiizdelemre altaldban, mind sajitos miiké-
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dése korére minél alkalmasabbid tenni. Ennek kovetkezményei. Mddszer:
szemlélet, a didaktikai indukci6, dedukcié. A nevelési funkcidk szociolégiai
elmélete. Tankotelezettség, tanszabadsag, tarsadalmi haladds eszménye. ta
—y A vilAgnézet tanitlsa. 1909, 201-13, 272-8.
A vilignézetre valé torekvések jelei méar korin jelentkeznek a gyermek éle-
tében. Cél, hogy a gyermek bizonyos vezérlé szempontokhoz jusson. A filo-
z6fiai vilagnézetnek logikai, ontolégiai, etikai és &ltaldnos értéktani alap-
vetése van. A logikai szempontot szolgiltatja az igazsag fogalma, az ontolo-
giait a fejlddésé, az etikait a kotelességé, az értéktanit a szépség fogalma.
Ezen alapfogalmakban felépiils vilagnézethez két ut vezet. Az egyik, hogy
a vilignézet alapfogalmaiban azt a mozzanatot emeljitk ki, ami adva van,
a méasik pedig, hogy a fogalmakat mint az ember Altal megvaldésitandé esz-
ményeket értetjitk meg. A tanitéson tal az-es;mények szolgélatéra val6é kész-
séget is fejlessziik. sa
Prohfiszka Lajos, Pedagégia mint kulturfilozoéfia. 1929, 23-42,
109-24.
A mai tudoméinyos élet két jellemz3 torekvése az élet szempontjanak ural-
kod6 jelentdsége és a misztika és romantika felé val6 fordulas. A pedagé-
gidban vitalisztikus mozgalom. Tudomanyos pedag6gia csak filozofiai lehet:
neveléstudomény kulturfiloz6fiai alapon (Spranger, Litt). A kulturfilozéfia
targya az objektiv szellem és feladata azoknak a struktiraknak és felelds-
ségeknek vizsgalata, melyekben az objekiiv szellem nyilvinul. FelelGsség
az egyéni miveltség; a struktira szintén torvényszerii Gsszefiiggés, mely a
létrehoz6 szellem exisztencidjin kiviil fekszik. A felel6sségek totalitisa a
miiveltség, a struktirak totalitisa a kultira. A kulturfilozéfia két részre
tagolédik: dialektika, mely a kultina elméletét, és pedagégia, mely a miivelt-
séget (a lélek bekapcsolédasiat a kultiraba) targyalja. A pedagdgia tehat
része a kulturfilozéfidnak, A pedagégia tagozdédasa: a miiveltség lényege,
tipusai, egysége. A miiveltség mint tirgy és mint tevékenység. vn
Récz Lajos, Egy modern philosophus, mint paedagogus.
(Frohschammer Jakab). 1898, 18-26.
Filozé6fiai és pedag6giai nézeteinek ismertetése Joh. Friedrich, J. Frohscham-
mer, Ein Pedagoge unter den modernen Philosophen c¢. miive alapjan. Elete,
miivei, filozéfidja. ' ta
Schneller Istvdn, Egyéniség—személyiség. 1906, 137-55.
Az ,egyéniség” é&s ,személyiség”“ szavak kozotti kiilonbség etimologiai ala-
pon. A szellemi életet egyéni mivoltaban sem az idealizmus, sem a materia-
lizmus nem képes megmagyardzni; az eredetinek keletkezését sziikségszeri-
ségében kell feltiintetni. Egyéniség és személyiség kolcsonhatisa. A szemé-
lyiség fogalma: isteni célgondolat szolgilatiban sajatosan miikods szerv; az
egész szolgalata viltoztatja At az egyéniséget személyiséggé. kra
—y Neveléstudoményi munkak keletkezése. 1915 113-26,
254-66.
Milyen célok mellett nem keletkezhetnek, ill. keletkeznek pedagégiai és di-
daktikai munkak. A pietizmus a tilviligba helyezte az élet céljat. A pietiz-
musra kovetkezd reakcié: az életcél immanens. Az individualisztikus irany-
zat: Rousseau, Ellen Key, pedagégiai és didaktikai munkaik kovetkezetlen-
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sége. A munkaiskola kifejlodése. A személyiség pedagédgiaja és abbol folyo
pedagégiai és didaktikai munkik, ga
Somogyi J6zsef, A kulturfolény probléméija. (A kivanatos
kultdra.) 1931, 203-15.

Nem maximélis képzettség kivanatos, hanem a kultira helyes mértéke és
célszeril elosztasa. A tilméretezett iskolaztatas fajbiolégiai szempontb6l ké-
ros: a faj szaporodasit csdkkentik a miveltségh6l folyé kiilsé és belsd
koriilmények. Az értékesebb Atoroklési anyag pusztul. Gazdasigilag is elény-
telen hatdsa van mind az 4llami, mind az -egyéni élethen, s6t a nemzet
szociolégiai szervezétére is. A tilmagas A&ltalanos miiveltség kéaros hatdsi
a tudominyos el6képzettséget kivané életpalyakra; antidemokratikus jellegd.
Rosszhatdstt az egyetemre. A szellemi tilméretezés iskolapolitikai vonatko-
zésaiban. mt

Suszter Oszkgr, Politikai nevelés. 1914, 178-82,
Szelényi Odon, Budde pedagogiai rendszere. 1915, 172-6,

Szemere Samu, Pedagégia és filozo6fia. 1929, 225-36.

Herbart formulazisa: a pedag6gia két alaptudoménya az etika és a pszicho-
l6gia és ezek segédtudoménya a fiziolégia. A pedagégia tehat alkalmazott
tudoméany. Az alkalmazott tudoményoknak hérom eleme van: 1. a gyakor-
lati célt6l fiiggetlen tudoményos ismeretek, 2. a célképzet, 3. az eszkozok
meghatirozdsa. Ez a struktira &tvihetd6 ugyan a pedagégisra, de akkor
nem vessziik figyelembe a gyermek egyéniségét. A célt a gyermek lelkébdl
kell meriteniink. A gyermek lelkének egyéni struktira-térvénye mértékado
és nem az értékeszmék objektiv rangséméja. vn
Székely Gydrgy, Paedagogiai antinomidk. 1906, 274-83.

Kant matematikai és dinamikai antin6miii. Pedagdgiai antinémiik: egyéni
és tarsadalmi pedagdgia (Herbart és Natorp), utilitarizinus és liberalizmus,
altalanos mfiveltség &s szakmiiveltség, nemzeti és kozmiivelddési szempont,
a tanuls munka és a tanulds jaték. kra
—y Reformtorekvések a tudoményos paedagogia terén.
1907, 77-90, 142-50, 209-18, 288-98.

I. A természettudominyos éramlattal szemben keletkezett 11j idealizmus.
II. A pedagégia helye a tudominyok rendszerében. A pedagégia normativ
szubjektivilé tudomény, amely a kisérleti pszicholdgia -eredményeit felhasz-
nilja, de nem azokon alapszik (Miinsterberg). III. Az elméleti pedagégiai
tudomény lehetosége. A szociilelméleti alapvetés. IV. A nevel6i munkissig
lényege szubjektiv kolcsonhatas. A tanftéi személyiség fontossdga (Linde).
Oktatas €s nevelés, V. A szociilpédagégiai irany. Natorp: a nevelés tartalmi
tényezdje szocidlis mozzanat. A nevelés mint objektiv tudomany az emberi
miveltség-tartalmon alapszik. Az evolici6 (Spencer, Bergemann) gondolata
szerint a nevelés szocidlis produktum, célja a tirsadalommal valtozik. mt
Szitnyai Elek, Eletfilozé6fia és nevelés. 1919, 10-23.

Ismereteink tomegének hérom csoportja: 1. On- és emberismeret. 2. Vilag-
ismeret. 3. A vilaghoz valé viszonyunkbél folyé munkik é&s kotelezettségek
ismerete. Ad. 1. a lélektan é&s logika tanitisa nem elég intenziv, az egészség-
tan teljesen hidnyzik. Ad. 2. sok a felesleges adat a kézépiskolaban, a kézi-
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munka hidnya, Ad. 3. siirgés kdvetelmény az erkélestan oktatasanak tijbéli
behozatala. jé
Tettamanti Béla, Pedagégia mint kulturfilozé6fia. Megjegy-
zések Prohaszka Lajos értekezéséhez (L. 573). 1931, 28-40.

Waldapfel Jdnos, A herbartista paedagogiai irodalom ne-
hédny Gjabb jelensége. 1894, 411-6.

Rein, Encycl. Handb. d. Paed. Bd. 1. Lief. 1.; Fliigel—Rein, Zeitscht. f Phil.
u. Paed.; Aus dem paed. Universititsseminar zu Jena, hrg. v. W. Rein; Jahrb.
d. Vereins f. wiss. Paed. Jg. 26. hrg. v. Th. Vogt. ta

—y Egy eudaemonistikus paedagogiai rendszer. 1895, 30-44.
A. Déring, System der Pidagogik im Umri8. Ingadozé értékii. Ahol nem
Herbart-féle nyomokon jir, nem tudomanyos, ahol az, ott Herbart pedagé-
gidjinak utdnzata. ta
—, Paedagogia és energetika. 1904, 341-4.

Herbart célmeghatirozdsinak két eleme egybevetve Ostwald capacitas és
intensitas fogalméaval. A nevelés egységes célja lehetne: a személyes energia
fejlesztése a lehet6 maximumra. Az energetikus pedagdgia séméja. ta
Weszely Odon, Egyéni és tarsadalmi paedagogia. 1904, 257-68.
A szocidlpedagdgia sz6 négyféle értelmezése. A szocialis és szocialisztikus
vilagfelfogas kialakulasinak hatidsa a pedagégiara. Vita Natorppal, Berge-
mannal. A szocidlis pedagogia elnevezés az elmélet megjelolésére nem alkal-
mas. Az olyan pedagdgiai elmélet, amely akér csak az egyén, akar csak
a tirsadalom szempontjabél vizsgilja a nevelés kérdéseit, egyoldalii. ta
—y A paedagogia és pszichologia viszonya. 1907, 449-56,
513-23. )

Rousseau 6ta a pedagdégusok kezdenek pszichologiai kérdésekkel foglalkozni,
Herbart hozza a kettdt szoros tudominyos kapcsolatba. A pszicholégia tal-
tengése ellen: Miinsterberg, Lehmann stb. Ujabban a gyermekpszicholégia,
amely nagy szolgilatokat tett a pedagdgianak, de alapjaul nem tekinthetd
(James, Stern). Termékeny inditasokat kapott a pedagégia a nép- és szocial-
pszichologiatél, valamint az egyéni kiilénbségek pszicholégiajatél. A pszicho-
légiai ismeretek fontossdga gyakorlati pedagégus sziméra. mt
—, Vildgnézet és nevelés, 1921, 33-40.

Minden neveléselmélet alapja, s6t célja is valamely vilagnézet. A vilagnézet
kialakulisa az emberben, A vilignézetek két nagy csoportja: az idealisztikus
és realisztikus vilagnézetek, kapcsolatuk a monisztikus és- dualisztikus elv-
vel, a pesszimisztikus és optimisztikus alapirdnnyal, Vilignézet Iétesftése a
novendékben mint nevelési probléma. mt

—, Legijabb dramilatok a neveléstudoméany terén. 1931,
65-81.

A mai pedagégiai 0jiték 3 csoportja. 1. Az iskolareformra vonatkozé &ram-
latok a héabort elStti munkaiskolai reformtdrekvés folytatisa., 2. A méd-
szertani torekvések. Fdcéljuk az 10j, 0sztonzd, érdeklGdést és kedvet ébresztd
mébdszer. 3. Az Gj elméleti iranyok. A vallisos nevelés gondolata. A nevelés-
filoz6fia két iranya: az értékelméletre alapitott szellemtudoményi és az em-
pirikus alapon 4ll6 lefré neveléselmélet. mt
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692 W. J, A paedagogiai alapfogalmak kritikaja, 1899, 204-7.
Rud. Eucken levele a Pid. Studien c. folydiratban a tudoméinyos fogalmak
szisztematikus és torténelmi tisztdzasanak sziikségességérol. mt

B. Ismertetett miivek és értekezések

593 Avar Gyula: Eisbeth Krukenberg-Conze, Die Erziehung des Kindes zur Ge-
sundheit und Arbeitsfreudigkeit. 1921, 166-9.

594 Aguner Lajos: J. Ph. Munroe, New Demands in Education. 1914, 37-9.
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516-7,
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598 A. L.: Hazai lapokbol. 1916, 81-7.

599 —, i.,, K. A, P. L.: Hazai lapokbdl. 1918, 150-7,

600 Balassa Bruné: Intern. Zt. f. Erziehungswiss. 1931, 221-2.

601 Baranyal Erzsébet: Mi a legkdzelebbi teendé a ,halad6* nevelés terén?
Alexander Meiklejohn, Progressive Education Association. 1931, 190-2.

602 Beyer Jozsef: Paedagogiai programm-értekezések, 1905, 162-7, 234-8.

603 —: Kdrodi Berdrd, Az egyhAz neveléstani 4ldasai az emberiségre, kiilonds
tekintettel Magyarorszagra. Csiksomlyd, kath, tanft6képzd. 1905, 163-4.
604 —: Kardcsony Joézsef, Az eszmék fontosshga a paedagogidban és kozlésik

moédszere. Csiksomlyd, kath, tanit6képzs. 1905, 164-5.

605 B. F.: Foltin utin Holzmann Igndc, Gyermekeink nevelése. 1902, 59-60.

606 Bihari Ferenc: Mosdéssy Imre, Félszegségek a nevelésben. 1902, 641-2.

607 —: Paedagogiai programmértekezések az 1902/3. évi Ertesitékben. 1903, 565-8,
637-40,

608 —: Piukovich Sdndor, Nevelési elvek. Ujvidék, kath. fégimn. 1903, 566,

609 —: Schneller Istvdn, Paedagogiai dolgozatok. 1905, 304-10.

610 -—: Kozdry Gyula, Atéroklés és nemzeti nevelés. 1906, 253-5.

611 Binder Laura: Schwarczel Adél, Képek és gondolatok a nevelés és oktatas
korébsl, 1912, 584-5.

612 B. P.: Gyongyésy Ldszlé, Az iskola és a tArsadalom. 1897, 55-7.

613 Dezsé Lajos: M. Jo6 Istvdn, A neveléstan kézikonyve, 1895, 210-6.

614 Déri S. Zsigmond: Paul Barth, Dle Elemente der Erziehungs. und Unter-
richtslehre. 1907, 169-72.

615 Ember Istvén: Vida Imre, A neveléstudominy torténelemboblceseleti vonatko-
zésai. 1929; 143-4.

616 Endrei Gerzson: M. Jahn, Ethnk als Grundwissenschaft der Padagogik. 1906,
319-22,

€17 —: J. Tews, Moderne Erziehung in Haus und Schule. 1908, 48-51.

618 —: G. Budde, Allgemeine Bildung und individuelle Bildung in Vergangen-
heit und Gegenwart, 1912, 235-6. '
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b) SEGEDTUDOMANYOK

A. Onidllé cikkek

Barankay Lajos, A tanulds pszichologi4ja. 1925, 29-36.
Baranyai Erzsébet, Az amerikai tesztekr¢l Kiilonos tekintettel a
pedagégiaban hasznalt tesztekre. 1930, 214-31.

Binet és Simon. A mai tesztek sokfélesége. A teszt lényege. A tesztek fajai:
1. kit mér a teszt? 2. mit mér a teszt? 3. hogyan mér a teszt? Milyen a j6
teszt? A teszt célja és haszna. Egyéni adatok és tomegadatok nyerésére hasz-
naljak Oket Amerikdban. Az egyéni tesztek diagnozis-jellegiliek. A tOmeg-
adatok Osszevetésébdl szarmazik a statisztika, mely ma Amerik4dban a peda-
gbégia segédeszkoze. vn
Beke Margit, Gorigné, A gyermeklélek szubjektivizmusarél
1916, 332-42. )

A gyermeklélek szubjektivizmusa a gyermek beszédében. A fogalomalkotas-
ban a gyermek nem az objektiv lényeges vonas, hanem egy szubjektiv ki-
valasztott vonéas alapjan absztrahal. A kovetkeztetéseknél irrealis kapcsolatok
keletkeznek az analégia korlatlan hasznalata folytan. A pillanatnyi benyoma-
sok nem kapesolédnak egymassal és a tényekkel. mt
Déri S. Zsigmond, A paedagogiai kisérlet értéke 1907, 321-32,
456-68, 541-9.

I. A kisérleti pedagégia és didaktika torténelmi. kialakulasa. A vizsgélatok
targyai. A kisérleti pedagégia onallésuldsa (Meumann) mint a pedagdgiai
szisztematika alapja. II. Ellenvélemények pedagégusok és pszicholégusok ré-
szérdl. Miinsterberg: a pedagégiai kisérlet a tanité munkajara nézve haszon-
nal! jar-e. James: a l}élekian tudomany, a tanitds pedig miivészet. Ziehen:
a kisérleti lélektan a pedagoégidnak értékesitheté ttbaigazitdsokat adhat.
III. A pedagogiai kisérlet munkakére: vizsgilatok, kisérletek és kérdsivek,
melyek a gyermek testi, szellemi és erkolcsi életére vonatkoznak. mt
Fltes Matysds, A gyermeki intelligencia vizsgalatanak rész-
leles eredményei. 1916, 315-32. '
Binet—Simon-féle rendszer alapjan tett vizsgalatok. A rendszer ismertetése.
Magyar normélis gyermekeken végzett vizsgilatok eredménye. sszehasonli-
tas idegen tanulokon végzett vizsgilatok eredményeivel. Abnormalis gyerme-
kek viszonya a kozepes szinvonalhoz. Intelligencia és tanulni-tudds. A ki-
segit6 iskola problémaja. A tehetséges gyermek iskolazasinak kérdése. mt
Kemény Ferene, Ambidextria. 1902, 529-48, 612-23.

Az ambidextria terjesztésére és a balkéz emancipaciéjara vonatkozé mozga-
lom. A balkezesség meghatarozdsa és okai, a balkezesség szokasa. A leszok-
tatas ¢s raszoktatas lehetlsége. Az érzékszervek parossiganak filoz6fiai ma-
gyarizata, ennek alapjan a végtagok egyenjogusitisa. Az ambidextria el§-
nyei. Inditvanyok a kétkezesség elémozditisara és a balkezesség iskolai tekin-
tetbe vételére vonatkozéan. bt
Kempelen Attila, Az ifjiisag testi és lelki fejl6désének sza-
kaszairél 1927, 203-11.

Az Atlagos normalis fejlodés lefoly4sa: 1. mennyiségi szakaszok szempont-
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jabol. Testi és lelki erdk fejlodése, fobb lelki-szellemi képességek 4tlagos
fejlddése. 2. minéségi szakaszok szempontjabol. Erdeklédési, érzelmi, érzii-
leti, kedélyi alapvonasok szerves Osszefiiggése a szellemi szerkezeti tulajdon-
sagokkal. . kt
Kovdes Jdnos, Bergson felfogdsa az emlékezetrol 1915, 274-83,
— Az intuicié szerepe anovendékek megitélésében. 1916,
489-93.

Krammer Jézsef, Az ismeretek tartossaganak feltételei. 1911,
465-78.

Emliékezetbe vésés. Ismétlés. A begyakorlas jelentsége. Az emlékezet kiilon-
boz6 ereje. Tipusok. Szemléltetés. Mechanikai, szemléleti, fogalmi emléke-
zet. Dorpfeld, Fauth. Immanens és rekurralo, idékoézi ismétlések. Gyakor-
lati eljarasok. Koncentracié és a tanulé akiivitasinak érvényesiilése. na
Lézdr Szildrd, Az ergograph a kisérleti paedagogia szolga-
lataban, 1911, 335-41.

—y A pszichologia és a gazdasagi érdekek. 1916, 51-4..
Lechner Kéroly, A freudizmusrdél. 1914, 486-97, ’

A nemtudatos lelki elemek, az asszociicids- és kiilénleges indulatelmélet és
az ivar-elmélet birdlata és cafolata. A lélekelemzési mddszerek értéke és
hasznalhatésaga. Erdemei és hatranyai. bt

Nagy Ldszlé: Az érdeklddés fejlodéstana. 1907, 193-208, 271-88.
Az érdeklédés lényegére vonatkozd lanok: az intellektudlis és érzelmi elmé:
letek ismertetése és kritikaja. Az érdekiGdés oGsszefoglalé meghatarozisa;
fejlédésére vonatkozd vizsghlatok és eredményeik. Fejlédésének fokai: érzéki
érdekidés (2 éves korig), szubjektiv érdeklédés (2—6 évig), objektiv érdekls-
dés (7—10 évig), alland6 érdeklédés (10—15 évig), logikai érdeklédés (serdiilt
és ifjukorban). E fokok jellemzése és neveléstani vonatkozasaik. mt
Ozorai Frigyes, Mobius a lélektanrél. 1907, 233-7.

Pekdr Kdroly, A kisérleti psychologia a paedagogia szolga-
lataban, 1903, 352-72, 461-73, 529-51, 595-621.

Az ,0j" pszicholégia és modszerei. A sugalmazhatésag foka és természete;
tipusok. Tudas és sugalmazhatésag. Az értelmi munka fiziolégiai feltételei
és hatdsa. A vérnyomads, izomeré és faradsag mérése. Tornaérak szerepe.
Ertelmi és izommunka viszonya a vérnyomashoz. Ertelmi munka, tiplilko-
zés, testi erd. Szellemi ¢s testi tulterhelés. Erzéki tipusok. A latasi és hallasi
tipus antagonizmusa. Sajat kisérletei az érzéki tipusok megéllapitasara.
Tipusok megallapitisa emlékezetmérésekbdl. Emlékezetmérs miiszerek. Az
érzéki tipusokkal Kkapcsolatos miikédési tipusok és ezek megallapitdsanak
moédszerei. Megszokasok. Jobbkezesség, balkezesség, ambidextria. Irany-,
arAny-, szimmetria és csoportositas-megszokisok. bt
— A parisi Szabad Gyermektanulmanyi Tarsasag. 1906.
566-9.

—A kisérleti pszichologia a paedagogia szolg&data-
ban. 1910, 529-40.

A betanulis médja és a betanult szoveg megtartisa. Az egészben valé tanu-
las elényei. A képzet felidézése és felismerése, Az emlékezet fajtdi. A beszéd
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és frds mechanikija. A gondolkodasi tipusok, ezek jelentdsége a tanitas-
ban. bt
Pethes Jdnos, A gyermekpsychologusok gytilése Jénaban.
1900, 479-90.

Az 1899. évi gyiilés eldadasai: Ziehen, A gyermeki lélek zavarai. Delitsch,
A tanul6k baratsigai. Spitzner, A lelki szegények symptomatoldgidja és
aeliolégidja. Landmann, A gyengetehetségii gyermekek szamképzeteinek fej-
16dése. Lay, A szamfogalmak fejlesztésében koézremiikodd érzékek. Az
1900. évi gyiilés elbadésai: Triiper, A megalakitandé gyermekpsychologia-
és pathologiabaratok egyesiiletének sziikségessége. Wiedeburg, A choreatis-
tikus mozgasi zavarok. De Vries, A gyermekek mozgési €s foglalkozasi Osz-
tone s ennek az oktatisnil valé figyelembevétele. bt
— A gyermekpsychologusok IIl. gyiilése Jénaban. 1902
249-56. ,

Jelentés a Verein fiir Kinderforschung megalakitasarol. A gyiilés el6adésai:
Triiper, A kiilén gyermekpszichologia létjogosultsaga. Hoffa, A bénulasban
szenvedd gyermekek gyoégypedagégiai kezelése. Piper, Psychopaticus gyer-
mekek két csoportja. Binswanger, A gyermekkorban el6fordulé hisztéria.
Biber-Bohm, A fiatalkori elziillés okai. Leubuscher, Az iskola-orvosi intéz-
mény. bt
Polgar Gyula, Az emlékezet tananak paedagogiai vonatko-
zAasai. 1906, 1-20, 78-97.

1. Az emlékezet szerepe a miivel6désben. Az irads hasznalatanak, a konyv-
nyomtatasnak, a heterogén targykordk hisnyanak, a kozlekedési eszkdzok
fejlelenségének, a konzervativ és individualis szellemnek hatisa az emléke-
zetre. II. EmlékezGképesség és intelligencia. Gilbert, Meumann, Ebbinghaus,
Miiller, Schumann, Ranschburg, Winck vizsgilatai. III. Az emlékezettipusok
és fejlodésitk. IV. Az emlékezet miivelése a tanuldsban. A figyelem ébren-
tartdsa, a koncentrici6 képessége. A jaratlan és jartas anyag betanuldsanak
modja. V. Az emlékezet miivelése a tanitasban. A betanulas el6tti megértés.
A tanitds anyaganak logikai kapcsolata. A kellemes érzelem és a félelem
hatdsa a reprodukalis képességére. " kra
—, Az akarat analiziséhez. 1913, 321-30.

Az Osztonok és a moralis felfogas viszonya az elhatarozasban és cselekvés-
ben. Az érzelmek s az alaphangulat irdnyit6 hatdsa az asszociacibra, az
alaphangulat intenzitisdnak felnvekedése, a fesziiltségi és feloldasi érzések,
a szenvedély tudatsziikité hatésa, az értelem racionalizilé hajlama. A pszi-
chikai energia megmaraddsa s ebbdél vonhaté kovetkeztetések az erkoélesi
nevelésre, a hajlamok méas palyakra valo terelése. bt

Posch Jend, Idéelmélet és kozhiedelmek. Potlasok ,, Az id§ elmé-
letéhez’. 1898, 394-424.

Az évfordulék és jubileumok megiinneplésének vizsgilatanal iddpszicholégiai
szempontok. Evfordulék: a ditum és események kozotti osszefiiggés termé-
szete, ennek kapcsolata az objektiv idGszemlélettel. Jubileumok: a tartéssag
ténye és a kerekszam kultusza. A multtd vilas kritériumai. A ,phantasma
szerepe a mult itéletének kimondasaban, valddi és képzelt mult keletkezése
és ezek kritériumai. . bt
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799 Ranschburg Pdl, A figyelmetlenség pedagogiai pszicholo-
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gidaja és pathologiaja. 1912, 137-54.

A figyelem mibenléte és fajai. A figyelmetlenség 2 f6tipusa és jelentkezési
formai. A figyelmetlenség okai: 1. Testi okai: a) altalanos okok (vérszegény-
ség, betegség el6tt- vagy utanisag), b) részleges okok (érzékszervi gydnge-
ség, garatmandula, fejlédési okok, alvias elégtelensége, alkoholélvezés, erdl-
tetett testi gyakorlatok). 2. Pszichikai okok: szellemi kifaradas, felfogasi
tipusok, nemtudatos tartalmak felelevenedése, tileleven gondolkodas. 3. Pe-
dagogiai okok: tilhosszi munkaidd, a tirgy relativ vagy abszolit nehéz
volta, az eldadas tempdja, az el6dasban hifnyzé egység, a tanar szérako-
zottshga. mt
Rédel Kornél, A tanitéi l1élektan. 1926, 40-3. ;

Révész Géza, A gazdasdgos tanulis médszereirdgl. 1908, 257-80.
A memorizalas természetének vizsgilata. Eréokonomiai és idjokonomiai szem-
pontbdl: a frakcionalt és globialis médszer, a ,,vermittelnde Methode”. A
modszer fontossiga a legtovabb tarté megtartas szempontjabél; az olvasis
sebességének fontossiga az Skonomikus tanulis szempontjabgl. Egyes tanu-
I4si eljarasok: paros csoportokban valé tanulas, komplexek, lokalizicié; a
képzettarsitisi tipusok fontossiga. A pszichofizika és pedagégia. Megkiilon-
boézteti a kisérleti pszichologiatol, mely nem 6nallé tudomany, hanem az
empirikus pszicholégia médszere. A pszicholégiai kisérlet lényege és jelen-
tésége. mt
—, A tehetség idGészerid problémai. 1917, 519-34.

A tehetség felkutatisa és nemzeti célok érdekében valé felhasznildsa. A te-
hetség értelmi és akarati tipusanak megallapitisa, a tehetséges emberek
eloszlasinak meghatarozisa. Stern és Binet. Az intelligencia fajai. Stern:
a tehetség keletkezésének és fejlesztésének feltételei; a nemi kiilonbségek
az érdeklddés eltérd irAnydban; az ifjisdgtanulmanyozas fejleszbése. da
Séifrdny Lajos, A szellemi munkaképesség kisérleti mérése
és a tilterhelés probléma4ja. 1903, 268-91, 473-501.

A szellemi munka természete és mérése 4ltaldban. A faradas mérésének
mechanikai modszerei. A mechanikai miiszerek. Mosso, Kemsies, Keller és
Griesbach eredményei. A firadas kiilonb6zd mértékei az iskolai targyak sze.
rint. Wagner kisérletei. A faradas mérésének pszicholégiai médszerei. Széa-
molasi médszer; diktalasi médszer; emlékezési modszer; kombinaiciés mod-
szer. A kombinéciés mdédszer elényei. A vizsgilatok eredményeinek pedago-
giai jelent8sége. bt
Schmidt Mdrton, A biintetés hatdsa a gyermekre. 1906, 480-9.
A biintetés bensd hatdsa. Tapaszialati anyag tanitvanyainak kikérdezése és
irasai &ltal. Lelkiallapot a biintetés utan: félelem, banat, kétségbeesés, elkese-
redés. Biintetés, melynek hatisa alatt a gyermkk hazudozéva, ravassza,
alattomossi lesz. kra
Somogyl Géza, Gyermektanulmény az Egyesiilt Allamiok-
ban. 1905, 588-600.

A tapasztalati matematikai lélektan torténete, a gyermektanulmany munka-
teriilete, az amerikai gyermektanulmany: Hall G. Stanley munkija és néhany
dltal4nosan elismert elv. Mac Donald Arthur 1897/8. évi Jelentése. A gyermek-
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rajzokra és a nagy emberek gyermekkorara vonatkoz6 vizsgilatok. 1899 utani
kutatasok. mt
Szabé Ldszlé, Adatok a tanité lélektanahoz 1917, 311-9

A tanité érzékenysége természetes kovetkezménye foglalkozdsanak. Minél
lelkiismeretesebb valaki, annal jobban fenyegeti a tulérzékenység veszedelme.
A munka sikertelenségének érzése gyakran depresszit idéz el6. Az iskola
hangulata legféképen a tanité hangulatatol fiigg. Ha megvan a tanité bizalma

.a munka irant, a tanuléknak a tanité irant, szellemi kontaktus jon koztiik

létre. A tanito helytelen megitélése kiviilallok részérol. aa

Szemere Samu, A gyermekjatékok fejlédéstani és nevelés-
tani jelent6sége. 1907, 129-41.

A gyermekjatékok vizsgalata: biologiai szemponibol (a jaték keletkezése) és
pedagégiai szempontbol (a jaték nevelé értéke). Az elsé szempontbhél az
iidiilés, az er6folosleg és a gyakorlas elméletét vizsgilja és kritizalja. Peda-
gégiai szempontbol a jaték az egész életre kihaté funkeié. Hatdsa a spontan
tevékenységre, a figyelem fejlédésére és az esztétikai érzékre mt

Székely Gybrgy, Az érzelem fejlesztésérdol 1900, 161-71.

Az érzelem Herbart rendszerében. Az érzelem mint az akarat és a jellem
tényezdje. Az érzelem fejlesztésének fontossaga. Az iskola teendSje az érze-
lem fejlesztésében és a rendelkezésére all6 eszkozok. bt
—, A figyelem hatasaird6l 1910, 593-8.

Pszichol6giai és élettani hatisok. Wundt, Fechner, Miinsterberg, Ebbinghaus
munkéssaga. Erzetek, utéképek. alomképek. Az érzelemre valé hatas és
visszahatis. A figyelemmel elsajatitott képzetek maradandésaga és reprodu-
kalasa. : sta
Varnai Sdndor, Kisérleti Iélektan az iskolaban, 1895, 184-9.
Binet és Henri kisérlete a gyermek latasheli emlékezetének fejlédésérél. Bour-
don vizsgalatai az Sletkor befolyédsat illetéleg a rdgtonds emlékezilehetségre.
Binet vizsgédlatai a gyermeki jellem alakulisira nézve, bt
Vértes Lajos, Kisérleti vizsgalatok a gazdasagos tanulas
kérdéséhez (Mily viszonyban all a megtanulandé anyag mennyisége
a megtanulasra forditott munkahoz?) 1912, 155-64, 205-13.

Az emlékezési funkcié torvényeire vonatkozé vizsgalatok eredményei és ‘a
szerzd vizsgalatai. Ertelmetlen anyagnil a sziikséges ismétlések szima a meg-
tartandé anyag mennyiségével aranytalanul no. Frtelmes anyagnal ugyanez
gyakorlatlan kfsérleti személyeknél; begyakorlott személyeknél rovidebb szd-
vegnél aranyos és csak hosszi szvegnél aranytalan az ismétlések novekedése.
Az eredmények pedagdgiai jelentGsége. Elmebetegeken végzett kisérletek. Az
ismétlések szama és a felmondasi idé kozotti viszony. mt
Vértes O. Jozsef, A gy6gyité6 pedagogia fogalma és kore. 1915,
141-60.

A gyogyito pedagdgia targya, az abnormis gyermekek osztilyozasa. Abnor-
malitds, normalitis és hypernormalitis. A gyégyito pedagogia teriilete és
részei. A testi rendellenesség és a szellemi képességek. A nyomorékok gyo-
gyité-nevelésének hiarmas feladata. Az érzékszervi abnormisok, a vakok érzék-
szervei és képzetei, a siketnémak lelki vilaga. Az akarat, értelmi és érzelmi
fogyatékosok. Az abnormalis gyermekek elkiildnitése. bt



56

813

814
815
816

817
818
819
820
821
822
823
824
825
826
827
828
829
830
831
- 832
833
834
835
836

837

838
839

Weszely 0don, A paedagogia és pszichologia viszonya. 1907,
449-56, 513-23. (1. 589).
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III. A NEVELES AGAI

a) TESTI NEVELES
A. Onall6é cikkek

Demek Gyézi, A testi nevelés az egységes kozépiskolaban
1892, 557-60.

Torna helyett inkabb egyes ipardgakkal valé foglalkozas. ta
Holzmann Ignde, A fiil egészségtana és az iskola. 1899, 382-5.

Az iskolis gyermekek hallAsinak megvizsgalasa; a tanulé 4. n. tdlterhelésct
sok esetben a fol nem ismert fiilbetegség okozza. sza
Horvay Roébert, Testimevelési iigyek az 1900-1901-iki értesi-
tok alapjan. 1902, 337-47.

1. Jatékdéiutanok. 2. Programmériekezések. 3. Ifjisigi egyletek. 4, Tesl- és
er6mérések. 5. Vegyesek. ta
Imre Sdndor, Széchenyi és a testi nevelés, 1903, 336-52. (I. 225).
Juba Adolf, A svéd paedagogiai testgyakorlat. 1901, 382-403.

A testgyakorlat szerepe a kozép- és elemi iskoliban. A svédtorna tanitasa
Svédorszagban, A svédtorna foglalkoztatja a test minden részét. A tanarokat
kiilon képezik. A novendékek csoportokban tornaznak. Kiillon a valamely
betegségben szenveddk és kiilon az egészségesek. A foglalkoztatids az elss fél-
oraban fokozatosan megerdltetd és utébb fokozatosan lassulé, pihentets.
A fels 3 osztalyban katonai gyakorlat. Nalunk annyiban jobb, hogy tébb
a jaték és szabadban val6 foglalkozas is van. ba
— A paedagogiaésaziskolaegészségiigy. 1907, 151-61, 219-28,
A tanitissal kapcsolatos egészségiigyi mozzanatok: a kozellatas, a gerine-
oszlop oldals6é elferdiilése, a vérszegénység, a fejfajasok, az idegbajok kér-
dése, amennyiben az iskolai tanitassal kapcsolatosak. Az iskolai talterhelés
kérdése, a célszerii munkaclosztas: a tanitasi idé tartama és az orak elosz-
tasa. . mt
—, Az egészségiigyi, anya-, csecsemé- és gyermekvédelmi
kérdések az iskoldbam. 1918, 199-207.

Kemény Ferene, Modern olympiai jAtékok. 1894, 416-21.

A péarisi nemzetkozi atlétikai kongresszus tirgyalasai és hatarozatai. ta
— A testi nevelés Allapota a magyarorszagi kézépisko-
ldkban. Az 1897-98. iskolaév végén. 1899, 257-85.

A magyar sziill6k és tArsadalom nem ismerik el a testi nevelés fontossagat.
A j6 és képzett tanarok hidnya oka az elmaradésnak. sza
—, Goethe és a testi nevelés. 1902, 461-4. (1. 20)

—y A szellem a sport iskoldjaban. 1905, 534-44,

Prévost Marcelnak a briisszeli testnevelési és sportkongresszust megnyité fel-
olvasisa. A szellem a sport részérél &szinteséget, szerénységet, becsvagyat,
akarateré6t, kitartast és reményt tanul. A test fegyelmezése tanft a szellem
fegyelmezésére. Kifogasa: a moédszer tokéletességébe vetett hit és a rekord- '
eredmények felallitisra valé torekvés. fra
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—, Magyar testnevelési rendszer! 1914, 505-21,

Nemzeti rendszerek megteremtésére valé torekvés a testi nevelésben. A rend-
szer fogalma. Tudoménybs, gyakorlati rendszerek. A testi nevelés célja.
A lestgyakorlatoknak szellemi és lelki hatasa. A fobb testnevelési rendszerek
(német, svéd, angol). A katonai rendszer. A hasznossagi torna. A testi neve-
lés differencialasa. A testi nevelés iigyének tiérténete hazankban. Sziikségink
van-e nemzeti testnevelési rendszerre? ) na
Kovdces Rezs6, A jatékdélutanokrol 1900, 193-6.

Jatékdélutanok fontossaga, a jatéktér, a jatéktermek és jatékszabadshg. tfa
—, A testgyakorlatok hatdsa az egész emberre 1901, 233-42,
284-93.

A testgyakorlat feladata: testi erdnk fejlesztése, egészségiink védelme, ellen-
all6 képességiink meg6vasa. A tesigyakorlat fontossdga: megtanuljuk 4ltaia
erénk, képességeink leggazdasagosabb kihasznaldsat, 6nallésagra, gyors itélo-
képességre, ligyességre szoktat és mindig jobb és jobb eredmény elérésére
serkent, Gyakorlativi és az élet realitisa irant fogékonnya tesz. ba
—, Jelentés atesti nevelés nemzetkozi kongresszusarol
1901, 356-82.

Az els6 kongresszus Parisban 1900-ban. A kongresszus megszervezése, a kon-
gresszuson megalakult Testi Nevelés Allandé Nemzetkozi Bizottsaga“. Javas-
latok: 1. Kétévenkint nemzetkozi kongresszus. 2. Minden orszag egy-egy kép-
visel6jébsl allandé nemzetkdzi bizottsdg. 3. Minden képviseld hazdjaban ala-
kitsa meg a testnevelés nemzeti bizottsagat. 4. O képviselje a jovo kongresz-
szuson a nemzeti bizottsagot. 5. Testi nevelés nemzetkdzi szemléjének meg-
teremtése. 6. Minden orszdgban a testi nevelés iigyeinek gondozésara hiva-
talos szervezet létesittessék. A javaslatokat a kongresszus elf(;gadta. ba
— A gyermek mozghsi élete és értelmi fejlodése kKozotti
kapcsolat. 1907, 16-27. '

Polgiriskolai didkokon végzett megfigyelések: A fizikai tevékenység elss-
rendii tényezd az értelem alakitasiban. A testi képesség dolgiban kival6bbak
térszemlélete tisztabb. Nagy a mozgasi élet indirekt hatdsa az értelmi mun-
kara. Az értelemre haté mozgésok élettani funkciéi. A tudominyos szemponl
érvényesiilése a testgyakorlas oktatasaban, a testgyakorlatok fontossiga a szel-
lemileg alsébbrendii gyermekek oktatasaban, mt

— Vitds pontok a testi nevelés kérdésében, 1917, 445.-59,

1. A testi nevelés o6ncélja. 2. Svéd vagy német torna. 3. A tornatanari képe-
sités. 4. A szertorna, esztétikai értéke. 5. A katonai képzés eleme az iskolai
testnevelés rendszerében. 6. A testi nevelés 10j rendszere. 7. Osztalyozés a
testgyakorlas oktatdsdban. 8. Versenyre val6 képzés, birslgatas. daa

—, A testi nevelés aj fejezete 1929, 84-95.

A kozegészség fejlesztése és a testnevelés fontossiga nemzeti érdekbél. A sport
szerepe a testi nevelésben. A sport és a hadkotelezettség. Teljesitmény-maxi-
mumra valé torekvés és iizletszeriliség. A tiszta sport nevel hatisa. A ,sport-
laz“., A sport nemzetkdzi vonatkozésai. Nem bajnokok nevelése, hanem =2
témeg sportbeli nevelése. on
Lukdes Gyorgy, Kozegészség és iskola. 1916, 161-7.

Védekezés az alkohol-okozta betegségek, a tuberkuldzis és a nemi betegségek
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ellen. Mar az elemi iskoldban egészségi 10 parancsolat. A kozépiskolaban
egészséges életre nevelés torna és elméleti oktatas altal. A szellem élénki-
tése a nemes sportok, ének és zene altal, Testnevelés, test és lélek Ossze-
fiiggése, az iskola feladata. csa
Otto Jozsef, Németorszag és Svajcz kozépiskoldinak testi
nevelése 1894, 95-103, 146-52, 175-84.

A német tornaiigy. Rend- és szabadgyakorlatok. Szertornazas. Jaték. Torna-
tanit6képzok. Tornafeliigyelék. A németl testi nevelés el6nyei. Svajc testi
nevelése katonai alapon. Lovészet. Jaték alacsony fokon. i ta
Pethe Ferenc, Ifjiisdagi tornaversenyeink. 1899, 14-20.

A vkm. idevonatkozé rendelete; a kozépiskola testnevelésének, a torna- és
sportegyesiiletek fellendiilése. A belsé rend és fegyelem fontossiga. Nem
tornaversenyek és éremvadaszat a cél, hanem derék, onzetleniil dolgozo,_haza-
fiak nevelése. " 'sza
Quint J6zsef, Az amszterdami nemzetkdzi testnevelési kon-
gresszus, 1928, 242-5. :

Sehuschny Henrik, Iskola és tuberkulézis. 1927, 11-24.

A tuberkulézis terjedése elleni védekezés az iskola utjan. Egészségiigyi isme-
retterjeszté eldadasok. Ovéintézkedések arra nézve, hogy az iskola maga ne
terjessze a betegséget. TiidSbeteg tanulok elkiilonitése és gyogyittatasa tido-
gondozé vagy tiidészanatérium utjan. Kiilonésen falun fontos a jo6, -higiénia-
ban képzett tanfto. kt
Szedlacsek Lajos, A gorog jatékvilagbol. 1894, 187-92. (1. 44)

—y A fidk és lednyok jatékairdl 1894, 385-94.

A jaték fontossaga. Egynéhany torténelmi adat. A labdajatékok: a football
ellen. Berlin és Gorlitz jatéktanfolyamok. A jatszotér. la
X .Y, Atestinevelés feladatai. 1892, 143-8.

A test 4polasinak (diaetetika) elvei: a hygieina szabalyai, taplalkozas, moz-
gas, tisztasag, testtartas, az idegrendszer 6visa. A test gyakorlasanak (gym-
nastika) elvei: tornazas, érzékek gyakorlisa, kéz iigyessége, beszélészervek
gvakorlasa, kézimunka; mddszer. ta
Az ifjisag testi nevelésének ligye. 1892, 376-88.

Az orsz. kozegészségiigyi egyesiilet iskolaiigyi valasztménya megbizasabol ké-
sziilt javaslat (Berzeviczy Albert és Szuppan Vilmos). 1. Altalanos természeti
javaslatok. 2. Az iskolara vonatkozék. 3. A neveléssel kapcsolatos javaslatok.
4. A tarsadalom és 5. az Allam teenddi. ta

B. Ismertetett miivek és értekezések

Avar Gyula: Elsbeth Krukenberg-Conze, Die Erziechung des Kindes zur Ge-
sundheit und Arbeitsfreudigkeit. 1921, 166-9.

Agner Lajos: Puhala S., Modern gondolatok a gyermek testi nevelésérél.
Lugos, fégimn. 1915, 521..

Gyulai Aladdr: Hans Suck, Socialpolitik und Schulhygiene. 1910, 638-40.

bj.: Frank Antal, A testi nevelés a filantropistaknil. Forrastanulmany. 1924,
78.

Horvay Rébert: Koronczy Imre, A jaték a nevelés szempontjabél. Székes-
fehérvar, féreal. 1902, 339.
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¢) ERTELMI NEVELES

A. Ondllé cikkek

Braunschvig Marcel, A gyermekek esztétikai nevelése. Részlet
a Revue Univ.-ben megjelent értekezésbdl. Ford. Nagy Jézsef. 1907, 595-600.
Findczy Erné, Ujabb torekvések a didaktika terén. 1908, 65-74.
Német pedagégusok Herbart eléti. Herbart pedagégiaja 6nallé és tudomé-
nyos rendszer. Az ul6ébbi id0k szellemi Aramlatai ellentétbe jutottak Herbart
pedagégisjaval. Az ellentét nészben csak latszolagos és Herbart tanitvanyai-
nak, fékép Zillernek rovasara irhaté. A formalis fokozattal Herbart nem
akarja megkdtni a tanft6t, csak didaktikai lelkiismeretet akar fejleszteni. csé
Gerando (De) Antonia, A miivészet szerepérdl a tanftdsban és
nevelésben. 1899, 150-7. ’

A miivészi érzék sziikségessége a tanitiasban a képzelGers fejlesztése és a
nemzeti szellem kialakitisa szempontjibol. A miivészi érzék szerepe a tanité
egyéni modszerének kialakuldsdban és a noévendék jellemének formalasi-
ban, bt
Léng Nfindor, Az ifjisag miivészeti nevelésérdél 1897, 441-7,
534-50. '
Nagyobb stly fektetendé red. Magas foka Francia-, Angolorszigban (részle-
tesen). Németorszagban és nalunk a rajzoktatas elhanyagolasa és helytelen
médja. K. Lange, Die kiinstlerische Erziehung der deutschen Jugend; —
a miivészettorténet bevitele az iskolaba. A szabadkézi rajz reformalt tani-
tasa. Miivészi képzés a jelen tanterv keretei kozott. ta

Nddai Pdl, Lichtwark és a miivészinevelés. 1913, 11-23,
Lichtwark mint a német esztétikai mozgalom képvisel6je. A szinérzék neve-
lése. A miivészi nevelés ujabb iranyai. Viragkultusz, viroskép a miivészi neve-
1és szolgdlatdban. Hogyan szemléltet Lichtwark miivészi képet. Ellenvetések.
Lichtwark érdeme. Kore. Az fzlés kulturdjinak politikai jelentSsége. na
—, A miivészi nevelés kérdése Franciaorszagban. 1914,
543-53.

A francia iskoldk az 1870/1.-i események utan, L’art a I'Ecole-nak nevezett
mozgalom. A francia miivészi nevelés. Ujabb kivansagok az iskola esztétika-
jara nézve. Az \j szovetség péarisi €s vidéki miikddése. A rajzoktatds méd-
szerének megvaltoztatasa. A koltészet szellemének érvényesiilése az iskold-

5%



68

1095

1096

1097

+ 1098

1099
1100
1101
1102
1103
1104

1105

1106

ban. A tankdnyvek, iskolai fiizetek miivészi jellege. Gyermekmiivészeti kiallf-
tas Parisban. A miivészi nevelés értéke. na
—y A miivészi nevelés céljai 1917, 382-94, 459-74.

Miivészi nevelés az utolsé 2-3 évtizedben. Harcok a miivészi nevelés céljai,
eszkdzei és moédszerei koriil. Kisérletek eredményei: a gyermekrajzok meg-
ftélése. A rajztanfté6 szerepe. A rajztanitds kapcsolata a kézimunkaoktatassal,
az esztétikai és moralis szempont kapcsolata. A neveld személyének fontos-
shga a miivészi targyakban. A szem kultirija; tantermek tisztasaga, butorai.
az egész épiilet hatdsa. A miivészi hajlam fontossdga. A miivészi nevelés
céljaiban semmi ellenmondAs a nevelés intellektuslis és morilis oldalaival
szemben. da
Pauler Akos, A rendszer a tanitiasban. 1903, 82-4.

L. Dugas tanulményinak ismertetése (Revue Philosophique) a ,megforditott
talterhelés“-ré6l. Ez abb6l a torekvésbél ered, amely a novendék részérsl az
értelmi er6fcjtés minimumét tizi ki. Ezaltal azonban tilhalmozza a gyer-
meki agyveldt konkrét tartalommal: olvashs, témeges szemléleti anyag. Egyet-
ért a tanulminy alapeszméjével. Fontos probléma: az induktiv szemléleti
analitikus és deduktiv diszkussziv szintétikus tanitas szerencsés egyesitése. ta
Vida Sdndor, Vilagnézet tanftidsa kozépiskolaban. 1916, 385-94,
455-63.

A filozéfia, kiillondésen a logika keretében. A gyermekben 1évé vilagnézetre
valé torekvés tudatosftdsa, Nem kialakult szempontokat, hanem alapfogalma-
kat kell adni. El6készités a modern vilagfelfogas befogadasara. Meg kell
érietni, hogy a filozofiai értékelés tapasztalati tények alapjan megy végbe,
melyben mindig az igazsig a fontos mérték. Az emberi cselekedet becsét az
eszményi értékre valé torekvés adja meg. A vilagnézet tanitisa és a tandir
egyénisége. A tankonyvek hasznalhatatlansiga. Tanirok kolesénds segitése
és kiegészitése. csa
Waldapfel Jinos, A formalis fokozatok elméletének torté-
nete 1892, 449-56, 521-34, 577-602. (1. 54).

B. Ismerteteit miivek és értekezések

Agner Lajos: Lihne V. A pszicholégia helyes alkalmazasa a tanitisban. Sop-
ron, értesité. 1915, 517. ‘

Bihari Ferenc: Krausz Sdndor, A Herbart—Ziller—Rein-féle didaktikai elmélet
és gyakorlat. 1902, 642-4.

—: Védgvélgyi Béla, A tanitas fokozatainak elmélete és gyakorlata. 1905
167-8.

: Dreisziger Ferenc, Altalinos &s részletes oktatistan. 1905, 169-71.

—t Déri S. Zsigmond, A tanulis technikéja. 1905, 171-2.

—: Krammer Jé6zsef, A lecketanulids és szorgalom. U. a., A kérdés jelentd-
sége a nevelGtanitasban. 1906, 196-8.

Bongérfi Jfnos, Brassai mddszerérdl. Gyertydnffy Istvdn és Kiss Aron,
A népiskola médszertana c. konyvben. 1914, 188-9.

Fekete (H.) Péter: Legdnyi Gyula, Az oktatis egészségtana. Kiilonos tekintet-

 tel az elemi- és kozépiskolai megterhelésre. 1906, 323-5.
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G.: Hermann Schiller, Die einheitliche Gestaltung und Vereinfachung des
Gymnasialunterrichts unter Voraussetzung der bestehenden Lehrverfassung.
Sammlung pidagogischer Abhandlungen. 1892, 628-9,

Horvith Kdroly: Adolf Rude, Methodik des gesamten Volksschulunterrichts.
1911, 166-8.

Imre Lajos: Kiss Elek, Az értelmi és az erkolcsi nevelés viszonya. 1918,
136-40.

Kemény Ferenc: Ad. Mathias, Praktische Pddagogik fiir héhere Lehranstal-
ten. 1903, 650-2.

kf.: 0. Willmann, Pidagogische Vortrige iiber die Hebung der geistigen
Tatigkeit durch den Unterricht 1907, 47-8.

K—n.: Oktatas és érdeklédés. W. Miinch: Zt. f. pid. Psych. 1910, 175-6.
Komdromy Lajos: Zolich Kdroly, Hasznos ismeretek a gyakorlati tanftés
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Ldzdr Szildrd: Hermann Haase, Der urspriingliche Sinn der Lehre von den
Stufen des Unterrichts. 1910, 574-6.

m.: Dreisziger Ferenc, Az elsé osziily teljes vezérkonyve Herbari—Ziller
rendszere nyoman. 1892, 508-12.

—: Juhay Antal, A gyermek els§ tanitéja, gyakorlati vezérkdnyv az elemi
népiskola 1. osztalyAban kotelezett Gsszes tantargyak tanitdsara. 1892, 508-12.
Nagy Jozsef: Az értelmi nevelés. P. Souriou: L’Education. 1912, 299-302.
Nadai Pal: Alexander Berndt, Miivészet. — A miivészet értékérsl. — A miivé.
szeti nevelésrél. 1909, 238-42. ’

Polgdar Gyula: Déri S. Z.éigmond, Kisérleti paedagogia és didaktika. 1905.
625.

Teveli Mihdly: Szerk. Kérdsi Henrik és Szabdé Ldszlé, Az elemi népoktatas
enciklopédisja. 1912, 516-8; 1913, 29-30; 1915, 286-7.

v. s.: Szitnyai Elek, A szellemi er6k gyiijtése ¢és pazarlasa. U. a., Miért va-
gyunk jok vagy rosszak? 1916, 114-7.

Waldapfel Jdnos: Brassai Sdmuel, A mdédszerrsl. 1893, 485-91.

—: Karsai Ervin, Az appercepci6. Uj didaktikai alapvetés kisérlete. 1923,
47-8.

Weber Istvin: James L. Hughes, Hibak a tanitisban. Ford. Waldapfel Jdnos.
1893, 497-503.

Léte Jézsef, Megjegyzések a kozépiskolai oktatasra. 1902, 57-9.

I. Collard, Méthodologie de I’enseignement moyen. 1904, 509.

A Montessori-féle médszer egy elsd osztilyban. Sibios Massa: Rivista Ped.
1912, 180-1. ’

Tudatossag és tanulas. L. E. Ordahl: American Journal of Psych. 1912, 310-1.
Keleti Adolf, Vazlatok a modern nevelésrél és oktatasrél. 1913, 136.

Adams John, Az oktatis alapelvei. 1914, 103.

C. Hirek és adatok -

Magyar paedagogus munkaja szerb nyelven. (Kdrmdn Mér, Beispiele eines
nationalen Lehrplanes fiir Gymnasien, Ford. Sevic Milan.) 1897, 59.

A ,Theoreticumok®. (Kdrmdn Mdér—Waldapfel, Adalékok a gymnasiumi ok-
tatas elméletéhez.) 1898, 504-5.

Gyakorlati Paedagogia. (Folyoirat.) 1904, 564.-5,
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¢) ERKOLCSI NEVELES

A. Onallé cikkek

Bokor Jé6zsef, Az erkdlcsi nevelés. 1909, 1-7.

Az erkélcsi érzés forrasa a szellemi élethen van: értelem és mor4l Gsszetar-
toznak. Az igazsig intézményes biztositéka az iskola. Az iskola ellen emelt
panaszok a kozonség korébsl és a tuddsok részérdl. A pedagdgiara a vilag-
ban 1évé térvényszeriliség felismertetésének mddja tartozik. A médszer kér-
dése az oktatds targyaira és az iskolaszervezetre is vonatkozik. Enmek elvei.
A torténelmi materializmus, Marx tananak kritikaja. mt
Dittler Ida Regina, A tanulé sexudlis felvildgositidsa 1906,
490-3.

A feminista felfogis. Ezzel szemben: ne viligositsuk fel az ifjut, hallgas-
sunk a szexualis életrdl. Akaratat, jellemét neveljiik, akkor szexuilis téren
is erkolesos lesz a cselekedete. kra
Fekete Antal, Hit-erkdlcsi szempont az elemi iskolai tan-
terv revisiéjaban. 1898, 220-5. :

»--. mondja ki a tanterv, hogy: Az elemi iskola a vallaserkolcsi nevelést
f8célnak tartja. Kdvetelje meg a tankdnyveknek is ezen szellemben valé szer-
kesztését. Az olvasékonyveket a realis tartalmi kép teljes mellGzésével csakis
a hit-erkdlesi szempont érvényesitésére rendezze be. ta
Gaal Jend, A londoni moralpedagogiai kongresszus. 1909,
65-80, 148-62.

Az esztétikai, értelmi, vallasi nevelés viszonya az erkélesi neveléshez; az iskola
és otthon viszonya. Az Osszes egymasnak ellenmondé tekintélyek beszédei. sa
Gedcze Sarolta, Az iskola socialis feladatai 1905 513-25.

A szocidlizmus elhatalmasodisdnak okai. Az iskolanak szocialis érzéket £s
kotelességérzetet kell fejlesztenie. Az iskolai szocidlis nevelés tényezSi: kote-
lességérzG, fejlett szocidlis érzékil tanits; kelld szociilis ismeretek nyujtasa
az egyes targyakon belill; az ifjusagnak gyakorlati szociilis munkaba valé
bevezetése. fra
—y Az erkdlesi nevelés, mint magyar nemzeti probléma.
1910, 19-34.

A magyar nép erkélesés volta. A mai hanyatlis. Az erkélcsi nevelés sziik-
sége a tanitds mellett, Egyéni nevelés. Az altruisztikus idedl érvényesftése.
Szocialis feladatokra valé nevelés: az iskola demokratizaliasa. Az erkélcsi
oktatds forméaja: valldsos vagy laikus erkélcstan; az egyes targyak felhasz-
nildsa az erkolcsi szempont érdekében. Az erkélesi nevelés modja az érzel-
mek nemesitése. Eszkozei: példaadis, szoklatds, belattatas, fegyelmezés, az
akarat edzése. Nemzeti megiijhodas erkdlesneveld munka altal mt
i. s, Bensé megidjhod4as. 1918, 564-6.

Kédrmén Elemér, A krimindlpedagogia feladatai. 1917, 241-9,
319-26.

A biintettek megel6zésének leghatisosabb eszkdze a nevelés. A kriminalpeda-
gégia feladata a kriminalista hajlamaik folytin fogyatékosokkal valé fog-
lalkozés. Kutatja, hogy milyen koriilmények gatoljak a fejlédé egyénben az
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erkdlesi eszme kifejlddését. 1. A csaladi életben. 2. Az iskolai életben és 3. az
ifjisag tarsas életében. A kriminalpedagogia eszkoézeit és feladatait alkal-
mazhatja a fiatalkortak biraja, akinek fécélja az iigyesen alkalmazott mun-
kara valé nevelés. da
Kdrmén Moér, Bevezetés az erkdlcsi nevelés elméletéhec.
1916, 543-69.

A josag létesiilése az emberben: veliinksziileteit adomény, szoktatis vagy
tanulds eredménye. A fizikai, etikai és moralis erények. A nevelés sziiksé-
gességinek 3 tényezbje: az elhagyatottsag, az egyiittélés szitkségessége, a tor-
téneti tudat. Az emberi tudatossig 3 foka: az egyéni, tArsadalmi és torténeti
tudatossag. A nevelés sziikségessége a torténeti tudatossdgon alapul. Az er-

" kélesi nevelés feladata a tarsadalmi és torténeti tudatossag létesftése. Her-

bart. Spinoza. Az erkélesi nevelés kettds feladata: vezetés és fegyelmezés.
A tarsadalom fogalma. A nevelés kiilonbozosége tarsadalmak szerint, A szo-
ciolégia fogalma. A tirsadalom fejlédésének elvei. A fejlédés 3 tipusa: torzsi

" szerkezel, rendi tdrsadalom és nemzeti tirsadalom. A magyar tarsadalom

1143

1144

1145

1146

1147

fejlddésének 6 korszaka. A 3 tipus jellemzése. csa
Midzy Engelbert, Azerkolcsinevelés feladata. 1898 321 38, 454-67;
1899, 334:52.

1. A novendék és az erkolesi nevelés feladata. Az erkélesi nevelés az akarat
fejlesztése. Gyermekkorban a kozvetlen szeretet célszerii erdsitése; fejlet-
tebb korban kozvetett Osztonzések, majd kozvetett és végre kozvetlen targyi |
inditékok. 2. Az erkoélesi nevelés alaki és tartalmi feladata; sokoldald szere-
tet és a hivatas szeretete. A szakismeret és hivatasszeretet kapcsolata a sok-
oldalti szeretettel. 3. Az erkdlcsi nevelés alanyi és targyi feladata. Az erkélcsi
élet legf6bb elve. Nevels tisztiinket akkor értiik el, ha névendékiinkben kész-
séget fejleszteitiink, hogy mindig az erkdlcsésség legfébb zsindrmértéke sze-
rint cselekedjék. A lelkiismeret az erkélcsi nevelés koézvetlen zsinormértéke;
a torvény az erkolesi cselekedet tavolabbi, kozvetett és targyi zsinérmértéke.
Az erkélesds jellem: sokoldalu szeretet, a hivatis szeretete, a lelkiismeret,
a torvénytisztelet és kotelességérzet. ta
Nagy J6zsef, Az erkolcsi nevelés kérdése Franciaorszag-
b an. 1910, 500-5.

Pauler Akos, Az erkdlcsi oktatas elméletéhez 1905 257-70.
Az erkélesi ismerés természetébdl folys elvi kovetelmények az erkélesi fogal-
mak és parancsok megértéséhez. Ezekre sziikksége van a pedagdégusnak bAr-
mely allaspontot foglaljon is el az erkélesi oktatasnak a taniigyi intézmé-
nyekben valé meghonosftasa tirgydban. fra
Ravasz Arpdd, A gyermekek sexuilis felvilagositasa. 1906,
493-504.-

Eziranya eurdpai és magyar irodalom. Kérdések: 1. Van-e a természettsl
joga a gyermeknek és ifjiisAgnak ahhoz, hogy a szexualis életr6l a legsziik-
ségesebb felviligositasokat megkivinhassa? 2. Kikre vir a kételesség, hogy -
a felvilagositasokat megadjak? 3. Mi médon és milyen forméban adjak meg
a szitkséges felvildgositdsokat? Oker-Blom fiizete. kra
Schmidt Mdérton, A buntetés hatasa a gyermekre 1906, 480-9.
(1. 804) '
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Székely Gyirgy, A mivészet neveldi értékérdol 1899, 1-6.

A miivészet szeretetbol fakad és szeretetet ébreszt. Nemes, magasztos érzés-
beli taplalékot nyujt az ifjisagnak és megérzi az idGelStti Sregség fasultsa-
gatol. Nemzeti és tarsadalmi szempontbdl is kivAnatos, hogy a miivészet
helyet foglaljon a koézépiskola tananyagaban. sza
— Az érzelem fejlesztésérol 1900, 161-71. (1. 808)

— Az erkolcsi oktatas antinomidi. 1911, 257-73, 321-9,

A nevelés -és oktatas kapcsolata. Az erkolesi nevelés fogalma. Kultira — civi-
lizicié; az egyensiily hidnya a kettd kozotl. Az erkélesi oktatis problémai.
Lehmann. Natorp tétele. Vallassal kapcsolatos erkoles vagy pozitiv erkgles-
tan. Franciaorszig kisérlete. Vitik. Az eredmény. Foerster. Natorp 4llas-
pontja. Eszményi erkédlcstan a vallis alapjan. Vélemények. Ellenvetések.
Déring. Bibliai torténeteken alapulé vallasoktatis. Dogmatikus tanitds. na
Waldapfel Jénos, Az etika tanitdsa kozoktatisunk rendsze-
rében. 1918, 177-85.

Az etikai oktatas sziikségessége a neveld iskolinak Osszes nemeiben, a szak-
1skolakban és tanfolyamokon. Altalanos és alkalmazott etika, a specialis hiva-
tassal kapecsolatos etika tanitisa. Az etika tanitisa a hittan keretén kiviil,
mert célja, hogy a mindenkire nézve egyforman kotelezé értéket tanftsa. ma
X. Y, Az erkolcsi nevelés feladatai. 1892, 257-62, ,

Egyén csak tarsas életben érheti el céljat; a nevelés kotelessége a novendé-
ket megnyerni a kézds életnek. Ebbgl kettds feladata: kornyezetét gy ala
kitani, hogy az egybeolvadast el@segitse: vezetés; a ndvendék akaratara hatni:
fegyelmezés. A vezetés és fegyelmezés elvei. ta

B. Ismertetett miivek és értekezések

Agner Lajos: Ivan Chén, The book of filial duty. 1909, 307.

—: Téth B., Az akarat nevelése. Kézdivasarhely, rk. fégimn. 1915, 518.
Beyer Jé6zsef: Kardcsony Jézsef, Jellemtan. Csiksomlyé, kath. tanitéképzé.
1905, 234-5.

Bihari Ferenc: Gedcze Sarolta, Az akarat nevelése. 1902, 256-9.

—3 Szenczy Gyéz6, Jellemfejlesztés. Székesfehérvar, f6gimn. 1903, 566.

—: Hortobdgyi Zs., A nevelésr§l altaldban s kiilondsen az erkdlesi nevelés-
rol. Pancsova, fégimn. 1903, 567.

—: Orbdn Kdroly, A szeretet az oktatidshan és nevelésben. Zenta, gimn. 1903,
567.

—t Zayzon Jdnos, A keresztyén vallisos vilignézet mint nevelésiink érdeke.
Nagyenyed, Bethlen-koll. 1903, 568.

Endrei Gerzson: Payof, Az akarat nevelése. Ford. Weszely Odén. 1906, 256-9.
—: Julius Baumann, Wille und Charakter. 1906, 575-8.

Eltes Mdtyfis: Kdrmdn Elemér, A gyermekek erkolcsi hib4i és erkélesi beteg-
ségei. (Krimindlpedagégia.) 1923, 50-1.

—z Frank Antal, Onismeret. 1929, 51-3.

Frank Antal: Téth Tihamér, A vallasos ifju. 1927, 227-8.

G.: Csész Imre, A lelki tehetségek sszhangzé vallasos kiképzése nélkiil nincs
valédi miiveltség. Rézsahegy, kath. algimn. 1892, 103. .



1167

1168

1169
1170

1171
1172

1173

1174

1175

1176

1177

1178
1179

1180
1181

1182
1183
1184
1185

1186
1187

1188

1189

1190

1191

1192
1193

73

—3 Mdcska Lajos, A jellemfejlesztés psychologiai tényezdi és moralis ered-
ményei. Nagykéroly, kath. fégimn. 1892, 106-7. .
—: Wittmann Agoston, A szeretet wérzetének nevelése az ifjukorban. Kézdi-
vaséarhely, gimn. 1892, 107.
—% Reznydk Albert, Az ifji nevelésérdl. Komarom, kath. gimn. 1892, 108.
Gdlos RezsG: Kemény Ferenc, A nemi probléma (Sexualis paedagogia.) 1908,
303-6.
G—8.: Gydrfds Elemér, Tanulminyok a nemi kérdésrsl. 1907, 305-8.
Imre Lajos: Kiss Elek, Az értelmi és az erkolesi nevelés viszonya. 1918,
136-40. :
Imre S.: Oker-Blom Miksa, Doktor bicsinal falun. Par sz6 a sziildkhsz, 1906,
512. :
f. s.: Tanul6k tizparancsa. Minch: Monatschrift f. héhere Schulen. 1905,
610-1.
Kemény Ferenc: Klara Muche, Was hat eine Mutter ihrer erwachsenen Toch-
ter zu sagen? Belehrung iiber das Geschlechisleben nach seiner physischen
und ethischen Seite. 1901, 495-6.
¢ Pour nos fils quand ils auront 18 ans. Quelques conseils d’un médecin.
1903, 507-8. ’
—: Ropiratok a sexuélis paedagogia korébdl. Franz Schulze, Die Studenten-
schaft und der akademische Bund ,Ethos“. Liebermann Leé, Az egyetemek
és fdéiskolak polgaraihoz. Ivdnyi Ernd, Hasznos tudnivalék ifjak széméra.
Alois Fluchar, Worte der Eltern an die schulmiindigen S6hne, 1907, 52-5.
—: Sylvanus Stall, Was ein junger Mann wissen mufi. 1907, 106-7.
: Compte-Rendu du deuxidme congrés international d’éducation morale 2 la
Haye. 1913, 500-1.
—2 M. Doell, Sexualpadagogik und Elternhaus. 1913, 507-8.

: Juba Adolf, Erettségizé fiamnak a nemi életrdl és életfeladatairél. 1924,

80.
kf.: d’Estournelles de Constant, Etre utile. 1905, 437-8.

s Fr. Jodl, Das Problem des Moralunterrichts in der Schule. 1913, 31-3.
: Az elsé német mordlpedagogiai kongresszus, 1921, 73-4,
K—n.: James Fred. Rogers, A fizikai és erkdlcsi nevelés viszonyAarél. Ped.
Seminary. 1909, 664.
1 Az igazshgérzet fejlédése. Helene Goldbaum: Zt. f. exp. Pad. 1910, 51.
Major Kdroly: Blandr (dén, Réviden a miiveltségrél & emberszeretetrsl.
Besztercebanya, kath. fogimn. 1894, 541-2.
+ Ruprecht Alajos, Sziv- és jellemképzd vonisok Arany Toldijaban, Szat-
méar, kath. fdgimn. 1894, 545-7..
Mayer Jénos: Bergemann Pdl, Az erkélcsdsség kérdése és az iskola, 1899,
401-10. . '
Mélnal Mihdly: F. H. Hayward, Education and the Heredity Spectre. (Neve-
s és oroklés.) 1909, 307-9.
N.: Koczogh Andrds, A tiszta élet. Marczell Mihdly és Koszterszitz Jozsef,
A kemény parancs. Oker-Blom Miksa, A golya-mese helyett. Ford. Pdlfi Mdr-
ton. 1928, 258-9.
Nagy J6zsef: Albert Leclére, L’éducation morale rationelle, 1914, 295-300,
—i: L. Dugas, L'éducation du caractere. 1913, 302-5,
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1907, 567; 1908, 616.
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physiologisch-psychologischer Grundlage. 1897, 516-20.
Teveli Mihaly: Té6th Tihamér, Levelek didkjaimhoz., 1921, 44-5.
Téri J6zsef: T. Wagner, Jugend. Ubersetzt von I. Schréder. 1912, 303-4.

—3 Gustav Stornng, Die Hebel der sittlichen Entwmklung der Jugend. 1912
582-3. -
—t: Hans Wegener, Wir jungen Méinner. 1912, 583-4.
v. 8.t Szitnyai Elek, A szellemi erdk gyujlese és pazarlésa Miért vagyunk
jék vagy rosszak? 1916, 114-7,
W.: Albert Moll, Das Sexualleben des Kindes. 1909, 44-5.°
Waldapfel Jdnos: Wutz Albert, A sziilék befolydsa az erkoélesi nevelés sike-
rére. Budapest, dr. Laszl6-fégimn. 1893, 158.
—: T. L., Hogyan vethetjiik meg gyermekeink jovd boldogsaganak alapJalt
Zenta, fﬁglmn. 1894, 216.
—2 Sarmasdgh Géza, A jellemképzés a csalidban és iskoldban. Szatméar, kath.-
fégimn. 1894, 216-7. )
Weszely Odin: Péterffy Gyula, Az erkdlcsi nevelés eszkozei a csaladban és
az iskoldban. Szatmér, kath. fégimn. 1904, 628.
Ortt Feliz, Levél kis hugomhoz. Ford. Szegedy-Maszdk Elemér. 1911, 108.
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Krammer Jézsef, Ontevékenységre és onallésagra valé nevelés. 1913, 137,
Biintetés és nevelés, biinhddés és javulas. W, Bloch: Der Sidemann. 1913,
161-2. :
Székely Gyorgy, Moralpedagégiai kérdések. 1913, 245.
Stephan Schneller, Die morahsche Erzxehung als angewandte Energetik. 1913,
245-6.
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Imre Lajos, A falu kulturdja. 1914. 373-4.
A héaborit mint erkolesi kérdés. R. Meister: Verordnungsblatt des k. k. nie-
derdsterreichischen Landesschulrates. 1916, 99.

C. Hirek és adatok

k.: Adalékok a magyar szexudlpedagégiai irodalomhoz. 1924, 87.

kf.: Az egyh4z az erkdlcsok romlisa ellen. 1927, 248-9.

—: Harmadik nemzetkézi moralpedagégiai kongresszus. 1922, 85-6.

A virdg és a gyermek. Mauthner Odén: Kert. 1901, 635-6.

Nemzetkdzi moralpaedagogiai kongresszus. 1908, 249-50.
Morélpaedagogiai kongresszus. 1908, 505-9.

Mor4lpaedagogiai kongresszus Londonban. 1908, 572.

Helyreigazitas. (A londoni moralpedagégiai kongresszussal Kkapcsolatban.)
1908, 622.

A moralpaedagogiai kongresszus. 1909, 60-1.

Erett tanul6k orvosi kioktatdsa. 1909, 61. _

Harmadik nemzetkézi moralpedagogiai kongresszus. 1922, 64.
Harmadik nemzetkdzi moralpedagogiai kongresszus Genfben. 1922, 123.
A negyedik nemzeikdzi moralpedagogiai kongresszus. 1923, 23.
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1V. KOZNEVELES

a) MUVELODESPOLITIKA

A. Onall6 cikkek

Andor Kéroly, A demokratikus nevelés szervezése. 1918, 522-6,
A népkormany elsé kéotelessége a nemzet neveld intézményeinek teljes atala-
kithsa minden fokon. A fizetés és nyugdijazds. Az Aatmenet idejére kiilon
intézkedések és tanfolyamok. ma
Agner Lajos, Az 1j Kina és a kéznevelés kérdése. 1915, 361-4.
Barankay Lajos, A magyar koznevelés idészerii feladatai.
1926, 81-95.

Kéznevelésiink belsd szervezete Eotvos 6ta alig haladt elére. Ennek okai:
a haboru és forradalom okozta depresszio; részletkérdésekre vagy altalanos-
sigra vonatkozé reformtdrekvések. A reformtorekvések egységének alapelvei.
Szilard etikai és nemzeti alap és haladas. Uj magyar nevelés teleolégiajinak
kiépitése. kt
Barték L4szl6, A tanfeliigyeldi szakvizsgéalat. 1897, 329-32.
HozzAszo6las Halasz Ferenc (1. 1269) cikkéhez. Szakvizsgalat nem kell, ha van
tanit6i oklevél és 4—5 évi tanfeliigyeléi irodai gyakorlat. Csak akinek nincs
tanitéi oklevele. Suly a tirgyak mddszertanén. ta
Bdrczy Istvin, A févaros iskola-iigyeirdl 1903, 129-44.

Adalék: a févaros kozoktatasiigyének allapota, fejlédése, varhato -alakulasa.
Iskolak, osztalyok, tanulék szadma, osztdlyok létszama. Vallas, nemzetiség,
sziiletési hely. Iskolakotelesek. Az iskolak elhelyezése. Hianyok. Az 1uj tan-
terv. A tanité. ta
Benisch Arthur, Magyar iskolapolitika. 1914, 193-204.

A népoktatast az allam veszi kezébe. Mulasztasok; a rendszer hidnya a mun-
kaban. Az Aall. népiskoliknak szant hivatas. Hibik az iskolak teriileti elhelye-
zésében. A helyes magyar kultirpolitika. Népoktatasunk legégetdbb problé-
mija. Egyes varosok viselkedése. Az allamositasi politika helyes alapjai.
Népinternatusok. A védelmi munka szervezése. A nyelvhatirok megerdsi-
tése. Allami 6vok létesitése. Polgari finiskolak, elhelyezésiik. A Julidn-egye-
siiletek. ' na
—, Bosznia-Herzegovina iskolaiigye. 1914, 558-61.

—y Ausztria kozoktatasiigye. 1916, 8-23.

Az osztrik statisztikai hivatal 1910/11. tanévi iskola-statisztikdja. Osszehason-
litds a magyar viszonyokkal. A Kkiilonféle iskolafajok. Nalunk kiilondsen
a szakiskoldk terén hiany. Az altalinos iskolakotelezettséghez Ausztria mér
koézel all s a nemzetiségek iskolaiigyét is elég jol oldotta meg. csa
—y A koedukéacié Horvatorszagban. 1916, 192-5.

—, Kozépfokin iskoldink elhelyezése. 1918, 11-31.

Nevelésiigyi, nemzeti, politikai és pénziigyi szempontbdl is rendkiviil fontos.
Adatok hazink kiilénb6zé vidékein elhelyezett kGzépiskoldk el6nyds vagy
hatranyos helyzetéhez. A kozépfokii lednyiskolak elhelyezése sem elég aré-
nyos. ma
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Bongérfi Jdinos, Kbzoktatasiigylink Gjjaszervezésérdl 1892,
172-6.

Az egység hidnya. Az alsébbfokiu oktatiast a felsébbfokiival kozelebbi vi-
szonyba kell hozni. Az egységes kozépiskola iigye. Teljes egységes kozokta-
tasiigyi szervezet keretében az egységes kozépiskola terve. ta
Buday Joézsef, A kozségi szocialpolitika kovetelései az ok-
tatasiigy terén. (ldevagd ujabb német miivek ismertetése.) 1906, 21-42,
97-113, 169-91, 226-43, 308-18. .
1. A szocialpolitikai programmok. 2. Adickes frankfurti és Beutler dresdeni
fopolgarmesterek nézetei. Hivei a kozségi szocidlreformoknak. Nemecsak
anyagi, hanem morélis és szellemi eszkozok felhasznalasa is. 3. Damaschke,
Trimborn és Thissen nézetei a népoktatasrol és nevelésrél: az 4ltalanos nép-
iskola, a privat iskolak, az osztilyok zsufolisiga, a tanszerek ingyenessége,
a kivaléan tehetséges és hatramaradt gyermekek, a tanterv, az iskola egész-
ségiigye, a tovabbképzd iskolak és a nép miivelése. Szabadoktatasban: nép-
konyvtarak, olvasécsarnokok, eldadisok, szinhdz a nép széles rétegeinek,
koncertek, kiallitasok, falusi mizeumok. kra
Csengery Jdnos, A Kozoktatasiigyi Tanacs 4j szervezetérdl
1895, 557-9. (1. 1321)

Kisebb 6hajok a tervezettel szemben, egyébként teljesen egyetért vele. ta
Ember Jdnos, A népoktatasi torvény revisio6ja. 1894, 113-28.
Az 1868 : 38. tc. a megvhltozott viszonyokhoz alkalmazva. Enyhiteni kell a
tanulasi kotelességrdl szolé szakaszt. A tanitds kezdete 7. év; mindennapi

askolazas 5 év. Fiuk, lednyok egyiitt. Osztalylétszaim maximuma 60. Heti

6raszam. Szorgalmi id6: varos 10, falu 9 hénap, Tulterhelés, oktatas nyelve.
A felsé népiskolat nem igazolta az élet; a polgari iskola korcs gimnazium.
Tanftoképzés akadémijkon. Feliigyeletben a népoktatis munkisainak ki-

" zArolagosshga. Szervezet. ta

— A jovdé népiskolaja. 1894, 291-302.

A XXI. szazad egy néptanitéja a tanitégyiilésen ,Hajdan és most* cim alatt
tartja felolvasisat. Az iskola o6hajtott jovendd képének rajzdban a korabeli
népoktatas allapotanak birilata. ta
—y A népoktatas ajrendje 1905 282-99.

A Berzeviczy-féle népoktatasi torvényjavaslat el6zményeinek torténete, Szak-
tanicskozmanyon elhangzott felszélalasok, a szaktanficskozminy hatésa alatt
hozott valtoztatasok. A Taniték Orsz. Bizottsiginak Aallasfoglalisa. Javasla-
tok. ' fra
F, Orszdgos Kozoktatasi Tanéacs. 1893, 164-8.

1893. 1. 20—IIL 3-ig tartott iilések targyai.

Ferenczy Jozsef, Evi jelentés az Orszagos Kozoktatasi TanAcsnak 1893-
94-ik tanévi miikddésérsl. 1894, 350-6.

— Evi jelentés az Orszigos Kozoktatisi Tanacsnak 1894-95-ik tanévi
mitkodésérol, 1895, 467-74. .

Findezy Erng, Kozoktatasiigyi szemle. 1907, 67-77,

A kozponti adminiszirdeid kérdésével kapcsolatban elvi biztositék, hogy a
vezet6 emberek az iskolat sajat tapasztalasuk alapjan ismerjék. A népokta-
tas terén a taniték képesitésének Aallamositisa és a tanitéképzé intézeti
tanarképzés kérdései. A polgari iskola helye a kozoktatdasban; a reéliskolak
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egyetemre valé képesitési joga. A harmadik egyetem: legfontosabb, hogy az
illetd viros torténelmi fejlddése biztositékot nyujtson magasabb szellemi élet
szaméra, Pozsony. mt
—, Taniigyi reformok. 1917, 441-5.

A leanyiskoldk wj szervezete és tanterve. A népoktatis kozigazgathsanak
reformélasa: szakszeriien szervezett ismétlGiskolak, polgéri iskoldk alaptér-
vénye. A fiupolgari iskola tanterve, a kidolgozott kézépiskolai tanterv ki-
adasa; a Rendtartisra vonatkozé munkak. da
—, Népoktatasunk alaptérvénye 1868-1918. 1918, 65-75. (1. 213)
—, Négy hénap a magyar kdzoktatas térténetébdl 1919,
92-114. (1. 214) '

— Az Orszagos Kozoktatasiigyi Tanédcs, 1921, 80-4.
Sziikségessége és szervezetének elvi kovetelményei: az adminisztracié ki-
vevése iligykorébsl, kozhatalmakisl valé fiiggetlenités, tagjainak egy. része
valasztds 1tjan; orszdgos intézmény legyen, ne veszitse el kapcsolatdt maga-
val az iskoldval, hallgassa meg a rendelkezésére all6 véleményezd testii-
letet. mt

.—y Reformkisérletek 1921, 113-4,

A létesitendé nagy koézoktatasi reformot egy-két nagyobb varos dsszes koz-
nevelési intézményeinek kisérletképeni megreformalisa el6zze meg. mt
—y Az iskola egyénisége. 1924, 1-7

Az iskolaszervezet reformja. Az 1883 6ta tart6 iskola-allamositis csak meg-
kotottséget és egyformasagot eredményez, elnyomja az egyéni vonasok kifej-
16désének lehetdségét. Médot kell adni az erkdlesi és értelmi miiveltség diffe
rencidlédasara az iskola utjan. kt
Gyulay Béla, A tankotelesek nyilvan}artidsa Budapesten.
1896, 270-3.

Budapesten a térvény ebbeli intézkedése nincs végrehajtva, 1895-ben 11968
tankodteles nem jart iskoldba. El kell rendelni az Osszefrast és nyilvantartast.
Ennek moédja. - ta
Hajnéezi R. Jozsef, A magyar dllam koltségvetései és a nép-
oktatas. 1893, 408-35.

1868-92 koltségvetéseinek Aattekintése. Az Allam minden kiadott 100 forint-
jab6l a népoktatas fejlesziésére 1868-ban 27 krajcar, 1892-ben 88 krajcar.
A kiadasok részletezése; Osszevetés a kormanyzas tobbi Againak kiadisival.
Tanulsigok. ta
—y A népoktaté torvény revisiéjarol 1898, 193-9.

Az 1868 :38. tc. mellett még mas torvények és torvénycikkek a népoktatas
iigyérsl. Eltérések, Az alaptdrvény remekmi. Sziikség volna a t6bbi kiilon-
boz6 alapelvii és célu torvényt és intézkedést az eredetinek alapelvei szerint
kodifik4lni. ta
Halssz Ferene, A tanfeliigyeldi szakvizsgalat. 1897, 36-40.

A tanfeliigyel6k kiilonh6z8 késziiltsége. Bizonyos idejii szolg4lat utén tan-
feliigyel6i képesitd vizsgalat. Javaslatok a szervezésre nézve; a bizottsag
tagjai, targyak. ta
Hollé Istvdn, A taniigyi statisztika érdekében. 1896, 431-6.

A statisztikai anyaggytjtés szempontjai. Kérdések, amelyekre a taniigyi sta-
tisztika anyaggyiijteményébdl kivanatos volna feleletet kapni. ta
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f. s, A félekezeti iskola ellen. 1906, 377-9.

— Nevelésiigyi mozgalmaink a hdaboru elétt. 1914, 595-602.
—, Az iskolai reformok és a nyilvanossag. 1916, 377-80.

~—, A minisztérium reformmunkéalatai. 1916, 506-9

— Tudomanypolitikai kérdések. 1917, 475-82,

Janus, Két enquéte 1895 450-2. )

A vallas- és kozokiatasiigyi minisztérium tartotta; a) tanarképz$ interndtus-
rél; b) a Koézoktatasi Tanécs reformjardl ta
Kdrmdn Mér, Koézoktatasiigyiink poditikai vonatkozasai.
1910, 465-79.

Urményi és a Ratio Educationis hatisa Bocsor Istvan, Magyarorszag torté-
nelme, kiilonos tekintettel a jogi életre c¢. munka alapjdn. A magyar test-

. . Orség. A kozoktatasiigy politikuma: az orszag barmely osztilyud, nem:zetiségii,

. vallasi lakosa ugyanazon. erkoélcsi, testi nevelésben és oktatasban részesiiljon.

Mai kozoktatasiigyiink hibai: nines meg az iskolafajok kozdtt az egység,
nem egészen autoném, nem fiiggetlen. A kérdés pedagégiai szempontb6l:

. lehet-e erkolestanitas valldsoktatas nélkiil? Lehet s ezért a taniigynek a tan-
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szabadsig elveinek fenntartisa mellett az &llamtol kell fiiggnie. sta
Kelemen Ignde, Az egyiittes nevelés egészségtana. 1910, 563-6.
Kemény Ferenc ¢s J. Tews, Az ,Einheitsschule’ német és ma-
gyar megvilagitasban, 1916, 420-32.

ki, A jogositasok rendszere. 1914, 295-7.

—y Iskolareformok Ausztridban. 1920, 82-4,

K. F,, A német iskolaiigy szervezete. 1925 147-52.

Kirdly Pdl, Dr. Wlassics Gyula vallds- és kozoktatasiigyi
miniszter programmbeszéde. 1895, 81-8.

Az elemi iskolak reformja, a tanitéképezdék, tanfeliigyelségek, polgérl isko-
lak., Egységes kozépiskola helyett a kétféle kozépiskola tovabbfejlesztése.
Tantervek. A kozépiskolai tanarkérdés; anyagi helyzet, adminisztracié, hospi-
talas, foigazgatok, Kozoktatasi Tanécs, a 3. egyetem. ta
Kornis Gyula, Az 1825/27-ik évi orszaggytilés és a magyar koz-
oktatasiigy. 1925 81-95. (1. 230)

Kovdces Jénos, Uralkodé irAnyzatok a milleniumi kongresz-
szuson, 1898, 257-70.

Anyagi, szervezeti kérdések hattérben. Az iskola bels§ életére ir4nyulé kér-
dések. Az erkolesi nevelés; a lednyok erkolesi nevelése. Az erkélesi vilag-
nézet fontossiga. Az iskola nemzeti szelleme. Rajzoktatas. ta
—, A népoktatias reformja, 1904, 449-54,

. Berzeviczy tervével kapcsolatos szaklanicskozményok. A magyar nyelv, az

1287

1288
1289
1290

iskolafenntarté felekezetek. A taniték gyakorlata. Az ismétld oktatds. A ter-
vezet viszonya az 1868 :38. tc.-hez. ta
—, Az iskolakodtelezettség kiterjesztése. 1924, 65-8.

. A 14 éves korig terjedd iskolakotelezettség kiterjesztése. 3 tagozat lenne.

A két elsg, 1. m. a 4 elemi és a 4 alsé kozépiskolai év kotelezd lenne, a
4 felsé kozépiskolai év mdr tudoméanyos szakpélyara képezne. kt
Kovéts Alajos, Budapest székesfédvaros iskolai 1913, 491-4.
~—, A népiskolai osztédlyismétlés. 1916, 275-0.

—, A 12-14 éves gyermekek nevelése. 1918, 265-77.
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A 12-14 éves gyermekek oktatisat az élet, az iskola kornyékének helyi
koriilményei iranyithatjak, azért a mai isméllgoktatasnak szakszeriivé fej-
lesztése sziikséges, melybdl iddvel kifejlodhelnék az ismétldiskolanak tovabb-
képzo népiskolavd valé Atszervezése. A gyakorlati oktatds, a munkara neve-
lés a fontos. ma
Krammer J6zsef, Kozoktatdsunk szervezetér6l (Kiilonds tekin
tettel a nevelGiskolara.) 1905, 17-38.
A neveldiskola fofeladata az erkdlesi jellemmé képzés, tehat mindenki sza-
mara ugyanazon iskolara lenne sziikség. A gyakorlati élet kivetelményeinek
igy felel meg a nevelSiskola, hogy fokokra oszlik. A polgariskolaval fog-
lalkozik csak részletesebben. Mi a szerepe ennek az iskolafajnak a kozdsség
életében; a red vonatkozé reform; egyéb neveldiskolak és szakiskoldkhoz
valé viszonya. jra
Krécsy Béla, Az amerikai Egyesiilt Allamok orsziagos is-
kolafeliigyelete 1897, 593-600,
A kozoktatasiigy szervezése és az iskolak feliigyelete az egyes 4llamok auto-
ném jogkore. 1867 ota egy kozponti taniigyi hatdsag; az Orsz. Kozoktats-
iigyi Hivatal (The National Bureau of Education); vezetSje az orsz. koz-
oktatasiigyi korméanybiztos (The National Commissioner of Education). Szer-
vezet, miikodés. ta
Krist6f Gyorgy, Egy pillantdsazerdélyi szészség taniigyébe.
1916, 264-70.
Lechnitzky Gyula, A mtivel6dési politika a habord utan. 1917,
36-40.
A vilaghibori pedagégiai reformmozgalmaib6l két nagy torekvés sikere:
munkaiskola és allampolgari nevelés. Ezek érdekében Kkifejti a sziikségesnek
ismert miivel6dési politikat: 1. Az eddigi miivelédéspolitikai torekvések ered-
ménye, Az abban lév§ gondolatok értékesitése. 2. Mily kapcsolatban van az
Allami élettel a koznevelés javulasa. 3. Tanulményozni kell az iskolaszer-
vezetet, mert a habori utin #j koézoktatasi térvényre van kilstdsunk. A szer-
vezkedés sziikségessége: meg kell teremteni az Oktaték Orsz. Szovetségét. da
Lotz Frigyes, Nemzetnevelés ésnemzetiségi béke. 1918, 387-93.
(1. 558) .
Madzsar Imre, A magyar kézoktatds az abszolutizmus ko-
raban. 1922, 72-7.

—, Els8 tankeriileti beosztésunk keletkezése 1922, 97-108.
(1. 238)
Marmula Jdnos, Tanfeliigyeletiink reformjadhoz 1897, 423-9.
Vita Haldsz cikkével (L. 1269). A tanfeliigyel6i vizsgilaton magasabb mér-
ték; csakis gyakorlatban kitiinden bevalt férfiak. Médosftott vizsgalervezet. ta
Paddnyi Andor, Magyar népoktatas 1928, 167-73.
Papp Jozsef (Cs.), Az 11j olasz népiskolai torvény. 1904, 531-4.
Szentesitve 1904 : VII. 8. 30. tc. Iskolakotelezettség. Az elemi oktatas. A ta-
niték fizetése és szolgalati viszonya. ta
Prohdszka Lajos, Taniigyi tanulsfgok a régi szepesi varosi
polgarsig sorsabél 1914, 246-51.
Sebestyén Gyula, Az 41lam és az iskola. 1897, 65-73.
A kozoktatas az allamszervezetben, Allam, egyhaz. Torténeti 4ttekintés. A mo-
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dern jogillam. A nemzeti allam és az iskola. Egységes nemzeti iskola — ezt
csak az 4llam valésithatja meg. E mellett a kdzoktatds szabadsaga. ta
Somogyi Géza, Altaldnos népiskolai tankodtelezettség. 1893,
36-49. o

A mai népiskola szegényiskola. A tankotelezettség elvét torvényileg kell meg-
allapitani. A tankoételezettség megvaldsitasinak lehetGsége, .sziikségessége.
A kozépiskolai els6 és masodik osztily helyettesitessék a népiskola 5. és 6.
osztalyaval. . ta
—y Két jelentés a kozoktatasiligy szervezetének alapvetd
elve targyaban. 1898, 37-43.

Vita Bokor J6zsefnek az Orszdgos Koézoktatasi Tandcshoz benyujtott jelenté-

. sével (1. 1543). Az Altalinos miiveltség mint célgondolat a nem szakiskola-
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nil. Népiskola célja: nemzeti miiveltség. Hatosztilyi népiskolai tankotele-
zettség. ] ta
—, Néhany észrevétel a ,\Demokratikus nevelés szerve-
zése* cimi cikkre (1. 1240) 1919, 134-7. ’

Széchy Akos, A magyar iskolak jogi helyzetérdl 1899, 367-78.
A gyakorlati életben az iskola mint hatésag jelenik meg és igy van ez tor-
vényileg is. Az iskolat és annak kozegeit azonban nem védik biintetd torvé-
nyeink €s igy az iskola jogrendszeriinkben nem foglalja el a hat6sagokat
megilletd helyet. Innen van sok szégyenletes eset. A biinteté torvénykonyvet
médositani kellene. sza
Szollgsi Istvén, A tanitéképzdintézetek elhelyezése 1918
289-93.

Takdcs Gybdrgy, A tanité6k magatartdsa és hivatidsa népokta-
tasi torvény revizidojaval szemben. 1895, 516-22,

Egyes tanfiék ellenzékieskedése. Javaslat: az ﬁgybeh a tanitétestiiletek is
megtehessék a maguk elGterjesztését. , ta
Tarczay Erzsébet, Magyar iskolak Horvat-Szlavonorszag-
ban. 1918, 99-115. (L. 255)

Téglds Gdbor, Az erdélyi részek kozépiskolainak teriileti
elosztasa. 1901, 346-55. )

Az északi részeken. nagy hianyok kozépiskolaink elosztasaban. Beszterce,
Nograd és Nagykiikiilld varmegyékben egy magyar iskola sincs. Nemcsak
az idegenajkiiak nem tanulnak meg magyarul, hanem még a magyarok is
kénytelenek nem magyar iskolaba jarni. ba
Téri Jézsef, K6zoktatasiigyi reformtorekvések Francia-
orszagban. 1901, 403-14.

Ribot kozépiskolai reformja: az iskolak és internatusok kiilonvalasa; az ide-
gen nyelvek tanitisa. Az egyetem nyitva illjon mindenki el6tt, aki az eléfrt
kovetelményeknek megfelel. Az érettséginek a kozépiskolabsl valé eltdrlése
vagy szétvalasztisa az éltalanos miiveltségi és a szakismereti részre. A leany-
nevelés rendezése. ba
Veress Igndez, Roman koézépiskoldink nevelési eszkdzei.
1897, 15-35. .

A hazai romannyelvii kozépiskolak ,dakoroman“ szelleme. Toérténelem, fold-
rajz, irodalomtérténet mint romanizalé eszk6zok. Magyar allam ellenes szel-

6
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lem. Oka a tanir nevebése. Javaslat: papjaik, tanitoik, tanaraik allami kikép-
zése és fizetése, Feliigyelé-szervek romén nyelvismerete. ta
Verédy Kdroly, Teendéink a f6varosi elemi oktatas fejlesz-
tése targyaban. 1892, 46-60,

A tankoételesek nyilvantartasa, igazolatlan mulasztasok, helyiségek, taniték
(javadalmazas), tanterv, tantargyak, fegyelmezés, igazgatd, iskolaszék, tan-
feliigyelet. ta
—y Németorszag 1899, évi kozoktatasi allapota. 1901, 164-73.
Kovetehmények: Kkitlinden képzett tanitok; ennek megfeleléen anyagiak.
A gyermeket életre neveljék, mar az elemiben is legyenek gyakorlati tar-
gvak. A Kkozépiskolai tanfolyamok meghosszabbitasa. Sziildi megbeszélések.
Foglalkoztatasi otthonok létesitése. Az iskola allamositasa. A kizds munka
fontossaga. : ba
Waldapfel Jinos, A kozoktatasiigy decentralizacidja. 1916,
225-7. :

Vidéki centrumokban kisebb féigazgatésigok létesitése, melyek a teriiletiikre
esé mindenféle iskolafaj felett feliigyeletet gyakorolnanak. Speciilis iskola-
fajokkal foglalkozé feliigyeldk a féigazgaté mellett. Klter]eszkedhet ez a koz-
pont kozmiivelédési dolgokra is. csa

Wlassies miniszter beszéde. 1901, 129-35.

Az iskola ne csak tanitson, hanem neveljen is. Meg kell sziintetni a talzsafolt-
sagot. Sziildi értekezletek; jatékdélutanok. A polgari iskola ujjaszervezése:
egy alsobb 4 és egy felsébb 3 osztalyos tanfolyam; a jogositias. Az egyetemi
oktatas. A felsd lednyiskola iigye. A gazdasigi kOZéplskOla felallitasa; konyv-
tarak létesftése. ba
Zichy Antal beszéde a fé6rendihaz aApr. 8- iilésében az 1897.
évi kozoktatasi budget tArgyalasakor. 1897, 315-20.

Tobb egyetem helyett vidékenkint egyes fakultasok. Allam és egyhéz. A kath.
autonémia. A teolégiai fakultds. A 3-féle kozépiskola. A polgari iskola. A nd-
nevelés, Népnevelés reformja. ta
Orszagos Kozoktatasi Tanéacs. 1892, 79-86, 176-9, 443-7, 632-5.
Az 1892. 1. 15—XI. 25-ig tartott iilések térgyai.

Orszhgos Kozoktatdsi Tanmacs. 1893, 285-92.

1893. III. 10—V, 10-ig tartott iilések targyai és Fehér Ipoly elndki székfog-
laléja.

Evi jelentés az Orsziagos Kozoktatasi Tandcsnak 1892/93-ik tanévi mii-
kodésérsl. 1893, 376-83.

Az Orszagos Kbézoktatasi Tandcs szabdlyzatanak terve-
zete. 1895, 522.30.

A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium 4ltal tartott két szaktanacskoz-
méanyban késziilt el6adéi tervezet. ta
Az Orszigos Kozoktatdasi Tandcs munkassaga az 1899/900,
iskolai évben. 1900, 378-9. :

Ez évhen tartott 22 iilés targyai. ta
Az uj népoktatasi tdrvémyjavaslatra vonatkozo me g-
szdvegezett inditvadnyok. 1904, 534-41.

Az orszéggytilésen térgyalt torvényjavaslat médositott alakja. Bekiildte ,egy
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kivalé pedagégusunk, aki népoktatisunk iigyének fejlédését az alkotményos

idék beéllta 6ta nagy figyelemmel kisérte”. ta
Apponyi Albert gré6f vallas- és kézoktatasiigyi minisz-
ter. 1906, 273-4.

Udvézlése a miniszteri székben. Jellemzése. kra
Kozépfoku iskoldink elhelyezése. (I 1249) Szdnté Kilmdén,
A kecskeméti redliskola. Benisch Arthur, Vilasz Németh S4-
muel, A felsdl6vdi ev. f6gimnazium. Benisch Arthur, Vilasz.
1918, 130-6.

B. Ismertetett miivek és értekezések

A. Gy.: A jogositasok. Lurz: Pharus. 1918, 236-7.

Arday P4l: Pintér Jendé, A budapesti tankeriilet 6. szAmu értesitdje. 1925,
135.

—: Pintér Jend, A budapesti-tankeriilet 11. szamn értesitéje. 1930, 305-6.
Agner Lajos: Bdlinth Gy., Fiuk és leanyok egyiittes tanitisa. Baracs, kath.
fégimn. 1915, 522,

Beyer Jé6zsef: Breznay Imre, A magyar iskola vezetd szerepe a magyar nem-
zeti 4llam kiépitésében. Eger, kath. tanitéképzo. 1905, 234.

B, P.: Somogyi, Nemzeti kultirpolitikank. 1897, 111-2.

—: Beregi, A helyes kulturpolitika. 1897, 258-61.

Demek Gy8z6: Guttenberg Pdl, Iskolai képek a jové szazadbél. 1896, 134-9.
Ember Istvéan: Szerk. Magyary Zoltdn, A magyar tudomanypolitika alap-
vetése, 1928, 249-53.

Ember Janos: Haldsz Ferenc, TeendSink a népoktatas terén. 1896, 454-7.
Endrel Gerzson: Gaal Mézes, A jovdé iskolaja. Elmélkedések. 1909, 589-91.

¢ Georg Kerschensteiner, Grundfragen der Schulorganisation. 1911, 508-9.
Hajdu Jdnos: Somogyi Géza, A jov6 nemzedék nevelése. 1921, 159-61.

i. s.: K. F. Sturm, Die nationale Einheitsschule. 1914, 301-2,

—: Déczi Imre, Nevelésiigyi feladatok a reformétus egyhAzban. 1917, 95-6.
—: Magyary Zoltdn, A vallas- és kozokiatasiigyi kozponti igazgatas 1867
el6tti torténetének vazlata. 1922, 173-4.

Jablonkay Géza: Havas Istvdn, A népoktatas kiterjesztése. 1910, 101.
Kemény Ferenc: Otto Berthold, Lehrgang der Zukunftsschule nach psycholo-
gischen Experimenten fiir Eltern, Erzieher und Lehrer dargestellt. 1901,
310-2.

—: Pierre de Coubertin, Notes sur I'éducation publique. 1901, 567-72.

—t Tarsadalmi jogalkotds és nevelésiigy. Imre Sdndor: Tarsadalom és jog-
alkotis c. kotetben. 1917, 331-6.

—: Die deutsche Schulreform. Die Reichsschulkonferenz in ihren Ergeb-
nissen. 1921, 164-6.

—s: Szerk. Kornis Gyula, Az elszakitott magyarsag kozoktatasiigye. 1927, 53-5.
—: Eduard Spranger, Die wissenschaftlichen Grundlagen der Schulver-
fassungslehre und Schulpolitik. 1929, 278-81.

Kenyeres Elemér: Az 1) nevelés Ausztridban. Robert Dottrens, L’éducation
nouvelle en Autriche. 1929, 135-42,

kf.: A német tanitéegyesiilet programmja. 1918, 587.

6*
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——: Miniszteri programmcikk. 1919, 161-2,

K. F.: Wilhelm Rein, Der Sinn der Schule. 1921, 69-70.

K—n.: Egyiittes nevelés az északamerikai Egyesiilt Allamok iskol4iban. Sie-
bert: Monatschrift f. hoh. Schulen. 1910, 180-1.

Kovées Jdnos: Haldsz Ferenc, Allami népoktatas. 1902, 562-7.

Kovdts Alajos: Gdrdos Dezsd, Szakfeliigyel6i ériekezlet 1950-ben. 1918, 142.
K—y.: Kornis Gyula, Kultira és politika. 1928, 42-4.

L.: A koedukécié tanulsigai, Kdmmerer: Frauenbildung. 1913, 160.
Lechnitzky Gyula: Molndr Oszkdr, Szocialis pedagogiai intézmények. 10 elo-
adas, 1915, 499-502.

M.: Az Egyesiilt-Allamok iskolaiigye a XX. sz. elsé évtizedében. A. Hofer:
Monatschrift f. hoh. Schulen. 1913, 163-6

Mika Séndor: Findczy Ernd, A magyarorszigi koézoktatis torténete. 1899,
616-9.

Mitrovies Gyula: Barankay Lajos, A magyar iniegritis miivelddéspolitikaja.
1928, 253-5.

N.: Pintér Jend, A budapesti tankeriilet 3. szamu értesitéje. 1922, 175-6.
—: Pintér Jend, A budapesti tankeriilet 4. szama értesitje. 1923, 58.

Nagy Jozsef Béla: S. Poirson, La coéducation. Ses causes Ses effets, Son
avenir. 1918, 560-3.

—: Ad. Ferriére, L’Ecole Nouvelle et le Bureau International des Ecoles
nouvelles, 1921, 21-2.

—: C. Richard, L’enseignement en France. Organisation, répertoire des éta-
blissements. 1928, 59-61.

Neményi Imre: Szerk. Morlin Emil és Szuppdn Vilmos, A magyar népoktatas
codificati6ja. 1899, 247-9.

Papp Zoltin, Berlin iskolaiigye. Jens Nydahl—E. Kolitscher, Das Berliner
Schulwesen. 1930, 44-8.

Petrich Béla: Mitrovics Gyula, Nevelésiigyi feladataink a habortt utan. 1922,
22-3.

Prohdszka Lajos: Kornis Gyula, Magyar Filozéfusok. Kultira és nemzet.
1930, 301-5.

Quint Jézsef: Kornis Gyula, Magyarorszag kozoktatasiigve a vilaghaboru ota.
1928, 44-6.

—: Rusztek Kdroly, Népnevelésiigyi kozigazgatas. 1929, 56-7.

r.: Szathmdry Gydrgy, Nemzeti allam és népoktatas. 1892, 303-5.

Schion Jézsef: Somogyi Géza, Nagy-Britannia kozoktatasiigye. 1901, 308.
Snasel Ferene: A magyar Kkisgazdaosztily nevelése. Czettler Jen3, Magyar
mezbgazdasagi szocidlpolitika. 1917, 180-4.

Somogyi Jozsef: Grdéf Klebelsberg Kuné barom beszéde. (Organisations-
probleme auf dem Gebiete der hohen Kultur. Ungarns weltgeschichtliche
Sendung und seine Kultur. Les fondements de la coopération intellectuelle
polono-hongroise.) 1930, 298-301. )

—: Vilagvalsagban. Klebelsberg Kuné grof beszédei és cikkei. 1931, 174-5.
Szelényi Odén: Die Arbeitsschule in Sowjet-RuBland. Pinkevits, A szovjet-
pedagégia alapelvei. Lunacsarszki, A népnevelés altaldnos helyzete az orosz
szocialisztikus szévetséges szovjetkoztarsasagban. 1929, 58-60.
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sz—s.: Budapest székesf6varos iskolainak ﬁl]apoia az 1901/1902 iskolai év-
ben. 1905, 233-4.

Tettamanti Béla: Willy Hellpach, Die Wesensgestalt der deutschen Schule.
1927, 240-4.

Tevell Mihdly: Wilhelin Miiller, Amerikanisches Volksbildungswesen. 1911,
170-3.

——: A. Degenhardt, Uber japanisches Schulwesen. 1911, 235-7.

Téri Jézsef: L’enseignement en Hongrie. 1900, 608-20.

—: Wilhelm Ostwald, Wider das Schulelend. 1910, 508-10.

Waldapfel Jdnos: Korodai Lajos, Die Einheitsschulfrage in Berlin und Buda-
pest. Brasso, ev. gimn. 1893, 309-10.

Weszely Odon: Waldapfel Jdanos, Az iskolak egyénisége. Budapest, gyak. f6-
gimn. 1904, 563.

w. j.¢ Paul Stétzner, Das Offentliche Unterrichtswesen Deutschlands in der
Gegenwart. 1902, 194-5.

: Japan koézoktatasiigye. Jost: Annuaire de l'enseignement primaire. 1904,
441-2. _

y. z.: Francia taniigyi szakfoly6irat magyar dolgokrél. E. Rochelle:
La Corresp. Univ. 1897, 586-8.

Les réformes de l'instruction publique en Hongrie. S. F. Sz. B.: Revue Inter-
nat. de I’Enseign. Sup. 1893, 169.

Literatus, Magyar nemzeti kultira. 1893, 175.

A magyarorszagi népoktatdsiigy, kereskedelmi és ipari szakoktatas szerve-
zete és kozigazgatasa. Szerk. Lévay Ferenc, Morlin Emil, Szuppdn Vilmos.
1894, 167.

Monumenta Germaniae Paedagogica (Kehrbach). Friedrich Teutsch: Die
siebenbiirgisch-siichsischen Schulordnungen. 1894, 285-6.

Orosz taniigyi viszonyok. Géresi Kdlmdn: Debr. Prot. Lap. 1895, 283-5.
Ldng Mihdly és Simké Endre, Sarosmegye népnevelése az ezredik évben.
1896, 519.

Culturpolitikai kézvélemény. (A kozoktatasiigyi miniszter programmbeszédé-
rol.) 1896, 577-9.

Morlin Emil, Szuppdén Vilmos, A magyarorszagi népoktatasiigy. 1898, 572.
Orszagos Testnevelési Tanics. 1902, 586-7.

A mannheimi iskolarendszer Olaszorszagban. Maria Levi: Rivista Ped. 1911,
180-1.

Az iskolazas charlottenburgi rendszere. Wahnelt: Zt. f. Phil. u. Pid. 1911,
581-2.

Katona Béla, A népesedés politikai és gazdasagi jelentésége. 1913, 39.

A Budapest székesf8varos kozségi iskolak évkényve. 1913, 305.

Ember Kdroly, A magyar népoktatas szervezete és allapota. 1913, 306.
Benisch Arthur, Kozépiskoldink elhelyezése. 1913, 360.

A magyar szent korona orszigai népoktatasiigyének fejlédése. 1913, 360.
Dobjdn Ldszlé, A mult tanév torténete. Hazai kozépiskolaink. 1913, 509-10.
»Kozmiiveltség“. Waldapfel Jdnos Gj foly6irata. 1914, 603-4.

Népnevelés nemzeti alapon. Meumann: Zt. f. pid. Psych. und. exp. Pad. 1915,
379.
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Koéznevelési Tanacs. Wilhelm Rein. 1916, 301-2.
A magyar taniigy kiilf6ldon. Kemény Ferenc: Het Schoolblad voor Vlaande-
ren. 1920, 125.

C. Hirek és adatok

1411 f.: A francia kdzoktatasiigyi tanics. 1904, 501.

1412 Kemény Ferene: Hazadnk és a Kiilféld. 1902, 577-9.

1413 kf.: Nemzetkdzi jogosftds. 1920, 58.

1414 —: A romén kozoktatasiigy bajai. 1925, 159.

1415 —: Egészségiigyi nap! Nevelésiigyi nap? 1926, 191-2.

1416 K—n.: Koedukécié Béderben. 1910, 102-3.

1417 —: A felsé népoktatiss reformja Franciaorszigban. 1910, 106.

1418 —-: Az iskolakételes kor felemelése. Journal of Educ. 1910, 308.

1419 —: Elemi iskola és szakképzés. 1911, 518.

1420 T6th Joézsef: Pest-Pilis-Solt-Kiskunvarmegye s Kecskemét szabad kir. varos

1421
1422

1423
1424

1425
1426
1427
1428
1429
1430
1431
1432
1433
1434
1435
1436
1437
1438
1439
1440

1442
1443
1444
1445
1446
1447
1448

népiskolai taniigye s 6véd4i szamokban az 1892/93-ik iskolai évre vonatko-
zb6lag. 1894, 51-5.

Torok Arthur: A népoktatasiigy Bosznia- Hercegovméban 1910, 91-2,
w. j: Egy kényv Stvenéves jubileuma. (Salamon Ferenc, Kézoktatasunk re-
formja.) 1923, 72.

Egy kis statisztika. (Eurépa kozoktatasiigyi allapotarél.) 1893, 117-20.
Kimutatis a pest-pilis-solt-kiskunvarmegyei tankeriilet népoktatasi allapota-
rél az 1891/92. tanévrél. 1893, 170-3.

Az egységes iskola Norvégiaban. 1893, 334.

Budapest népoktatasi allapota. 1895, 69.

Magyar taniigyi napilap (Magy. Ujsag). 1895, 360.

Budapest székesfovaros 1896. évi koltségeldiranyzata. 1896, 75-6.

A févarosi taniigy reformja. 1896, 622.

A fovaros 1897. évi koltségeldiranyzata. 1896, 622-3.

A fdvaros tanfeliigyelete. 1896, 623-4.

A fdviros népoktatiasa 1896-ban. 1897, 58-9.

Az Orsz. K6zoktatisi Tan4cs iilése. 1897, '114.

Allami iskoldk Allftasa iskola nélkiili kozségekben. 1897, 261-3.

A székesfovaros taniigye. 1898, 104.

A f6véros népoktatasi intézetei. 1898, 104-5.

A fovaros 1898. évi cultusbudgetje. 1898, 105.

A fdvaros kozoktatasi iigyosztalya. 1898, 106-7.
Pest-Pilis-Solt-Kiskunvdrmegye népoktatdsa. 1898, 505-6.

A kozoktatasiigyi budgetvita. 1899, 255-6.

219 tanulé egy tanitéra. 1900, 70-1.

Févarosi iskolaiigy. 1900, 74-6.

Uj 4llami iskoldk. 1900, 134.

A kozoktatasi koltségvetés targyalasa. 1900, 279-81.

Az allami népiskolak helye. .1900, 634.

A kozoktatasi koltségvetés targyaldsa. 1901, 177-8.

Kozoktatasi kérdés az igazsagiigyi vitdban, 1901, 178-9.

A foviros iskolaiigyének wj vezetSje. 1901, 315-6.
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A f6varos népoktatasiigyi feliigyeldje. Bdrczy Istvan emlékirata. 1902, 202.
A kozoktatasiigyi kéltségvetés targyalasa. 1902, 391-3.

A népoktatas intensiv fejlesztése, 1902, 520-1.

A tanfeliigyel6k felmentése a statisztikai irnoksagtél. 1903, 59-60.
Allami népoktatas. 1903, 102-3.

A pénziigyi bizotisag paedagogidja. 1903, 106-8.

Allami népoktatas. 1903, 314-5.

Ertekezletek a Testnevelési Tandcs kérdésében. 1903, 443-4.

Wlassics korszaka. 1903, 569-72,

A népoktatias reformja. 1904, 433-4.

Szaktestiiletek modositdsai a népoktatési torveny]avaslatban 1904, 545-9.
Berzeviczy programmja. 1905, 96-7.

Az Orsz. Kozoktatisi Tanacs iigyvivd alelnéke. 1905, 548,

F8varosi népoktatasi intézetek szakfeliigyelete. 1905, 551-3.
Iskola-orvosok és iskola-ndvérek. 1909, 522-3.

A népoktatis reformja Szhszorszagban. 1912, 242-3.

b) CSALADI NEVELES, CSALAD ES ISKOLA.

A. Ondll6 cikkek

Frank Antal, A sziil6k az iskolaban. 1917, 285-6.

Kemény Ferene, Amire régota égetd sziikség van. 1905, 94-5.
Javaslat a ,sziill6k szdvetségének megalakitasira. A ,sziildi értekezletek '
kotelez6 meghonositisa, népszerii nevelési munka kiadasa, népszeri soro-
zatos elbadisok tartasa. [ra
Kerékgydrté Ilona, A sziildk az iskolaban. 1917, 77-9. ’
Waldapfel Jdénos, A hézi nevelésrdl. 1895, 369-79, 497-507; 1896,
9-30, 178-89.

A nevelés meghatirozdsa. Nemzeti és egyéni nevelésjavak. Nemzeti kozosség
és emberi egyéniség a két poélus: amaz jeloli meg az iskola feladatat, emez
a hazét. A hazi testi nevelés: egyéni testi javak Aapolasa és gyakorlasa.
A diaetetika és gymnastika feladatai az iskolai nevelés eldtt és amellett.
A hazi oktatds: a haznak kell elvégeznie, ami nem kozos oktatssi targy.
El6készit és pétol; e kettds kotelesség tartalmi elemei. A hézi erkélesi neve-
lés. A koérnyezetbe illesztés a csalad erkolesi élete alakitasdnak kérdése;
a fegyelmezésben oroszlanrész a hazi nevelésnek, ta

B. Ismertetett miivek és értgkezések

Agner Lajos: Jaross B., A sziinid6r6l. Megszivlelésiil a sziildknek. Maros-
vésarhely, kath. fégimn. 1915, 519.
foredlisk. 1915,

519.
.kath f6-

gimn. 1915, 519
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Bihari. Ferene: Czeizel Jdnos, Levél egy tanitvinyom apjahoz. Ldécse, kath.
gimn. 1903, 566.

: Csalad és iskola. Nagybecskerek, fogimn. 1903, 566.

—: Simon Gyula, Gimnézium +4s csalad. Sziligy-Somlyé, minor. gimn. 1903,
566.

—: Felsmann Jézsef, A sziilbk kozremiikodése a kozépiskolai nevelésben.
Budapest VIII. kozségi realisk. 1903, 566.

¢ Csallékozi Jend, A kozépiskola belsé életébsl. Miskole, kath, gimn. 1903,
566-7.

—: Bartha Gyérgy, Vallisossdg a csalddban, Szeged, piarista fégimn, 1903.
568.

Bitz6 Sarolta: Csaladi gyermeknevelés a jelenben. Hieronymus: Pad. Studien.
1909, 112-3.

Endrei Gerzson: 1. Tews, Moderne FErzichung in Haus und Schule. 1908,
48-51.

—: Miinch Vilmos, Eltern, Lehrer und Schulen in der Gegenwart. 1909, 24-32
i.: A fidk nevelése a csaladban. Julia Fulitzer, Monatshefte f. pad. Reform.
1917, 586-7.

i. s.: Adalbert Czerny, Die Erziehung zur Schule. 1916, 503-4.

Kemény Ferenc: Adolf Mathias, Wie erziehen wir unsern Sohn Benjamin?
1907, 104-5.

s Johannes Priifer, Pidagogische Vortrige fiir Eltern. 1925, 144-5,

K. G.: Sziilsk és tanirok egyiittmiik6dése. Rev. Univ. 1914, 253.

K—n.: Egy amerikai sziil6i egyesiilet.-Ch. F. Harding: The School Review.
1910, 307-8. '

Major Kdroly: Gyalog Istvén, A csalad és az iskola viszonya. Bonyhad, ag.
ev. algimn. 1894, 543-4.

Nagy Jézsef: A sziildk és tanitok jogai és kotelességei. Paul Crouzet: Rev.
Univ. 1909, 315-6.

Nagy Jézsef Béla: Voeux du 4e Congrés International d’Education familiale.
1931, 188-9.

Ozorai Frigyes: Hégyészi Armand, Csalad és iskola. Koméarom, benc. fégimn.
1907, 606.

—: Viddkovich Ddniel, A csaladi nevelés némely hibai. Trencsén, kath, §3-
gimn. 1907, 607.

—: Herczeg Antal, Nevelés a csaladban és az iskolaban. Székesfehérvar, all
forealisk. 1909, 38-9.

¢+ Fludorovics Zsigmond, Szézat a sziilokhéz. Budapest V. 4ll. féreélisk.
1909, 39.

—: Miké Pdl, Csalad és iskola. Balassagyarmat, all. fégimn. 1909, 39.

—: Gazdag Lajos. Milyen viszonynak kell lennie az iskola és a sziiléi hiz
kozott. Miramarossziget, fégimn. 1909, 39-40.

—: Albrecht Jdnos, A csaldid és az iskola. Pozsony, 4ll. fdredlisk. 1909, 40
—: Mifka Anral, A gvermekek boldogulisa a sziilék boldogsiga. Zenta, koz-
ségi fégimn. 1909, 40.

—t K. J., A sziildk és az iskola. Tata, algimn. 1909, 40.

—: Hirschmann Ndndor, A csaldd kézremikodése a nevelés munkéjéban.
Pozsony, ev. liceum. 1909, 652.
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: Novotny S. Alfonz, Mikép lehetne a sziilk érdekl6désenek fokozasaval,
a hazi nevelés helyes irdnyitasaval, parhuzamos kozremiikédésével az iskola
€s csaldd kodles6nés munkajat szorosabb kapcsolatba hozni és egydntetiiségét
biztosftani? Nagyvarad. fégimn. 1909, 652.

: Mirkva Jdnos, Sziilék és tandrok <érintkezése. Lécse, kath, {6gimn. 1909,
652-3.

—: Gecsdnyi Gusztdv, A csaldd és a kozépiskola, Sopron, ev. liceum. 1909.
653. P

Quint Jé6zsef: Zimmermann Otto—K6rési Henrik, Sziillok kényve: 1928, 108-9,
Szelényi Odén: Imre Sdndor, A csaladi nevelés fokérdései. 1926, 119-20.
Waldapfel Jdnos: Wutz Albert, A sziilék befolyisa az erkélesi nevelés sike-
rére. Budapest, Laszl6-fégimn. 1893, 158.

t Marczina Gyéz6, Csaladi és hazi nevelés. Bartfa, k. gimn., 1894, 216.

3 Csész Imre, A csalad hajdan és most. Rézsahegy, kath. fégimn. 1894.
216.

—: Sarmasdgh Géza, A jellemképzés a csaladban és iskolaban. Szatmar, kath,
f6gimn. 1894, 216-7.

—: Antolik Kdroly, Néhany sz6 a sziiléknek, Pozsony, forealisk. 1894, 217.
~—t Molndr. Béla, A tanulé ifjusag iskolan kiviil toltétt idejének felhaszna-
lasa és a sziil6k kozremiikodése. Koszeg, gimn. 1894, 371.

—: Elternbeirat und Elternbeiratswahlen, Die grundlegenden amtlichen Be-
stimmungen. Hrsg. vom Ministerium fiir Wissenschaft, Kunst und Volks-
bildung. — Elternabende und Elternbeiriite. Freie und gesetzlich geordnete Mit-
arbeit der Eltern an der Schulerziehung. Von J. Tews. 1925, 140-1.

Weszely Odin: Bezdek Jézsef, A csaladi nevelés fontossagardl. Szentgyorgy,
kath. gimn. 1904, 626.

—t Surdnyi Kdroly, A csalad és iskola. Pancsova, 4ll. fégimn. 1904, 626-7.
—: Kneif Odén, A sziildi haz és iskola. Budapest VI. polg. isk. 1904, 627.
¢ Péterffy Gyula, Az erkdlesi nevelés eszkdzei a csaladban és az iskola-
ban. Szatmérnémeti, kath. f6gimn. 1904, 628,

—: Vigh Béla, A sziilokhoz. Eger, all. forealisk. 1904, 628,

—: Fazekas Sdndor, A sziil3i értekezletekrsl, Debrecen, all. férealisk. 1904,
628-9.

—: Rittinger Antal, Sziil8i értekezleteink. Zombor, all. fégimn. 1904, 629.
Krammer Jézsef, A hazi nevelés f6bb iranyelvei. 1913, 137.

Csalad és Iskola. Szerk. Kemény Kdroly. 1913, 509.

Biré Imre, Az iskola és a sziiléi haz. 1913, 509,

Thomas, A nevelés a csalddban. 1913, 641.

Filép (P.) Cyrill, A keresztény gyermeknevelés tizparancsolata. 1914, 174. ]

C. Hirek és adatok

kf.: Eltern und Kind. A Deutsche Gesellschaft zur Forderung héauslicher
Erziehung folyéirata. 1924, 35.

m.: Sziili <értekezlet Zomborban. 1904, 61.

N.: A sziil6k hibai a nevelésben. Orsz. Szabadoktatisi Tanacs el6adasai. 1922,
122. - '

v.e Sziildi értekezlet. 1904, 240-1.
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A hazi nevelésrgl. Waldapfel Jinos szabadliceumi eloadésénak bejelentése.
1895, 133.

A hAazi nevelésrgl. Waldapfel tanulmanya kiillonlenyomatban. 1896, 471.
Sziildi értekezletek. 1901, 254-5.

A csaladi nevelés kongresszusa. Briisszel. 1909, 383-4,

Tanacsadas sziiloknek., Der Sdemann. 1911, 310.

Sziildk iskolaja. 1913, 318.

A Magyar Sziillok Szovetsége. 1931, 61-2.
A Sziildk Iskol4dja elGad4dsai a mai ifjusag konfliktusairél. 1931, 192.

!

¢) ISKOLAFOKOK ESFAJOK
A. Ondllé cikkek

atf, A mingsfPtések és a polgari iskola. 1907, 27-30.

Felelet x+y, Teenddk a kozépfoka oktatas terén c. cikkére (1. 1618). A 6
osztaly polgari iskola mindsftési jogai. Kivanatos volna, hogy a kozépisko-
lak mingsitési jogit, a foiskolira bocsitas kivételével, a polgérl iskoldra is
terjesszék ki. mt
Agdrdi Lészl6, A tanitas és a nevelés viszonya s a magyar
kozépiskola. 1919, 37-45.

Ambrus Ilona, A svéd kézépiskolak szervezete és élete. 1927,
160-4.

Balogh Péter, Az egyseges jogositasu koézépiskolai rend-
szer, 1898, 339-61.

Az egységes jogositis kiilf6ldon; nalunk: Heinrich, Karman, Wlassics. A kér-
dés egyes stAdiumai, nehézségek. Karman és Paulsen javaslata; ezek bira-
lata. Az Orsz. Ko6zokt. Tandcs javaslata. Sajat Alldspontja részletesen: az
iskoldk minél nagyobb valtozatossiga, de lehetdleg egyenldé jogositas. Téte-
lei. Vita. ] ta
Beke Mané, A milleniumi kidllitis kozépiskolai alcso-
portja. 1896, 286-92.

Tajékoztatas az alcsoport programmtervérdl, a kozoktatdsi csarnok megfelels
részérol. ta
Bihari Ferene, Az elemi és a kozépiskola kapcsolatihoz
1910, 76-83.

Az elemi és a kozépiskola kozds feladata. Az elemi iskola kezdettol fogva
népiskola. A farai iskolak eldkészitd jellege: elGkészités alsébb tdrsadalmi
4lldsra és magasabb tanulméinyokra. A népiskola reformjat mindig a kézép-
iskola sziikséglete eszkozdlte. Comenius javaslatai és a jezsuitdk reformjai.
A kozépiskola panasza az elemi ellen. Hiba a népiskoldaban: a hittantanitas
moédja, a beszéd- és értelemgyakorlatok kiilon tantirgyként valé kezelése,
a grammatiz4lds. Kivanja a szébeli fogalmazds elsGbbségét, a torténelem-
tanitas reformjat, a természetrajz szemléleti alapon valé tanitasat, a szam-
tanban tobb gyakorlatiassigot. Az elemi iskolat nem a kozépiskola szem-
pontjabél kell reformalni. A tantervi utasitast kell keresztiilvinni. sta
Biré Imre, A kozépiskola és a modern élet. 1912, 13-23.

A kozépiskolai tanirjeloltek elemi tudatlansiga a - kdzmiiveltség anyagénak
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egyes részleteiben. Sokan a baj forrasat a klasszikus tanulméanyokban latjak.
A reformot ezen kell kezdeni. Frary Dezsé francia tudés javaslata. Konkrét
javaslat az iskolai miivel6dési anyag revizi6jara. sta
Bokor J6zsef, Jelentés a polgari iskola reformjardl Eldter-
jesztetett az O. K. T. allandé bizottsAginak. 1897, 86-95.

Kiildjon ki az alland6 bizottsag egy sziikebb bizottsagot a kozépiskolai kér-
dések megvitatasdara. 1. A polgari iskola tanterve, osztalyainak és évfolya-
mainak szama. 2. A polgari iskola viszonya népoktatisi intézetekhez és a
koézépiskolakhoz. 3. Az als6bbfoki szakiskolak viszonya ezekhez. 4. A ming-
sités. 5. A polgiri iskolai tanarképzd. 6. A polgari iskolai feliigyelet, igaz-
gatas, rendtartés. ta
Csengeri Jdnos, A humanisztikus gimnazium és a németek.
1916, 463-79.

A német napilapok és a kézvélemény harca a gimnazium ellen. A gimnazium
védéinek (Harnack, Riehl, Kern, Hillebrandt, Cauer, Kipp, Roethe, Meyer,
Immisch) véleményei. Ha a harc Németorszigban a gimnizium besziinteté-
sével végzédnék is, Magyarorszdg nem mehetne német példa utin; mekiink
a klasszikus alapra sziikségiink van. csa
Cserép Jézsef, A mai goré g kozépiskolak., 1894, 257-64, 329-49,
394-407,

1883 az els6 kozépiskoldk. 1837 a hellén iskolak ¢s gimniziumok elsd szer-
vezése; szervezetiik részletesen. A kozépiskolai tanitis ujabb tervei. A liceum-
ban tanitandé targyak. Beiras és vizsgilatok. Igazgaték, tanarok; képesités. ta
Demek Gy6zd, A testi nevelés az egységes kozépiskolaban.
1892, 557-60. (1. 985)

Dezsé Lajos, Comenius schola pansophicaja és az egységes
kozépiskola. 1892, 162-72. (1. 9)

Dékdny Istvén, Reformkozépiskolak 1921, 49-58, 84-95.

A gyakorlati élet sziikségletei a kozépiskolai tanitisra nézve: kozgazdasagi
ismeretek tanitisa, az ismeretek alkalmazisinak kérdése, tarsadalmi etika.
Altalanos iskolapolitikai irAnyelvek: egységesités a térzstantervvel, egyénesi-
tés kiilonleges szaktanfolyamokkal. A reformtanterv altaldban: a tanterv-
elmélet haladisa, a tilterhelés elleni kiizdelem. Indokolisok a tanterv rész-
letethez: az egyes targyak helye a torzstantervben. A reformtanterv attekin-
tése; OraszAm. A torzstanterv tablazata. mt
E. G, Szabadabb mozgas a felsébb osztdlyokban. 1906,
247-8.

~—s A porosz kdézépiskoldk mai dllapota. 1909, 583-4.

Ember Jdnos, Az osztatlan iskola kérdése. 1897, 161-71.
Sikertelenségének oka; sziikséges rossz, ahol lehet, meg kell sziintetni. Fon-
tos kovetelmény: a tanulds jérésze az olvasdshoz kapcsolva: szemléltetés.
Hibidk a tanitéképzésben. A maganfoglalkoztatas. ta
Endrei Gerzson, Szabadabb mozgis a német kdzépiskoldk
fels6bb osztalyaiban. 1907, 342-8. .
—, Az osztrak redlgimnizium és a reform-redalgimna-
zium. 1908, 546-54.

—y Az osztrdk 0j kozépiskolai tipusok jogositasa. 1909,
489-90.
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e6.,, A népiskoldk kiegészitése 1899, 298-302.

Wlassics miniszternek a népiskolak kiegészitésére és az ismétldiskolak fel-
allitaisdra vonatkozé rendelete. Keresztiilviteléthez munka és 4ldozat kell
mind a tanit6képzGk és taniték, mind az iskolafenntartdok részérél. sza
Ebtvds Kdroly Lajos, Az osztatlan népiskola és tanterve. 1893,
193-203.

Nehézségek a tanitisban; elényei. A szorgalmi idé nem redukalhaté, a tanf-
tasi anyag sem. Uj tanterv kell, kiilénésen az ismétldiskola szdmara: gya-
korlati, szakiranyban fejlesztends. Tanitisméd induktiv, foglalkoztaté legyen.
A 6 évfolyam 2—2 osztalyt egybefoglalé 3 csoportja. ta
Fekete Antal, Hit-erkolcsi szempont az elemi iskolai tan-
terv revisiéjahoz 1898, 220-225. (1. 1136)

Fest Aladdr, A magyar reformkozépiskola, 1913, 605-22.

Eddigi kisebb reformok e téren. A modern élet k6vetelményei. Kiilfoldi kisér-
letek. A miniszteri rendelet alapelvei. Also, fels§ tagozat. A tervezett reform-
gimnazium eszmei Oraterve. A megvaldésitds modjai. A- nyelvek tanitisanak
kérdése. Tankonyvek. na
Findczy Ernd, A kézépoktatasnemzetkozi kérdései. 1913, 3-11,
A vilaghaborii és a nemzetkozi szolidaritas érzése. Az egyetemes emberi és
a nemzeti szempont a kultara teriiletén, A kozoktatds nemzetkozi kérdései,
foleg a kozépfoki oktatds szempontjabol. A szervezet; a jogositds. A tan-
terv kérdései. na
— Szabadabb mozgas a kdzépiskolak felsébb osztéllyai.
ban, 1918, 1-11.

Altalanos miiveltséget adé kozépiskola és a tudomanyos irdnyban haladé
foiskola kozott kapcsolat azaltal, hogy a legfelsébb osztilyokban a tanulé
behatéan foglalkozhassék hajlamainak megfeleld targycsoporttal. A drezdai
kozépiskolik, ahol ez a szabadabb mozgas mar megvan. A rendszer eldnyei
a klasszikus nyelvek tanftasiban. ma
— A k6zépiskolak egységes jogositasa. 1919, 1-9,

Minden kozépiskola érettségi bizonyitvanya minden f&iskolara adjon felvételi
jogot. Kell igazi humanisztikus gimnézium, gorég nélkiili iskola modern
nyelvtanitissal és tébbféle realiskolai tipus kiilonb6z6 modern nyelvekkel.
Nem a latin és gorég nyelv a fontos, hanem a kdzépiskolai tanulmanyok
nevelé értéke. . jo
G66z Jozsef, Polgari fiu-iskoldink reformja 1896, 88-111.

A févarosi és vidéki polgari iskoldk. Valsigos helyzetiik és azok rendezése;
tanulményi szervezet Atalakitisa. Tanarképzés az egyetemen és a miegyete-
men. Polgari iskolai torvény sziikséges. ta
Gybrgy Aladdr, Népiskolaink az ezredévi kiallitason. 1896,
422-31.

A kiallitas megfeleld helyiségeiben bemutatott anyag ismertetése. ta
Gyéri Vilmos, A polgari finiskola problémaéaja. 1913, 652-6.

H. E, Kdézépiskolai reformok Ausztriaban. 1908, 469-72.

i. s, A kozépiskolai reform iigye. 1913, 513-6.

— Trefort Agoston és a kézépiskola. 1917, 418-21.

Karl Lajos, A francia kozépiskola és az 1902, évi uj tanterv.
1907, 577-89.

1
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A francia kézépiskolai reform szelleme: szocidlis jelleg, egyformasag, elkiil5-
niilés a népiskolatél. A kozépiskolai tanitas szervezete: alsé és felsé ciklus,
parhuzamos csoportositasok, szaktargyak szerinti orabeoszids, osztilylétszam
maximalasa. Pedagégiai szempont csekély érvényesiilése: a pszicholdgiai
szempont és a koncentricié hidnya. Szakképzetitség a tandrképzésben. Orsza-
gos szakfeliigyel6k intézménye. Parhuzam a magyar kozépiskolai reform-
torekvésekkel. mt
Kelemen Ignde, Ko6zépiskolai reform Olaszorsziagban. 1910,
492-6.

Kemény Ferene, A testi nevelés dllapota a magyarorszagi
kozépiskolakban, Az 1897/98. iskolaév végén. 1899, 257-85. (l. 993)
— Berlin, Bécs, Budapest. (Egy Kkis zsifoltsagi és real-gymnasialis
statisztika.) 1904, 33-9.

Sok a kozépiskolaba jaré tanulé. Csak a j6 eredménnyel végzett népiskola
utan kozépiskola; a tobbi a polgari iskolaba. A mindsitési térvény a zsiifolt-
sdg oka. Maximalis 60 tanulé egy oszidlyban. A két kozépiskola létszadméanak
aranytalanséga. ta
—, A kdzépiskola Wjjaszervezésének eldkészitése 1920,
97-120.

-Nemzeti kozépiskola, kozgazdasagi és tarsadalmi ismeretek, a testi nevelés,

a kiilonhozé tipusok arényos elosztdsanak szitkségessége. Az egy intézetbe
és egy osztdlyba jar6 tanulék csékkentése. A 4. osztily utdn mindsitési vizs-
galat. A polgari iskola 4. osztalya f6lé gazdasagi, ipari és kereskedelmi kozép-
iskolak szervezend8k. A kozépiskola 3—4 alsd osztilya kozds tantervii legyen.
A felvétel vizsgalathoz koétendd. jo
—, Az 0j k6zépiskolai térvény. 1924, 68-74,

Az 1924, évi XI. torvénycikk szabalyozza a kozépiskolai oktatast. A térvény
keletkezése, tirgyaliasa a nemzetgylilésen; fobb intézkedések a torvény végle-
ges szdvege szerint. ' kt
K. F, A budapesti német birodalmi iskola. 1927, 48-51.
Kisparti Jdnos, A piaristak térekvései arealis irdnynf okta-
tiAs terén a Ratio Educationis elétt. 1925 104-15 (L. 229)
Kohlbach Bertalan, Az a4j kozépiskola., 1918, 527-31.

A gimnazium régi szervezetél tartsa meg a magyar koztarsasig, de uj tarta-
lommal. A latin nyelv mellett a német és angol nyelv tanftisa, A magyar
nyelv, torténelem, féldrajz anyagat ki kell egésziteni és a hozzink koézelebb
es6 dolgokat bovebben kell tanitani. Az éraszimok valtoztatasa. ma
Kornis Gyula, A néinei népiskolai térvényjavaslat. 1927,
193-202.

L. A népiskolak ujjaszervezése a weimari alkotmdany alapjan. A nacionaliz-
mus eszméje, a szocijlizmus, a demokricia szelleme +4s a krisztianizmus.
II. A népiskolak célja és feladata. Formdi: a) ko6zos, azaz felekezet szerint
el nem kiilonftett iskola, b) felekezeti és c) felekezet nélkiili. Az iskola 4tala-
kitdsa. A feliigyelet az allam, a vallasoktatds feliigyelete egy megbizott kezé-
ben. III. A javaslat benyujtisa és az érte folyé harc. kt
Kovdes Jdnos, A polgariskola kérdéséhez 1899, 352-67, 451-6,
544-52; 1900, 299-318, 345-50.

A polgariskola nem kozépfokin iskola és nem népoktatisi intézet, hanem
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polgari iskola a sz6 legtisztabb értelmében. A kvalifikicio6 kérdése. Nem
helyes a 4 osztaly f6lé egy 3 osztalyG u. n. felsé polgari iskola. Egységes,
az egész polgirsag miiveltségi szitkségletének kielégitoje legyen. Az A4ltala-
nos miiveltség és szakszeriiség egyesitése. Osszehasonlitds a kozépiskolaval
és a kereskedelmi iskolaval. Az oOnallénak tervezett felsé tagozat. A 7 osz-
talyd polgari iskola. Osszefoglalas, a reform végrehajtasa, sza
—, A polgariskola sziikségessége 1908, 1-16, 149-59.

A redliskolatol elkiiloniild feladata. A 7 vagy 8 osztalytiinak javasolt és
6 osztdlyinak szervezett polgariskola, Elv: a serdiilés befejezéséig neveljen.
Parhuzam a gimnaziummal és reéliskolaval. Kiillonb6zdsége tartalmilag és
célban; sziikségessége. A 6 osztalyd polgariskola elegendd kvalifikéci6 legyen
a kishivatalokra és az egyéves onkéntesi katonai szolgalatra, Alaptalan a féle-
lem a miivelt proletirok szaporitasatél. A kozségek jobbmoddd magyarjainak,
a kereskedd- és iparoscsalidoknak megfelels iskola. csé
Kovits Alajos, Elemi iskolai kérdések. 1913, 642-6,

Kérisi Sdndor, Olaszorszagi koézépiskolai reformmozgal-
m a k. 1895, 321-33.

Ergs francia 4ramlat mellett német hatas. A liceo-gimnasiale, a scuola tec-
nica és az istituto-tecnico. Panaszok a kétféle iskola ellen. Chiarini Jézsef, '
La scuola classica in Italia dal 1860 ai giorni alapjan az olasz kozépiskolak
30 éves fejlsdése. ta
Kuncz Elek, K6zépiskolai nevelésiinkrdgl 1906, 209-14

A Tarsadalomtudoményi Tarsasignak a Kozépiskolai kérdés terén Kkifejtett

_munkassiga, a kozoktatasiigyi minisztériumban az egységes jogositas érdeké-

ben tartott értekezlet. Az egységes javaslat hidnya, A kozépiskolai nevelés
célja: az 1883. évi torvény, az 1892-ben megindult egységesité mozgalom.
Az iskolak mindenkor a tarsadalom érdekét tartoznak szolgalni. A jovd isko-
laja a sokféle kozépiskola. A kozépiskolak csak a dxplomés palyara készii-
16k nevels iskolai legyenek. kra
Ldd Kiroly, Még egyszer a polgari iskqlék viszonyarél a
kozépiskolakhoz. 1897, 627-37.

Vita Vietérisz-szal {l. 1608). A reformalt polgari iskola formailag is helyet
foglalhatna a kozépiskolak kozott. A polgari iskola gyakorlati iranyzati ko-
zépiskola, Kozvetleniil a gyakorlati életre nevel. ta
— és Volenszky Gyula, Mire képesitsen a polgari finiskola?
1898, 560-3. '

Az orsz. polgari iskolai egyesiilet folterjesztése a vallas- és kozoktatasiigyi
minisztériumhoz. Javaslat: a reformalt és 7 osztilyra kiegészitett polgari fid-
iskola tisztvisel6i palydkra és féiskolai tanulmanyokra jogositson. ta
Loczka Lajos, Az amerikai kozépfoku oktatas, 1928, 129-42,
217-36.

I. Az amerikai iskoldk eur6pai mintara alakultak. Tipikus amerikai intéz-
mény a High School, mely hivatist megel6z6 képzést ad. Az oéra 3 része:
tarsas megbeszélése a multérai anyagnak, az Gj anyag feltardsa kérdések
alakjaban és utalas a ravonatkozé irodalomra és végiil a lecke megtanulisa
a tanité feliigyelete alait. II. Egy befejezett egység utan kiilon 6ra a kikér-
dezésnek. A beszamolds irisban; az osztilyozasnak 5 foka. Hib4ja: a tehet-
ségesebbeket elhanyagolja, a szerzett ismeretek szétesnek, a tanulas (az 6rén)
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bizonyos idé utan feleslegessé valik. Elénye: a ndvendék a tanultakat alkal-
mazni tudja. kt
Lux Gyula, Az osztrdk polgari iskola reformja. 1926, 116-9.
Margitai J6zsef, A szlavéniai magyarok és a Julian-Egyesii-
leti iskolak. 1911, 478-88.

. Az egyesiilet keletkezése. Miikodése. VezetSi. Partoloi. KétirAnyhd védelmi
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munkija. Iskolai. A Julidn-egyesiileti tanit6 idealis hivatdsa. Munkakdére.
Az egyesiilet eddigi sikerei. A megoldisra varé feladatok. na
Mauoritz Rezs6, Egy adat a kozépfoku tanitas reformjadnak
szitkségéhez 1896, 4-9

Statisztikai adatok: a realiskola alsé osztalyai talzsifoltak, a felsék iiresek.
Nem kellett volna a szakiskol4dbél latin és gorég nyelv nélkiili gimnaziumot
csinalni. Redliskola helyett polgari iskola, ta
Milly Fereme, Olasz kozépiskolai reformtorekvések., 1903,
372-407,

Fejlodésitkk a 19. szdzadban; a kozépiskolak kérdésének irodalma, A jelen-
legi reform terve: haromféle kozépiskola: liceo classico, liceo moderno és
istituto-tecnico. Egységes alapon bifurkiciés vagy multifurkéciés kozépiskolai
rendszer. Nasi kozoktatasiigyi miniszter egységes alapon szesztifurkiciés
javaslata. Forrdsmunksk, ta
Nagy Istvdn, A polgari iskolak reformja. 1895, 393-8.

1868 : 38. tc. hianyos intézkedései. Wlassics . miniszter: a polgari iskolak
dllapota tiirhetetlen. A gyakorlati palyak iskolija legyen; kozépiskolai jel-
legii; feliigyelet ne tanfeliigyeld, szakfeliigyelet. Kell részletes rendtartés.
Pedagégium akadémia-jellegii, ta
Nagy Zsigmond, A hollandus kozépiskolarél 1903, 551-65, 622-32,
Az oktatasiigy harom #ga. A kozépiskolak két tipusa: a) a felsdbb polgari
iskola, b) gimnazium. Fenntarték; felvételi promécié; lednyok a gimnazium-
ban. Létszam. Felsé két osztalyban bifurkici6. Erettségi, Tanit6 személyzet.
Tandfj. Kormanyzas, feliigyelet. A gimniziumok szdma, népessége. ta
Novy Ferene, Az elemi és a kozépiskola kapcsolatdhoz 1910,
338-45.

A kétféle iskola magyar nyelvi anyaganak dsszehasonlitisa (az elemi 4. és
és a kozépiskola 1. oszt). A Xkapcsolat természetes, a kiilonbség sziikség-
szerii a tobbi tantirgyban is. A kapcsolat hidnyanak oka a modszer alkal-
mazisa. Kivinatos a tanitésig és tanarsag érintkezése, iskolak latogatasa,
moédszer tanulményozisa, baritsigos megbeszélések. A kozépiskolai tanir-
jeloltek ismerjék meg a népiskolai tanftis mdédszerét, sta
Papp Dezsbé, A svajci kozépiskolak szervezete. 1912, 625-34.
Nagy eltérések a svajci oktatisiigy terén. Ennek oka az egyes kantonok
nyelvi és nemzetiségi killonbdzosége. Az egyes kantonok iskolaiigyének el6-
nyei és hatrinyai. sta
Paulovits Kdroly, A hét osztaly ellen. 1898, 129-34.

A 7 osztalyu polgari iskola wjfajta kozépiskola volna, Reformnal a 4 osz-
talyra legyen gond. Lehetdleg hasonlitson az algimnazium és alredliskolahoz:
4 osztalyu polgari iskola s folotte 4 osztalyt fégimnazium és foredliskola. ta
Péch Aladér, A kozépiskolai reform és a redliskola 1916,

. 246-63.
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Az 1913-ban kezdeményezett kozépiskolai reform a kozépiskola. egységesité-
sére: csak 2 iskolafajt tart fenn, a realiskolit megsziinteti azaltal, hogy a
latin nyelvet mindeniitt kotelezévé teszi. Védi a realiskolat. Tantervi javas-
lat. Tekintélyi érvek az é16 nyelvek mellett. A reform sikertelenségének oka
a tobb oldalrél jott vélemények elhanyagolisa. csa
—y, Néhany adat areadliskolarél 1917, 411-7,

1. A redliskola sziikségessége az él6 irodalmakban és tudoményokban rejld
szellemi er6k felhasznaliasa érdekében, A realiskola létszAmanak emelkedése.
II. A reéliskolak hivalalos lefokozdsa maga ulan vonja, hogy a tehetséges
tanulék a gimnaziumba mennek és innen van, hogy a gimnazista a féisko-
lan jobban megallja a helyét. da
Rombauer Emil, Az 1883. évi XXX. t. ¢. és annak hatdsa a kozép-
iskolaink fejl6désére 1908, 453-60, 527-38. (1. 248)

Schneller Istvdn, A kozépiskolai reformré6l 1905 449-85.

I. Elvi megokolas. A kozépiskola helye a kézoktatas szervezetében. A neve-
lés célja a személyiség. A személyiség kialakulasa a csaladon beliil, a kozép-
iskola ‘a személyiség kialakulidsinak elésegitéje. 11. A kozépiskola feladata
és szervezete. Igaz miveltség adasa a torténetivé tett oktatassal. A kiilonbozs
tantargyak viszonya a torténelemhez. A vallas és nyelvtanitas. A kozépiskola
felépitése az elemi 3. oszthlyatol a liceumig. E tervezet Osszehasonlitiasa a
tényleges kozépiskolai allapotokkal iskolaszervezeti, didaktikai moddszertani és
pedagégiai szempontbél. III. Atmenet a kdzépiskolarél az egyetemre. A liceum
kotelezd tantargyai és a szabadon vAlaszthaté csoportok. IV. A tanérképesi-
tés. . : fra
Simon Gdbor, Eszrevételek a kézépiskolakrol 1899, 20-30.

A kozépiskolak egységesitése. A haromtipusi kozépiskolanak gyakorlati meg-
honositasa az egységes jogositas elfogadasa mellett is nagy nehézségekkel jar.
Nemcsak hazankban hanem eurdpaszerte elddntetlen még a harc a humanus
és reélis irAny kozott, sza
Somogyi Géza, A polgari iskolak reformja. 1896, 521-39.

Vita Goozzel (1. 1562). A polgari iskola misszi6ja. Védi a Paedagogiumot.
Sajat 4llaspontja: a kozoktatasiigy szerves oOsszefiiggésben rendezendd; a
népiskola kiépitése; a polgari iskolak szervezése, kiilonféle jellege. A Paeda-
gogium akadémiai rangra emelendd. ta
—s A nemzeti iskola. 1905, 340-56. -

A nemzeti iskola a népiskola, mert nemzeti miiveltséget nyujt. Kialakulasat
akadilyozza magénak. a népiskolanak 4llapota és a kozépiskolahoz vald
viszonya. A kérdés megoldisAnak moédjai: az osztatlan iskolak szamat apasz-
tani kell, vagy az osztott iskola 4 elsé osztalyAnak tananyagat az osztatlan
iskolaban 4 ill. 6 évre kell kiterjeszteni. A kézépiskola a gyermeket ne von-
hassa el mar 9. betoltétt évvel; az egységes nevelés korhataranak Kkiterjesz-
tése. A népiskola ilyen tartalmi és extenziv kialakitisa utin az iskolankiviili
népoktatas szervezése. fra
—, A kozépiskolai reform és anépiskola, 1914, 220-8.
Népiskolaink kialakulisanak két nagy akadalya. A reformkozépiskola és
a népiskola 5-6. osztalydnak tfantervi Osszehasonlitisa. A népiskolai tanterv
folénye a kozépiskolaival szemben. A bajok orvoslisinak moédja. Pedagégiai
kovetelmények. Az osztatlan iskolak nehézségei. Iskolaszervezeti kérdések. na
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Suszter Oszkdr, A kdzépiskolai reform és a latin nyely, 1920,
71-5.

Székely Gyorgy, Kozépiskolai tanterviink egyik fogyatkoza-
saro6l. 1901, 86-92.

Megjegyzések Szitnyai Elek, Esz és sziv c. miivére. A mai kozépiskolai rend-
szer hibai: talsigos sok ismeretet halmoz fel és kevés gondot fordit az
erkolesi nevelésre. A kozépiskolanak nemecsak tanitania, hanem nevelnie kell

elsésorban az ifjusagot. ba
Téglds Gdbor, A hazai kézépiskoldak hajnalkora. 1906, 559-62.
(1. 256)

Veress Gidbor, Svajci népiskolak. 1907, 30-4.

A svajci népiskola ismertetése féleg a =ziirichi kanton -iskoldinak alapjan.
Az iskola szervezete (osziilyok, osztdlytanitis, tankotelezettség, ingyenes tan-
szerek és konyvek). A nevelési cél és szellem. Az iskola és a sziil6i haz
viszonya. A fegyelmezés. A testi nevelés. A tananyag felosztasa. ‘mt
Verédy Kidroly, Adalék az osztatlan népiskolaiji tantervrevi.
zi6jahoz 1895, 45-54. ’

Foelv: az osztatlan népiskola nem elSkészité iskola. Nemzeti alapon 4&ll6
miiveliséget ad, ezt az élethivatishoz alkalmazza. Oktatisa mindennapi és
ismétls jellegii. Osztalyok szama fiigg a tanulék létszamatol és az iskoliz-
tatds menetétdl. Tanitisi idé 8-10 hd; orarend, felszerelés, rendtartas, tan-
terv, tantargyak wészletesen. ta
Viet6risz Jé6zsef, A polgari iskola viszonya a kézépiskola-
hoz. 1897, 474-85. '

Céljaira és eszkozeire nézve a polgari iskola népiskola. A polgari iskola
reformja a felsé népiskola keretében — red a gyakorlati irdnyu szakiskolak.
Az egységes jogositasu kozépiskola a mai gimnéizium keretében, ta
Volenszky Gynla, A polgari iskolar6l 1895, 310-21.

Az 1868.-i szervezet. Az ipari és gazdasigi szakképzés nem vilt be, Reform-
tervek: a praktikus képzést nyujté polgariskola mint kiildn iskola fenntar-
tandd, vagy Osszeolvasztand6 a kézépiskolaval. O az elsé felfogashoz, Onallé
szakfeliigyelet és kezelés, megfelels rendtartis; a tanterv alapos korrekciGja,
A Paedagogium nagy el6nyei, de egyetemi képzést kivéan, ta
— A hét osztaly mellett. 1898, 286-93, 389-94.

Vita Paulovits cikkével (1. 1594). A kereskedelmi iskola és a polgéari iskola
viszonya, A felsé tagozatra sziikség van. 7 osztily kell. ta
Waldapfel Jdnos, Népiskoliak kozépiskoldk egyetemek 1804
249-57, 320-9.

Julius Baumann, Volksschulen, héhere Schulen, Universititen, wie sie heut
zutage eingerichtet sein sollten. Ismertetés. ta
—y A kOzépiskolai reformrél 1897, 11-4,

A vallas- és koézoktatasiigyi minisztérium leirata az Orsz. Kozoktatssi Ta-
nacshoz; méltatasa. Megegyezés Karman elméleti tételeivel. Az egységes jogo-
sitasi kozépiskola elve. Megokolt Gvatossag mellett valtozatossag és valtoz-
tatasok lehetdsége. ' ta
—y A gyakorlé gymnasium feladatai. 1899, 577-604.

Elérte-e a gyakorl6 gimnizium eddigi miikddésében céljat? A gyak. gimn.

7
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Jényege, milkdédése. Kéri az érdeklodiket, -hogy gyézddjenek meg személye-

sen a gyakorlé gimnizium miikodésérol szn

—, A gyakorlé fégimnbziumrél 1912, 593-602

A gyakorlé fogimn. mai 4llapota; miben kiilonbézik a régitél. Bajok, hia-

nyok megsziintctésének moédja: a meglévd keretet kitagitani 8 osztalyra,

hogy az iskola megmaradhasson sajatsigos feladata teljesitésében a kells

magaslaton. Erre vonatkozé javaslatok &sszefoglaldsa 10 pontban. . sta

Wallé Albert, A svéd kozépiskolak. 1914, 561-7. .

Weber Istvin, Az 4llami kdzépiskolak koltségvetése 1883-

1894 - ig. 1894, 535-41.

X, A mai német idedlok. 1909, 304-6,

x+y, Teenddk a kdzépfoku (felsé népiskola, polgari is-

kola, gimndzium, redliskola) terén, 1906, 617-42.

Baj, hogy taniigyi korminyzatunk nem alkalmazkodott az Atalakult gazda.

sdgi és tarsadalmi viszonyokhoz. Gazdasagi helyzetiink nem zérja ki a tan-

iigyi reformpolitikat. Az elemi iskola, felsd népiskola, polgari iskola, gimna-

zium és reéliskola helyzete és a veliik kapesolatos kivanalmak, kra

Az egységes kozépiskola kérdése a kozoktatasiigyi ta-

nadcsban, 1893, 435-51.

A vallas- és kozoktathsiigyi minisztérium leirata az Orsz. Koézokt, Tanics-
_hoz, amelyet egy értekezlet alapjan dolgoztatott ki; errél véleményt kér.

Az Orsz. Kozokt. Tanacs elnoksége helyesli az egységes kozépiskolat; rész-

letes. tirgyalds a jové esztendében, ta

Statisztikai kimutatds a magyar gymnasiumokrél) 1896-7,

1898, 139-54.

Az Osszes gimnaziumokrél; az osztalyozds adatai. ta

Polgéari iskoldk reformja. 1898, 174-6.

Az Orsz. Kozokt, Tanacs 4llandé bizottséga Altal kikiildott szakbizottsag

javaslata. ta

A polgari iskolak reformja, 1898, 549-50.

Az Orsz. Kozokt. Tan&cs 10 pontbdl 4ll6 hatarozata., - ta

Csaszari rendelet a német kdzépiskoldak reformjarél

1901, 174-6.

II. Vilmos 4ltal G&sszehivott értekezlet a kozépiskolak reformja tigyében.

A rendelet fébb pontjai (minden sajatossigit erdsen domboritsa ki, a latint

erdsitse, a gordg tanitisban az Osszehasonlité moédszer, a régi és mai kul-

thra, a zérévizsgélat torlése). ba

Torvénytervezet a kozépiskolareformjarél 1906, 45-7.

B. Ismertetett miivek és értekezések
Angyal Jénos: Gyéri Vilmos, Visszapillantds a polgéariskola kialakulasara.
1918, 556-60.
: Orel Géza, Szocilis reformok iskolainkban. 1919, 152-3.
Agner Lajos: Konda L, A huménum a reéllskolﬁban Ungvar, férealisk.
1915, 517.
—: Horvdth 1, A kodzépiskolai el6készité osztdly és a magyar nyelv tani-

1628

tasa. Trsztena, kath, gimn. 1915, 521-2,
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gimn. 1915, 522.
—: Klauber F.,, A kozépiskola reformkérdéséhez. Eger, fogimn. 1915, 522.
s A. Flexner, A modern School. 1917, 94-5,

Balogh Péter: Kemény Xavér Ferenc, Az egységes kozépiskola és nemzeu
kultirank. 1893, 232-9,
Bir6 Imre: Szerk. Gydrgy Lajos, Oreg diak visszanéz, 1927, -64-5.
Endrei Gerzsom: Ad. Harnack, Die Notwendigkeit der Erhaltung des alten
Gymnasiums in der modernen Zeit. G. Roethe, Humanistische und nationale
Bildung. 1906, 389-91.

—3 Paul Cauer, Siebzehn Jahre im Kampf um die Schulreform. 1907, 100-2.
Zur Reform unserer Gymnasien. 1918, 435,
Gél Jéhos. ‘Otté Boelitz, Der Charakter der hoheren Schule. 1926, 187-8.
Gyulat Aladdr: Hans Cornelius, Ernst Reisinger, Georg Kerschenstemer Auf-
gabe und Gestaltung der hoheren Schulen, 1911, 233-5.. - :
Heinrich Jdnos: Hajnal Ddvid, A kor iskolaja. 1930, 248-51.
—1. —s.: Klamarik Jdnos, A magyarorszagi kozépiskoldk ujabb szervezete
torténeti megvilagitassal. 1893, 230-1.
i. s.: A. Harnack, Die Notwendigkeit der Erhaltung des alten Gymnasnums
in der modernen Zeit. 1905, 435-7.
Kaiblinger Fiilop: Jules Gautier -eléadésa a kozépiskolarsl. 1910, 291-4.
Kemény Ferene: C. F. Vrba, Die Reform des Mittelschulwesens in Ungarn.
1898, 305-6.
: A magyar kozépiskola bemutatdsa kiilfoldon. Endrei Gerzson: Lehr-
proben und Lehrginge. 1914, 252-3.
Endrei Gerzson: Vilasz Kemény Ferencnek. 1914, 317- 8
Kemény Ferene, P. Wust, Die Oberrealschule und der moderne Geist. 1918,
218-9. ‘
ki.: Katonai vélemény a népiskolarél. Neue Bahnen. 1914, 184-7.
—: Herder és a realiskola. G. Weidner: Verbands-Zeitung. 1916, 87-9.
—: A gimnazium dicsérete. Paul Menge: Vierteljahrsschr. f. phil. Pad. 1920,
84-5.
K. F.: A lengyel kozapxskolék és érettségi vizsgalat. 1930, 41-3.
K. J.: Baranyai Gyula, A polgéri iskolék reformjihoz. 1900, 132-3.
. Uj kozéplskola -tipus Franciaorszdgban. E. Brucker: La Rev. de I'En-
seign. des Sciences. Hubert Bourgin: Rev. Univ. 1909, 599.

—13 A college feladata: Lawrence Lowell. 1909, 666. -
—: Vezérelvek a kozépiskolak tovabbfejlesziéséher. Zt. f. Phil. u. Piad. 1910,
803-5.
—s1 Kiilénbdzs tipusta elemi iskolak. Educ. Review. 1910, 357,
Kugel Séndor: A. Hinterberger, Ist unser Gymnasium eine zweckmiBige In-
stitution zu nennen? 1905, 314-5.
Lazdr Szildrd: Vértes O. Jézsef, Gybégypaedagogia és kozépiskola, 1912,
649-50. ‘ _
Mj.: A népiskola belsd kialakulisa iigyében. Semogyi Géza: Neue Bahnen.
1898, 569-71. '
Munkdesy Kdlmédn: A holnap iskoldja. Walter S. Hinchmann: The Amerlcan
School. 1918, 549-51.
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1907, 565.
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Oreg Jdnos: Jancsé Benedek, Kozépiskoldink reformja. 1892, 86-99.

Papp (Cs.) Jo6zsef: Guido lona, L’Instruzione Secondaria in Italia. 1903,
433-43.

P. B., Baranyai Gyula, Egységes koézépiskola. 1922, 117-8.
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u Srbiji. 1907, 488-96.

Prohaszka Lajos: Leopold Ziegler, Magna Charta einer Schule, 1928, 183-8.
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Az elemi iskoldk tandfjanak eltorlése. 1896, 151.

Németh Antal, Betiirendes tajékoztaté a kdzépiskolai rendeletekben, szabély-
zatok- és utasitdsokban. 1898, 254-5.

Gyirky Odén, A magyarorszagi katholikus kézépiskoldk torténete. 1898, 571.
Szepesmegye népoktatisi viszonyair6l. 1899, 110-1.
Redliskolai jelességek. 1900, 68-9.

A miniszter a polgariskolai reformrél. 1900, 337-8.
Tiintetés a kozépiskolai reform mellett. 1900, 341-2.

Uj qualificati6 a polgériskolai hat osztalynak. 1900, 441.
Polgariskolai reformok. 1900, 571.

Az 4llami népiskoldk fejlddése. 1901, 99.

Az éllami népiskoldk 1j rendje. 1901, 443-4.

Az Orsz. Polgiriskolai Egyesiilet. 11901, 504.

A kisded6v6 és a népiskola kapesolata. 1901, 572-3.
Statisztikai adatok a magyarorszgi kdzépiskoldkrél az 1900-1901. tanévben.
1901, 632-5. '

Helyreigazitis a cikkhez. 1902, 63.

A Polgiriskolai Egyesiilet kozgyiilése. 1902, 583-4.

A német kdzépiskolik egységes jogositisinak a hatdsa. 1903, 186-7.

A kozépiskolik egyenlS jogositisa. 1903, 444-5.

A f8vhrosi elemi oktatés. 1904, 499-500. N
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Iskolalatogaték a polgari iskolakban. 1905, 97-8.

A kozépiskolai kérdés a Tarsadalomtudoméanyi Térsasfigban. 1905, 224-7.
A kozépiskolai reform. 1905, 423.

A foévarosi kozépiskolak fejlddése. 1907, 627-30.

Gyakorlati nyelvi tanfolyamok. 1909, 609.

A kozépiskola célja. 1914, 254, :

A reéliskola értéke. Bayerische Zt. f. Realschulwesen. 1915, 108-9.
Kozépiskolaink reformja. 1924, 36.

A humanisztikus gimnézil_un. 1925, 157.

1760 A 7. nemzetkozi kozépiskolai kongresszus. 1925, 158.
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Csehszlovakia kozépoktatasiigye. 1925, 158-9.

d) EGYETEM
A. Ondllé cikkek

Bokor J6zsef, A Harward-Egyetem. 1913, 461-71.

Alapitisa, Az amerikaiak kozoktatisi rendszere. Az egyetem szervezete, Fel-
vétel a kollégiumba, A ,Faculty of arts and sciences”. A hatdsiga ald tar-
tozé intézet. Jogi iskola. Orvosi iskola. A Harward-kollégium eredeti jellege,
alakulésa. na
Bonkdl6 Séndor, Az orosz egyetem reformja, 1912, 35-8.

Csengeri Jénos, Az egyetem szerepe a tandrképzésben, 1900,
449-56.

Az egyetemi tanirképzés eszkozei: 1. tajékoztats elSaddsok; 2. értekezletek,
kurzusok, gyakorlatok, a hallgaték aktiv részvétele; 3, rendszeres pedagégiai
eldadisok a mésodik évtsl kezdve; 4. a pedagégiai szeminAriummal szerves
kapcsolatban 1év8 gyakorléiskola. ta
Findczy Ernd, A paedagogia tanftdsa a pesti egyetemen
1870 -ig. 1905, 584-8. (L. 209)

Gergely Gydrgy, A foiskolai nevelés és oktatis kérdéseibdl
1913, 663-7. .

Heinrich Gusztdv, A harmad ik egyetem. 1895, 1-11.

Lehetséges és sziikséges. A tanerdk kérdese, a jogakadémiak. Hely: Pozsony,

Szeged, Kassa vagy Debrecen. ta
—y A debreceni egyetem. 1895, 340-2. ’

Vita Oreg Janossal; ennek Berzeviczy Albert éc o debreceni egyeiem c. fiizete
alapjan. ta

—s Egyetemi kérdések. 1903, 449-61.

Tanftasi és tanuldsi szabadsig. SzeminAriumok. Példa a tanitds szabadsaga-
nak korlatozisira a francia jogakadémidk. Meg kell védeni az egyetem sza.
badséigat. ta
Imre Jézsef, Az erkélcstan tanitisa az egyetemen. 1918, 284-6.
Imre Sdndor, Az iskola és az egyetem. 1900, 262-73.

Sok tanulminy e kérdésrdl; legfébb szerep a bdlcsészeti karnak; a németek,
nalunk Schneller: tanarképzésben a tudominyos elokésziilés elsGbbsége és

-ennek eszkdze az egyetemi szemindriumok. Masik kérdés: miképen Kkellene
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lehetdvé tenni az ,iskolai tudomAnyoknak® az egyetemen Onallé szakként
valé tanitisat. Szerinte az egyetemet végzett tanarjelolt szemin&riumi éve
val6é erre. ta
Karl Lajos, Az ij Sorbonne. 1910, 598-605.

1896 : 352. tc. alapjan szervezte a koztarsasig. Egyesiti a kutat6 és tanité
iranyt, kézpalyara képesit. A tudomanyos médszer, a forrdsok tanulminyo-
z4sa lépett eltérbe. A metafizika eltiint, a filoz6fia helyét 6nallé6 tudoméiny-
dgak foglaljak el. A pedagégia a szociolégia tanirinak kezében. A Sorbonne
hallgat6i. A Sorbonne mai rendjének védelme. sta
—, Féiskolai tanfolyamok Bukarestben. 1918, 468-70.

Kont Igndez, Uj egyetemi gradusok Franciaorszdgban. 1898,
467-71.

1890 6ta a felsd taniigy reformja; fécél az Université-ket ajbol életre kel-
teni. 1896 fakultAsoknak Université cim és autonémia. Az egyetemi tanér.
A gradusok és a kiilfoldiek. ta
Kornis Gynla, A tudominyok egysége és azegyetemegysége.
1926, 145-51.

A tudoméany egységét az egyetem egysége képviseli és ha ennek belsG életét
szétdarabolnék, a kdlcsonds szellemi egyensiilyozast és a kolesdnds szellemi

-megtermékenyiilést tenndk lehetetlenné. kt

Lukesics Pdl, Adalék a budapesti egyetem toérténetéhez
1914, 167-8. .

Magyary Zoltdn, Nemzeti és nemzetkozi tudomanypolitika.
1931, 138-45.

A 20. szizadban észlelheté valtozAsok a tudomanyos kutatis szervezetében.
A tudoméinypolitikai probléma eltér6 megoldasai a politikai alakulas kovet-
keztében. A tudominyos munka nemzetkézi fejlédésének egységes irdnyt csak
az adhat, ha alkalom nyilnék arra, hogy a kiil5nbdz6 nemzetek egyetemei
ligyeit vezetd férfiak egyméssal érintkezzenek. Az elsé ilyen osszejovetel az
1931. év végére osszehivott Ertelmi Egyiittmiikodés Nemzetkozi Bizottsiga-
nak értekezlete. mt
Mérki Sdndor, Katonai tudoméanyok az egyetemen. 1915, 20-8.
A magyar katonai akadémia kialakuliasinak vajudasa: mint keriiltek a bol-
cseleti, hittani, jogi tudomanyok mellé — a kiilfoldi egyetemek mintdjara —
olyan targyak, melyek a polgéri és katonai szdlgélatra készitenek el6. ga
Nagy Jo6zsef, A kultira decentraliziciéja. 1929, 161-78,

A févaros és a vidék kozotti kiillonbség karos volta. A centralizdcié hatésa.
Decentralizaci6: uj kdzpontok teremtése. Varosaink keletkezése és gazdasagi
¢és kulturalis fellendiilésiik. Az egyetemek szerepe és kapcsolata a varossal.
Egyetemeinknek differencidlédniok kellene. Budapesten egy College de
France-szer(i. intézmény; praktikus feladatok a vidéki egyetemeken. A decen-
tralizacié Atfog6bb, de nemkevésbé mély miiveltség tervszerii kiépitése, vn
Schneller Istvéin, Seminariumok az egyetemen. 1905, 193:202.

Az 0j egyetemi eszmény a tanart6l eldterjeszts, személyi jellegii elSadast,
a hallgat6t6l modszeres Snmunkéssagot, kutatist kivan: Ezek az elvek csak

Jassan jutottak a megvaldsulashoz. A straBburgi egyetemen az épiiletnek

majdnem teljes egészét az 6nill6 kutaté munkat lehetdvé tevd szemindriu-
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‘mok foglaljak le. A filozofiai fakultis kozponti jelentdsége. Szeminariumok

mas német egyetemeken. fra
—, A kolozsvari tanidrképzé intézet feladatardl 1906,
529-40.

A tanirképzés elméleti részét az egyetem, gyakorlati részét a kozépiskolai
gyakorlati tanarképzd végzi. Az egyetem mellett szervezett tanirképzd inté-
zet feladata: elGkészitése a kozépiskola keretén beliil szervezendd gyakorlati
tanarképzd intézménynek. Kolozsvari kozépiskolai szemindrium és Allami
kozépiskola sziikségessége. kra
—y, Universitas Magistrorum. 1913, 257-74.

Az 10j egyetemek. Személyi kérdések. Magaintaniri 4llds. Nyilvinos rendes
egyetemi tanar. Tiszteletbeli rendes és rendkiviili taniri intézmény. Cimzetes
rendkiviili . tanar. . na
Somogyi Géza, Ujsagiréi fakultas, 1922, 166-7.

Szandtner Pdl, A féiskolara késziilg ifjusadg palyavéalasz-
tisi felviladgosftasdnak németorszagi intézményei 1928,
1-9.

A lipcsei, berlini és tithingeni didk-utbaigazité és felviligosité iroda nagy
szocidlis és kulturilis jelentGsége. Hasonlé magyar intézmény szervezésének
gondolata. Kkt
Vaddsz M. Elemér, A f6ldtan tanftisa magyar egyetemeken.
1912, 486-97.

A foldtan-6slénytani tanszéket osszak ketté; az egyetemi tanulményi rend
szaktargycsoportositisat valtoztassik meg; az egyetem tanirképzd szerepét
és a tanarvizsgilati szabalyzatot mdédositsak. Az egyetemi ifjisdg tilnagy
szabadsaga. Foldtani kir&nduldsok. A targy tanitisinak modszere. Kirandu-
lasi naplék. sta
—y Egyetemi nevelés és egyetemi palya. 1916, 23-32,

Az egyetem munkakérének kiépitése, hogy az ne csak tudominyos elGképzés
legyen, hanem gyakorlati életpAlyara is neveljen. Az egyetemi tanar kett8s
feladata: tudast nyujtani és nevelni. Eléri, ha maga koriil iskolat tud ala-
pitani. Oszténdijak és tanArsegédi kinevezések: egyetemi tanszékre alkalmas
emberek el6képzettséget nyernek a tanari palyara. A magéntanari allasok.
Inditvanyok az Allidsok anyagi kérdéseirsl. csa
V. J, A jénai Erziehungswissenschaftliche Anstalt. 1930,
240-2.

Waldapfel Jédnos, G. Compayré azamerikaiegyetemekrdgl 1894,
135-45.

Két értekezés alapjan: 1. Revue Internationale de I'Enseignement-ban; 2, Les
congrés scolaires de Chicago (Rev. Pédagogique). Kiilonésen Yale egyeteme

New-Hawenben. ta
—y Népiskolak, kozépiskolak, egyetemek. 1894, 249.57, 320-9,
(1. 1611)

— Kézmivel6désiink és a harmadik egyetem. 1894, 508-14.
Berzeviczy Albert ilyen c. kdnyvének ismertetése; remény: a milleniumi iin-
nep az 1j egyetem alapitasdnak iinnepe is. ta
Zigdny Jolin, Egy-két sz6 az angol egyetemi életrdl 1900,
491-5.
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Az oxfordi és cambridgei nevelés. Tulhajlott testi nevelés. Kollégiumi és
tutori rendszer. A sportélet, versenyek. A tudomany masodrangi szerepe. la

B. Ismertetett miivek és értekezések

Balassa Bruné: Az egyhazi egyetemek reformja. 1931, 158-61,

Csdszdr Mihdly: Veress Endre, A paduai egyetem magyarorszigi tanuléinak
anyakonyve és iratai (1264-1864). 1916, 279-82.

—: Zelovich Kornél, A m. kir. J6zsef-miiegyetem és a hazai technikai felsd
oktatis torténete. 1927, 59-60.

Ember Istvdn: Emil Clemens Scherer, Geschichte und Kirchengeschichte an
den deutschen Universititen. 1927, 233-7.

Kerényi Kidroly: Felixr Jacoby, Die Umversxtatsblldung der klassischen Ph110~
logen. 1925, 141-2.

kf.: Az amerikai egyetemekrél. F. Schénemann: Die Neue Zeit. 1922, 185,
Kisparti Jdnos: Die Ausbildung der héheren Lehrer an der Universitat. 1925,
143-4,

Mdzy Engelbert: Kdrmdn Mér, A tanirképzés és az egyetemi oktatas. Mel-
1éklet: A budapesti tanirképz6 intézet szervezetére vonatkozé munkdlatok és
ligyiratok. 1895, 574-83.

Nagy J. Béla: Université de Paris. Livret de PEtudiant. 1927 244-6.

Pintér Jend: Csdszdr Mihdly, Az Academia Istropolltana Matyas ku‘ély po-
zsonyi egyeteme. 1916, 119-20. ]
Prohdszka Lajos: Nagy Jézsef, Egyetem ¢és idealizmus. Hit és tudas. 1924,
31-2.

Révay Jozsef: Ludwig Schwabe, Dorpat vor 50 Jahren. 1917, 288-90.
Szelényi Odén: Hans Schmidkunz, Einleitung in die akademische Padagogik.
1910, 349-51.

Steffens itber das Wesen der Universitdat. 1911, 223-30.

—: A német egyetemek hatisa a magyar tanulékra. Petz Lipét (1794-1840),
Uber Deutschlands Universititen in Bezug auf Ungarn. 1919, 45-50.

Téri Jézsef: G. Kaufmann, Die Lehrfreiheit an den deutschen Universititen
im neunzehnten Jahrhundert. 1899, 61-2.

—Y¥.: Pecz Vilmos, A class. philologia egyetemeinken és gymmnasiumunkon.
1896, 221-2,

Az egyetemi tanirképzés kérdéséhez. Beithy Zsolt: Orsz. Kozépisk. Tanaregy.
K621, 1894, 550.

A harmadik egyetem kérdéséhez. Oreg Jdnos: Debr, Prot. Lap. 1895, 134.
Az egyetemi tanArok kinevezésérgl. Heinrich Gusztdv: Pester Lloyd. 1898,
59-60. ’

A philolégia az egyetemen. Hegedis Istvdn. 1900, 66-7.

Szilvek Lajos, A pécsi egyetem tortémete. 1900, 216-7.

Paedagogiai tanszékek. Fr. Baumann: Pad. Archiv, 191t 534

A holnap egyeteme. E. Maxweiler: Revue Internat. 1911, 244-5.

Az amerikai egyetemek elnoke. Charles F. Eliot: Educ. Review: 1912, 103-4.
A frankfurti egyetem. J. Ziehen: Frankfurter Zeitung. 1915, 108.

Petz Gedeon, Az egyetemi év kezdetén. 1915, 630.
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Rektori jelentés a bpesti kir. m. tudomanyegyetem 1916/17. tanévrdl. Mi-
hdlyfi Akos rektor beszamoléja. 1918, 39.

Tanévmegnyité beszéd. 1917-18. iskolai év. Szentmiklési Mdrton jogtanir
beszéde. 1918, 39-40.

C. Hirek és adatok

A. Z.: A moszkvai egyetem. 1900, 216,

Gdlos Rezs6: A kolozsvari egyetem térténetéhez. 1913, 598-9.

l: Az egységes ]ogosités igénybevétele. Monatschrift f. hoh. Schulen. 1904,
617-8.

Latin és gorog tanfolyamok a porosz egyetemeken. 1904, 618-9.

Uj pedagégiai tanszékek. 1917, 587,

i. s.: A pedagégia a debreceni egyetemen. 1914, 313-4.

kf.: Szellemi tiltermelés Németorszagban. 1929, 224,

K. L: Egyetemi fokozatok. 1898, 629.

K—n.: Kik léphetnek az egyetemre Franciaorszagban. 1910, 515-6,

A kolozsvéari theologiai fakultas. 1895, 221.

Ndi egyetem Pétervarott. 1895, 285.

Az egyetemi tanpénz-rendszer reformja. 1895, 286-7.

Egyetemi tanérok képzése. 1895, 474-7.

A paedagogia kiilf5ldi egyetemeken. 1896, 634-6.

A harmadik egyetem. 1900, 64-5.

Orvosi vizsgilatok Németorszagban. 1900, 569.

A bécsi és budapesti egyetem hallgatésiga 1899/1900. tanévben, 1900, 569.
Magy. Egyetemi Szle. 1900, 570.

Az egyetemi ifjiisdg tanitéi miikodése. 1901, 59,

Uj egyetemek. 1901, 179-80.

Az orvosi szigorlatok j szabalyzata. 1901, 182-3.

Dnctor rerum technicarum. 1901, 252-3,

A budapesti egyetemi tanirok javadalmazasa. 1901, 256,

A miiszaki doctoratus szabalyzata. 1901, 314.

A budapesti egyetem paedagogiai tanszékének betoltése 1901, 509.
Egyetem Kassan. 1901, 632.

Féiskolaink hallgatéinak szdma. 1902, 203,

Magyarorszagi tanulék kiilfoldi foéiskolakon. 1902, 203-4.

Az 0j miiegyetem. 1902, 397-8.

Felekezeti egyetemek. 1902, 646-7.

A fdiskolai vacatidk tillengése ellen. 1903, 60.

Féiskolaink hallgatéinak szidma. 1903, 184-5.

A debreceni egyetem. 1905, 300-1.

Felsé Oktatasiigyi Egyesiilet. 1911, 189.

N6k az oxfordi egyetemen. 1911. 245.

A chicagoi egyetem és a kozépiskolak. Nathaniel Butler: School Review.
1911, 371-2.- o

Kozgazdasagi Egyetem. 1917, 302.

A neveléstudomény a magyar egyetemeken. 1919, 163-4; 1920, 59-60, 85-6,
125; 1921, 30-1, 174-5; 1922, 30, 185-6; 1923, 22-3, 72-3; 1924, 35-6, 86-7;
1925, 66-7.° '
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e) TANITO- ES TANARKEPZES

A. Ondll6 cikkek

Barankay Lajos, A gyakorlati tandrképzés megszervezése.
1928, 193-216.

1. A kérdés fontossbga és fejlddésének fo6fazisai. 2. Csak annyi ismeret,
amennyi a tanitishoz sziikséges. 3. Sokoldali és alapos tudis. 4. Az elmé-
leti képzés és probaév. 5. Gyakorléiskolak létesitése, 6. JelentGségiik. 7. A
tanari psziché. 8. A gyakorléiskolak szervezése. 9. Németorszagi tanarkép-
zés. 10. A Rein-féle gyakorléiskola. 11. Gyakorléiskolaink szervezésének elvei.
12. Az elméleti atértés jelentdsége. 13. Az elv intézményes megvaldsitasa
gyakorléiskolainkban. 14. A gyakorldiskola sajatos szelleme. 15. A megszer-
vezés személyi kovetelményei. 16. Az igazgaté és a vezeté tanarok tevékeny-
ségi kore. 17. A jeloltek munkarendje. 18. A tanuléifjiisdg sziikségletei.
19. Dologi természetii kérdések. 20. Kiilonleges kivanalmak. kt
Beke Man6, Adalék a tanidrképzés kérdéséhez 1896, 128-32.

A gottingai egyetem matematikai-fizikai tanulményi terve. o
Békefi Remig, A kozépiskolai tandrképzés. 1904, 5-17.

A kozépiskolai tanar legyen tudominyosan kimivelt szakember és j6 peda-
gégus. 1. Szakképzés: a bolcsészettudoméinyi karon tudoményos képzés —
ez adja a szakképzést is. A tanirképzé intézet helyett szakszeminariumok.
Az Eétvés-kollégium kiegészitése; Kolozsvarott hasonlé intézet felallitasa.
2. Pedagégiai képzés: tanszék a gyakorlati pedagogianak. Szakvizsgalat utin
1 évi gyakorlat: Budapesten gyakorlégimnazium; Kolozsvarott redliskola.
Mas iskolaknal is. A jelolt munkija. A pedagégiai vizsgalat alkalmival gya-
korlati vizsgélat. ta
Boz6ky Endre, A kozgazdasigi és szociolbégiai ismeretek
tanitasarél 1921, 70-3.

Csengerl Jénos, A német tandrképzés reformja. 1892, 29-46.
1890: Ordnung der praktischen Ausbildung der Kandidaten fiir das Lehramt
an héheren Schulen; Poroszorsziag. Weimar hasonlé szabélyzata; Rein jénai
szeminériuma; Willmanné Pragiban; a hallei seminarium praeceptorum
(Frick); a gieBeni gimnizium szemin&riuma (H. Schiller). ta
—, Az egyetem szerepe a tanarképzésben. 1900, 449-56.
(1. 1764)

Dezs6 Lajos, A képezdei tanidrok képzése. 1892, 389-402.
Németorszigban kétféle taner8k: egyetemen képzettek, képezdei képesitésiiek.
Az 1868 : 38. népoktatasi térvény intencioja. A kétféle képzésmdd elényei és
hitranyai. A pedagégiumi képzésen javitani kell. Ki kell pr6balni az egye-
temen val6 képzést; konkrét javaslat. Tiz év milva dontés a képzés ira-
nyiban. ta
—, A képzdintézeti tantervjavaslat. 1897 320-5 417-23, 601-18.
1. A tantervjavaslat torténete; fogyatkozisai. Egyéb javaslatok. 2. A tanirok
érdekei és a tanterv. 3. A Paedagogium és a tanterv. 4. Herbartistiink és a
tanterv. . ta
Er6di Béla, Egy francia tandrnd munkaja a tanfirképzés-
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r 81 (M. Dugard, De la Formation des Maitres de I’Enseignement secondaire
a PEtranger et en France.) 1904, 140-8,

J6 munka. 3 rész: 1. A koézépiskolai tanarképzés probléméja. 2. A kozép-
iskolai tandrképzés kérdése kiilfoldon. 3. A franciaorszagi tanirképzés.
Rokonszenve Magyarorszig irdnt. ta
Findezy Erng, Az elméleti tanarképzésrdl 1905 105-16.

Az egyetem kettds feladata: a tudds- és tanarképzés nem vélaszthat6 el. Mind-
kettd képzésénél sziikség van bevezetd, osszefoglald, rendszeres, valamint spe-
cidlis kollégiumokra és gyakorlatokra. Az elméleti tanarképzés eredményes-
sége az egyetemi tanir személyétSl fiigg: mennyire van athatva annak a
kolesonhatasnak a gondolatitsl, mely a tudoményt s az iskolat egybekap-
csolja. fra
—, A tanitédképzd intézetek Uj szervezete 1922, 14-9,

Az uj szervezet nem illeszkedik bele koznevelésiink, kiilondsen népoktatisunk
rendjébe, A kivezetd 1t: a hat osztalyon beliill alsé és felsé tagozat, az alsé
tagozat utin szelekciés vizsgalat, mely utin a fels6 tagozat ill. a polgari
iskolai tanirképzé kovetkeznék. A tanitds anyagénak folosztdsa. A javasolt
tervezet eldnyei és ellene felhozhaté esetleges kifogisok. fra
— A kbzépiskolai tanadrképzésrdl 1922, 65-72.

A tanirképzés mindig csak bizonyos mértékig fogja a jeloltek elméleti és
gyakorlati késziiltségét biztosithatni. Az elméleti tandrképzés az egyetemen,
a gyakorlati a tanarképzében az elméleti képzéssel parhuzamosan. A gya-
korlati képzés 5 évig: az els6 2 évben szaktudoményi alapvetés, azutan
szaktanulminnyal parhuzamosan pedagégiai elmélet és az utolsé fokon spe-
cialis moédszertan. Atmeneti megoldds javaslata. fra
Fodor Mirkus, A kozépiskolai tandrképzés reformja. 1915,
62-73, 160-71.

Hivatdsos taniraink hidnyanak oka. Nehézségek, melyeket az egyetem ta-
maszt; megsziintetése, A gyakorlati képzés. Az egyetemi vizsgélatok a tanér-
képzés céljaira nem megfelelGek, Valtoztatdsok kiilonosen a pedagdgiai vizs-
galatokra nézve. ga
Geiieze Sarolta, Erkdlcsi nevelés a tanftéképzében s a nem-
zeti élet. 1913, 217-35.

A tudés erkoles nélkiil. A tanitéképzé haromszoros feladata. A tanar. Az in-
tézet vezet§je. Iskola és sziiléi haz. A képzdi novendék. A szaktargyak.
A névendék felvétele. Az egyenlé bandsmoéd. Hivat4sszeretetre vald nevelés.
A fegyelem. A komoly munkara valé szoktatas. Kiizdelem a nemzeti hibak
ellen. Az interndtusi élet. Az Onképzékor. Ifjusagi Egyesiilet. Tanulminyi
kirdndulasok. Hazaszeretet. A hégai kongresszus. na
Gyertydnffy Istvdn, BAr6 E6tvos és a Paedagogium. 1913, 563-90.
(L 218)

Heinrich Gusztdv, Tételek a tandrképzésrdl 1895 97-8.
Tudomanyos szakképzés; internitus; gyakorlati tanftas; tanéri vizsgilat; tu-
domanyos kézikonyvek. ta
Héman Otté, A kozépiskolai tandrok képzésérol, 1895 89-97.
A tantestiiletek Osszetétele; a tandrképzés szervezése 1870. Kiilfold, kiilonosen
Ecole normale supérieure. A magyar szervezet két fogyatékossiga. Kiva-
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natos a tanarképzés 3 szaka: 2 év Altalanos miiveltség, tudomanyos - képzés
alapvetése; 2 év szaktanulmanyok; 1 év pedagdgiai elmélet, tanitisi és neve-
1ési gyakorlat. ta
Imre Séindor, A k6zépiskolaitan4drok el6készitéseagyakor-
latra. (A kérdés multja és mai allasa.) 1904, 148-73, 210-37.

A Ratio Educationis kordban. 1805-t51 a felekezeti iskolakban, Tervek. 1867
Budapesti Taniri Egylet emlékirata Eo6tvoshéz. 1870 E6tvds rendelete. 1871
Lubrich és Bartal javaslata. 1872 Pauler Tivadar miniszter szabilyzata: a gya-
korlbiskola. A gyakorlds nem valt kotelezGvé. 1883 6ta 4llandé kiizdelem:
legyen méd a gyakorlati elGkésziilésre. 1897 Csengeri Janos javaslata a ko-
lozsvari fanari korben. 1897 6ta Schneller: a gyakorlati tanarképzés orsza-
gos szervezése. 1903 Békefi el6adésa. Szabalyzatterv. ta
Kélmén Miksa, Francia tanarjeloltjeink fxgyelunebe 1900,
605-8.

Kont hasonlé cimii cikkére hivatkozik (1. 1880). Az idegenek részére rende-
zett vizsgalat kovetelményei a grenoble-i egyetemen, Ez egyetem kurzusai
A Grenoble-ban tart6ézkodas elényei. - ta
Kdrmdn Mér, A taniténképzb intézeti tanarok képzese 1893,
72-3. ’ I
Az egyetemen torténjék, Gyakorlati képzés a tamtoképedeében az elméleti
szakok az egyetemen. Minden egyetemen gyakorlé6iskola. ta
—y A tanérképzés és a német philosophiai karok. 1895,

145-61.

"A filozéfiai kar nincs tekintettel a késziils tanar szitkségleteire. E helyzet

torténeti okai. Alakuldsa 1890-ig. Ma is a filoz6fiai kar ,mintegy szédmdéko-
san figyelmen kiviil hagyja a tényt hogy valésaggal hallgatéinak nagy tobb-
sége gyakorlati hivatasra, tanitéi palyara késziil®. ta
Kont Igndez, Franciatandrjeldltjeink figyelmébe, 1900, 191-3.
A Faculté des Lettres uj gradusa a kiilfoldén francia nyelvet és irodalmat
taniték részére. ta
Kovdes Jdnos, A polgdri iskolai tanarképzésrdl 1897, 357-68.
A polgari iskolai tanari képesités a Paédagogium elétt. A pedagégiumi tan-
folyam szervezete, A B) szakcsoport szaktirgyakkal valé tilhalmozotisaga.
A tanité erék elégtelensége. ' ta
— A tanftéképzd-tanarok képzése, 1899, 321-33.

A korméanyhoz terjesztett javaslat folytan mar 1887-ben a két polgariskolai
tanarképz6 mellett 1—2 éves képzdintézeti tanirképzs tanfolyam létesiilése:
az ,,6nképzésii jelleg. A Kozokt. Tandcs javaslata 1899: tanft6képzSintézeti
tanarok a polgari képz6St legjobb sikerrel végzettek koziil valogattassanak Ki;
a jeloltek tovibbképzése 2 évig egyetemi tanulminy. A gyakorlati képzés:
a Paedagogium és az Erzsébet fGiskola. sza
—, A tanitéképzés mo6dja. 1901, 605-13.

A tanitoképzének nemcsak képesiteni kell, hanem Altalanos miiveltséget is
kell nyujtania. Nem népiskolaszertien kell tanftani. A helyes tanterv: a tanité-
képz6 rendes kozépiskolai szinvonalon, ehhez szaktdrgyak tanftidsa. Részletes
tanterv felallitasanak ~szﬁkségessége. ba
Kovits Alajos, Feladataink a tanit6képzés terén. 1919, 154-9.
Lux Gyula, Az osztrak tanitéképzés reformja. 1928, 96-9.
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Midlnai Mihdly, A képz3intézeti tanterv-javaslat 1898 73-84.
Vita Dezs§ L. cikkével (1. 1866): az Gij tanterv térekvése a tanitoképzd szak-
jellegének hatarozottabb kidomboritasa. Az o6raszaporulatra sziikség volt.
A 4. osztdly szdmaira neveléselmélet. Herbart és a neveléstani oktatas tan-
terve és anyaga kozott Osszefiiggést nem lat. ta
Mitrovies Gynla, A gyakorlati tanidrképzés megszervezése.
1929, 202-6.

Mohar J6zsef, A tanftéhidny és tanitéképzésiink. 1895 412-9.
A vallbs- és kozoktatisiigyi minisztérinm jelentése a tanftéhianyrol. Okok:
javadalmak sildnysdga. az allas aldrendelt jelentésége, a képzés rendszerte-
lensége. Kell: egységes képzés és képesftés torvényhozas utjan. Addig fele-
kezeti képzik segitése, gyakorléiskola, 4 év. A megsziindk helyett Allami
képz6k, Létszam 30. Epiiletek. ta
Molnédr Oszkdr, Megjegyzések g neveléstorténet tanftdsardl
1906, 283-94. .

A neveléstorténetnek a tanitéképzében valé tanftisa. A neveléstorténet fel-
vilagositast ad arr6l, hogyan jott létre az a kész rendszer, amit a nevelés-
tan és modszertan nyujt. Thrindorf elve (a rendszert a térténelembdl kell
nyujtani). A neveléstorténet tanftisa nem elég eredményes: oka a tanérok
hézagos pedagégiai késziiltsége, a tanterv, a ki nem elégit5 tankonyvek és
pedagogiai irodalmunk szegényes volta. kra
—y A tanitéképzés mai kérdései. 1913, 646-52,

— A tanit6képzés az 1913/14.-ik iskolai évben. 1915 97-101.
Nagy -Jézsef, A fizikus tandrjeldltek kiképzése Németor-
szagban és Ausztridban, 1927, 35-43.

Németorszigban a tanarképzés 3 intézmény kozott oszlik meg: az egyetem,
a szemindriumi iskolai és a természettudoméinyok oktatdsdnak fejlesztésére
alkotott kézponti intézmény ko6zott. Ausztridban a tudomanyos és gyakor-
lati kiképzés egyméissal parhuzamosan halad. kt
—, Eszrevételek a kozépiskolai tan4drvizsgdlatok re-
formja.targyaban. 1930, 31-41.

Két nagy nehézség: tilterhelés és kedvezStlen vizsgarend. A jelsltek tiilter-
helése az ut6bbi idében. Minden év végén legyen vizsghlat. Terv: 1. el8vizs-
galat, athidalas a kozépiskola és az egyetem kozott, 2. alapvizsga, 3. szak-

. vizsga az egyik targybol, 4. szakvizsga a masik targybol, 5. vizsgllat filoz6-

fidbol és elméleti pedagdgiabol, 6. gyakorlati vizsga. 8-10 évenkint tovabb-
képzd tanfolyamok a miik6dé tanirok részére. vn
Pelkdr K&roly, Vizsgazzanak-e gorogbol, akik a franciat ta-
nitani hivatvak? 1906, 366-71,

A francia nyelv és irodalom tanitisira képesitett tandrokban valé hidny oka:
a gimnéiziumot végzettek a francidban jaratlanok, a realiskolat végzetteknél
a latin-gorog nyelvi érettségi hianyzik. Kivinatos a gordg érettségi vizsgi-
lat elengedése. A latin jobban is kapcsoldédik a francidhoz. kra
Pethes Jdnos, A magyar nyelvi pottanfolyamok. 1894, 449-56.
1868 : 38. 4 évi hatarid6 azoknak, akik magyar nyelven nem képesek tani-
tani; ezeknek péitanfolyamok; ezek sikertelenségének okai. Javaslatok a
helyzet megjavitasara. ta
Polgdr Gyula, A tanAdrképzés iigye Angliaban. 1908, 74-90.
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Minthogy Anglia legtébb iskoldja az Allamhatalomtol fiiggetlen, a tanarok
képzettségében hidnyok mutatkoznak. Az 1859-ben megindul6 egyesiileti moz-
galom. 1899-ben alakult kézoktatasiigyi minisztérium adminisztrativ hatas-
korrel. A regisztralé tanics, melynek fGfeladata az okleveles tanirok nyil-
vantartdsa. Arédnytalanul kevés a képesitett tanirok szAma a tanérngkkel
szemben. A pedagégiai képzettség hianya. Kiilon pedagégiai tanfolyamok.
1907-ben 1j regisztralé tanécs. csé
Quint Jozsef, Az 6tévfolyamu tanitéképzé 0j tanterve és
utasitéasa. 1925, 154-6.

—, Tanitéi tanfolyamok. 1928, 177-8.

Radé Vilmos, Tanftéképzésinkrdol 1892, 19-23.

Eddigi bajok forrisa: a tanitéképzd nevels-, de egyben szakiskola is; egy
csomé mellékes aprélékos cél szolgalatiaba kényszeritik; nem egy sziikebb
teriilet specialis viszonyaira képez. ta
Schneller Istvdn, A tanarképzésrdl 1899, 417-50.

Németorszagi egyetemeken val6 hospitalas tanulsigai. Kivdnalmak elc’iter]esz-
tése. A szaktudominyi képzésen kivill a tanarképzéi szeminarium mennél
hatarozottabban tud6s-szeminariumma valjék. A gyakorlé-gimnéazium ter-
mészeténél fogva nem hozhaté szoros kapcsolatba az egyetemmel.  sza
—, A kolozsvari tanidrképzdé intézet feladatarél 1906,
529-40. (1. 1781) :

Schiin Jézsef, A tanitoképzésrol 1902, 476-88.

6 kérdés: 1. Hany éves korban veszik fel a novendékeket? 2. Héany évig
tart a képzés? 3. Mind alapon veszik fel -a novendéket? 4. Mind tanftasi
anyaggal képzik a tanul6t? 5. Kik legyenek a tanitéképzék tanirai? 6. Mi
altal biztositjdk a képzés fart6ssagat? ta
Sebestyén Gyula, A képzo-lntezetx tanarok kepzésérol 1892,
618-22.

Két Allaspont: 1. a Paedagogiumé: a tudominyos képzés hattérben, a gya-
korlati képzés predominilisa; 2. Dezsé Lajosé: a tudoményos képzés eld-
térben, a gyakorlati elhanyagolasa. Sajat Allaspontja: elméleti képzés az
egyetemen, a gyakorlati a budai 4llami tanitéképzéintézetben. ta
Spitké Lajos, Tanadrképzés és tanarképzodés. 1895 162-79.

A szaktudomanyi rész az egyetemen reformra nem szorul; hidny a ,tan4ri
résznél. Erre javaslatok kiilf6ldén, nélunk Karmén. Tanéri fakultis, vizs-
galati szabdlyzat moédositdsa. Gyakorlati pedagégiai és didaktikai képzés
nincs; gyakorlé pedagégiai szeminarium létesitése. Tanarképzddés feltételei:
a pedagégiai tudominy fejlesztése, taniri munka megbecsiilése, kozonség
és napi sajté érdeklodése az iskola munkdja irant, a tanari kozvélemény
megbecsiilése taniigyi kérdésekben. ta
Sz. I, A gyakorlati tanarképzésrdl. 1903, 171-6.

Az Orsz. Kozépisk. Tanregyesiilet kolozsvari korének iilésén. Csengeri
Janos javaslata: Kolozsvarott gyakorlé gimnazium. Schneller: 14 iskolai sze-
mindriumra van sziikség, ott felallitani, ahol jé igazgatésag és jo tamérok.
Hozzaszélasok. ta
Téglds Gdbor, Tanité- €s tanitonéképezdék tantervi utasf-
tisa a szomszéd Romaniaban. 1904, 390-405.

,Részletes tanterv a tanité- és tanitondképzék részére (1903); ismertetése.



1907
1908

1909

1910

1911

1912

1913

1914

1915

113

A tantervi utasitdsok részletesen. Széles alap a torténelem és anyanyelv
tanitdsiban, Erdsebb nemzeti iranyzat mint nalunk. ta
Varga Lajos, Az els6 szocialis tanfolyam. 1920, 45-57.
Waldapfel Jdnos, A tanidrképzésrél és egyebekr sl 1899, 497-536.
Megjegyzések Schneller 1. cikkére (1. 1900). Schnellerrel szemben: az egye-
temmel] kapcsolatos, egyetemi hallgaték altal latogatott gyakorlé-iskola sziik-
ségessége. A Schneller 4ltal kivint gimniziumi szeminarium lényeges vona-
sai mind feltaldlhatok a budapesti tanarképzs-intézet gyakorlé-gimnéaziuma-
ban. sza
Weszely Odon, A tanitéképz6-intézetek tij tanterve 1922,
1-14.

A hatosztalya tanft6képzé-intézetek B tantervének biralata. Az dj tanterv
eddigi kozoktatasi szervezetbe nem illeszkedik bele. Kifogdsok az anyag
kiszemelése, folosztasa és az egyes targyak célkitlizései ellen, Legnagyobb
kifogas: a tanit6képz8bdl tudés-iskolat csinal, fra
— Kozépiskolai tanarjeldoltek pedagégiai kiképzése.
1930, 195-9.

1. A tanarjeloltek pedagégiai kiképzése elméleti és gyakorlati: a) az egye-
tem, b) a gyakorlé kozépiskola. 2. Az elméleti pedagégiai kiképzés: filozé-
fia és pedagdgia. 3. A gyakorlati év alatt elméleti tanulminyok is. 4. Az

elméleti kiképzés megszervezése. Munkaterv. — A tanarvizsgilé bizottsag
tagjai latogassik a gyakorlati tanitast. A prébatanitas sziikségessége. Osz-
talyzat a tanitasi gyakorlatbél is. vn

Az alladmi tanité- és tanité6nd-képzd intézetek, Az Orsz.
Kézokt. Tandcs jelentései. 1893, 50-72.

A vallas- és kozoktatisiigyi minisztérium rendeletére a képzdk igazgatéi évi
zér6jelentéseket készitettek (1890/91); ezekbsl Szuppan Vilmos jelentése az
Orsz. Ko6zokt. Tanics Altal elfogadva a vallas- és kozoktatasiigyi miniszté-
riumhoz. A kozérdekii rész. ta
Az 4llam{i tanftéképzé-intézetek Gj tantervének ﬁgye
a Kézoktatasi Tandcsban, 1893, 478-84,

A vallas- és kozoktatasligyi minisztérium rendelete a tanterv revizi6jarél és
ujnak készitésérsl. Karman elndklete alatt bizottsag kidolgozta a tantervet.
Annak alapelvei. Az uj tantervvel jaré eredmények biztositasdnak feltéte-
lei. ta

Az 4llami tanitéképzy intézetek 0j tanterve. A Kozokt
Tanéacs iilésén targyalt eldterjesztés. 1894, 264-8.

A vallas- és kozoktatasiigyl minisziérium rendelete, Az Orsz. Koézokt. Tanacs
revidealja az ideiglenes tantervet és dolgozzon ki ujat. Karman elngklete
alatt bizottsig — ez elkészitette a tantervet. A taniri testiiletek észrevételei,
ezek targyalasa. A tanterv alapelvei. ta
A tanarképzés uj szervezése. 1899, 473-9.

Okiratok. 1, Wlassics miniszter levele a tanarképzé intézet igazgatéjahoz.
Megsziinteti a tanirképz6 intézet jelenleg érvényes szabalyzatat; életbelépteti
az 0j Szervezeti Szabilyzatot, melynek legfébb ujitasai: az iigyvivé tanics
és a repetitori intézmény létesitése. 2. A budapesti m. kir. kozépiskolai tanar-

" képzé intézet szervezeti szabalyzata. mt

A tanftéképzdi tanarok képzése és képesitése. 1906, 191-2,
8
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B. Ismertetett miivek és értekezések

Beyer J6zsef: Somogyi Géza, New-York kollégium taniték képzésére. Znio-
varalja, 4all. tanit6képzé. 1905, 235.
—3 Breznay Imre, A tanit6képzd-intézetek magyar dolgozatai. Eger, érseki

 tanitéképz6, 1905. 235.

1938

1918 —: Széke Sdndor, A népnevelok neveltetése. Eger, érs. tanitoképzs. 1905,
236. ’

1919 —: Balajthy llona, A tanii6képzés erkdélesi iranyelveirdl. Szabadka, tanito-
képzd. 1905, 236.

1920 —: Szotyori Nagy Kdroly, Enek és zene a tanit6képzében. Orsz. Noképzd
Egyesiilet tanitoképzdje. 1905, 236-7.

1921 —: Mihalitska Istvgn, A torténettanitas a tanitonéképzd intézetekben. Baja,
all. tanitéképz6. 1905, 237.

1922 —: Kéveskuti Jené, A magyar torténelem és alkotmanytan kapcsolatos tani-
tasa a tanftéképz4-intézetekben. Papa, all. tanitoképzé. 1905, 237,

1823 —: Hegediis Jdnos, A kassai tanitoképzoé torténete 1777-1904. Kassa, tanito-
képz4. 1905, 237.

1924 Bihari Ferenc: W. James, Lélektani el6adasok taniték szimara, Ford 0Ozo-
rai Frigyes. 1909, 647-9.

1925 Donner Lajos: Pethes Jdnos, Gyermekpsychologia a sziilok, taniték és tanito-
novendékek szamara. 1902, 190-2.

1926 f.: Karl Heilmann hrsg., Quellenbuch zur Padagogik. Quellenschriften und
Quellenstiicke fiir die Vor- und Fortbildung des Lehrers, 1906, 507-9,

1927 Fekete Péter (H.): Vdrady Lajos, Elemi iskolai nevelés gyakorlati szempont-
bo6l. 1910, 173-5. .

1928 Fornwald Jézsef: Nagy L. Jézsef, Eléadasok a fizikatanitas és tanarképzés
korébdl. 1929, 212-4.

1929 Frank Antal: Dreisziger Ferenc, Népiskolai nevelés- és oktatastan. 1913,

' 636-8.

1930 i.: A tanit6képzés reformjirol. C. L. A. Pretzel: Die Deutsche Schule. 1913,
518-9. :

1931 Kastner Jené: Az Eotvos-Kollégium volt tagjainak szdvelségi évkonyve.
1923, 52-3.

1932 Kemény Ferenc: S. Frankfurter, Die Heranbildung der Mittelschullehrer. Das
Eo6tvos-Kollegium in Budapest und seine Vorbilder. 1920, 40-1.

1933 Kerényi Kéroly: Felix Jacoby, Die Universititsausbildung der klassischen
Philologen. 1925, 141-2.

1934 Kkf.: Heinrich Weber, Die Priifungsbestimmungen fur die Lehrer der Mutter-
sprache an den héheren Lehranstalten. 1904, 447-8.

1935 Kisparti Jdnos: Die Ausbildung der hoheren Lehrer an der Universitat. 1925,
143-4.

1936 K—n.: A tanit6képzdintézet reformja. Reinéhl: Pad. Blatter. 1911, 182-3.

1937 —: A porosz kozépiskolak biolégus tanfrainak képzése. R. Loeser: Monats-
hefte f. d. naturwiss, Unterricht. 1911, 247-8.
Lajos Méria, Woyciechowskyné: Kurt Riedel, Lehrerbildung und Lehrplan.

1931, 109-10.
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MilInai Mihaly: Sebestyén Gyula, Elemi iskolai tanité- és taniténdképzésiink
fejlodése. 1897, 186-9.

Msizy Engelbert: Kdrmdn Mor, A tanarképzés és az egyetemi oklatds. Mel-
léklet: A budapesti tanirképzd intézet szervezetére vonatkozé munkélatok és
figyiratok. 1895, 574-83. ’

Nagy Jé6zsef: A francia tanarvizsghlatok, Rev. Univ. 1909, 186-7.

Pintér Jend: Gyulai Agost, A Paedagogium magyar filolégiai szemingriuma.
1913, 638-9.

Quint J6ézsef: Weszely Odén, Népiskolai oktatéstan. 1915, 191-5,

—: Barcsai Kdroly, A magyar tanitéképzés ujjaszervezése. 1922, 81-3.

—:¢ Az Wj porosz tanftéképzés. C. H. Becker, Die Piadagogische Akademie im
Aufbau unseres nationalen Bildungswesens. 1926, 175-9.

ta.: Molndr Oszkdr, Neveléstorténelem. T6th Antal, Neveléstérténet. 1929,
272-5.

—: Alfred Eckardt, Der gegenwiirtige Stand der Lehrerbildung in den ein.
zelnen Léndern Deutschlands und in auBerdeutschen Staaten. 1930, 172-5.
Tones Gusztdv: Weszely Odén, Népiskolai neveléstan, tanitistan és médszer-
tan. 1905, 621-5. '

Waldapfel Jdnos: Wilhelm Rein, Aus dem Pidagogischen Universititssemi-
nar zu Jena. 1897, 513-6. .

¢ Hermann Walsemann, Die piadagogische Hochschule als vollstindige Ein-
richtung fiir einheitliche Lehrerbildung. 1925, 54-5.

Gulyds Istvdn hozzaszélasa a tanarképzés kérdéséhez. Egyetemi Lapok. 1892,
113-4.

Leany-gymnasium, felsébb lednyiskola és tanitons-képzés. Eétvés K. Lajos:
Nemzeti Nénevelés. 1893, 115.

I. Loos tanulményi utjaban szerzett tapasztalatai a német tanarképzésrél.
Zt. f. d. osterr. Gymnasien. 1893, 168-9.

Felméri Lajos, A tanitonéképzé-intézeti tandrok képzése. Magy. Tanits-
képz6. 1893, 169-70. -

Az egyetemi tanarképzés kérdéséhez: Bedthy Zsolt: Orsz, Kpisk. Tan, Egy.
Kozl. 1894, 550.

A német tanitéképzés jelen allapota. Muthesius: Der Sdemann. 1911, 310-1.
Polgariskolai tanftéképzés Svajcban. Miiller: Schweizerische Lehrerzeitung.
1911, 369-70.

Tanitoképzs és tanfeliigyelet. Kohlmeyer: Piad. Blatter, 1911, 517,

A pedagdgia torténete a tanitéképzben. Alvermann: Frauenbildung. 1913,
159-60.

Gyertydnffy Istvan, A Paedagogium. 1914, 173.

A tanit()kébzés reformja. Sz6lési Istvdn: Magy. Tanitéképzs. 1914, 315-6.

A kulturillam megteremtése és a tanitoképzés. Lechnitzky Gyula: Magy.
Tanftéképzs. 1914, 604. '

C. Hirek és adatok

G—s.: Tanarjeldltek kiilfoldon. 1905, 553-4.
kf.: Kozépiskolai tanarjeldltek kiképzése és alkalmazdsa Poroszorszdgban.
Pid. Archiv. 1913, 166-7.

8*



1993

1994
1995

1996
1997
1998

N.: Padagogische Studienwochen fiir Auslinder. 1931, 117.

wj.: Negyvenéves tanitoképzd. (Bpest, Orsz. Izr. Tanitéképzé) 1897, 586.
Jatéktanfolyamok. 1893, 332. ‘ *
A taniri prébaév kibdvitése Ausztridban. 1893, 511.

A felvételi vizsgalat a taniténé- és 6vonGképzdkben. 1896, 225.

Tanité ndévendékek folvétele. 1897, 348.

. Szabdlyrendelet oklevelek honositisa iigyében. 1898, 55-7.

A kozépiskolai tanarképzdrdl. Kath. Paed. 1900, 217.

Az 4Allami tanitéképzék 1) rendtartasi szabdlyzata. 1901, 56-8.
Az Otodéves pétlékok, 1901, 60-1.

Mentétanfolyam a tanitéknak. 1901, .100.

Sziinidei tanfolyamok itthon. 1901, 314-5.

Sziineti tanfolyamok. 1901, 505-7; 1902, 393-4; 1905, 420-1.
Févarosi tanitoképzé. 1902, 269-70.

. A porosz tanarvizsgalé bizottsagok. Monatschrift f. hoh. Schulen. 1903, 256.

Certificat d’Etudes Francaises. 1903, 573-4.

Az Orszidgos Reformatus Tanaregyesiilet a gyakorlati tanarképzésrél. 1904,
305-7. :

Rendelet a gyakorlati tanarképzés iigyében. 1904, 542-3.

Hazai sziineti tanfolyamok. 1904, 549-52.

Az Orsz. Kozépisk. Tanaregyesiilet a gyakorlati tanarképzésrél. 1904, 615-6.
Tanitoképz6k szakfeliigyelete. 1905, 159-60.

Szocialis tanfolyam. 1909, 195.

Tartozas az allamnak, 1909, 598.

Reform a francia tanarképzés terén. 1909, 600.

Tanftén6képzés Poroszorszdgban. Piad. Blatter. 1911, 577-8,

Pedagogiai tanfolyam a Ludovika Akadémian. 1922, 186-7.

Az Allami Polgariskolai Tanarképzé Féiskola félszazados jubileuma. 1923,
72. .

Tanarképzés és testi nevelés. 1925, 158.

f) NONEVELES ES INTEZMENYEI
A. Onillé cikkek

Araté Amdlia, K6zépfoki lednynevelés Franciaorszagban,
1926, 111-5.

Bdlint Aranka, Német n6i kereskedelmi iskolak. 1912, 565-72.
Bittenbinder Miklés, A fels6bb lednyiskola megoldatlan kér-
dései. 1913, 656-63.

— A porosz kézépfoku néi oktatds, 1914, 352-62.

—,Felsé leanyigkolaink az 1914/5, iskolai évben. 1916, 208-13,
Fehér Géza, A nemzeti tudatossdg nevelése aleendd leany-
kozépiskolaban, 1915, 596-608.

A nemzeti tudatossag fejlesztésének eszkozei kozépfokn ndnevelésiinkben. Az
egyes osztAlyok anyagbeosztisa az alsé és fels6 tagozat szamara, A magyar

‘miiveltség hirom targykére egy iskolaév keretén beliil. Nénevelés utjan ma.

gyarra nevelés. ga
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Galauner Lujza, Egységes kozépfoku leanyiskola. 1894, 169-75,
A nevelés szempontjab6l oly fontos 14-16 éveket a nemzet tdmegét neveld
polgari iskola nem hasznalja ki. KivAnatos lenne a polgari iskolanak 6 évre
valé kibGvitése és egységesitése a felsGbb leanylskolaval ami tantervi revi-
zi6t tenne sziikségessé. mt
Gedeze Sarolta, A leanyok kézépfokid oktatdasarél 1892, 213-21,
Fontossiga tarsadalmi szempontb6l. Egységes hatosztalyi fels6bb leanyisko-
14t kovetel. ta
—, Polgéri és felsGbb leanyiskola. 1899, 208-22,

A két iskolatipus ko6zds és sajatos feladatai. A polgari iskola célja és miiko-
dése a) fiu- és lednyiskolakban, b) kisvarosi és nagyvarosi iskolakban. Javas-
latok: 1. A 6 elemi osztaly f6lé épitendd 3 évfolyami polgari iskola. 2. A pol-
gari leanyiskolak szdméamak szaporitasa. 3. Iskolakkal kapcsolatos internitu-
sok létesitése. 4. A lednyiskoliknak egyévi gyakorlati vagy szaktanfolyam-
mal val6 kibOvitése. A fels6bb lednyiskolakat illetd javaslat: a ndi hivatas-
ban értékesithetd ismereteknek és iigyességeknek nagyobb mértékben valé
érvényesitése. bt
— Veres Palné és a magyar tArsadalom evoluciéja 1904,
321-41. (L 217)

Gerando (De) Antonia, A lednyok irodalmi tanftasarél. 1892,
291-6.

Tapasztalatok Franciaorszigban és Magyarorszdgon. Nilunk el van hanya-
golva: nyelvtan, helyesiras, iraly-, koltészettan és irodalom. Mindeniitt szaraz
definiciok, elmélet, Ezzel nem lehet elérni, hogy az irodalomtanitas elSsegitse
2z egész tanftis valédi teendGjét, a lelkeknek szellemi életre valé ébredé-
sét“. Elmélet helyett olvastassunk remekmiveket. ta
Gyulay Béla, A n6i kézimunka. 1893, 257-67.

Ertéke és fontossiga szocialis szempontbél: a kézimunka minden tarsadalmi
osztdlyban elGsegiti a néi hivatasérzés fejlesztését. Nemzetgazdasagi szem-
pontbdl: hazai ipar fejlesztése. A mostani 4llapot, a sziikséges reformok a
kisdedévé-intézetekben, az elemi és felsébb népiskoldban, a polgari iskola-
ban, a tanit6képz6ben és néipariskoliban. mt
—s A ndi kézimunka-oktatis és a tanmiihelyek, 1893, 534-9.
A néi kézimunkaoktatis elemi, polgari és felsé lednyiskolakban; tantervi
revizi6 és tanmiihelyek létesitése. A tanmiihelyek kiilsé és belsé szervezése.
Kézimunkatanfténék képzése. Ipartanfténsk képzése az Orsz. Ndipariskola-
bain. mt
—, A polgari lednyiskoldk reformja. 1899, 129-36.

A polgari leAnyiskoldk torténete; a tantervi utasitisok szempontjai a kiilén-
b6z6 idGszakokban. A gyakorlati cél megvaldsitisa érdekében reform sziik-
ségessége; javaslat: az iskolanak egy osztallyal valé kibgvitése, uj tanterv,
haztartasi gyakorlati foglalkoztatis és a taner6k gondosabb kivélasztisa. bt
Imre Sdndor, A nénevelés és a lélektan, 1913, 623-8.

Juba Adolf, A berlini nemzetkdzindkongresszus. 1896, 584-93,
Az elhangzott beszédek; targyaik: a ndk szocidlis helyzete tilnyomé szamuk
miatt; egyetemi képzettség; gimnéazidlis tanultsig; tanfténék helyzete; ipari
és kereskedelmi kiképzés; uj munkakoérok létesitése; felvildgositas; proletar
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gyermekek gondozdsa; a nodnevelés elméleti kérdései, egészségiigyi kérdé-
sek. mt
Kédrmén Mér, Feminizmus és paedagogia. 1906, 114-26. (1. 547)
Kerékgydrté Elek, A neveléndkérdés hazankban. 1893, 356-65.
Legyen a magéanoktatis lednyokra nézve is rendezettebb, allami ellendrzés
alatt all6. A kiilfoldi nevelén6k helyett magyar nevelondk. Elgkészités erre
a péalyéra. Elvek: ne kivanjunk tilsokat és nyujtsunk megfeleld eldnyoket:
nyugdfjjogositas és elény nyilvanos intézetekben; a nevelénéi tekintély eme-
lése. mt

, Levél a szerkeszt6hoz 1894, 103-5.

Felelet Radé cikkére (1. 2019) (a neveldk eldnyben részesitése allami isko-
lakban) és javaslat a milleniumi pedagégiai kongresszus iigyében, mt
— Lednyaink nevelésérdl és oktatasardl 1895 11-30.

A csalad, az iskola és a tarsadalom szerepe a modern nénevelésben. Az anyai
nevelés: a néi hivatasba valé gyakorlati bevezetés. Az iskola neveijen tobb-
oldalilag és tanitson kevesebbet. Legalkalmasabb iskolafaj az 5 osztalyd
polgéri iskola. A leanyok gimnaziumi kiképzése csak géatolja a ndi hivatas-
érzés megerdsitését. A kereskedelem és ipar terén elég tér a néi munka
szAmara, mt
Kerékgydrté Ilona, A lednyiskolai lfjuségl kéonyvtarak, 1915,
619-23.

Krammer Jézsef, Leadnyoktatasunk egységes szervezése.
1914, 257-63, 335-51. )

1. A leanyiskolak korszerii reformjanak szitkségessége. A lednyoktatas kiilon-
b5z6 fokainak célja és feladata. Népiskola, polgari leanyiskola, felsé leany-
iskola, néi szakiskola. HAaztartasi és ndipari népiskola. 2. A polgéri lelny-
iskola. 7 osztilyiva fejlesztése. Gazdasagi irdnyt, ipari iranyt, kereskedelmi
irAnyd polgari leaAnyiskola szervezése. A fels6 leanyiskola. NGi szakisko-
lak. na
— A felsd leanyiskola negyven éve. 1916, 167-82. (1. 232)

A felsd lednyiskolanél Vajda Gyula, Megjegyzés Krammer Jézsef
cikkére, Araté Frigyes, Megjegyzés Krammer Jozsef cikkére. Krammer
Jbzsef, Valasz a felsz6lalasokra. 1916, 354-73.

Marét Kéroly, A leanygimnaziumi latin- és g6r6gnyelvi ta-
nitas. 1918, 286-9.

Nénay Béla, A lednykozépiskola ij tanterve. 1918 443-5.

Otrok Mihély, A németorszagi felsébb leanyiskolak az 1907/
8. tanévben. 1909, 20-3.

Radé Vilmos, A nevelénéképzésrbl 1894, 8-17.

Nevelon6képzés Trefort minisztersége alatt. Az &llam kotelessége-e a neveld-
n8képzésrél gondoskodni? Milyen tarsadalmi osztily szidmara van sziikség
magyar neveldnGkre; kovetelmények a neveldndkkel szemben. Tervezet a
neveldndképzésre: dsszekapcsolni a taniténéképzéssel. mi
Stetina Ilona, Sebestyénné, Karacs Teréz. 1893, 1-10. (1. 439)

—y A neveldnd-kérdés hazdnkban. 1893, 249-57.

Trefort miniszter altal 1879-ben és 1885-ben létesftett neveldndintézetek. Ter-
vezet a neveldndkérdés megolddsdra: egy fenndllé taniténdképzdintézet 4tala-
kitdsa és el6készitésiil nevelSintézetté Atalakult Arvahdz. mt
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Szepesi Jdinos, Az allami fels6bb leadnyiskolak feliigyelete.
1897, 100-8, 229-39.

Eddig két meg nem feleld intézmény: a tanfeliigyeldség €s a miniszteri biz-
tossdg. Ezentil az utébbi. Kivanja az Allami felsébb leanyiskoliknak a f&-
igazgatosigok feliigyelete és vezetése alid helyezését, ta
Székely Ilona, Veres Palné. 1895, 550-1. (1. 444)

Toérdk Istvin, Adatok lednynevelésiink torténetéhez, 1901,
483-6. (1. 260).

—y Adat ledanynevelésiinkhoz 1903 91-2. (1. 263)

W. 0., A polgari lednyiskolak aj tanterve. 1908, 465-9.
Magyar taniténék kiilfé6ldi oklevelei. Az Orsz. Kdzokt. Ta-
nicsnak a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter urhoz intézett félterjesztésé-
bél. 1893, 292-7.

Egy adott esethél: a berlini tanitonéképzés és a mi polgari iskolai taniténé-
képzésiink Osszevetése. A ketid nem mozog egy szinvonalon. A honosftas
médjai. - ta

B. Ismertetett mfivek és értekezések

Agner Lajos: Women and wisdom of Japan, with introduction by Shingero

Takaishi. 1909, 369-70.

¢ Fukuzawa Jukichi, Ein Wegweiser fiir moderne Frauen und Madchen.

1910, 510-1. '

Balogh Péter: Gedcze Sarolta, Tanulmanyok a magyar tarsadalom életébdl.

(Két jeles népedagégusunk cimen.) 1896, 463-7. .
: De Gerando Antonia, Reformjavaslatok a felsébb leanylskoléra nézve.

(Ket jeles népedagégusunk cimen.) 1896, 463-7.

Béhm Dezsé: Susanne Engelmann, Die Erziehung des Médchens. 1929, 283-4.

s.: Gyertydnffy Istvdn, Theano. 1915, 498-9.

—: Gyertydnffy Istvdn, Epilégus a Theanohoz. Gondolatok a Theano-nevelési

essmék gyakorlati megvalésitasarél. 1916, 373-4. _

—t Gygertydnffy Istvdn, Levelek a feminizmus és nénevelés kérdései korébél.

1917, 348-50.

Karl Lajos: Helene Jacobius, Die Erziehung des Edelfriuleins im alten

Frankreich. 1909, 309-12. '

K. E.: Leanyiskolai dolgozatok. Bastoul: Rev. Univ. 1913, 370-1,

Kéz Andor: Kiss Jézsef, N6k a tanitéi palyan. 1938, 53.

K. G.: N8i gazdasagi tanfolyamok Anglidban, J. Morm. Rev. Univ. 1915, 301.

K—n: R. Heine, A nénevelésrsl. Zt. f. Phil. u. Pad. 1909, 52-3.

—: Japan ndnevelésérdl. H. Pudor: Zt. f. Phil. u. Pid. 1910, 50.

Komsdromy Lajes: De Gerando Antonia, A néi élet, 1892, 249-52.

Moudry Hugé: Krammer Jozsef, Az oktatistan elveinek gyakorlati megvalé-

sftasa az iskoldban, kiilénds tekintettel a polgari lednyiskolara. 1917, 96-8.

N.: A német lednykozépiskola jovéje. Kolmische Zeitung. 1922, 31.

Néinay Béla: Bittenbinder Miklés, A magyar lehnyrealiskola kérdése. 1918,

428-9.

Ozorai Frigyes: Vozdry Miksa, A felsébb leénylskola és a kozépiskolai re-

formok. Mez6tir, all, felsé leAnyisk. 1907, 567.
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Petrich Béla: Alice Salamon, Soziale Frauenbildung und soziale Berufsarbeit.
1920, 43-5.

Raddk Olga: .Imre Sdndor, A ndnevelés szervezése. 1926, 51-2.

—: A Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége 1925. évi ndénevelési kongresz-
szusa. 11926, 179-81.

Schusehny Henrik: Lechner Kdroly, A néi lélek és a feminizmus orvos-ter-
mészettudoményi megvilagitisban. 1923, 57-8.

Somogyi Géza: C. S. Bremner, A lednyok és a ndk nevelése Nagy-Britannia-
ban. 1897, 638-40.

Szelényi 0Odon: Susanne Engelmann, Die Krise der heutigen Madchen-
erzichung. 1928, 115.

Weszely Odon: Relkovic Demetria, A fiatal leAny jelleme. Budapest VIII.
kozségi leanyisk. 1904, 562.

—: Ujhdzy Irma, A felsébb lednyiskolai és hazi nevelés. Budapest 1. fels.
lednyisk, 1904, 627.

—: Kiss Aladdr, Néhiny szé a gbrdg nyelv tanitisihoz leAnygymnasiumi tan-
folyamainken. Budapest IV. kozs. fels. leanyisk. 1904, 629-30.
Leanygymnasium, felsébb leaAnyiskola és taniténdképzés. Eotvés K. Lajos:
Nemzeti Nénevelés, 1893, 115,

Pdsthy Kdroly, A kecskeméti polgari leanyiskola. 1875-1895. 1896, 472.
Révy Ferenc, A budapesti m. kir. allami fels6bb leanyiskola torténete és jelen
allapota. 1897, 127.

Bod Péter és Székely ~Istudn, N6i életpalyak. 1898, 318.

A leAnygymnasiumrél. H. Meyer: Allg. Zeitung (Miinchen). 1900, 215-6.

A fels6bb lednyiskoldk 1j tanterve. 1901, 499-503.

N8k mennyiségtani oktatasa. L. Zoretti: Rev. de ’Enseign. des Sciences. 1911,
55. : :
A francia leanyok kozépiskolaja. Crouzet: Rev. Univ. 1912, 54-5,

Padl Istvdn, A néi kézimunka tanitisar6l és a nénevelésrdl. 1913, 307.
Krammer Jézsef, LeAnyoktatasunk egységes szervezése. 1915, 373.

C. Hirek és adatok

eg.: Oktatids a gyermek- és csecsemGapolasban. Zt. f. Schulgesundheitspflege.
1917, 367.

f.: A stuttgarti leAnygimnazium. 1905, 99-100.

kf.: Mezdgazdasagi fdiskola nék részére. 1903, 62.

K. G.: Az orosz ndk tanulményai. Rev. Univ. 1915, 109.

K-—n.: Egészségtan a francia lednyok kozépiskolaiban. 1909, 600-1.
Magyarorszig mai tarsadalmi viszonyai és a nénevelés. A nénevelés Magyar-
orszdgon. Gedcze Sarolta: Bpesti Hirl. 1893, 244.

Tovabbképz3 tanfolyam a felsGbb leanyiskolinal. 1893, 454-5

PalyAzat a nénevelés torténetének megirasara. 1895, 607-8.

A ndk tanérvizsgilata tigyében. (A vkm. rendelete.) 1896, 146.

Nék az oxfordi egyetemen. 1911, 245.

A kozépfokii lednynevelés reformja Szaszorszdgban. Frauenbildung. 1912,
101-2,
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g) SZAKOKTATAS
A. Ondllé cikkek

Bartalus Istvén, A zenetanirképzés kérdéséhez 1892, 243-6.
Vita Harrach cikkével. (1. 2084)

Békefi Remig, A kath papképzés Magyarorszagon. 1897, 207-18,
273-91. (1. 194)

Buday Joézsef, A felsd kereskedelmi iskolak szervezetének
revisioja. 1902, 348-52.

A kereskedelmi szakiskolai tanarok orszigos egyesiiletének valasztménya:
,»A kereskedelmi iskola 4ltaldnos miiveltséget nyujté szakiskola legyen. Ezzel
kapcsolatban H. Engelmann, Zum Ausbau der héheren Handelsschule c. cik-
kének (Neue Freie Presse) .ismertetése. ta
Dezsé Lajos, Adalék az énektanftis médszerének térténe-
téhez 1896, 362-6. (1. 10)

Falk Zsigmond, Zenénk a millenniumon. Reformtervek a kézokta-
tasiigyi miniszter Gr figyelmébe, 1896, 111-4.

Visszhang Szentesy cikkére (1. 2104). Zeneoktatisunk rossz. Némi médosi-
tassal Szentesy javaslatait ajanlja. ta
Findczy Erndé: Szakoktatasunkrdél 1916, 449-55.

A haboru folytin Kkitlint a gazdasagi kiképzés és szakoktatas fontosséga.
Javaslat a hidnyok orvoslasira: A szakiskoldk szervezete Magyarorsza-
gon nem megfelelé. Az alsébb népoktatast szolgalé gazdasagi népiskolak,
ismétlé-iskolak csak foldmiiveld munkara készitenek el6. Ezt az iskolafajt
is 3 irdnyra kellene osztani. Kozépfoku gazdasagi iskolat a polgari iskola-
val kapcsolatban kellene kifejleszteni. Hogy Ontudatos iparosaink legyenek,
sziikséges, hogy elméleti kiképzést is nyerjenek és ne csak utinzas 4ltal saja-
titsak el képességiiket. A kozépfokil kereskedelmi iskola nem felel meg e
célnak. Kozgazdasagi tanulményokat kotelez6vé kellene tenni minden egye-
temi végzettség szdmara. csa
Gélos Rezsd, A felsé kereskedelmi iskoldak j tanftasterve.
1922, 25-30.

Harrach J6zsef, A zenetanadrképzés iigye hazankban. 1892, 23-8.
A zeneiskoldk virtuézokat képeznek, nem zenetanitisra készitenek el5. A meg.-
nyilt zenetanérképzétanfolyam a zene- és szinmiivészeti akadémisn, Ide he.
lyezhet6 At a polgéri iskolai és tanitoképezdei zenetanarképzés is. ta
—, Valaszul Bartalus Istvan arnak (1. 2077). 1892, 246-8.

—y Zeneinevelésiink reformja. 1896, 161-78, 242-61, 329-49,

1. A zene a nevelés szolgalatdban. 2. A zenei nevelés allami szervezése és
ellenérzése. 3. Zenetanitds az iskolaban. 4. Zenemiivészeti szakoktatss. 5.
Osszefoglalds és megoldas. ta
Hefurich Jdnos, A fels6kereskedelmiiskolak az 1914/5 évben.
1916, 73-81. )

—y K4drman a kereskedelmi iskolai tandrképzésrdl 1916,
582-5. )

Kemény Ferene, Modern iskolaiigyi Aramlatok. 1909, 265-71, 342-
9, 554-64.
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A gombamédra elszaporodott iskolai ieformerek; ezek okvetetlenkedései, a
katonai iskolak, a céllovészet az iskoldban. A katonai és civil iskola harmo-
niaja és a tiszt-tanarok jellege. sa
Kirchner Béla, A kereskedelmi iskolidk reformja. 1906, 540-8.
Az Orsz. Ipari és Keresk. Okt. Tanécs altal targyalt revizié elvei, kivanal-
mak. A kozépfokiu kereskedelmi iskolak elé tlizétt oktatasi cél elérhetd-e
3 év alatt? Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara, a Magyar Kereskedelmi
Csarnok, a Budapesti Kereskedelmi Testiilet, a Magantisztviselok Orsz. Szo-
vetsége ¢és a Kereskedelmi Szakiskolai Tanirok Orsz. Egyesiiletének véle-
ménye; mas orszagok ilyen irdnyu iskoldi. Kivinja, hogy a kereskedelmi érett-
ségi bizonyitvany tovabbra is jogositson gazdasagi akadémiara valo felvételre,
A 3 éves tanfolyam mellett. Javaslat a reviziora. kra
Kovdes J4nos, Megjegyzések Buday Jézsef, A felsé kereske-
delmi iskoldk szervezetének revisidja c. cikkére (1. 2079).
1902, 353-8.

A helyzet Ausziridban més. Nalunk a fels§ polgéri iskolat nem helyettesit-

_ heti a kereskedelmi iskola. Kereskedelmi iskolat a leendd kereskeddének; pol-
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2093

2094
2095

2096

2097

2098

gari iskolat a miivelt polgari osztalynak. ta
Léczer Istvdn, A kereskedelmi oktatds szervezete Anglia-
ban. 1929, 48-51.

Lengyel Sséndor, Eszrevételek Dr. Szanto Samuelnek a ,K -
reskedelmi szakiskoldk reformja“ cimi értekezésére,
(L. 2101) 1892, 612-8.

—, Felelet. Sz&nt6 Samuel Urnak. (. 2102) 1893, 151-3.

L. Z, A felsé kereskedelmi iskolak fejlédése 1919, 120-33.
(1. 236) '

Seprddi Jdnos, A zenetanitds iigye Magyarorszagon. 1913, 105-
12.

A magyar és a nemzetk{zi zene viszonya. A magyar zenetanitis allapota,
multja. A zenetanitas tényez6i. Zenei szakoktatdsunk anyagi és szellemi bajai.
Altalinos zenei nevelés. A mddszeres, hangjegyszerinti énektanitas hazénk-
ban. ' . na
Snasel Ferene, Gazdas4gi szakoktatds a népiskolai intéze-
tekben. 1898, 26-36.

A tanitéképz8i gazdasAgi szakoktatis eredménytelenségének okai. Kertészke-
dés tanuldsara szitkséges kertteriilet kell a polgari iskoldkban, A felsé nép-
iskolat kertészeti vagy gazdasgi iskoldvd kell 4talakftani. Mintagazdasigok.
A lelkészek szerepe. ) ta
Suppan Vilmns, A felsd kereskedelmi iskoldk probléméja.
1930, 17-30, 148-64, 199-213.

10 pontban a fels§ ker. iskol4dk szervezete, tanterveinek alakulasa és a redjuk
vonatkozé javaslatok. 1. Az elégedetlenek szervezeti és didaktikai szempont
bol. Félig szakiskolak, félig kozépiskolak: éridsi tanulményi anyag és a gyodnge
eredmény. 2. A megelégedettek. A kereskedelmi iskolai tanirok. A gydnge
eredmény oka az éraadé tanarok, 3. A tanterv fejlédése, Az egyes targyak
6raszaméanak ingadozidsa. A munkadélutin (,pedagégiai képtelenség”). Tago-
z6das als6 és felsd tagozatra. 4. A tanfolyam kibdvitése (,,a reform leg-
sulyosabb tévedése”). 5. A kdozoktatds egységes szervezésének érdeke a 3 éves
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tanfolyam. 6. Az 1920. és 1927.-i tantervek. Féhibijuk az egymés mellett
tanitott tirgyak sokasiga és a koncentraci6 teljes hifnya. 7. Szakiskola vagy
kozépiskola? 8. A kereskedelmi ko&zépiskola. Szervezése, tanulményi anyaga.
9. A ndi kereskedelmi iskola. 10. A tanarképzés. Egységes képesités, az Gj
szakcsoportok, iizleti gyakorlat a tanirjeloltek szaméara. on-
Suszter Oszkdr, A katonaiskolak tanarai 1916, 70-2,

—, A vajdahunyadi var felhasznéalasa 1skola1 célra, 1917,
296-8.
Szénté Sdmuel, A kereskedelmi szakiskoldk reformja, 1892
602-12. )
Négyéves kereskedelmi szakiskoldt javasol. Kézponti fGigazgatas, szaktanirok
képzése. ta
—, VAlasz Lengyel Sandor Gr észrevételeire, ,a kereske-
delmi szakoktatas reformja“ ligyében. (1. 2093) 1893, 147-51.
—, Kereskedelmii iskoldk szervezeti javaslata. 1895 398-
404. .
A ,felsé kereskedelmi iskoldk tervezete* c. el6adéi javaslat ismertetése. ta
Szentesy Béla, Zené&nk a millenniumon. Reformtervek a Kul-
tuszminiszter ir figyelmébe. 1895, 609-16.
A zongoratanitasrél. ta
Szuppdn Vilmos, Az ausztriai kézmiives-iskoldk és iparokta-
tisunk némely kérdése 1892, 193-207.
Jelentése a vkm. megbizasabdl tett tanulményutrél. 1885-ben szervezett All-
gemeine Handwerkerschule: egy bizonyos tirsadalmi osztaly igényeihez szo-
rosan alkalmazkodé népiskola. ta
~—y A X. kereskedelmi oktatasiigyi nemzetkozx kongresz-
szus. 1914, 57-62.
Vende Ernd, Kiizdelem a kereskedelmi féiskolaért. 1898, 377-
82.
R. Beigel, Kampf um die Handels-Hochschule c. fiizetének gondolatmenete:
az egyetemen kereskedelmi-tudomanyi fakultdsok, a technikai f&iskolakon
ilyen tanulményszakok. - ta
Verédy Kdroly, Az iparosok képzéseakdézoktatias keretében.
1892, 149-62.
Ennek hidnyai 7 pontban; javaslatok a hiAnyok megsziintetésére. ta
Volenszky Gyula, A felsé kereskedelmi iskoldk és a polgari
iskolak. 1895, 569-74.
Az ujonnan szervezett felsd kereskedelmi iskoldk viszonya mas iskolakkal.
A felsé ker. iskoldk A4ltaldnos miiveliséget is adnak; itt a polgari iskolai

. képzés betetdzése. A polgari iskolai tanirok és a kereskedelmi iskolai szak-

tanari képesités. ta

B. Ismertetett miivek és értekezések

Angyal Jdnos: Buday Barna, Szakoktatisiigyi kérdések. 1919, 50-1.

: Orel Géza, A tanoncoktatias kérdésének megoldasa, 1921, 15-6.

Balassa Bruné: Magyar katolikus teologiai tanarok orszagos értekezlete. 1931
176-7.
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B. F.: Kiss Jdnos, A hittudoményi oktatas nyelvérdl. 1900, 120-3.
Gabdnyi Jdnos: Schneller Istvén, A katonai nevelésrél. 1921, 10-3.
Haraszti Emil: Varré Margit, Zongoraianitas és zenei nevelés, kiilonds tekin-
tettel az elsé harom év oktatasi modszerére. 1923, 13-4.
H. J.: Schack Béla, Svijc kereskedelmi oktatasiigye. 1916, 285.
K. F.: Gustav Haber, Grundziige der soldatischen Erziehung. 1930, 313-5.
kf.: A fels6 kereskedelmi iskolat végzettek sziovetségeinek VI. nemzetkézi
kongresszusa. 1931, 215-6.
K—n.: A pittsburgi kozépfoki kereskedelmi iskolak reformja. The School
Review. 1910, 512-3. ]
Kovies Jénos: Schack Béla, Kereskedelmi iskolaink multja és jelene. 1903,
419-24.

—: Szuppdn Vilmos, Vélemény a fels6 kereskedelmi iskola reform]érél 1904,
244 9.
Kugel Sdndor: Schmeding, Welche Aufgaben haben unsere Handelsschulen
in der Gegenwart? 1905, 316-7.
Ldeczer Istvdn: Anglia kereskedelmi oktatasiigyének mai szervezete. 1931,
114-6. .
—s. —8.: Schack Béla, Felsi kereskedelmi iskolaink tanftastervének fejlédése,
1922, 21-2
Suppan Vilmes: Schack Béla és Vincze Frigyes, A kereskedelmi oktatésiigy
fejlodése és mai 4llapota Magyarorszagon, a kiilfoldi kereskedelmi oktatas-
iigy torténetének vézlataval. 1931, 102-3.
—: Vincze Frigyes, A koézépfoki kereskedelmi iskolai tipus kialakuldsa és
kettGs célkitlizése. 1931, 175-6,
Szabhé Imre: Udrdnszky Ldszl6, Az orvosok Altalanos lermeszeltudom{myl mii-
veltsége. 1913, 33-5.
Szelényi Odoén: Bruckner Gy., A tiszai ev. egyhézkeriilet miskolci (eperjesi)
jogakadémiajanak 1922/23. és 1923/24. évi almanachja. — Gergely Gy., A Héd-
mezdvasarhelyen miikodott maramarosszigeti ref. jogakadémia emlékkonyve.
1926, 53.
Weszely Odén: Lyka Kdroly, A rajz fontossiga az iparos életében. Székes-
fehérvar, kozs. iparrajziskola. 1904, 625.
A magyarorszagi népoktatasiigy, kereskedelmi és ipari szakoktatis szerve-
zete és kozigazgatdsa. Szerk. Lévay Ferenc, Morlin Emil és Szuppdn Vilinos.
1894, 167.
Bricht Lipét, A budapesti kereskedelmi akadémia toriénete alapitisatél
1895-ig. 1896, 519.
Szterényi Jézsef, Magy. Iparoktatas (folyoirat). 1898, 574.

‘Uj zongora-iskola. Zoltai Mdtyds, Elméleti és gyakorlati zongoraiskola. 1909,

658.

Gerger Gyorgy, Eletképes-e a maramarosszigeti jogakadémia? 1913, 38.

A pedagogla és a katonasdg. Koérmendy G.: Magy. Katonai Kozl. 1914, 108.
Révész Imre, Nevelés az egyhaztérténelmi kathedrén, 1915, 630.

C. HIREK ES ADATOK
K—n.: Kozépfoku gazdaségi nevelés az Egyesiilt Allamokban. 1910, 105.
—: Elemi iskola és szakképzés. 1911, 518,
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Léber Gyula: A X. kereskedelemoktatasi nemzetkdzi kongresszus. 1913, 63.
N.: Pedagogiai tanfolyam a Ludovika Akadémian. 1921, 175.

—Yy. 8.: A tordai als6foku kereskedelmi iskola. 1895, 602.
Kereskedelmi Szakoktatis. Folyéirat Schack Béla szerkesztésében. 1892, 636.
Szaktanfolyam iparos segédek szamara (Debrecenben). 1893, 559,
Az iparostanoncziskoldk uj tanterve. 1895, 68.

Orszagos zenész kongresszus, 1896, 224-5.

,»Gyiimdleskertész.” 1896, 302.

Enektan4ri vizsgalat, 1897, 115.

A harmadévi osztalyvizsgilat a kereskedelmi iskolaban. 1900, 217-8.
Az igazi kereskedelmi akadémia. 1900, 281-2.

N6t kereskedelmi tanfolyamok. 1900, 341.

A kereskedelmi iskolai tanarok szegedi kozgytilése. 1900, 445.
VendéglSs inasok iskolaja. 1900, 445-6.

Orsz. Ipari és Kereskedelmi Oktatasi Tandcs. 1900, 570.
Kereskedelmi féiskolak. 1901, 253.

A kereskedelmi iskolai tanaregyesiilet kozgytilése. 1902, 644-6.
Kereskedelmi szakoktatdsunk 1ij Agazata. 1904, 555-6.

A fels6 kereskedelmi iskolak reformja. 1905, 604-7.

Kézgazdasagi egyetem. 1917, 302.

A gazdasagi szaktanfitéképzés reformja. 1922, 187.

h) GYERMEKVEDELEM, KISDEDNEVELES,
KISEGITO OKTATAS, MAGANISKOLAK,
INTERNATUSOK, FELNOTTEK OKTATASA

A. Ondllé cikkek

Bakos Jénos, Uj tudoméanyos vivméany. 1899, 30-4.

Rousselot apat Gj késziiléke a beszédhibak megsziintetésére, melyet idegen

szavak kiejtésének és hangsilyozasinak tanitasanal is sikerrel alkalmazott.
sza

Barezén Endre, Az internadtusok allami feliigyeletének

terve. 1914, 297-9.

Bihari Ferene, Azinterndatusok allami felugyelete 1914, 229-34.

Czettler Jeng, A svéd népfdéiskola. 1917 276-83.

E. K. L, A tanité-4rvdk nevelése. 1892, 402-11,

A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium altal Osszehivott értekezlet g tanitéi

Arvahazak szervezése tirgyaban. A tanicskozas részletes ismertetése, ta

Ellenbach Midtyds, Gy6gypaedagogia. 1901, 93-5.

A gyogypedagogia fogalma. Kik szorulnak gyogypedagogiai tanitasra? A gyégy-

pedagégia terén miikods tanirok képzése. A gybégypedagdgia orszigos szer-

vezése. ba

Ember Jdnos, Gyermek-otthonok. 1903, 85-8.

Az otthon jelentsége. Ki valé a gyermek-otthonba? Ideiglenes jellegii tar-

sadalmi intézmény. Ig:izi otthon legyen: a vezetd a sziilét potolja, a jaték

szérakozés. Ne legyenek sokan, sok szabad hely. ta



‘2167

2168

2169

2170

2171

2172

2173

2174

2175

Ebtvis Kdroly Lajos, A zeleméri ,Gydmintézets 1915, 266-73.
(1. 206)
Er6di Béla, A féiskolai szocidlis telep pedagégiai vonat-
kozasai. 1911, 616-24.
Szolidaritas, osztélyegoizmus, A szellemi és fizikai munkés egylittmiikodésé-
nek sziikségessége. Ennek erkolcsi értéke. A Féiskolai Szocidlis Telep léte-
sillése. Kulturalis és etikai torekvése. Pedagogiai jelleg. na
Eltes Mdtyds, Javitéintézeteink s a gyogypaedagogia, 1906,
337-50.
Fogyatékos gyermekek szellemi élete és csaladi helyzete. Megfeleld intézetek-
ben valé elhelyezésiiket ajanlja. A kisegitd iskolakrél, ezzel kapcsolatban
a moralis insaniirél. A javitointézet és a kisegit6-iskola kapesolata. A javits-
intézet és a gyogypedagégia szoros kapcsolatha hozataldnak sziikségessége.
kra
—, A gyermeki intelligencia vizsgdlatdnak részletes
eredményei 1916, 315-32. (1. 780} ’
—y A gydngeelméji gyermekek iskolai 1920, 13-8.
A 6-12 éves gyermekek 1.5—3 sz4zaléka gyengeelméjii. Szdmukra kisegits-
iskolakat kell szervezni mindeniitt, mint ez Budapesten és 8 vidéki véaros-
ban méir meg is tortént. jé
—, Adatok a gyengeelméjii gyermekek oktatAsdnak tér-
ténetéhez 1027, 25-31. (1. 207)
Ferenczy Jozsef, A felnStitek oktatidsa s a népies irodalom.
1893, 268.
Ponyvairodalmi termékek rombolé hatisa Erkdlesdés ponyvairodalom létesi-
tése és terjesztése: a Magyar Mesemondo. Emlékirat g vallis- és kozoktatas-
ligyi minisztechez ta
Guttenberg Pdl, Paraszt egyetemek. 1893, 129-40.
A skandiniviai ,paraszt egyetemek”; N. F. S. Grundtvig (1872); a din nép
neveléje. Az elsé Folkehdjskole, Soré 1847, Rédding 1856. Ma Dénidban
30-n4al t6bh, Svédorszagban 16, Norvégidban 12. Szervezetiik, tipusaik, beren-
dezésiik. ta
Gyorgy Aladdr, A kisded6véas reformja. 1892, 3-10.

Az 1891:15. tc. az ligy fejlédésének irdnyt ad. Gr. Brunswick Teréz ,an-
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2177

gyalkertje humanisztikus intézmény; Frobel didaktikai elvei; a 60-as évek-
t6] nék. A 70-es évekt6l nemzeti misszié; P. Szathmary K. ,gyermekmene-
dékhizak”; a torvény is ezt az irAnyt szentesitette. Eredmény ,legalabb az
elsé évtized alatt... a magyar nyelv terjedése és a gyermekhalandésag
apasztasa“, Helyes. A nék bevonésa is. Helytelen: a torvény a felekezetek-
nek is jogot ad kisdedévoéintézetek felillitdsara, a képezdékbe 14 évesek is
beléphetnek. ta
Gy. B, A német Gesellschaft fiir Verbreitung von Volks-
bildung. 36. nagygyiilés Niirnbergben. 1907, 45-7,

Gyulay Béla, A felnfttek oktatdsa Franciaorszagban és n4-
lunk. 1903, 144-59.

Az elébbiek a Journal Officiel alapjan. I. Okiaté intézmények. Tovabb-
képzd iskolak. Adatok. Franciaerszdghan szakképzés és erkdlesi nevelds;
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nalunk hidnyzik a rajz, gyakorlati tudnivalok és erkolcsi elem. Analfabéta
tanfolyamok katonaknak, felnStteknek; népies felolvasisok, népegyetemek.
Nalunk. (Tiirr Istvan népoktatasi korok 1868). II, Joléti intézmények, Kol-
csonds tanul6biztosité és ellatasi tarsasdgok; nilunk iskolai takarékpénztarak
nem honosodtak meg. Egyéb egyesiilések. III. A munkaban kozremiikodok.
Az egész tarsadalom; nalunk kisebb lelkesedés. IV. Anyagi hozzAjarulas; ott
foleg tarsadalom, nalunk mindent az allamt6l varunk. V. Tanulsigok: a
tanul6k buzgalma, a tarsadalom lelkesedése, konyvtar. ta
Hegediis Istvdn, A szabadoktatis lényege és moédszere, 1915,
9-20.

A szabadoktatas fontossiga. Lényege a tudomany és gondolatvildg nagy kér-
déseinek az élettel -valé kdzvetlen kapcsolédasa. Két korszak, A szabadokta-
tas intézményeinek kialakulisa, akadalyai. A mdédszer kérdése; az el6adas
és az eléaddé nagy fontossaga. 10 pontban a szabadoktatis alaptételei. ga
—, A szabadoktatds ij korszaka. 1921, 145-8.

Az 4j korszak jellemvonésa a szellemi integritds: a falu népe résztvesz a
kultiraban és szervezkedik. A szabadoktatas 1ij korszakinak feladata: kielé-
giteni a falusi népnek, a varosi munkasosztalynak, minden egyes felnétinek
szitkségletét. A szabadoktatas intézményes szervezése. mt
Herodek Kiroly, Fontosabb részletek a vakok oktatasiigyé-
r 81 1901, 429-31.

Az 1825-iki orszaggylilés -foglalkozik el6szor a vakok intézetének feallitasa-
val. Az els§ intézet Pozsonyban. Onnan Pestre; ma sajit hazukban. Ipari és
zenei kiképzés. Ha a névendék meg tudja allni helyét az életben, elbocsat-
jak, ha erre képtelen, az allami telepen kefe- és kosirfonassal foglalkoztat-
jak. ba
— A gyégypaedagogiai tanftéképzdé szabdlyzata. 1905,
216-23. '

Az 1904. évben kibocsatott szabalyzat f6bb pontjainak (a tanfolyam tartama,
tanarai, a hallgaték felvétele, elhelyezése, a tanitis targyai, vizsgédlatok) is-
mertetése €s biralata. fra
Imre Lajos, A hadidrvAk nevelésének kérdéséhez 1916, 289-96.
— Tervezet az ifjlisdgi egyesiiletek kérdésének meg-
oldasara, 1917, 394-4d11.

I. Az ifjishg szervezeti nevelésének fontossdga. II. Az ifjlisAgi mozgalmak
célja az ifjishg etikai jellemnevelése nemzeti alapon. A médszerek és esz-
kozok. III. Nem uj ifjisigi egyesiilet-tipusok, hanem meglévé egyesiiletek
szdvetség alakjiban valé egyesitése. Meg kell alkotni az Ifjusagi Egyesiiletek
Orsz. Szovetségét. Képzett vezet6k kellenek, Allami tdmogatas, alapszabalyok
és tervezetek a kiillonbozé tipusok szamira, da
Juba Adolf, A gyengetehetségiiek iskoldztatasa 1900, 19-34,
99-113.

Legrégibb: Schwachsinnigenschule, Leipzig. 1898-ban Németorszigban 52 v-
rosban 202 osztily, 4281 gyermek. MAas orszigokban. A gyengetehetségiiek
megéllapitisa Berlinben. Nilunk is kellenek kiilon iskolik: ‘kisegit iskolak.
Ki a gyengetehetségii? Megallapitas, felvétel. Tananyag. Tanitasméd. Az dsko-
lazas eredménye. Javaslat. ta
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—, Az erdei iskola. 1908, 204-17.

Az elsé német erdei iskolik eredete, céljuk, felallitasuk ideje, berendezésiik,
oraterviik, a taplalds mindsége, az elért eredmények, a befektetés &s iizem
koltségei. Ezek: Charlottenburg, Miihlhausen, Dresden, Miinchen-Gladbach,
Elberfeld. cs6
— Az ifljusAgi egyesiiletek kérdése 1917, 262-75.

Az ifjushg a fejlddés legfontosabb koraban, 15, életévétsl kezdve nem része-
siill semmiféle miivelésben. Az {ir betdltésére az ifjusagi egyesiiletek, Céljuk
az ifjakat hazafias és erkdlcsi irdnyban tovibb vezetni. A legtébb 1906-ban
miikddott: 572. Lassankint kezdtek megsziinni, Az ifj. egyesiileteknek meg-
felelé helyiség. Az ifjusagi haz. Ezek neveldje a tanité, elsésorban a gazda-
shgi népiskola tanftéja lehet. Szervezésre, iranyitasra orszigos bizottsig; akar
a Testnevelési Tanacs keretében, akar a kozoktatisiigyi miniszter Altal. da
—y Az ifjlisagi egyesiiletek, 1917 587-9. (Felelet Imre Lajos cik-
kére.) (1. 2183)

Kérmdn Elemér, A krimindlpedagdgia feladatai 1917, 241.9,
319-26. (1. 1141)

Kemény Ferene, F8iskolai erkdlcsnemesitd egyesiilet. 1903,
193-205.

A foiskolai erkdlesnevelés fontossidga. Az Orsz. Erkélecsnemesité Egyesiilet
(1886 Iranyi D.). Ziirichi tapasztalatai: az Ethos c. fdiskolai egyesiilet az
erkolestelenség ellen; alapszabalyai. Mas ilyen kiillfoldi egyesiiletek. Ilyenek
szitksége nalunk, Nemi betegségek elleni mozgalmak kiilf6ldén és nélunk. ta
Krist6f Gyorgy, A magantanuléirendszer. 1907, 34-9.
Magantanul6k rendszerint a sziiletett és a pénzarisztokracia gyermekei és igy
éppen a vezetésre sziiletett osztdly nem késziil el eléggé nemzeti feladatira,
hanem kozmopolita jellegii nevelésben részesiil. A hazi tanitas hatrianyosabb,
az iskolainal a tanftis személyi és targyi tényezdit illetleg. A novendék
izolaltan nevelkedik. Didaktikai szempontbél is elénydsebb az iskolai tani-
tas. mt
Lados J6zsef, A falusi magyar nép mivelése. 1917 29-36.

1. A magyar nép miiveltsége a habori elStt: értelmi miivel6dés terén nagyok
a hinyok. 2. A habort sok szellemi sziikségletet ébresztett. 3. Teenddk: a nép
jolétének és miiveltségének emelése. A néptanitok feladatai, Egy-egy . tanito-
képz26 a vidék népmiivelddésének koézpontja legyen. Miivelddési céli helyi
egyesiiletek, gyakorlati irdnyi gazdasigi oktatas, partpolitikit nem szolgilo
ujshg, népies folydirat, népkonyvtarak, jo népies konyvek. da
Léderer Abrahdm, A gyeng<ébb tehetségii gyermekek iskolédi.
1894, 80-6.

Ilyen intézetek SzéAszorszigban, kiildndsen a drezdai iskolik; berendezés, 6ra-
rend, moédszer. Nalunk Frim Jakab intézete mdas feladattal; tAmogatas nél-
kiil. Javaslat ilyen intézetekrol. ta
Midday Istvéin, A Magyar Gyégypedagogiai TArsasag elsd or-
szdgos értekezlete. 1923, 67-71.

Midrsits Rozina, Az internidtusokrél 1918, 241-55.

A nevelés munkajiban szerepiik fontos. Gazdasagi, egészségiigyi ¢s neveldi
ujjaszervezésre lenne sziikség, hogy a tarsadalom minden rétegének miivelt-
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ségi és gazdashgi igényeit kiélégithessék. Szakszerli 4&llami feliigyelet sziik-
ségessége. ma
Nagy Gydrgy, Népkonyvtarak és népmiivelés. 1918, 551-3,
Pilyl Sdndor, A népszerili f6iskolai el6adasokat szervezd
németajku intézményeknek 1904 marc. 19-21-ig Bécsben
tartott elsd nagygyfilése. 1904, 604-10,
A kutaté6 tud6s és a népszeriisités. A népszerii fdiskolai kurzusok szervezete.
A kozonség: munkésok, kozéposzialy, didkok. Eddigi eredmények: a hallga-
tok 4ltal kitohott kérddivek feleletei, Kurzusok tanftékmak. ta
—y E1s6 vidéki népakadémiank. 1906, 49-50.
Peres Sdndor, A kisdednevelés és a beszéd- és értelemgya:
korlatok. 1894, 227-33,
Az 6voda e gyakorlatok Aaltal valik iskolava, tér el val6di feladatatsl, Kéros
hatésai szemben az ,6vodamentes vilag“ természetes tapasztalatszerzésével.
Az 6vodai tarsalgas megfelelsbb modja. ,Jaték légy ismét ura kisdedeink
: ta
Quint J6zsef, A kisded6véndképz6k uj tanterve 1927, 51-3.
Raddk Olga, Ujabb torekvések a hazaiszabadoktatas terén
1922, 108-11.
—y Ujabb tdorekvések az iskolankiviili népmiivelés terén.

1924, 27-9,

Roboz Jézsef, A ‘vakok' oktatdsédnak fontosabb kérdései.
1896, 233-42, 351-61, 407-14.

A vakok intézetének célja. A vakok oktatasinak rendszere: eldkészitd, elemi,
ipari osztalyok. A zeneoktatis; ismétlé oktatds. A vakok kiilénleges olva-
sdsmédja, frasmédja, rajzoktatisa, hangjegyrendszere. Kiilonlegesség a tobbi
tantargy oktatisaban; érzékeltetés. A vakok mint vakoknak tamitéi. Elemi
népiskolaval kapcsolatos tanfolyamok. Vakokat foglalkoztat6 miihelyek. ta
—y Rousselot atya Gj médszere. 1899, 237-47.

Vita Bakos Janos, Uj tudomanyos vivmény c. ismertetésével. (1. 2160) A
Rousselot-féle késziilék segitségével a szohangok jo kiejtésére és j6 hang-
stlyozasara dadogdkat, nagyothall6kat megtanitani nem lehet. sza
Balassa Jézsef, Hozz4sz614s 1899, 313-4. Roboz Jé6zsef, Felelet. 1899,
397-8.

Schiin J6zsef, Eredniényes nevelés és tanitds a kisegitd osz-
talyokban. 1903, 257-67. ,

Az érzékek kiképzésének fontossaga. Valtozatossig a munkdban. Munkarend.

Sajatos eljaras az egyes targyakndl. A kisegitd iskola 3 foka. Kéziigyesség.

A tanftok, ta
Szilddy Zoltdn, Népmiivelés és népnyelv, 1918, 207-11.
Szobolovszky Istvdn, A fogyatékos érzékli gyermekek okta-
tasa ahdbort utan, 1915, 650-1. '
Verédy Kdroly, A nyomorék gyermekek 'iskolalztatésaroélL
1904, 1-5.

»A nyomorék gyermekek otthona.“ Az otthon szervezetének 3 eurdpai tipusa.
A budapesti szervezet. ta



130

2208

2209

2210
2211

2212
2213

2226
2227
2-228
2229
' 2230

2231
2232
12233
2234
2235

Vértes. 0. Jozsef, A gy6gyito pedagdogia fogalma és kdre. 1915,

141-60. (1. 812)
w., Tanftas az iskolan kiviil 1907, 229-32.

B. Ismertetett miivek és értekezések

Beyer J6zsef: Szédmord Igndc, Megfelelnek-e a Frobel-féle foglalkozasok a
magyar kisded kedélyének? Esztergom, érseki kisdedév6. 1905, 163.
Borbély (Ereos) Sdndor: Klug Péter és Simon Jézsef, A magyarorszigi
gyoégypedagogiai intézetek miikodése az 1928/29. tanitisi évben. 1930, 49-50.
Deptner Tibor: Bene Lajos, A nép gondozasa. 1922, 83-4.

Eltes Mstyds: Bericht iiber den IX. Verbandstag der Hilfschulen Deutsch-
lands zu Bonn am 24., 25. und 26. Méarz 1913, Erstattet von Wehrhahn und
A. Henze. 1915, 567-70.

2214 —: Reinhold Giirtler, TriebgemaBer Erlebnisunterricht. 1922, 136-7.

2215 —: Weszely Odén, Eszmék a javité nevelés tm'rébbfejlesztéséhez. 1923, 50.

2216 —: Kdrmdn Elemér, A gyermekek erkélcsi hibai és erkolesi betegségei. (Kri-
minalpedagogia.) 1923, 50-1. '

2217 —: A testi fogyatékossagok okai és megel6zése. Szerk. Szentgyorgyi Gusztdv
és Toth Zoltdn. Gybégypedagogiai Konyviar. 1925, 136.

2218 —: Szondi Lipét, A fogyatékos értelem. 1926, 120-2. .

2219 —: Herodek Kdroly, Emlékkényv a vakok Jézsef nAdor kir. orsz. intézete

“ 100 éves fennallasdnak iinnepe alkalméira. 1926, 185-6,

2220 —: T6th Zoltdn, A vakok képzetvilaga, 1928, 52-3.

2221 —: Klug Péter, A Kkisegit6 iskola kérdésének megoldasa. 1928, 181-2.

2222 —: Philipp Michels, Blick in die Zukunft des Bildungswesens Gehorloser.

i 1928, 259-60.

2223 —: Herodek Kdroly, A vakok Braille-rendszerii frisinak ismertetése (teljes
és roviditett irasban) és a koényvtar jegyzéke. 1931, 103,

2224 —: Linus Bopp, Allgemeine Heilpidagogik in systematischer Grundlegung

' und mit erziehungspraktischer Einstellung. 1931, 185,

2225 —: Heinrich Hanselmann, Einfithrung in die Heilpidagogik. 1931, 218.
Fekete Jo6zsef: Rendszeres népmiivelés. Katona Béla, A népmﬁvelés 0j rend-

szere. 1918, 410-9.

Ganyé Vilmos: A Magyar Gyogypaedagogia eldadasai rokkant katonék okta.
tasdra. 1916, 302-3.

i.: A tehetségesek iskolaja. A. Miiller: Deutsche Schule. 1917, 586.

Imre Lajos: Kdrolyi Sdndor, Az iskolan kiviili népoktatis és a népjolét. 1917,
556-8. ’

i. s.: Ballai Kdroly, A magyar kisdednevelés fejlédéstorténetének vizlata 1843-
1914, 1916, 503.

Juvanez Ireneusz: Erich Wulffen, Knmmalpadagogle 1916, 285-7.

Jy.: Népmivelés. Havi foly6irat. 1906, 325-9.

k.: A Gyermekvédelem Lapja. 1926, 136-7.

K. A.: Népmiivelés, 1918, 151-2.

Kenyeres Elemér: A magyar kisdednevelés vezérkdnyve. Szerk. Bardécz Pdl.
1929, 55-6.
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K. F.: I. Tews, 50 Jahre. deutscher Volksbildungsarbeit. 1921, 126-7.
Kirschenheuter Ferene: A. Descoeudres—Eltes Madtyds, Nevels jatékok. 1931,
48. -
K—n.: Tirsadalmi gondoskod4ds a gyenge népiskolai tanul6kr6l. Rismann:
Deutsche Schule. 1910, 646-7.

Kristics Sdndor: Boréczy Kdlmdn, A falusi szabadtanitas. 1918, 322-4.
Lazér Szildrd: Vértes 0. J6zsef, Gyogypedagogia és kozépiskola. 1912, 649-50.
—: Vértes O. J6zsef, Ideges gyermekek tanitasa. 1913, 134.

Ozorai Frigyes: Lovas Imre, A gyermekvédelem iigye hazémkban. Temesvér,
all. f6gimn. 1908, 614.

Pdlyi Sdndor: A riisselheimi népakadémia. Flesch: Zentralbl. f. Volksbildungs-
wesen, 1906, 244-5.

Quint Jézsef: Petri Pdl, Az 6vénbképzés reformja. 1927, 57-8.

—r.: Kraffszky Jézsef, Kézikonyv a magyar kisdedévas iigyérdl. A kisded-
6vas és Frobel kisdednevelési rendszere. 1893, 154-5.

Schién Jézsef: Ellenbach Mdtyds, A gyengeelméjitek vilagabol. 1903, 501-3.
—: Eltes Mdtyds, Kozérdekii tudnivalok a gyengetehetségli gyermekek okta-
tasara szolgal6é kisegitd-iskolakrol. 1906, 195-6.

Sz6ts Gyula: Barddécz Pdl, 1. Képek a kisdednevelés korébsl, 2. A kisded-
nevel intézetek foglalkoztatasi tervérgl. 1916, 284.

Véradi Jézsef: Békés varmegye torvényhatosagi iskolankiviili népmiivelési
bizottsiganak évkonyve 1928. Szerk. Tanté Joézsef. 1929, 57-8.

—: Gorzé Dénes, A Szabad Lyceum 30 éves miikédése a M.A.V. Eszaki F§-
mithelytelepén az 1898-1928. években. 1929, 144-5.

Vértes O. Jozsef: Deutsche Kriippelheime in Wort und Bild. Hrsg. von
Hoppe-Nowawes. 1915, 627-8.

V. P.: Természettudomanyi ismeretek. 1. 1931, 49-50.

Waldapfel Jdnos: Koltai Virgil, A magéniskoldk és nevelGintézetek sziiksé-
gessége és haszna. Budapest, Roser-gimn. 1894, 368-9,

¢ Erédi Béla, Az angol internatusok. Ferenc Jézsef-nevelintézet. 1894,
369-70.

Weszely Odin: Mdzy Engelbert, Dedkotthon. Készeg, kath. gimn. 11904, 562.
Purjesz Eugenia, A kisdednevelés hat4dsa a népiskolara, tekinteitel a meg-
alkotis kiiszobén all6 kisdednevelési torvényre. 1892, 313.

A kisdeddvas és nevelés mabdszertani kézikonyve. Démédtor Géza: Kisdedneve-
16s. 1893, 169 B ~
Roboz Jézsef, M6dszeres beszéd- és, olvasisi gyakorlatok dadogék szdméra.
1897, 270. :

Magy. Gyogypaed. Uj foly6irat Roboz Jézsef szerkesztésében, 1898, 60-1.
Maurice Pellisson, Les oeuvres auxiliaires de I'Ecole en France. 1904, 509.
Keleti Adolf, A mozgo-szinhaz (mozi) mint a népmiiveltség eszkioze. 1913,
39-40.

Ezxner Leo, Gyermekfoglalkoztaté. 1914, 104,

Finkey Ferenc, A patronage a habori alatt és utan. 1915, 629

Segitd ora. A. Schiller: Die Deutsche Schule. 1916, 220.

Az ifjishg gondozésa a tankételes kor utdn. P. Matzdorf: Archiv f. Pad.
1916, 301.

9%
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2266 A hiboruban megsériiltek nevelése. W. Stern: Zt. f. piad. Psych. u. exp.
Pad. 1916, 446.
2267 Az Urania Magy. Tud. Szinhazegylet Jelentése. 1917, 121-2.

C. Hirek és adatok

2268 Ellenbach Mdtyds: Az &llami kisegitd iskola. 1903, 185-6.

2269 Eltes Métyds: Magy Gyégypedagogiai Tars. 1922, 122-3,

2270 Gy. B.: A parisi tovabbképzs-iskolak. 1904, 118-9,

2271 i: A Fiatalkoruiak Birésaganak Gyermekjoléti Szdvetsége. 1917 589,

2272 kf.: A tehetségesek iskolaja. 1905, 301-3.

2273 —: A radi6 az iskola és kozmiivelddés szolghlatdban. 1927, 249. 50

2274 —: Informations pour la presse d’outre-mer. 1930, 179-80.

22756 T. Z.: A Magy. Gyégyped. Tars. tovibbképzd tanfolyama. 1922, 187,

2276 A Magy. Taniték Orsz. Bizottsdginak népneveldi osztalyanak atirata, 1892,
116-7, '

2277 Kozépiskolai tanérjeléltek internétusa, 1895, 477,

2278 Felvételi vizsgalat a taniténé- és 6v0n0képzokben 1896, 225.

2279 Szabad Lyceum. 1898, 187-9.

2280 Fordulat a kiilon iskolak iigyében. 1900, 218-9,

2281 Gydgypedagogiai szaktaniték képzése. 1900, 442-3.

2282 A fogyatékos beszédiiek tanitasa. 1900, 443.

2283 Gyodngetehetségliek iskolaja. 1900, 507.

2284 Gydgypedagogiai intézetek. 1900, 507.

2285 Nagy alapftvany a siketnéméknak. 1901, 447.

2286 A bpesti Szabad Egyetem. 1901, 507.

2287 Wlassics-kollegium. 1901, 509,

2288 Magvetés. (Szabad Egyet.) 1902, 580-3.

2289 Az Erzsébet Népakadémia megnyitasa. 1904, 119.

2290 Ujabb foiskolai internitusok Budapesten és KolozsvArt. 1904, 434-40.

2291 A Tanitk Hunyadi-Haza Kolozsvart. 1904, 500-1

2292 Az Urania szemléltetd népoktatasa. 1905, 223-4.

2293 Ankét a szabad tanitasrol. 1908, 573.

2294 A szabadoktatds orsz. szervezete. 1910, 60-1.

2295 Iskolik a szabadban. 1911, 179.

2296 Gyogypedag6giai szanatérium, 1912, 187.

2297 Kiilon osztélyok elmaradt tanulék részére. 1912, 241-2.

2208 Ovénok tovabbképzése. 1913, 168-9.

2299 ,Uj iskola”. 1915, 528,

2300 Kriminalpedagégiai Intézet. 1916, 91.

2301 Ovodai szemléltetd képek. 1917, 207.

2302 Falusi népakadémiik szervezése. 1922, 187.

2303 Orsz. NépfSiskolai Széchenyi-Szovetség, 1922, 187.

2304 A Magy. Gyégypedagégiai Tars. IT1. orsz. értekezlete. 1929, 150,
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KIALLITASOK, PEDAGOGIAIKONYVTAR

A. Onéll6 eikkek

Beke Mané, A debreczeni tanszerkiallitds és a lembergi
orszigos kidllitas taniigyi csoportja. 1894, 470-82, 527-35.
Jelentés a vkm.-nek. ta
—, A millenniumi kiallitis koézépiskolai alcsoportja,
1896, 286-92. (1. 1540)

Czaké Elemér, A tanité6 muzeum. 1920, 9-13.

A mizeum nemcsak tArgyak gyviijteménye, hanem szellemi kincstr. Az eld-
dék megbecsiilése egymagiban nem elég arra, hogy a miizeumnak létjogot
adjon. A kiilonleges célokra valé térekvés és a rokonintézményekkel vald
egyiittmunkalkodas teszi lehetévé azt, hogy a mizeumnak az életre is legyen
termékeny hatésa. jé
eg., A filolégusok elsd rajnai gylilése Kolnben. 1908, 229-31
—wAnémet filolégusok és taniigyi férfiak 49. gytilése Ba-
selben. 1908, 231-5. '

Endrei Gerzson, Az osztrak kozépiskolai ankét 1908, 174-9.
Erédi Béla, A londoni magyar kulturilis kiallitids és ta-
nulsdgai 1909, 80-92, 162-71.

A kulturilis kisllitis feloleli a magyar taniigy és kultiira teljességét, annak
allapotat az intézmények szerves rendjében mutatja be. Az angol lapcok nagy
elismeréssel szolnak a 12 fiilkés magyar iskolai kiallitisr6l. A magyar isko-
14k magasabb nivotak, mint azt az angolok maguk is elismerik. sa
Fekete J6zsef, Javaslat orszagos népmiivelésiigyi kongresz-
szus iigyében. 1918, 327-31.

Frank Antal, Katolikus Pedagégiai Kongresszus., 1930, 293-5.
Gaa! Jené, A londoni morédlpedagogiai kongresszus. 1909,
65-80, 148-62. (1. 1137)

G. S, A gyermekvédd kongresszus. 1900, 1-8.

A Budapesten tartott II. nemzetkdzi gyermekvéds kongresszus. Az orvosi
és jotékonysagi szakosztalyok javaslatai: a tarsadalom a gyermekvédelem
utjin onvédelmét szolgalja. A jogi szakosztaly: a hatalmukkal visszaélé szii-
16kt5l elvenni a gvermeket. A pedagdgiai szakosztily: az iskolanak éppen
olyan gondot kell fordfitania a nevelésre, mint az oktatasra. mt
Gy. B, A ,Ligue Francaisede 'Enscignement” 26. kongresz-
szusa. 1906, 569-72. ’

—y A német Gesellschaft fiir Verbreitung fiir Volksbil-
dung 36. nagygyiilés’e Niirnbergben. 1907, 45-7.

Gybrgy Aladdr, Népiskolaink az ezredévi kidllitdson., 1896,
422-31. (1. 1563) )

— Anemzetkdzi gyermekvédd kongresszus Budapesten,
1900, 8-19.

A gyermekvédelem fejlddése; elsé kongresszus Firenze 1896. A budapesti
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kongresszus elfkészitése. Szakosztilyok megalapitasa. Megnyitds. Tagok. Ta-
nicskozasok. 5 szakosztaly, 26 tétel. A kongr. iratai, kiallitisok. Legkdzelebb
1902 London. ta
Heinrieh Gusztdv és Szuppén Vilmes, A ziagrabi tanszerkiallitas.
1893, 209-15.

A vkm.-hez intézett jelentésbal. ta
Imre Sindor, A hdgai kongresszus. 1912, 557-65.

i. s.,, Kbzépiskolaitudakoz6é-intézet. 1906, 52-3.

Juba Adolf, A berlini nemzetkézi nGkongresszus, 1896, 585-93,
(1. 2008)

—, Az elséd nemzetkozi iskolaegészségiigyi kongresszus
Niirnbergben. 1904, 419-33.

1500 részivevs; hét osztalyban 153 elGadas, kozottiik 32 referatum. Egy-
néhany elbadas ismertetése. ta
Kaiblinger Fiilop, A modern nyelvtaniarok kongresszusa Pa-
rizsban. 1909, 358-65.

Kéllai Ernd, Német és japan gyvermekrajzok 1925 37-44.
Kdlmdn Miksa, A genfi taniigyi kongresszusrél 1896, 593-8.
1700 résztvevd. 2 targy: neveld oktatis és tovabbképzd népiskola. ta
Kemény Ferene, Nemzetkdézi paedagogiaikongressZzus Buda-
pesten 1896-ban. 1894, 1-8.

A Pesti Hirlap és Budapest cikkeivel kapcsolatban programmot ad. ta
—y A vildgkidllitdsoknak nemzetkozi iskolaja. 1900, 238-46.
Két egyméssal kapcsolatos francia terv ismertetése egy francia fiizet alapjin:
1. a vilagkidllitisok nemzetkozi iskolajanak lényege, terve, célja és pro-

‘grammja; 2. a tudominy, a miivészetek és a nevelés fejlesztésére alakult

nemzetkdzi szovetség alapszabélytervezete. ta
—s A St. Louis-i vildgkiallitds taniigyi csoportjai. 1905,
270-82, 377-95.

Az amerikai kdzoktatasiigy sajatsagai: iskolai képzés megbecsiilése, demokra-
tikus szellem, Aldozatkészség, szabad fejlodés, a szervezet sokfélesége, néi
tanerdk tilsulya, a leAnyiskolak magasabb fejlettsége, munkara és keresetre
valé6 nevelés, a kiképzésnek egyetemes volta és gvakorlati sokoldahisaga,
egyenletes képzés az als6 fokon, az egyéni hajlamok figyelembevétele a
felsébb fokon, vallisos, hazafias és testi nevelés, a koedukici6, decentrali-
zici6, az 0. n. textbook-method, a tanerék Allando6siginak ‘hifmya és alla-
suknak bizonytalansdga, egyes tantargyak tiltengése. A kiallitis technikéja,
az idegen nemzetek kiillitasi anyaga. fra
—, Glosszak egy ankétrél és egy jegyz6konyvrdl 1906,
381-85.

Kenyeres Elemér, Az (}j Nevelés Nemzetkdzi Ligajanak V.
kongresszusa. 1930, 231-40. ' .
Kerékgydrté Elek, Levié]l a szerkeszt6hoz 1894, 103-5. (1. 2011)
kf., A bécsi tanargyilés és tanszerkiallitas. 1903, 232-8.
Eléadasok az Osszes iiléseken. A hat szakosztalyban tartoit eléadasok targy-
sorozata. A killitas. ta
K. F, Tornataniték kongresszusa. 1906, 379
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—, Nemzetkozi értekezlet egy ,uj nevelési rendszer*
iigyében. 1925, 62-3.

—,Pedagogiai éstankdnyvkidallitas Budapesten. 1927, 157-
159.

—, II. Finn-ugor kdzmivelédési kongresszus. 1928, 175-7.
Kohlbach Bertalan, A fajok els§ egyetemes kongresszusa Lon-
donban és az iskolda. 1911, 554-8.

Kornis Gyula, Az els6 magyar egyetemes taniigyi kongresz-
szus (1848). 1926, 65-81. (1. 231)

Kovdics Jénos, Uralkodé irdnyzatok a millenniumi kongresz-
szuson. 1898, 257-70. (1. 1285)

—y Zardéjelentések a millenniumi taniigyi kongresszus-
ré6l. 1901, 558-87.

A kozoktatasiigy terén tértént valtozasok. Reformtorekvések, a kibontakozéis
jelei. Rendszeresitett jatékdélutanok, kirandulasok. A hitoktatéi 4lldsok rend-
szeresftése, Nemzeti irodalom- és torténelemtanitis fontossiga. Az Osszes
iskolak tantervének revizioja. Az egységes szabalyozis. ba
Kovdcs Rezsf, Jelentés a testinevelés nemzetkozi kongresz-
szusAro6l 1901, 356-82. (1. 999)

Kovits Alajos, Muzeumaink és kozkényvtaraink, 1917, 197-204.
Korosi Henrik, Kiilf61d: népiskolai szem/léltetd képek ki
allftasa. 1900, 380-4.

Wlassics miniszter palyazatterve 40 miivészi szemlélteté képre. Az OKT eh-
hez megszerezte és kiallitotta a kiilf5ldi szemléltets képeket. A kiallitas ismer.
tetése. . ta
— A 2. nemzetkdzi elemi népiskolai kongresszus Paris-
ban. 1911, 10-23, 83-98.

A kiilénb6z6 orszigok képviselete, A targyalt kérdések: Az iskolakotelezett-
ség. Hatarozatok. Hazank éllapota e téren. A természettudomanyok targya
€s célja az elemi iskoldban. A tanitoképzés. Az iskolai feliigyelet. Iskolan.
kiviili oktatis. Hatirozatok. na

Kundt Erné, A nevelésiigyi tirsasigok v1lagszov1etségének

kongresszusa Edinburghban. 1925 90-104. .

A vilagbhéke gondolatinak terjesztését tiizte ki célul az ifjisdg nevelésén ke-
resztiil. Edinburghban volt az elsé kongresszus, melyen hazénk kdvete mind
a megcsonkitolt, mind az elszakadt magyarsig helyzetét feltirta. A kongresz-
szus 20 hatarozatot hozott. kt
Latkéeczy Mihdly, A német philologusok ¢s tanférflak XLII.
vindorgyiilése Bécsben. 1893, 365-75.

Msdday Istvin, A Magy. Gyégypedagogiai Tars. elsd orszagos
értekezlete 1923, 67-71.

Pdlyi Sdndor, A népszerii fdiskolai el6adidsokat szervezd
németajki intézményeknek 1904 mjdrc. 19-21-ig Bécsben
tartott elsd nagygyiilése. 1904, 604-10. (1. 2196)

— A németajkau féiskolai el6adisokat rendezd intéz
mények II. nagygytilése. 1906, 376-7.



136

2352
2353
2354
2365

2356

2357

2358

23569

2360

'2361

2362
2363

2364

23685
2366

2367
2368

2369
2370

Pethes Jdnos, A gyermekpsychologusok gyiilése Jénaban.
1900, 479-90. (1. 794)

—y A gyermekpsychologusok III. gyiilése Jénaban. 1902,
249-56. (1. 795)

Quint Jézsef, A Harmadik Egyet. Taniigyi Kongresszus és a
vele kapcsolatos Orsz. Taniigyi Kidllftéas. 1928, 178-5.

—y Az amszterdami nemzetkozi testnevelési kongresaz.
szus, 1928, 242-5.

Simké J6zsef, A magy. kir. orsz. mintarajziskola és rajz-
tandrképzd intézet kiallftasa az 1893/94. iskolaév végén,
1894, 408-10.

Somogyi Géza, A chicagéinemzetkdézinevelésiigyi kongresz-
szusrél 1896, - 387-406.

A f6- vagy Osszes iiléseken tartott megnyitd, iidvozld beszédek és érteke-
zések. Ez ut6ébbiak részletesen. ta.
Szirtes Ignde, A geometriai kiallitas 1896, 5706

Rajzok a magy. kir. honvédség Horvat-Szlavonorszag és Bosznia-Hercegovina
esarnokaiban, ta
Szuppéin Vilmos, A X. kereskedelmi oktatAsiigyi nemzetkdzi
kongresszus. 1914, 57-62.

Tordk Arthur, Jegyzetek a briisszeli vilagkiallitas tanugyl
részérol 1911, 99-102.

Véangel Jend, A tanszermuzeum és a paedagogiai kényvtar.
1907, 6-16. '

Tanszermuzeumok létesitése és torténete kiilfoldon. A magy. orsz. tanszer-
muzeum torténete és jelenlegi helyzete. Az orsz. pedagégiai konyvtar, g kény-
vek csoportositisinak vAzlata, kibdvitésre vonatkozé javaslatok. Pedagégiai
olvaséterem. Javaslatok: hivatalos értesitd kiaddsa és tarsalkodé szoba. mt
Az orsz. tanszermuzeum és paedagogiai ‘kt“)nyvtz’u‘- ujja’
szervezése 1906, 506-7.

Kozgytlések (Orsz. Polg. Isk. Egyes. Kaposvirott és Kereskedelmi
Szakisk. Tanirok Orsz, Egy. Fiumében.) 1906, 642-4.

Kozgyilések. (Az Orsz. Kozépisk. Tanir Egyes. és a Tanit6képzs-inté-
zeti Tanarek Orsz. Egyes.) 1906, 562-5,

B. Ismertetett miivek és értekezések

eg.: A rajnai tanérok II. gyiilése Bonnban. Neue Jahrbiicher, 1909, 252-4.
Eltes Mstyds: Bericht iiber den Verbandstag der Hilfschulen Deutschlands
zu Bonn. Erstattet von Wehrhahn und A. Henze. 1915, 567-70.
Kemény Ferenc: Compte-Rendu du 2e congr2s international d'éducation
morale & la Haye. 1913, 500-1.
kf.: Deuxiéme congrés international de I'éducation physique de la jeunesse:
Réglement et rapports préliminaires. 1905, 560-1.

—: Nemzetkozi kozoktatasiigyi korméanyértekezlet. Minerva. 1913, 370.

—: Az elsé német moralpedagogiai kongresszus. 1921, 73-4.
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—: A fels6 kereskedelmi iskolat végzeitek szovetségeinek VI. nemzetkozi
kongresszusa. 1931, 215-6.

K. F.: A Fovarosi Pedagogiai Kényvtar Evkényve és szemelvényes szakjegy-
zéke. 1929, 53-5.

: A F@varosi Pedagogiai Konyvtar Evkényve és Gj szerzeményeinek vélo-
gatott jegyzéke. 1930, 307-9.

Nagy J. Béla: Voeux du 4e Congrés International d’Education: Familiale.
1931, 188-9. )

Nemesné M. Mirta: Towards a new education, Edited by William Boyd.
11931, 57, )

Raddk Olga: A Magy. Asszonyok Nemzeli Szdvetsége 1925. évi nénevelési
kongresszusa. 1926, 179-81.

Schmidt Mdrton: A nevelésiigyi intézmények vilagszovetségének edinburghi
kongresszusa. 1926, 170-4.

Az 1848-iki taniigyi kongresszusrél. Péterfy Sdndor dolgozata, 1895, 221-2.
Ballai Kdroly. A Gyermektanulmanyi Muzeum gyiijteményének lefrdsa. 1913,
36.

Az erdélyi romai kath. status tanirai XVI. kozgyiilésének évkonyve. 1913,
306.

C. Hirek és adatok

A.: A nemzetkézi pedagogiai kongresszus Locarnéban. 1927, 72. _
Antal Géza: A német philologusok és tanférfiak 43. gyiilése. Klnben. 1895,
598-601.

Ballai Kdroly—Nagy Lészlé: A Gyermektanulmanyi Muzeum pedagégiai osz-
talya. 1912, 188-90.

Bonney S. Kdrolynak, a vildg tars-kongresszus elnfkének iidvézlete a chica-
g6i kongresszuson. Ford. Somogyi Géza. 1895, 354-7. :
f.: Iskolai képek és diszitések kiallitisa Parisban. 1904, 502.

Gyertyéinffy Istvdn—Kiss Aron: Felhivis a Comenius kiallitis érdekében.
1892, 109-10.

i.: Népegészségi Orsz. Nagygyiilés. 1917, 508-9.

—t Nevelésiigyi orsz. tanicskozas. 1917, 590.

Kemény Ferene: Tételek egy nemzetkoézi nevelés és oktatasiigyi kongresszus
szaméra. 1899, 398-400. .

kf.: Nemzetkozi paedagogiai konyvtar. Intermationale Bibliothek fiir Pida-
gogik und deren Hilfswissenschaften. Szerk. Chr. Ufer. 1900, 137-8,

—: A st. louisi vilagkiallitds kozoktatasiigyi csoportja. 1904, 442-5.

—z: Harmadik nemzetkézi moralpedagogiai kongresszus. 1922, 85-6.

¢ Nemzetkozi embervédelmi: kiallitds Budapesten. 1926, 190-1.

: Niirnberg varos iskola- és kulturalis kidllitisa. 1930, 61-3.

K—n.: Német féiskolai tanirok nagygyiilése. 1909, 255.

K—y.: Fdvarosi Pedagogiai Konyvtar. 1927, 247-8. :
Léber Gyula: A X. kereskedelemoktatasiigyi nemzetk6zi kongresszus. 1913,
83-4. . . .

Lux Gyula: Iraskiallitas Budapesten. 1930, 178-9.
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p-: Az V. nemzetkézi lélektani congressus. 1905, -160.

Quint Jézsef: A berlini esztétikai kongresszus. 1913, 628-32.

sz—s.: A magyar rajztanarok nagygyiilése. 1905, 227-9.

v. S.: Az olasz paedagogiai muzeum. 1911, 25-6.

Tanarok kongresszusa. 1892, 188.

Orsz. tanszerkiillitis Debreczenben. 1893, 332,

A német tanférfiak és philologusok egyesiiletének 42. gyiilése. 1893, 334.
Tanfeliigyel6k kongresszusa. 1893, 385-8.

Jubilaris kozgyiilés. 1893, 558.

Nemzetkozi kongresszus a miikedvelés (sport- amateurség) elveinek tanulmé-
nyozisara és terjesztésére Parisban. 1894, 221-4.

A debreceni orsz. tanszerkiéllitas rendezd bizottsiga a vkm.-nél. 1894, 378-9.
A magyar paedagogusok piinkosdi iilése. 1894, 379-81.

Az ezredéves iinnep magyar taniigyi kongresszusa. 1894, 444-7, 495-6.

A debreceni tanszerkiallitds. 1894, 447-8,

A Délmagyarorsziagi Tanitoeg ylet XXVIII. nagygytlése. 189:), 72-4,

Az orsz. taniigyi kongresszus. 1895, 133.

A goérdg nyelv kérdése a chicagdi paedagogiai kongresszuson. 1895, 134-5.
Classica-philologiai muzeum szervezése a debreceni ref. fégymnasiumban.
1895, 280-1.

A millenniumi tanugyl kongresszus, 1895, 281-2.

A TII. orsz. és egyetemes taniigyi kongresszus szervezd blzottsagénak ulese
1895, 359.

A gy6rvidéki tanfté-egyesiilet kozgyiilése. 1895, 481-2.
Késziiljink a kongressusra. (A II. orsz. egyet. taniigyi kongresszus.) 1895,
537-41, : .

A II. orsz. és egyet. taniigyi kongresszus Osszes iilésének tételei 1895, 541-3,
596-7.

A millenniumi II. orsz. és egyet. taniigyi kongresszus rendezd bizottsiga.
1895, 543.

Felhivas. A II. orsz. és egyet. taniigyi kongresszus elnéksége. 1895, 607.
Ertesités. A II. orsz. és egyet. taniigyi kongresszusrél. 1896, 148

A 11 orsz. és egyet. taniigyi kongresszus érdekében. 1896, 222-4.

Orsz. zenész kongresszus. 11896, 224-5.

Orsz. tanszermuzeum és paedagogiai kényvtar. 1897, 263-5.

Testi nevelés: Nemzetkozi Olimpiai Kongresszus Havreban. 1897, 346-7.
Felhivas a kongresszusi naplé tigvében. (II. orsz. és egyet. taniigyi kongresz-
szus.) 1897, 653-4.

A 1L orsz. és egyet. taniigyi kongresszus napléja. 1898, 191; 1899, 568-9.
Gyermekvédé kongresszus Budapesten, 1898, 506-10,

Az 1900. évi parisi nemzekézi kidllitison tartandé kongresszusok szabilyza-
tabol. 1899, 314-6.

A kisdednevelok kozgyiilése és Pésa iinnepe. : 1900, 343.

Kozgyilések. 1900, 343. )

A tanfit6képzd tanidrok kolozsvari koézgyiilése. 1900, 443-5.

A kereskedelmi iskolai tanirok szegedi kozgyilése. 1900, 445.

A kozépiskolai tanaregyesiilet temesviri kozgytilése. 1909, 565-6.
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A kozépiskolai tandregyesiilet kozgyiilése, 1902, 522-5.

A tanitoképzd tanaregyesiilet kozgyiilése. 1902, 525-7.

A polgariskolai egyesiilet kozgytilése. 1902, 583-4.

A kereskedelmi iskolai tandregyesiilet kozgyiilése. 1902, 644-6.
A VI, Egyetemes Tanitégyiilés. 1903, 573; 1904, 440-1.
Rajztanarok nagygyiilése. 1905, 415-8. .

Kozgytilések. 1905, 548-51. .

Nemzetkdézi moralpaedagogiai kongresszus. 1908, 249-50, 505-9, 572.
Helyreigazitss a londoni morilpedagégiai kongresszussal kapcsolatban. 1908,
622.

Ankét a szabad tanftasrél. 1908, 573.

A moralpaedagogiai kongresszus. 1909, 60-1.

A csaladi nevelés kongresszusa. III. Briisszel. 1909, 383-4.

Kiilféldi lapok a genfi kongresszusrél. (VI. nemzetkozi lélektani kongresz-
szus.) 1909, 523. .

Felhivas. A Magy. Gyermektanulmanyi Tars. orsz. kongresszusara. 1912, 653-4.
Az Orsz. Kozépiskolai Tanaregyesiilet kozgyiilése, 1913, 168,

A Katholikus Kozépiskolai Tanaregyesiilet kozgyiilése. 1913, 168.

A Févarosi Pedagogiai Kényviar Ertesitéje. 1913, 169. )
El6addsok. A Magy. Gyermektanulmanyi Tars. értekezletein. 1913, 169.
Gyermektanulményi kongresszus. 1913, 317-8.

A TII. egyetemes taniigyi kongresszus egybehivasa. 1913, 667-8.

Az Orsz. Pedagogiai Konyvtar 1913-ban. 1914, 254.
Gyermektanulmanyi Muzeum. 1915, 218.

Az iskola és a héaboru. (Kiallitas Berlinben.) 1915, 218-9.

Az Orsz. Ped. Konyvtar. 1915, 219.

Haboris kiallitds. 1916, 90-1.

A Népiskolai Ifj. Konyvtarakat Intézé Bizottsag. 1917, 122.

A Magy. Paed. Tars. Konyvtara. 1917, 373-4.

Nevelésiigyi Orsz. Tanacskozas, 1917, 439.

Harmadik nemzetkdzi moralpedagogiai kongresszus. 1922, 64, 123

A negyedik nemzetkézi morilpedagogiai kongresszus. 1923, 23.

Els3 orsz. gyermekiigyi kiallitds. 1923, 72.

A 7. nemzetkozi kozépiskolai kongresszus. 1925, 158,

III. Egyet. Taniigyi kongresszus. 1926, 58-62, 134-5, 190.

A III. egyet. taniigyi kongresszus elhalasztasa. 1927, 185-7.

A TIII. egyet. taniigyi kongresszus elGkészitd bizottsaga. 1927, 252,
Késziilddés a III. egyet. taniigyi kongresszusra. 1928, 119-20.

A Magy. Gyégypedagogiai Tars. III. Orsz. Ertekezlete. 1929, 150.

A III. egyet. taniigyi kongresszus hatirozati javaslatai. 1929, 150.
Katolikus pedagogiai kongresszus Budapesten. 1930, 180.

A III. egyet. taniigyi kongresszus napléja. 1931, 61,
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A. On4ll6 cikkek

Agdrdi Lészlé, A haboris tanitisok és a tanuldék. 1918, 116-22.
Altenburger Adolf, Agner Lajos, Fildviry Ferene, Molndr Oszkér, Radnéti
Dezséné, Teveli Mihdly, Iskolaink belsé élete az elsé hdboris
tanévben. 1914/15. évi iskolai értesit6k nyomén. 1915, 572-87, 632-50.
Beniseh Arthur, i. s, Szomszédaink és magunk megismerése.
1916, 72-3.

Bir6 Imre, A k6zépiskola és a modern élet. 1912, 13-23. (1. 1542)
Déri Gyula, Az ujsdg neveld hatasa. 1917, 482-6.

Ember Jdnos, A tdrsadalom a népoktatas szolgalataban.
1898, 270-7.

A sziilok és a népokatds: az iskolaszékek és gondnoksagok mint a szild
nevelési jogafnak és kotelességeinek tdrvényes képviseloi. A népnevelés szol-
galatiban all6 tarsadalmi intézetek miikodése, ta
Findezy Erné, Az iskola és a habori 1915, 530-4.

A progressziv irdnyi pedagégiai irodalom panaszai a koznevelés ellen a nyu-
gati allamokban. A torténeti alapon felépiilt magyar iskola szerepe az élet-
haldlharc egyiitiérzésében. Vannak az iskolival szemben jogosult kivanal-
mak is, mert az iskola életeleme a folytonos haladas és liiktetés. ga
Gebcze Sarolta, Az iskola és a parasztsocialismus. 1898, 361-7.
A parasztszocializmus gyégyitisa céljabol a valé élettel kozvetleniil érint-
kezve kell megallapitani a nevelésiigy tényezdinek miikédését. A szocializmus
terjedésének okai: 1. a bizalom megrendiilése az tiriosztily és a nép kozbit,
2. a vallastalansig terjedése, 3. a nép elszegényedése, 4. a szervezetlenség.
A pedagégia ezen ugy segithet, ha a nép megbecsiilésének gondolatat, az
okos és munkés részvétet terjeszti, a vallisos érzést erdsiti, az elszegénye-
dést nagy részben okozé tudatlansaggal szembeszAll és a szdvetkezeti iigyet
propagélja. . mt
Imre Lajos, A hadiarvik nevelésének kérdéséhez 1916, 289-
296.

Imre Séndor, KGznevelésiink és a haboru. 1914, 465-71.

A koznevelés munkisainak kotelessége. A habort hatdsa az iskol4dkra, a neve-
lésre. A nevelés feladatainak vizsgalisa. Kozszellem, kozviszonyok. A tanitds
anyaganak kivalasztasa. A tanité pedagodgiai goundolkodisinak alakulisa.
A koznevelés szervezeteinek iranyelvei. Teremtsiik meg a magyar nevelést! na
—y A békére valo Atmenet nevelésiigyi feladatai. 1917, 877-
382. (1. 543)

— A békére val6 4tmenet nevelésiigyi-kérdései, 1918, 185-
198. (1. 544)

i. s, Az 1914/15. iskolai év befejezése és térténcte 1915, 202
205. .

—, Bensé megujhodas. 1918, 564-6. )
Kemény Ferene, PilffyJ4anos gréf alapitvadnya. 1900, 513-19.
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3 milliés alapitviny a kdzéposztaly gyermekei szidmdara. Az alapitvany jelen-
tdsége. ' ta
— A békemozgalom paedagogiai jelentésége 1906, 593-617.
1. A békével az iskola két iranyban foglalkozik: nevelés és oktatis utjan.
A Dbéketanitas a. jellemre haté nevelésnek hathatés eszkoéze. II. Eszkdze az
ifjisdg nevelése és tanftdsa az emberszeretet és tiirelmesség szellemében.
III. A torténelemtanftas és torténelmi konyvek revizidja, a békemozgalmat
elosegité hazai és kiilfoldi egyesiiletek. IV. Az iskolai béketanitas az egyes
targyakkal kapcsolatosan. Eredmények. V. A békenap megtartisa. A milanéi
XV. nemzetk6zi békekongresszus, a hatarozatok. kra
—, Uj idak. 1915, 28-53.

A habori utan varhaté nagy Atalakulasok altalanos jellege. A habori hata-
sai. Ama tényezdk, melyek el6relithatéan erdsddni fognak és amelyek meg-
gyongiilnek. A harmonikus nevelés szempontjabol nem kivinatos a milita-
rizmus és a német befolyas elhatalmasodasa. Tanulsigok 6 pontba fog-
lalva. ga
—, A hdboru és a nyelvek. 1916, 227-46," 343-53.

Az idegen nyelvek tanitdsanak a héboru utan varhaté modosulisa. Felfogasa
12 pontban: 1. Valamennyi nemzet az 6t kulturilisan és gazdasagilag érdekld
nemzet nyelvét toérekszik megtanulni, 2. Az idegen nyelveket nem annyira
kulturalis, mint gazdasigi jelent6ségiitk miatt kell tanulni. 3. Szabad valasz-
tas az idegen nyelvek kozott. A klasszikus nyelvek tanitasat korlatozni kell.
4 Focél az irodalmi miivek megértése. Az illetd nemzet szellemének meg-
értése. 5. Nem direkt moédszer, hanem szévegmagyarizat és ezzel kapcsola-
tos nyelvtan. 6. Kell, hogy az illeté nyelvtanar kiilf6ldén jarjon. 7. Nalunk
els6sorban németet (francia, angol) kell tanitani, de a nemzetiségek nyelvét
is. 8. Nagy gond az anyanyelv tisztasagira. 9. A tanitis koézéppontja a ma-
gyar nyely, irodalom és torténelem. 10. A német nyelvtanitis lehetdleg mar
a népiskoldban. 11. A kozépiskolak életében a realis irdny. 12. A magyar
nyelv elismertetése: kulturalis és gazdasagi értelemben Osszek6ts kapocs
Nyugat és Kelet kozott. csa
K. F, A katonai nevelésrd4l 1918, 402-10.

Kiliin Zoltdn, Palyavéalasztasi tanulsagok. 1918, 445-8.

Kornis Gyula, TArsasagunk feladatai és a pedagogiaipaci-
fizmus 1925, 1-11,

A pedagégiai elvek népszeriisitése és terjesztése, az elméleti pedagégia kér-
déseinek targyal4sa, a tanitovildg Osszetartozdsa és. egysége tudatinak erd-
sftése. Elvileg vallja a pedagégiai pacifizmus eszméit, azonban a gyakorlat-
ban csak igazsdgos békerevizié utdn gondolhat a megvalésitisukra. E gondo-
lat képviselete a pedagé6giai viligparlamentekben az 1j feladat. kt
— A nyArinagy vakéacié. 1928, 65-73.

Kiilfoldi példak. A nyari vakacié meghosszabbitisa sem kdzegészségiigyi,
sem kultirpolitikai okbdl nem sziikséges, s6t kiros. kt.
Kovéies Jénos, Didkjaink hadiszolgalatanak beszamitasa.
1917, 513-9.

Tanulmanyaik befejezése utin szAmfttassék beé hadiszolgilatuk mind fizetés
mind nyugdij szempontjabél. A szabalyzatokban eldfrt tanulményi idd tolik
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is csonkftatlanul megkovetelendd. Az orvostanhaligaték hadikérhézi szolgé-
latat szamitsak be az egyévi kérhazi praxisba, Ha a tanarjeldltek tanitottak
tartalékos tiszti iskoldban, ez is beszamithaté az egyévi tanitéi gyakor-

latba. da
Lechnitzky Gyula, A miivelédési politika a habord utan 1917,
36-40. (1. 1294)

Mosdéssy Imre, TArsadalom &s pedagogia. 1918, 512-22. (1. 585)
Nagy Jozsef, A kultura decentralizacidja, 1929, 161-78. (1. 1779)
Nénay Béla, A békére valé nevelés 1917, 10-21.

A katonai elSkészitésnek elézménye nincs. A tornatanitisban a katonai ki-
képzés nem kivanatos. A katonai erények: rend, fegyelem, engedelmesség,
polgari erények is. A harcvagyat az iskolinak nem szabad 4polnia. Az
iskola feladata a békére valé nevelés. Ez nem csokkenti a hazaszeretetet.
Az elpuhultsigtél megdév a torna. Az orszag talpkdve a szellemi véderd, nem

.a mozsaragyi. A haboriis pedagégi4nak éppen a hibori hatésa alatt bhékés

pedagégiava kell alakulnia. . da
—, A békés tanitas alapvonalai. 1919, 23-36. (1. 570)

Ricz Gyula, A magyar miivel6dés valsaga. 1917, 21-8

A haboru hatasa a tarsadalmi osztilyok gazdasagi helyzetére. A szellemi mun-
k&jabol €16 értelmességi osztily helyzete. Fontos kovetkezmények a magyar
miiveltség fejlédésére és a magyar n=mzet jovijére. A mostani nemzedsk
tanultjai ezrével esnek el és a jovoben nem lesz ennek az osztilynak pénze
gyermekeit tanittatni. Allami segitség sziikséges: az egész nemzet érdeke. du
Szdsz Kdéroly, Kozmiivel6dési kérdésekrdl 1916, 97-108.

A taniigyi és koznevelési intézményekre var6 feladatok a habora tapaszta-
latai nyoman. A nemzeti erkolcs és miiveltség emelése. Ehhez j6 tanarokra
van sziikség, akiknek anyagi fiiggetlenségét biztositani kell. Sziilok és tana-
rok megértése. A haboris ifjiusagot tébb kotelességteljesitésre, dnzetlenségre,
takarékossigra, tekintélyek tiszteletben tartasira kell nevelni. Fokozni kell
a nemzeti nyelv és torténelem szeretetét. Az idegen nyelv csak annyiban
fontos, amennyiben kultiralis elényt nyuji. Legfontosabb idegen nyelv a né-
met. csa
A polgari iskola IV, osztélybelx tanuldk pélyavélaszté-
saroél 1897, 332-4.

Statisztika.

Osszefoglalé tanftdsok a haborar 6l 1917, 291-6,

A népiskola és a v&alasztdjog. 1918, 225-31.

A népiskola és a viAlaszté jog. Vilaszok: Fekete Antal, Fekete J6-
zsef, Frank Antal, Gyérify Imre, Juhdsz Jozsef, Kilidn Zoltdn, Kovdts Alajos,
Koveskuti Jend, Lakatos Pdl, Megyery Kdroly, Mihdly Gabor, Nagy Sdndor,
Sipos Andrds, Tokody Istvdn, Vértes O. Jdézsef. 1918, 331-52.

Az olvas6khoz A szerkesztGség. 1918, 361.

B. Ismerteteit miivek és értekezések

Agner Lajos: A. Mathias, Krieg und Schule, 1915, 197-8,
Bakonyi Hugé: Mais S. P. B;, A public school in war time. 1917, 286-8.
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Balogh Péter: Gedcze Sarolta, Tanulmanyok a magyar tarsadalom életébdl.
(Két jeles népedagégusunk’ cimen.) 1896, 464-5.

Barczdin Endre: Vajticzky Emdnuel, A hiborti és nevelés. 1915, 625-6.
Bihari .Ferene: Sassi Nagy Lajos, A XX. szazad igazi nagy népnevelGi. 1902,
376-8.

‘ Tarsadalom és iskola. Deés, all. f6gimn. 1903, 566.
Csdka Kédroly: Ferenczy Istvdn, Eletpilyak. 1893, 550-5.

eg.: A népesedés kérdésér6l. Bumm: Pad. Zeitung. 1917, 367-8.

—: Német iskolasfiik tdplilkozasa a haboruban. Zt. f. Schulgesundheits-
pflege 1917, 584-5.

E. G., Anglia elemi iskolai és tanitéi a haboruban. Pid. Zemmg, Pid. Rund-
schau. 1917, 436-9.

Endrei Gerzson: Albert von Berzeviczy, Humanismus und Weltkrieg. 1916,
200-1.

Ganyé Vilmos: A Magy Gy()gypaedagogla eladisai rokkant katonék okta-
tasara. 1916, 302-3.

G. S.: Nagy Gizella, Tarsadalmunk betegsegel 1899, 563-4.

Gyulai Agost: A haboru és kultira kérdése az irodalomban. (Kurt Engelbert,
Otto von Gierke, Karl Lamprecht, Gustav Schiefler, H. Gaudig, A. Messer,
P. Rohrbach, E. Troeltsch, Beéthy Zsolt, Lenhossék Mihdly, Findczy Erné.
Alexander Berndt, Kenedi Géza, Berzeviczy Albert, Goldziher Igndc, Léczy L.,
Ferenczy Z., Jdszi Oszkdr, Prohdszka Otté,) 1915, 176-89.

Hajdu Jénos. Franz Kemény, Kritik und Philosophie der Knegspadagogxk
1921, 16-8.

Horvdth Kdroly: A biologiai tanitdsa a habord utan. Hanstem cikke, 1917,
79-87.

i.: Bevezetés a tudoményos gondolkodasba. M. Semper: Zt f. Hochschulpid.
1918, 160-1.

I. L.: Barték Gyoérgy, Haborl, kozmivelGdés, nemzetnevelés 1916 432-3.

i. 8.2 Th, Elsenhans Der Krieg als Erzieher. 1915 92,

schen Gewerbeamt. 1915, 198-9.
-——: Richard Seyfert, Von deutschem Wesen nach dem Kriege. 1916, 202.

eszmék gyakorlati megvaldésilasarol. 1916, 373-4.

nell. 1917, 343-8.

‘Kelemen Igndie: Tanuléink hivatasa, G. Diard: Rev. Univ, 1909, 373.

Kemény Ferene: 1. Guichard et 1. Voichet, L'enseignement paclflste a l’école
prlmau‘e 1907 308- 9

(Haborus eldaddsok az Orsz, Ped. Kényvtarban.
I'runl Aladdr, Gyulal 4gost Lechnitzky Gyula, Littke Aurél, Szabo Ldszlo,
Imre Séndor.) 1916, 57- 62.

s Jakob Wychgram hrsg., Die deutsche Schule und die deutsche Zukunft.
1917, 350-3.

Volksschule. 1922, 118-20.
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kf.: Uj konyv a péalyavalasztasr6l. P. Jacquemart, Professions et métiers,
guide pratique pour le choix d’une carriere. 1895, 70.

—: Walter Jdnos, Liliom a viharban. 1915, 571.

—: Pierre Bovet, La Paix par I'Ecole. 1929, 221-2,

K. G.: A francia iskoldk és az alkoholizmus, Revue Universitaire. 1914, 253.
K—n.: Kozépiskola és kizvélemény., H. Weimer: Monatschrift f. héh. Schu-
len. 1910, 52-3.

—: Tanuléink élete az iskolan kiviil. H. Weimer: Monatschrift f. hoh, Schu-
len, 1910, 644-5.

Kornis Gyula: J. Wilson Harper, Education and Social Life, 1909, 242-8,
Noszlopi Lészl6: W, Flitner, Der Krieg und die Jugend. 1931, 220,

Ozoral Frigyes: Feles Adolf, Az alkcholizmusr6)l. Zombor, 4ll. fégimn. 1909,
43.

—: Pap Mézes, A boldogulas ttja a tanul$ elott. Székelykeresztur, unit. gimn,
1909, 596-7.

—: Koévesi Lajos, A boldogulas itja. Vic, kegyesrendi fégimn. 1909, 597.
—: Obldth Richard, Az alkoholizmus élettani és ethikai hatésai. Ungvér,
kath. fégimn. 1907, 611-2. )

Riegler Ern6: A német ifjusag és a habori. Fr. W. Foerster, Die deutsche
Jugend und der Weltkrieg. 1918, 535-49.

Teveli Mihdly: A gyartelepek gyermekei. Heinrich Kautz, Um die Seele des
Industriekindes. Pharus., 1918, 585-6.

Téri Jbzsef: Ernst Schulze, Volksbildung und Volkswohlstand. 1902, 504-10.
T. M.: A habori Németorsziyg iskolaiban Blitter f. d. hoh. Schulwesen, Allg,
deutsche Lehrerzeitung. 1915, 106-7. )

—: Hadiévek az iskoldban. Aloys Fischer: Zt. f. pad. Psych. 1917, 435-6,
Vida Sdndor: Amelia Campetti, La casse di maternita e 'organizzazione so-
ciale dell’educazione. Rivista di Paed. 1907, 356-7.

—: A szocialis nevelés ujabb irodalmabél. 1909, 496-502, (1. 719)

-Weszely O0don: Négrddi Ldszlé, Miért idegenkedik az ifjisAg a gyakorlati

életpalyaktél. Szolnok, all. fogimn. 1904, 563-4.

—: Horvdth Zoltdn, Tarsadalom és iskola. Rimaszombat, prot. gimn. 1904,
628.

Egy forend a nevelésrél. Széchenyi Imre grof beszéde. 1900, 338-40.

John Dewey, Az iskola és a tarsadalom. 1913, 136.

Polgarsig nevelése. Molndr Viktor: Urinia. 1914, 315.

Vildgpolitikai gondolkodas. A. Fischer: Zt. f. pid. Psych. H. Rothe: Neue
Jahrbiicher. 1915, 527.

Mdrki Sdndor, A hiboru elsé éve. 1916, 68.

A természetrajz tanitasa és a habori. Bastian Schmid: Monatshefte f. d.
naturwiss. Unterricht. 1916, 89.

A haborus irodalombél. 1916, 91-2,

A felekezeti kiilonbségek &s a torténettanitas. Merkle: Vergangenheit und
Gegenwart. 1916, 219-20.

A héibortnak a gyermekekre valé hatdasa. W, Kammel: Zt. f. pad. Psych.
1916, 300-1.



2571
2572

2573
2574

2575
2576
2577
2578
2579
2580
2581
2582
2583
2584
2585
2586
2587
2588
2589
2590

145

A haboruban megsériiltek nevelése W, Stern: Zt. f. pad. Psych. 1916, 446
Jelszavak. Kemény Ferenc: Zt. f. d. ésterr. Gymnasien. 1916, 446-7.

C. Hirek és adatok

A. J.: Takarékossagra valé nevelés. Vkm. rendelete. 1918, 470.

L: Az angol kozokt. miniszter kérdése az isk. halésagokt6l, hogy miképen
kellene rendezni a nevelést a haboru utan. Schweiz. Lehrerzeitung. 1917, 373.
»A vilaghaboru“. 1917, 587.

—: A gyermekek keresd munkaja és a nék vélasztojoga. 1917, 589-90.

kf.: Békemozgalom és paedagogia. 1902, 270-1.

: Egyesiilet az ifjisagnak békés szellemben valé nevelésére. 1902, 271-2.

s A péalyavalasztasrol. 1905, 554-5.

—: Antialkoholizmus. 1907, 184-5.

—: Verkehrserziehung. 1928, 62-3.

R—s.: Az iskola és a tarsadalom Amerikéban. 1925, 63-5.
Népszerii paedagogia. 1900, 439-40.

A békemozgalom és a nevelés. 1913, 169.

Az iskola és a haborid. 1915, 218-9.

A nevelés feladatai a haboru utan. 1915, 588-9.

Haborus kiallitas. 1916, 90-1.

Az Orsz. Paed. Konyvtar és Tanszermuzeum el6adasa. 1916, 127,
Politikai lapok nevelésiigyi cikkei. 1917, 122-3.

A gyermekek és a haboru. 1917, 207-8.
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V. ISKOLA

a) SZERVEZET, FELUGYELET, IGAZGATAS,
VIZSGALATOK, FELSZERELES

A. Ondllé eikkek

Apponyt Albert gr6f, Madarak és f4k napja. Vkm. rendelet. 1906,
374-6.

Bir6 Imre, A hospitalas fontossdga a tandrok és tanftva-
nyok szempontjabél 1911, 624-30.

A piaristarend gyakorlati tanarképzése. A hospitilas és egységes neveldi el-
jaras. A hospitalas és a tanitoi eljaras. Idobeli kartalanitas a hospitilas kote-
lez6vé tétele esetében. Kifogasok a hospitalds ellen. A hospitalas nem ellen-
drzés. A hospitalas haszna és jelentbsége. na
Bittenbinder Miklés, Inkompatibilitisok a tanarvilagban.
1919, 54-9.

Boz6ky Endre; Az érettségi vizsgalat reformjarél 1904, 18-23.
A vizsgalat célja. A vele kapcsolatos anomaliak oka. Az egyéves onkéntességi
jog. Az irasbeli dolgozatok déntébb befolyisa. A szinvonal alacsonysaga és
a tanirok. A kompenzicié helytelensége. Targyi kovetelmények. ta
Cserndtoni Gyula, A szakfeliigyeletrdél 1902, 166-80.

Sok panasz ellene a felekezetek, a k6zonség, a tanligy munkasai részérdl
Két tanulményt ismertet: Halasz Ferencét (Népt. Lapja 1897) és Heinrich
Gusztavét (Kozépiskolaink feliigyelete. Magy. Paed. 1901, 1. 2611) Sajat
véleménye: egységes feliigyelet kell és szakszeriibbé tétel. A tankeriilet veze-
téje mellé megfelelé segédszemélyzet. ta
Cs. J,, Pénzbirsidg és kdzmegvetés — mint paedagogiai
eszkozok 1896, 78-80.

D. és a szerk, Az 6rarend készitésének elvi szempontjai.
1894, 218-21. :
Dortsdk Gyula, K6zépiskolai administratio. 1894, 462-70, 515-26;
1895, 117-21, 193-8.

Rendeletek pétlasul A kozépiskolai rendtartds magyarizata c. kdényvéhez. ta
—, Gyakorlati szempontok a kézépiskoldak miikédésének
megfigyelésénél 1896, 189-93, 439-43, 500-6, 563-70, 598-608; 1897,
49-51, 429-34.

Iranyeszmék. Csoportositas a féigazgatéi latogataskor targyalni szokott cimek
szerint. Részletesen. ' ta
Ember Jfnos, Népiskolai feliigyeletiink. 1895, 225-33.

A vkm. rendelete: a tanfeliigyel6k irodai teenddinek apasztasa; a jarasi tan-
feliigyelet szervezésének kérdése. 1.-h6z: részletes javaslatok. A 2.-nak nem
hive; jobb a tanfeliigyel6 személyzet megfeleld apasztisa. ta
Endreil Gerzson, Az (ij osztrak érettségi szabadlyzat. 1908, 291-5.
— Kozépiskolai reformok Ausztridban: Az osztdlyoz4as
é¢s vizsgdlatok ajrendje 1908, 4724,
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— Az uj kozépiskolai Rendtartas tervezete 1912, 80-3.
Findezy Erné, Az 1891. évi érettségi vizsgalatokro6l 1892, 500-7.
Kivonat az OKT elé terjesztett eldadéi jelentésbol. ta
—y Az 1891/92-ik évi kdozépiskolai érettségi vizsgalatok-
ro6l 1893, 277-84.

Kivonat az OKT elé- terjeszielt el6adéi jelentésbil. ta
—, Az érettségi vizsgalat 1911, 65-76.

Ellenséges hangulat az éretiségi vizsgalat ellen. Létjoganak kérdése. Az éreti.
ségi vizsgalat szervezése Poroszorszigban 1788-ban, Franciaorszdgban 1808-
ban, Ausztridban, nalunk. Térténeti fejlédése. Lehetséges-e megsziintetni, foleg
nalunk? Nem. Ennek okai. Sziikségessége. na
—, Az iskolai feliigyeletrdl. 1915, 1-8.

A ped. szempont. A feliigyelet, médja, célkitlizése, bels sikerei. Az ellendrzés
szellemi iranyitas; kivanja, hogy az iranyitas foglalkozzék a modszeres okta-
tassal és hogy ez minden taniargy szdmara megvalésulhasson. Az iskolai
szaktanfeliigyel6i intézmény szervezése. ga
—s A taniigyi kézigazgatas kellékei 1920, 1-9,

A taniigyi kozigazgatas egyediili célja, hogy az iskolak feladataikat jol végez-
z¢ék. Iskolat csak az kormanyozhat jol, aki az iskolat ismeri és szereti. Sze
mélyi kellékek, nem pedig jogi tanulmanyok sziikségesek. Mentesiteni kell
az iskolat minden kiilsé befolyastol. Az iskola kozigazgatasanak kozvetlennek
kell lennie. ‘ jo
Gollner Kédroly, Az érettségi vizsgllatrol 1896, 114-22,
Felszélalds a vkm. tervezett értekezletére. Az érettségi sziikséges, fenntar-
tandé. Behatébbd feendd, kevesbbiteni kell a vizsgadlék és targyak szamat.
A javaslat kivitele. ta
Heinrich Gusztiv, Tételek az érettségi vizsgalatrél 1896, 349-
51.

Szinvonal emelends. Mdodositasok: irdsbeli, mindsités, szébeli. ta
—, K6zépiskolaink feliigyelete 1901, 577-86.

Gyokeres orvoslas sziikségessége. A foigazgatésagot kozpontositani kellene és
kivalé szakembereket kiildeni. Tobb szabadsig a tanarnak szaktargya kere-
tében. Le kell venni az igazgato vallairél a pénzkérdést, ami hatraltatja
6t egyéb munkajaban. ba
Imre Sdndor, Az orvos az iskolaban, 1922, 161-6.

3 szempont: 1, Az orvosi és neveléi gondolkodasnak egyezének kell lennie:
egyarant arra torekszenek, hogy az emberek sorsat, a tArsadalom 4llapotat
javitsak, mindketté az emberre akar haldst gyakorolni. 2. Az orvos feladata

-az iskola egészségiigyének gondozasa kozegészségiigyi és koznevelésiigyi vo-

natkozasban. Munkaja 2 részre oszlik: az iskolai nevelés egészségiigyi kove-
telményeinek ellendrzése és az egészségtan tanitasa. 3. Az orvos helyzete
az iskolaban. A tanuldkkal val6 kozvetlenebh érintkezési mod biztosithatja
az iskolaorvos sikeres neveléi miikodését. fra
Jimbor Gydrgy, A nemzeti zasz16 kultusza. 1928, 236-40,

Juha Adolf, Az iskolaorvosi intézmény reformja. 1901, 614-7,
A tanulé fejlédésének és egészségének ellenGrzése allami érdek: az iskola-

10*
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orvosi intézmény. Az iskolaorvos és a tornatanir; a nem otthon laké didkok
feliilvizsgalasa; a novendék megvizsgalisa; az egészségtan tanitasa. ba
— Az egyhuzamban valo tanitas az elemi iskoldkban,
1904, 454-69.

Eddigi felfogasa. Adatok. A gyermek otthoni tanulasi ideje; éraszdma. A tobb-
ség szaméra ketté osztott tanitas, a kisebbség szaméra egyhuzamban, ta
— Az iskolaorvos tanftson-e? 1905, 366-77.

Ki tanftsa az egészségtant: az iskolaorvos vagy hivatasos pedagégus? Peda-
gogiailag” képzett iskolaorves minden olyan iskolaban, ahol felnéttebb ifja-
sagot kell oktatni. Polgéri és felsébb leaAnyiskolaban, valamint elemi iskola-
ban az egészségtant is hivatisos pedagégus tanitsa. [ra
Kdlmén Miksa, A sz6vegdiktalas az irdsbeli érettségi vizs-
galaton. 1906, 371-4.

Pétlas Schmidt Marton felolvasasahoz. (1. 2630) A vkm. ideveonatkozé ren-
delete. A forditand6 latin szoveget, valamint a tételeket a tébbi tantargyak-
b6l ne mondjak tollba, hanem minden egyes tanulé kapja kézhez. kra
Kelemen Ignde, Erettségi bizonyitvanyok kélcsénds elisme-
rése. 1910, 37-41. §

Kemény Ferenc, Az érettségi vizsgalat 1892, 262-73.

Az érettségi vizsgalatokhoz kikiild6tt kormanyképviselék és miniszteri bizto-
sok értekezletének jegyzokdnyve, Részletesebben a fizikai tanitasban elért
eredmény, feliigyelet az frasbeli vizsgilaton; a ,,csempészés”. A kozépiskolak
és fels6bb tudoményos iskoldk kapcsolata, ta
— Egy hyperhumanus rendealet. 1895 189-92.

A vkm. rendelete az izr. tanuléknak szombati és més iinnepnapi iris és rajz-
oktatis al6l valé felmentése targyaban. A végrehajtias nehézségei. ta
—y Az egyhuzamban valé tanitas az elemi iskolakban.
1904, 193-209.

Altalinos elvek és elméleti fejtegetések: gyermek, tanité, sziilk, orvosok.
Egészségtani, nevelés- és erkolesi, tarsadalmi, pénziigyi érvek és ellenérvek.
Kiilf6ldon. Kdrman véleménye. Maradjon a kettéosztis, de fél 9 vagy 9-16l,
félérdk, néhiny szabad délutan, vagy fakultativ délutani tanitas; gyakorlati
targyak délutén. ta
kf, 1. A nem-4llami k6zépiskolak nem-katholikus tanu-
16inak hitoktatdsa az all. kézépiskolak helyiségeiben.
2. Az igazgatok és iskolaszolgak viszonya. 1894, 48.9.
Kovdes Dezs, A vizsgalatok. 1904, 469-78.

A vizsghlat 16-féleképen megéllapfitott célja. Valtoztatis kell; az elSkészitd
megbeszélés targya: a) a megterhelés, b) az egyetlen helyes cél: a tudas és
kombinativ készség kikutatisa. Esetleg mas mélt6 cél. ta
Kuruez Gyula, Az elemi iskolai tanfeliigyel6k szakvizsga-
lata Franciaorszagban. 1897, 95-100.

1846 els§ szervezet. 1850 ij rendelet. Atmenet a mai allapothoz: 1880.-i ren-
delet. 1886 rendeletek a szakvizsgilatrol. Irasbeli és sz6beli vizsgalat. Kove-
telmények. ta
Leehner Kéroly, Az idegesség az iskolaban., 1903, 321-36.

A tarsadalom idegességének oka. Normélis és ideges gyermek. Ideges disz-
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pozicié szimptomii; az iskolai faradas. Javaslatok az iskolai foglalkoztatas
idejére, ennek beosztisira, a tanitasi anyagra és modszerre nézve. Ideges
alkati gyermekek szimptomii. Javaslatok: ideges gyermek diagnosztizalasa,
a normélisoktsl valé elkiilonitése, kevesebb idoben és megfelel6 médon valé
foglalkoztatasa. bt
Mididay Istvdn, Egységes becslési fokozat. 1918, 531-4.

A %o-ban valé becslésnek hatranya. Legelonydsebb lehetne a becslési fokozat
hasznilata a lélektan terén. Haszn4lhaté volna az intelligencia vizsgilataban
és minden egyéb esetben, ahol megfigyelésiinket sem igennel, sem nemmel,
sem valamely szimmal le nem irhatjuk. ma
Morvay Gyé6z6, Igazolhaté-e a kozépiskolakbanazagyakor-
lat, hogy fiatal kezdé tanarodkra bizzak a legalsobb osz-
talyokat? 1895, 653-5. ’

Otrok Mihdily, A felsébb leanyiskolak vezetése. 1908, 295-8.
Pirchala Imre, K6zépiskoldink adminisztracidéja és fel-
tigyelete 1902, 84-99.

Valasz Heinrich Gusztavnak (1. 2611). Torténeti Attekintés. A mostani szer-
vezet. Ausztria, Franciaorszag. Fdigazgat6i adminisztracié sziikséges. Fdigaz-
gatoi feliigyelet is kell; szakfeliigyel6k id6ré6l-iddre. Jobban ki kell hasznalni
tapasztalatat, biralatat; nagyobb hataskér., ta
Schmidt Mdrton, Az ij érettségi utasitas. 1906, 156-69.

Az Organisations-Entwurf hatirozmanyai (1851-1861); Klamarik, A magyar-
orszhgi kozépiskolak szervezete és eljirdsa c. miivének az érettségi vizsgéla-
tokra vonatkozé része (1861-1884), az 1884-ben megjelent érettségi vizsgalati
utasftis és az azdta tortént kisebb valtozdsok. Az 1j érettségi vizsghlati uta-
sitas fontosabb paragrafusai és a p6tlé intézkedések. kra
— Erettségi vizsgdlati tapasztalatok és reformjavasla-
tok. 1916, 408-19, :

Az érettségi vizsgilatok célja és mai rendje nem megfelels. Kifogasok: Az
elvégzend§ anyag és az erre forditott id6 ar4nytalansdga. A szébeli vizsgh-
lat iinnepélyes formasiga, az idegen elndk, a jelolire forditott kevés idd.
Javaslatok: az {innepélyes érettségi vizsgalat megsziintietése, helyette nagyobb
szabast iskolai iinnepély a nagykézonség részvételével. Az ismereti anyagra
hosszabb id6t kell szanni. Az anyag feldolgozasat, a kikérdezést, az oszta-
lyozast a tanarra kell bizni, nem az elnékre. csa
Szahé Kéroly, Szakfeliigyelet — teriileti feliigyelet., 1906, 42-5.
A kozépiskolai feliigyelet hib4i; Heinrich Gusztiv szakfeliigyeleti rendszere
(I 2611). Az iskolaztatss koriili bajok orvoslasit a tankeriileti feliigyelGtsl
kivanja. kra
Szdnté Eledzdr, Sziikségesek-e a nmépiskolai nyilvanos év-
zAré vizsgalatok? 1892, 240-3.

Megsziintetenddk; pétlasul az ,iskolalatogaték” intézménye; iskolai zArdiinne.-
pély. ta
Szigetvéri Ivdn, A francia lycéek igazgatasa. 1897, 529-34.

3 fénok: taniigyi vezetés: censeur; anyagi figyek: économe; az intézet f6-
vezetSje: proviseur. Hataskor, fizetés. ta
Teveli Mihdly, A médszeres tandcskozhsok. 1907, 948
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Téri Jozsef, Az osztrdk ij érettségi szabalyzat a realisko-
lak szamara. 1900, 39-42.

Az osztrak vkm. 1899. IV. 7.-én kelt rendelete. ta
—, Az érettségi vizsgalat (baccalauréat) reformja Fran-
ciaorszidgban. 1904, 23-9.

Az Université de Paris (1631) fejlédése; a baccalaureatus; szabalyzatok. A
kozépiskolak 1890.-i szervezete és az ezzel kapcsolatos baccalaureatusi vizs-
galat. Az 1902.-i rendelet a kozépiskolak és a baccalaureatus Gj organiza-
cibja. ta
Tones Gusztiv, K6z6s foglalkozas és osztalyozés. 1895, 107-17.
A kozds foglalkozas; elbitéletek vele szemben. K6zos foglalkozas az egyes tar-
gyaknal; két modja. Az osztilyozas alapja a k6zos foglalkozassal egyiitt jar6
6sszbenyomés. Az érdemjegyek fokozata. ta
Torék Pél, Az iskoila mint nagyiizem. 1916, 45-51.

Viré Ferenc, Az érettségi latin scriptum. Tekintettel az egységes
kozépiskola tervére. 1893, 13-24. :

Csak magyarra forditas legven. A latin nyelvtanitas célja az alsé fokon
latinnyelvii magyar régiségek megértése. Felsé fokon a rémai remekirék leg-
kivalobbjainak eredetiben valé értése és belSlik a rémai vilagnézet isme-
rete. ta
Vende ErnG, Az évzaré vizsgalat. 1899, 386-9.

Pszicholégiai és erkélcsi okok bizonyitjak, hogy az évzaro vizsgilatnak az
ellendrzés szempontjabol sem pedagégiai, sem praktikus haszna nincs. Lélek-
rombolé hatisa azonban kisebb-nagyobb fokban igen sok esetben kimutat-
haté. sza
Verédy Kdroly, Uj szerkezetii iskolapadok. 1894, 184-7.
Waldapfel Jénos, Az 6rarend készitésének elvi szempontjai.
1894, 485-91.

—, A Kozépiskolai osztélyozas és vizsgalas rendszere.
1897, 171-81.

Renaissance-hagyoméiny. A vele jaré aemulatio kedvezStlen hatisa. Erdem-
sorozat helyett a sziil6k tiizetes tudositisa. Az évvégi bizonyitviny. Vizsgalat
csak a VIII-ban. Szelekcié a III. és VI. utan. Erettségi csak egyetemi tanul-
méanyokra jogosftson, ta
Walther Béla, Az érettségi vizsgalatok refaqrmjarol. 1929,
77-83.

Az érettségi szitkséges mind dllami mind tanulmanyi szempontb6l. A porosz
és az oszirdk érettségi vizsgalatok szabélyzata. Az illetd iskolatipus jobban
domborodjék ki. A tirgyak szama korlatoztassék, de a vAlasztast ne a ta-
nuléra bizzak. Erettségi hdzi dolgozatok elvetése; zarthelyi dolgozat 4 targy-
bol. Ha a dolgozat elégtelen is, szobelire legyen bocsithats. Tuilszigora, hogy

‘a 2 targybél bukottat egy évre marasztaljak el, ellenben fenntartandé az

érettségi megismétlésére vonatkozé korlatozas. on
Weber Istvdn, Néhany sz6 a hospitalasrol 1892, 221-9.
Instruktiv és ellenérzé hospitélas. ta

—, Az iskolai klasszifikalasrél 1893, 24-36.
A klasszifikalas hatdsai: ambicié felkeltése, jutalmazas és biintetés, fegyelem.
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tartas, igazsagossag érzetének felkeltése. Adminisztrativ természeti célja: a

munkabiras mértékének megallapitisa. Az osztilyozis gyakorlatﬁnak moédja,

érdemjegyek. ta
—, Az érettségi latin dolgozat iigye az Orsz. Kézokt Ta-

nacsban, 1894, 152-4.

Az OKT felterjesziése a vkm.-hez. Egyértelmiien javasolja a latin pensum

(magyar-latin forditas) elejtését. ta

Az uj Erettségi Vizsgalati Utasitas. 1906, 47-9.

Vkm. rendelete.

Iskolaorvogok az elemi iskolakban. 1906, 192-3.

Vkm. rendelete.

A Békenap megiinneplése érdekében. 1909, 325-7.

Vkm. rendelete.

B. Ismertetett miivek és értekezések

Barthos Inddr: Pintér Jend, A magyar kozépiskolak 1gazgatésénak kézi-
konyve. 1926, 184-5; 1929, 142-3.

B. F.: Walter Gyula, Az iskolai munka és pihenés. 1902, 59.

Bihari Ferene: Csall6kézi Jend, A kozépiskola belsd életébdl. Miskole, kath.
gmmn 1903, 566-7.

s Feles Adolf, Iskolabetegségekrdl. Zombor, all. fégimn. 1903, 568.
Endrel Gerzson: Fr. Lexen, Die innere Ausstattung unserer neuen Mittel-
schule und das Heimatmuseum. 1916, 435.

Gyulai Aladdr: Hans Suck, Socialpolitik und Schulhygiene. 1910, 638-40.

L .J: Schuschny Henrik, Iskola és egészség. 1915, 195-6.

Juba Adolf: Leo Burgerstein, Schulhygiene. 1921, 45-6.

Kemény Ferene: Dortsdk Gyula, A kozépiskolai rendtartds magyarazata.
1894, 192-206.

kf.: C. Miiller, Die ungeteilte Unterrichtszeit an Volksschulen: Der Vormittags-
unterricht. V. Eberhard, Schulfreie Nachmittage? W. Tegeder, Aus welchen
Griinden ist die ungeteilte Unterrichtszeit erstrebenswert? 1904, 179-80.

s H. Griesbach, Uber den Stand der Schulhygiene in Deutschland. 1904,

- 180-1.

K. F.: A lengyel kozépiskolak és érettségi vizsgalat. Verlag des Ministeriums
fiir Kultus und offentliches Bildungswesen. 1930, 41-3. :
K—n.: Uj szempontok az iskolapadrél. Van Evrie Kilpatrick: Education. 1909,
665-6.

—t Az iskolai terem egészségtana. H. Pudor: Zt. f. Phil. u. Pad. 1910, 580.
Léazar Szilird, Préba-osztalyok. Meumann: Zt. f. pad. Psych. 1910, 553.
Ozorai Frigyes: Horvdth Cézdr, A ,Fak Napja“. P4pa, kath. gimn. 1907, 606,
—t Csép Miklés, Az érettségi vizsgalat reformjarol, Maké, all. fégimn. 1908,
617.

Schmidt Mérton: Pirchala Imre, A magyarorszagi kozépiskoldk rendje. 1905
426-7.

Tevell Mihdly: Kozépiskolaink Ertesitdi az 1911-12. tanévben. 1913, 363-70.
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tj.: Hans Suck; Die gesundheitliche Uberwachung der Schulen. H. Griesbach,
Hygienische Schulreform. 1900, 210-2.

Waldapfel Jénos: Mayer Gyorgy, A felvételi vizsgakrol. Erzsébetvéros, all.
gimn. 1894, 360-1.

—: Téth Kdlmdn, Iskolai vizsgilatok. Budapest, 4g. hv. ev. fégimn, 1897.
-184-6.
Weszely Odon: Kalmdr Elek, A lécsei gimnizium épiiletére vonatkozé ada-

tok. Lécse, kath. fégimnazium. 1904, 632.

A znié-varaljai all. tanit6néképzd intézet értesitGje. 1896, 472.

Fodor Arpdd, A madarak és fAk napjarél sz6l6 iskolai jelentések 1. Ev-
konyve. 1911, 243.

Az amerikai koézépiskolik tanulmanyi vezetése. La Rev. de I'Enseign. des
Sciences. 1912, 52-3.

Az iskolai kert a nagyvarosban. Bungers: Monatschrift f héh. Schulen. 1912,
102-3.

A vizsgalatok. Otto Pannwitz: Zt. f. Phil. u. Pid. 1912, 358.

A pannonhalmi fapatsagi féiskola Evkényve az 1911/12. tanévre. Zoltvdny
Irén. 1913, 138-9.

A kolozsvari tankeriilet III, igazgatéi értekezletének jegyz6konyve, 1913, 508.
A pannonhalmi fdapatsigi foiskola Evkonyve az 1912/13. tanévre. Zoltvdny
Irén. 1913, 508-9.

A pannonhalmi féapatsagi iskola Evkonyve az 1914/15. tanévre. Zoltvdny
Irén, 1915, 502,

C. Hirek és adatok

A. J.: Kozegészségiigyi rendszabalyok az elemi népiskolaban, Vkm. rendelete.
1918, 470.

B. P. és a szerk.: A tanulok osztalyozasa iigyében kiadott miniszteri ren-
delet. 1896, 61-7. ‘

f.: Az érettségi vizsgalatok kiegészitése, 1903, 510.

: Szemléltets faliképek. 1917, 509.

kf. és Fest Aladde: Osztilyzatok statisztikija. 1898, 253-4. (1. 1620)

Osztalyzatok statisztikaja. kf. és a szerk. hozzaszélasa. 1898, 316-7.

kf.: Az egyhuzamban valé tanitasrél az elemi iskolakban, 1904, 556-7.

: Uj érettségi vizsgilati szabalyzat Ausztridban. 1925, 65-6.

—: Uj érettségi vizsgalati szabalyzat Cseh-Szlov4kidban. 1931, 116-7.

K—n.: Iskolalatogatis Franciaorszagban. Rev. Péd. 1910, 105-6.

Nagy Jé6zsef: Aprésigok a francia érettségi vizsgalatrél. Rev. Univ. 1909, 316,
Wilassies Gyula: Aprilis 11.-ének iskolai megiinnepelése. Vkm. rendelete.
1898, 186-7. )

Iskolai egészségiigy. Ldzdr Istvdn cikke. Prot. Kozl. 1892, 637.

Az évzaré vizsgalatok. 1894, 377.

A kozépiskolai nyilvdnos évzaré vizsgalatok megsziintetése Nemetorszégban
1894, 443-4.

A tanév megvaltoztatisa. 1895, 221.
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A realiskolak latin érettségi vizsgalati joga iigyében. Memorandum a vkm.-
hez, 1896, 67-9.

Az éreitségi vizsgalat egyszeriisitése. 1896, 150-1.

Miniszteri rendelet O felsége legfelsébb elhatarozasanak megiinneplése tar-
gyiban. 1897, 522-3.

Igazgat6i utasitds. Vkm. rendelete. 1897, 646.

Kérelem. (Elofizetési felhivas Dortsak Gyula két konyvére.) 1898, 62.

Az iskolai sziinetek felosztisa iligyében. Vkm. rendelete. 1898, 251.

Erzsébet kirdlyné emléke. Vkm. rendelete. 1898, 503-4.

Fenntartanddk-e a nyilvanos évzaré vizsgilatok? 1900, 67-8,

Rendtartasi szabilyzat a tanitéképz6k szaméira. 1900, 69-70.

Magyar készitésii iskolaszerek. 1900, 138-9, 284-5.

Tandijak a févaros kozségi iskolaiban. 1900, 219-20.

Az adminisztricié egyszeriisitése. 1900, 282-3.

A papirfogyasztas apasztisa. 1900, 441-2.

Szép és tiszta iskola. 1901, 61.

Az iskolak zsufoltsiga ellen. 1901, 315.

Wlassics miniszter iskolaldtogatisai. 1902, 580.

Zstifoltsag. 1903, 56-7.

A vizsgilatok iigye. 1903, 103-5.

A czikornyak ellen. Vkm. rendelete. 1903, 316.

A vkm, 1903. -évi 22568. sz. rendelete a kozépiskolai rajztanarok heti 6ra-
szama és a KettGs rajzorak kotelezé volta targyiban, 1903, 510-1.

Az érettségi vizsgalat moédositasa. 1904, 543-5.

A wiirttembergi népiskolak feliigyelete. 1912, 358-80.

Az iskolaorvosi intézmény reformja, 1913, 318.

Szemléltets faliképek. 1916, 302.

b) AZ ISKOLAINEVELO
A. Ondllé cikkek

Benedek Jdnos, Politiz4lds az iskoldban, 1919, 159-61,

Cserép Jézsef, A gérogorszagi 4t 1893, 540-4.

Magyar tanarok gordgorszagi tanulmanyutjanak Jelentosége kozeplskolal ok-
tatasunkra; nemzeti miivelédésiinkre. ta
Ember Jénos, A tanitéi nyugdijtorvény revisiéja. 1896, 261-6.
Tanitéhiany. Fizetésrendezés. A végellatas rendezése. Kivinsagok: szolgalati
id6 leszallitdsa; nyugdijigényeknél az egész fizetés szimbavétele ta
Fest Aladdr, A k6zépiskolai tanari palya Olaszorszdgban,
1931, 92-8.

Fuehs K, A helyettesitésekrdgl 1896, 436-9.

Minden keriiletben tartalék-tanar; legalibb négy. Ezek hosszabb helyettesi-
tésekre. ta
Gerando (De) Antonia, Fegyelem és szabad sag az iskolahan
1895, 179-83.

Az iskola célja, hogy az egyém testi, szellemi és erkélcsi fejlddést fejlessze,
nem pedig, hogy a ndvendéket pusztan passziv szérepre kirhoztassa. Ennek
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fofeltétele a tanitéi munka felszabaditiasa az uniformizilé fegyelem bhéklyéi
alél. A szabadsag 4ltal lehet csak az iskola az egyéni tokéletesedés ébresz-
téje. mt
Gollner Kdroly, Szolgédlati pragmatika. 1898, 135-9, 199-206.
Kell az Gsszes allami hivatalnokokra térvény formajaban. Tanérsignal csak
dltalanos szabalyozds. Az eddigi tervezetek. Alapelv: személyi feleldsség.
Négy csoport: 1. szolgalatba 1épés; 2. szolgalat; 3. a befejezése; 4. fegyelmi

eljarés, ta
Kerékgydrté Elek, Iskolai év kiiszdobén. 1893, 74-82.
A tanité kotelességei; a tanitds munkaja a népiskolaban. ta

Kiliin Zoltin, Szabad utat a tehetséges tanitéknak isl 1918,
147-9.

Kovées Jénos, A tanarok javadalmazasidnak rendszere elvi
alapon. 1901, 257-70.

A tanar munkajiaval nem 4ll ardnyban annak javadalmazisa. Meg kellene
sziintetni a rangosztalyozast. A rendes kezdd alapfizetéshez fokozatosan a
helyi viszonyok szerint, helyi potlasok, lakaspénz és a csaladi potlék. Kivétel:

a nétanirok, mert nem csalidfenntartok. ba
Ldézdr Istvin, Testiileti szellem. 1893, 203-9.
Fontossaga; javaslatok annak és a tekintélynek fenntartisara. ta

Miklés Elemér, A tanar egyénisége. 1907, 332-41.

Gyakorlati kovetelmények. A tanari palya iranti lelkesedés és az ifjusag
szeretete; a kotelességtudis és pontossig; az igazsigossfgra valé torekvés;
a gyermek iranti johiszemiiség, az erkélcsi hatas akardsa, a gyermeki érzé-
kenység respektalasa és a képesség, hogy a tanulé szempontjabél vizsgalja

az- eseményeket. A tanirok tizparancsolata. mt
Nagy Lédszl6, A Tanitok Haza. 1900, 171-6.
Létrejott. Az Eotvos-alap; jelentésége. ta

q és szerkesztd, A megkornyékezésrdl. 1898, 609-25.

Kiilonféle médjai. Ezzel szemben: a tanari palya etikuma; a kelld javadal-
mazis. ta
Rédei Kornél, A tanitéi 1élektan. 1926, 40-3.

Schmidt Mdrton, Tanft6k és taniténék az Egyesiilt-Allamok-
ban. 1906, 50-2.

Szab6 Ldszlé, Adatok a tanité lélektanahoz 1917, 311-9. (1. 806)
Szill6st Istvdn, Szabadsag és felelGsségérzés az iskoldaban.
1917, 157-69.

Szabadsigra van sziiksége a taniténak és tanulénak. A tanftét a legnagyobb
szabadsag illeti meg. A tanterv és utasitis. A tanmenet j6 és rossz hatisa.
A tanité szabadsiga valéjaban a tanulék szabadsiga, mert az iskolai munka
ritmusat a tanulis és nem a tanftds hatirozza meg. A tanmenet elasztici-
tasa. da
Verédy Kéroly, A Néptaniték Lapja 1896, 41-8

A lap reformja. Megfelel-e feladatainak? Nem elégiti ki a tanitésagot. Le-
gyen a tanité csaladi lapja. Tervezett rovatok ebbdl a szemponthél.  ta
Wilassics Gyula a néptanité6khoz 1896 53-6.

A vkm. ezzel a cikkel nyitja meg a Néptaniték Lapja 0j folyamét. ta
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B. Ismertetett miivek és értekezések

Avar Gyula: Ernst Meyer, Vom pidagogischen ‘Lebenswege. 1918, 219-21.
: Else Voigtlinder, Zur Psychologie der Erzieherpersonlichkeit. Zt. f. pad.
Psych. 1921, 18-21.
A. L.: Hibdk a tanité egyéniségében. Education. 1913, 253-4.
Barcsai Kéroly: Szerk. Szelényi Odén, Az orszégos 4g. hv. ev. taniregyesii-
let XI. évkonyve az 1925-26, évrdl. 1927, 171-2,
Bohm Dezsé: Szerk. Papp Ferenc, Az Orsz. Ref. Tanaregy. Evkényve az
1928/29. tanévrél. Szerk. Szelényi Odon, Az Orsz. Ag. Hv. Ev. Taniregy.
XII. Evkényve az 1927-28, 1928-29, 1929-30. évekrol. 1930, 309-11.
Endrei Gerzson, Morsch, Das hohere Lehramt in Deutschland und Osterreich.
1912, 585-6.
Gdlos Rezsé: Asmus Semper. Otto Ernst Semper regényei, 1917, 170-80.
Gyulai Agost: E. G. Ricek, Die Gestalt des Volksschullehrers im Lied, im
Roman und auf der Biithne. 1915, 566-7.
Harmos Séndor: Edward Stilgebauer, Die Liigner des Lebens. III. Bildner
der Jugend. 1911, 359-63.
i.: Gulyds Pdl, Konyvtari problémék. 1917, 509-10.
lmre Séndor: Az iskola a szinpadon. Max Dreyer, Der Probekandidat. 1900,
340-1.
i s.: A tanfténdk. iigye. Die Deutsche Schule. 1905, 161-2.
Kemény Ferenc: Wilhelm Petersen, Amt und Stellung des Volksschullehrers.
1903, 313-4. '
: Neu bearbeitet v. K. L. Siemering, Ich bin im Volk ein schlichter Lehrer.
Mahnruf zur Friedensarbeit, gerichtet an alle Jugendbildner. 1907, 107.
Kéz Andor: Kiss Jozsef, N6k a tanftéi palyan. 1930, 53.
kf.: A tanirok szArmazésihoz. G. Perrot: Ecole normale jubileumi kétete.
1896, 76.
s A német tanitéegyesiilet évkonyve. 1921, 74-5.
K—n.: A sieversdorfi nevelStelep. Tobien: Der Sdemann. 1910, 580-1.
Lersch Ernd: Szerk. Szelényi Odén,- Az 4ag. hv. ev. tanarok és elemi isk.
taniték orsz. egyesiiletének  évkonyve az 1917/18 1918/19, 1919/20, 1920,2i.
évekrol. 1922, 176-8.

—: Szerk. Szelényi Odén, Az ag. h. ev. tanarok és elemi isk. tanit6k orsz.
egyesiiletének évkdnyve az 1921/22, és.1922/23. évekrdl. 1923, 59.
Nagy J. Béla: Konyvjegyzék a kozépiskolai tanari konyvtarak szdméra.
Szerk. az Orsz. Kozokt. Tanacs. 1929, 275-6.
Petrich Béla: Albert Thierry, L’homme en proie aux enfants 1919, 150-2.
qu.: Haller Jdnos, Nem! 1921, 68-9.
Quint J6zsef: Taniték Tanacsaddja. Berwaldszky Kdlmdn és Moravitz Lajos
kozremiikodésével szerk. Kérési Henrik. 1925, 132-3.
—: A m. kir. vkm. korlevele Magyarorsziag Osszes oktatéihoz. 1928, 27-9.
Sehdn J6zsef: Szerk. Peres Sdndor, Népnevelok Kényvtara. I, HI—IV. 1901,
307-9.
Szlics Erné: Szerk. Barcza Kdroly, Az Orsz. Ref. Tanéregy. Evkdnyve az
1920/21. tanévre. 1922, 178.
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Tm.: Elkalandozasok a tanitasban. Becker: Pharus. 1917, 369-70.

Weszely Odon: Kunfi Zsigmond, Prolegoménak a taniri hivatashoz. Temes-
var, 4ll. foredl. 1904, 563.

A tiszantili ev. ref. kozépiskolai Taniregyesiilet Evkényve. Szerk. Elek
Lajos. 1892, 186-7, 636.

A koényveld tanar. Freund: Polgari Iskola. 1892, 253.

Szerk. Vaday Jézsef, A Békésmegyei TanitGegyesiilet Evkényve. 1893, 335.
Kemény Ferenc,\A magyar kozépiskolai tanirok fizetésének szabAlyozasa.
Zt. f. d. Realschulwesen. Schwicker Henrik: Zt. f. d. osterr. Gymnasien.
1893, 511.

Huszondt esztendé a Népnevel6k budapesti egyesiilete térténetébdl. Szerk.
Lakits Vendel. 1894, 167.

TanéarhidAny Ausztridban, J. Blumer, Zum Mangel am Nachwuchs im Mittel-
schullehrfach beim neusprachlichen Unterricht. Zt. f. d. Realschulwesen.
1894, 443.

A tiszantuli ev. ref. kozépiskolai tanaregyesiilet évkényve az 1894/95-ik évre.
1895, 135. ' -

A , Néptaniték Lapja“. 1896, 72-3.

Peres Sandor, A magyarorszigi tanitéegyesiiletek torténete. 1896, 376.

A miniszter szézata a socialismus iigyében. Wlassics Gyula: Néptanit6k Lapja-
1898, 57-9. T
Wilhelm Miinch, Geist des Lehramts. 1904, 509.

Schulz Jézsefné—Gidéfalvi Istvdn, A magyar pap és tanité szocialis kéte-
lességei. 1913, 40. :

Az 4g. hv. ev. tanarok és elemi iskolai taniték orsz. egyesiiletének évkonyve

az 1911/12. évrél. 1913, 306.

Az Orsz. Ref. Tanaregy. Evkényve az 1912-13. tanévre. 1913, 306.

Az erdélyi rém. kath. status tanarai XVI. kézgyiilésének évkonyve. 1913, 306.
A Fdvarosi Pedagogiai Konyvtar Ertesitéje. 1914, 173-4.

Panté Jdnos, Egy tanit6 napléjabol. 1914, 175.

A hitvalldsos iskola és a nemzetnevelés. Zségon Zoltdn: Népnevels. 1914, 183,
Léte Jozsef, ,,A tanir munkija“. 1914, 310.

Jankovich Béla miniszter a tanitékhoz. Néptaniték Lapja. 1917, 121.
Gyulai Agost, Quem dii odere. 1917, 355.

C. Hirek és adatok

gy. b Tanitok a népmitivészetért. 1905, 555.

i s.: A szolgdlati id6 és a nevelés. 1913, 140-5.

kf.: Valami a millenniumra. (Egy Gj tanéri vezérkényv.) 1895, 597.
——: Szomoru esetek. 1900, 71.

—: Eletkor és szolgalat. 1907, 184.

—: Létszamcsokkentés Németorszagban. 1924, 33-5.

Kirchner Béla: A szaszorszAgi néptaniték kivansagai. 1908, 57-8.
sz—s.: A magyar rajztanirok nagygytlése. 1905, 227-9.

Tanarok kongresszusa. 1892, 188.
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A Magyar Protest4ns Néptanité c. lap megsziint. 1892, 253.

Lakatos Sdmuel szerk. A maros-tordamegyei tanitotestulet masodik Evkanyve
1886/1892-ik évrél. 1892, 636-7.

Lakits Vendel, A néptanitok Eo6tvés alapja. 1893, 173-4.

A Néptanftok Lapja iinnepi szdma. 1893, 175.

Hajdumegyei tankeriileti tanit6k Gonczy-egyesiilete. 1893, 244-5.

A magyarorszagi tanfték orsz. bizottsiga. 1893, 388-90.

Felhivas a magyar tanférfiak és taniténok ezredéves albuméban valé rész-
vételre. 1894, 444.

Magyar Tanférfiak és Tanfténdk ezredéves albuma. 1894, 550.

A fdvarosi tanszemélyzet fizetésének rendezése. 1895, 69.

A Délmagyarorszagi Tanftéegylet XXVIII. nagygyiilése. 1895, 72-4.
Felhfvas Magyarorszag tanftéi és tanarai egyesiileteihez, testiileteihez. 1895,
74-7.

A Népnevelok bpesti egyesiiletének paedagogiai szakosztalya. 1895, 133.
A berlini le4dnyiskolai tanarok fizetése. 1895, 219,

A magyarorszagi tornataniték egyesiilete. 1895, 220.

A fizetésemelés jovahagyasa. 1895, 280.

A magyarorszagi taniték orsz. bizottsaga. 1895, 359,

A gy6rvidéki tanit6egyesiilet kozgyilése. 1895, 481-2,

A Néptanfték Lapjinak Atalakitasa. 1895, 595-6.

Felhivas. A Magy. Tornatanit6k Egyletének elndksége. 1895, 606-7.

A pannonhalmi Szent Benedek rend névtara. 1896, 69.

A magyar kegyes tanitérend névtira. 1896, 69.

Német kozépiskolak rendes tanarainak fizeiési viszonyai. 1896, 70-].
A zircz—cziszterczi rend névtara. 1896, 151.

Az Eotvos-alap pélyazati hirdetései. 1896, 372.

Tanfték (tanfténék) jogai és kotelességei. 1896, 372,

A tanft6k hAza. 1896. 580.

A taniték Eotvos-alapja. 1897, 190.

A tanéri 4llassal 6ssze nem féré mellékfoglalkozasok. Vkm. rendelete. 1897,
646-7.

Gyakorlatjavitasi tantiéme. 1897, 652-3.

A fdvérosi tanszemélyzet javadalmazisa. 1898, 106.

Az E6tvos-alap” jotéteményeirdl. 1899, 490.

A cisztercita-rend személyzetének névtara. 1899, 569.

Az Eotvos alap, a Tanfték Haza és Péterfy Sandor. 1900, 68.

Az orsz. tanitéi nyugdijalap 1898.-i Allapotarsl. 1900, 71-2.

A kozépiskolai tanarok kivinsagai. 1900, 72.

Polgariskolai igazgaték? 1900, 72-4, 221.

Tanfték és tanirok gyermekeinek tandijmentessége. 1900, 139.
Tanérok nyugdfj nélkil. 1900, 221-2.

Palyanyertes tanit6k. 1900, 283.

Tanarok mellékfoglalkozisa. 1900, 283-4, 342.

A tanit6képzé tanirok kolozsvari kozgyiilése. 1900, 443-5,
Visszavonas. 1900, 507-8.

A kozépiskolai taniregy. temesvari kozgyiilése. 1900, 565-6.
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2845 A tanft6i nyugdijtorvény revisibja a Magyarorsz. Tanit6k Orsz. Bizottsaga
kézgyiilésén. 1900, 566-8.

2846 A Kozépiskolai Tanaregy. vitatételei. 1900, 571-3.

2847 |, Tanbetyar“. 1900, 572-3.

2848 A tanfték kaszinéjanak vitatételei. 1900, 634.

2849 A tanfté kozhivatalnok. 1901, 55-6.

2850 Az egyetemi ifjlisdg tanit6i miikédése. 1901, 59.

2851 Kozépiskolai tanirok fizetése a kiilf6ldon. 1901, 98-9.

2852 Takarékoskodas tanitékban. 1901, 99-100.

2853 A Wodianer-dij els6 nyertesei. 1901, 183.

2854 A Kozépisk. Tandregy. évi felterjesztése. 1901, 253-4.

2855 A rang. 1901, 255-6.

28566 Az Orsz. Kozépisk. Tanaregy. 1901, 503-4.

2857 A Tiszantuli Ref, Kozépisk. Tanaregy. 1901, 504-5.

2868 A Magyarorsz. Taniték Orsz. Bizottsaga. 1901, 505.

2859 Tanari szovetség. 1902, 60-1. )

2860 A rangosztilyozas ellen. 1902, 61-2.

2861 Taniték Haza Kolozsvaroit. 1902, 62.

2862 Uj felekezet. 1902, 62-3.

2863 ,Paedagogiumi Lapok.“ 1902, 63.

2864 A Kozépisk. Tanaregy. évi folterjesztése. 1902, 201-2.

2865 Orsz. Ref. Tanaregyesiilet. 1902, 268-9.

2866 A fovarosi tanitojelolések. 1902, 397.

2867 A Kozépisk. Tanaregy. kozgyililése. 1902, 522-5.

2868 A Tanitoképzé Tanaregy. kozgytilése. 1902, 525-7.

2869 A fizetési fokozatok ellen. 1902, 527.

2870 A Magyarorsz. Taniték Orsz. Bizottsiganak kozgyiilése. 1902, 584-5.

2871 Rokk Szilard-féle tanitéi jutalmak. 1903, 108.

2872 A Tanfték Hazai. 1903, 572.

2873 A Kozépisk. Tanaregy. idei tételei. 1903, 572-3. -

2874 A VI. Egyetemes Tanitogyiilés. 1903, 573; 1904, 440-1,

2875 A rangosztilyozis tultengése. 1905, 100-1.

2876 Szolgalati pragmatika. Revue pédagogique. 1909, 599-600.

2877 A Kath, Kozépisk. Tanaregy. kozgyiilése. 1913, 168.

2878 Az Orsz. Kozépisk. Tanaregy. kozgyiilése. 1913, 168.

2879 A Fovarosi Pedagogiai Szeminarium. 1914, 110.

2880 A Magy. Paed. Tars. a nemzet nevelGihez. 1915, 593-5.

¢) ANOVENDEK ES AZ OSZTALY

A. Ondll6 cikkek

2881 Albert Jé6zsef, A kis diakok. 1903, 407-13.
Esetek a kis didk életébél. ta
2882 Barezdn Endre, A bukottak statisztikdja az 1899-1900. évi k6-
zépiskolai értesitdkbol. 1901, 243-6.
Helyreigazitéis. Barczdan cikkéhez. 1901, 316.
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Csengeri Jénos, Ifjlisagi el6adasok a kolozsvari Nemzeti
Szinh4izban, 1901, 586-94.

A magyar fré6k mellett legtobbszér Shakespeare. A rémai tragédidk koziil leg-
sikeriiltebb el6adas volt , Coriolanus®. Méltatasa. Petdfi forditasa. E. Kovéics
Gyula legjobb alakitisa. ba
Cserép Jdnos, Zsufoltsag a tanitas sikerének féakadéalya.
1904, 102-7.

Kozépiskolaban eredménytelenség oka az osztalyok tulzsiufoltsiaga. Gorogpotls
nem konnyit. Az éreitségin latinb6l forditas nem valt be. Reilis és huméinus
targyak eredményének kiegyenlitése. A kvalifikacidés torvény modositasa, tu
Gy. B, Nemzetkozi levelezés a tanulék kézott 1906, 644-5.
—, Nemzetkozi gyermeckcsere. 1906, 645-6.

Imre Lajos, A Boy-Scout mozgalom irdAnyeszméi. 1914, 522-32,
Az ifjisdg tomoritése kiilonféle egyesuletekbe Az angol boy-scout alapitésa.
Elvei. Nemzeti jellege. Szelleme, célja, szervezete. Mellékcélok. A mozgalom
szervezete. na
Kemény Ferene, A kiilfoldi gyermekakcié6k., 1921, 23-9.

K. F, A kiilfoldi gyermekiidiiltetés, 1926, 105-11.

Kornis Gyula, Kultura és tulterhelés. 1929, 65-76.

A kultidra ismeretanyaga és az iskoldk tantervének novekedése. A tilterhelés
panasza nalunk. Trefort torekvései; a mai Allapot a sziilskhoz intézett kor-
kérdés alapjan. A tilterhelés okai: 1. A tanterv zsufoltsiga, j6 tankdnyvek
hidnya, helytelen o6rarend, a tanulményi id6é révidsége, egyes tanarok tulzott
kovetelése, az osztidlyok nagy létszama, a délutani iskolai elfoglaltsag. 2. A
magandrak, vagy méas otthoni elfoglaltsag, a gyermek rossz id6beosztasa.
Az ifjlisag megtalilta az ,ellenmérget“: a cserkészet, Wandervogel stb. A pe-
dag6gusnak arra kell torekednie, hogy ,az értelmi kultira folosleges iskolai
silyit vegye le az ifjiisag vallarol“. vn
Kovdes Jdnos, Az iskolai osztalyok lélektanabél 1915 490-3.
Morvay Gydz8, Sok iskolaban divik az 4. n. feliigyeldi vagy
censori intézmény, Helyeselhetd-e ez? 1895, 489-90.

Vérnai S@ndor, Iskolaiegyesiiletek Amerikaban, 1909, 491-5,

B. Ismertetett miivek és értekezések

Agner Lajos: Bereczky I., A kdzépiskolai 6nképzokorok és szervezetiik. Arad,
fégimn. 1915, 521.

Beyer Jé6zsef: Bellosics Bdlint, A gyermek a magyar néphagyoményban. Baja,
all. tanfitéképz6. 1905, 165-6.

Eltes Mdtyds: Vértes O. Jozsef, Az ideges gvermek. 1923, 10-3.

G.: Bulyovszky Sdndor, Mit csinaljunk a sziinidében? Selmecbinya, kath.
gimn. 1892, 108.

Hajdu Jénos: Bessenyei Lajos, A tanulok tilterhelése. 1930, 52-3.

Horviath Kéroly: Hans Gudden, Pubertiit und Schule. 1911, 570-2.

: A. Cramer, Pubertit und Schule. 1912, 521-4,

Imre Sdndor: Az iskola a szinpadon. Otto Ernst, Jugend von heute. 1900,
340-1.
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. s.: Tanulék tizparancsa. Miinch: Monatschrift f. héh. Schulen. 1805, 610-1.
Kéllai Ern6: A tehetséges tanul6k kivalasztasa. Hartnacke: Zt. f. pad. Psych.
1916, 270-5.

Kemény Istvan: Nikolai Ogujew, Das Tagebuch des Schiilers Kostja Rjabzew.
Aufzeichnungen eines Fiinfzehnjihrigen. 1928, 113-5.

ki.: Paul Sysmank, Bruder Studio in Karikatur und Satire. 1930, 58.

—: Hans Schlemmer, Hohere Schule und Jugendbewegung in ihrer beider-
seitigen Krisis. 1931, 219-20.

K—n.: A tanul6k vandorlasanak egészséges hatasa. H. Roeder. 1910, 50.

: A kozépiskolai tanul6k szétvalaszissa nemek szerint. J. E. Armstrony.
The School Review. 1910, 514.

—: Iskola-6riasok. H. Ditzel: Pad. Archiv. 1910, 517.

—: Az iskola és az egyén. Minch: L'Education. 1910, 578-80.

~-: Diakszervezetek az amerikai nagyvarosok kozépiskolaiban. D. E. Cloyd:
Education. 1910, 645-6.

Kornis Gyula: W, Stern, Der Student und die paddagogischen Bestrebungen
der Gegenwart. 1913, 501-3.

Lfczer Istvdn: Ben B. Lmdsey—Waulwnyht Evans, Die Revo]utlon der mo-
dernen Jugend. Deutsch von Harten-Hoencke und Fr. Schénemann. 1928,
116-7.

N.: Takdts Sdndor, A régi Magyarorsziag jokedve. 1921, 161.

Nagy J. Béla: Szerk. Sik Sdndor, Magyar cserkészvezet6k konyve. 1923, 59-61.
Nddai Pél: A nagyviros szemlélete. F. Gansberg, Streifziige durch die Welt
der GroBstadt-Kinder. 1908, 353-6.

Ozorai Frigyes: Hegediis Zsigmond, Gyakorlati életpalyak. Bpest VIII. polg
finisk. 1907, 606.

—: Héber Berndt, Megfigyeléseim az iskolai élet korébdl. Bpest VII. all
fégimn. 1907, 606.

Az idegen tanulék széllasviszonyai egészségiigyi, erkolcsi
és tanulményi szempontbdl. Brassé, fégimn. 1909, 653.

Petrich Béla: Albert Thierry, L’homme en proie aux enfants. 1919, 150-2.
P. J.: A kényszer-gimnazista. Pharus. 1917, 206-7.

Quint Jézsef: Winkler—V. Hermaden, Psychologxe des Jugendfuhrers 1927,
239-40.

Juba Adolf, Az egészséges tanuld. 1928, 54.

Schneider Erzsébet: Waldemar Oskar Diring, Die Psychologie der Schul-
klasse. 1928, 117-8.

Szelényi Odon: Otto Ernst, Des Kindes Freiheit und Freude. 1909, 109-10.
—: I. Diénes Jend, Nagyenyedi diakélet a XIX. szdzad végén. Kdlniczky
Géza, Régi igléi didkélet. 1927, 66.

Téri Jo6zsef: Johann Hepp, Die Selbstregierung der Schiiler. 1912, 46-7.
Waldapfel Jénos: Kende Ferenc, A kozépiskolak o6nképzé koreirsl. Sopron,
&ll. féredl. 1894, 370-1. '

—: Emil Kraepelin, Uber geistige Arbeit. Schuschny Henrik, Ké&zépiskolai
tanulék idegessége. 1895, 256-65.

Weszely Odén: Székely Sdndor, Tanuléifjisagunk modora. Ujverbasz, kozs.
gimn, 1904, 564.
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Az Osztondijak ellen. I. I. Thomson. 1909, 598.

Tanulék véleménye a természetrajzi oktatasrol. W. Rasmussen: Zt. f. Phil
u. Piad. 1910, 517-8,

Tanulék typusai. W. Minch: Zt. f. pid. Psych. 1912, 104-5.
Visszaemlékezés az iskola-évekre. J. Cohn: Monatschrift f. héh. Schulen.
1912, 309-10.

Az ,ismétl6“ diak. W. Miinch. 1912, 360-1.

Le Bon, A tomegek lélektana. 1914, 174.

Pongrdcz Jézsef, Magvar didkok Anglidban. 1915, 93,

C. Hirek és adatok

Gergely Adolf: Ifjisagi repiiléegyesiiletek a kozépiskolaban. 1928, 120-1,
kf.: Magyar tanulok az osztrak f6-, kozép- és szakiskoldkon. 1896, 73-4.
—: A kozépiskolai tanulék és a féiskolai hallgaték viszonya. 1901, 183,
: Nemzetkozi diakcesere. 1922, 183-4,

K—n.: Pubertas és iskola. A. Cramer el6adasa. 1910, 179.

Ifjusagi eladasok. 1899, 185, 254-5.

Az iskolaba 1ép6 gyermekek kiismerése iigyében. 1899, 490-2

20.000 korona a debreceni kantusnak. 1900, 220.

Ifjisagi egyesiiletek. 1902, 267-8.

Milyen tanulék mennek a tanftoképzékbe? 1903, 57-9.
Fiirdokonviktusok tanulék szamara. 1905, 160,

Sziinidei fiird6konviktusok. 1905, 304; 1906, 319.

A miincheni koézépiskolak tanuldinak statisztikéja. 1907, 511-2,
Békepalyazat. 1914, 254-5,

Gyermekek a haborurél. 1915, 110.

Kisérlet a tanulok 6nkormanyzasara. 1917, 123.

Nemzeti Gyermekhét. 1931, 62,

d) TANTERV, TANKONYVEK, IFJUSAGIIRODALOM

2855

2956

2937
2958

2959

A. Onallé cikkek

Acsay Istvdn, TankOnyvbirdlé bizottshag és palyazat 1916,
54-7.

Amicis, Edmondo de, Pataracchi tanéar. Ford, Cs. Papp J6zsef. 1905,
600-4. ' '
Fejezet ,L’idioma gentile c¢. konyvb6l, fra
Angyal Ddvid, A polgari fitiskola tanterve. 1918, 440-3.

Beljdk Berndt, Az epikai olvasmanyré6l 1900, 366-78.
Maganolvasmanyok jelentékeny része felsdbb osztilyokban a vilagirodalom
epikai olvasminyai legyenek. Az eposz iranti érdeklédés fokoztassék. Azok
ismertetése 3 szempontbol toriénjék: alapeszme, targyilagossfig, szerkezet. ta
Bozéky Endre, A gimniziumitanterv legiijabbreformjahouz.
1904, 77-102. '

1890 évi tanterv; 1903 Utasiidsok. Oraszam: latin, német. A fdldrajz, ter-

11
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2961

2964

2065

2966

2967
2968
2969
2970
2971

2972

2973

2974

mészetrajz, matematika. A gorégpotlé rajz. Szépiras. Tesli nevelés. Kote-
lezd jaték. Legfontosabb a magyar nyelvi és tdrténelmi tanitas reformja:
nemzeti alap. ta
—, A gymnasiumi Utasitasokrol 1904, 344-74, 513-25, 577-93.
Az Utasitasok késdn. Alapelvei. Biralata. Az egyes targyak. Hifnyossagok,
hézagok. ta
— A tankdnyvengedélyezésrol 1915, 476-89, 543-56.

A j6 tankényv kellékei. A tankdnyvengedélyezés iigye kiilfoldon. A hazai
viszonyok, tdrténeti Attekintés. Kiilonbozé években engedélyezelt tankdnyvek
szambeli adatai. Sablonos hivatalos biralatok karos kdvetkezményei. Schmidt
Marton inditvanya. A Kozponti Tankényvbiralé Bizottshg feladata és fontos-
saga. ga
Csengeri Jénos, Molié¢re Szeleburdija. 1902, 401-5.

Bevezeté conférence a kolozsvari Nemzeti Szinhaz ifjisagi eléadasahoz. ta
Demeczky Mihdly, A porosz flelsGbb iskolak legijabb tanf-
tasi terve. 1892, 60-79.

A gimnazium tanterve, az egyes targvak célja az anyag felosztésa részletesen,
Realgimnazium, fdreil, realiskola réviden. ta
Dezs6 Lajos, A képzdintézeti tantervjavaslat 1897, 320-5, 417-
423, 601-18. (1. 1866)

Dékdny Istvdin, Gazdasagi paedagogia és a mai tanterv, 1912,
32-5.

Déezi Imre, Vélemény a kézépiskolai tantervrevisio iigy é-
ben. (Feleletiil az OKT allandé bizottsaganak kérdéseire.) 1897, 73-86.

Az egységes kozépiskola és a gimnazium. Tilterhelés. Okai. Orvoslasa. A
nemzeti elem. Uj tanterv nem kell. A gérégp6ilé tanterve tarthatatlan. Rész-
letes tanterv. . ta
E. G, A wiirttembergi legujabh tantervek és a tanulék
szellemi munkaja. 1907, 349-50.

Endrei Gerzson, Az osztrik gimnazium dj tanterve, 1909, 225-8,
— Az osztrak realiskolak tanterve, 1909, 365-8.

—y, Minimilis és normialis tantervi anyag 1910, 496-500.
Edtviés Kdroly Lajos, Az osztatlan népiskola és tanterve. 1893,
193-203. (1. 1556)

Faith Mityds, Német olvasékonyveink kozépiskolaink al
sObb osztalyaiban. 1895, 559-69. .

A klasszikus vilaghol veit olvasmanyok tavol esnek a gyermek kozvetlen ér-
deklgdésétdl; nehézkesek, nem adnak alkalmat a beszédképesség gyakorld-
sara. Olyan olvasményok kellenek, amelyekben a kéz- és tarsalgasi nyelv
hatirozottabban jut érvényre. Magyar tirgyn olvasmanyok kellenek, ta
Fekete Antal, Hit-erkodlcsi szempont az elemi iskolai tan-
tervrevisi6jahoz 1898, 220-5. (1. 1136)

Findezy Erud, A kivonatos tankényvek és a szakkorok Adat
kozépoktatdsunk ujabb torténetéhez. 1914, 1-5.

Minimédlis tankényv a kézépiskolaba nem valo, mert: a) akadilyozza a
stilusérzék kifejlddését, b) nem nyujt igazi tudast, c) megrontja az oktatas
methoduséit, dj kéros az oktatds szempontjabol, e) visszaesést jelent kodzép-
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iskolai oktatisunkban. A szakkorokre vonatkozo tervezet helytelensége. na

Foldes Géza, Az osztatlan iskola tanitasi terve. 1899, 537-43.
Az osztatlan iskolanak kiilén tantervet késziteni folosleges és veszedelmes:
megbontand a magyar kultura egységét. Lesiillyesztené a népoktatas nivéjat,

- bantja a sziil6k és tanul6k érdekeit és elégiiletlenséget teremt a tanfték ko-

2976
2977
2978
2979

2980
2981

2982

2983

2984

2685

2986

zott, sza -
Gilos Rezsb, A felsé kereskedelmi iskoldk ij tanftasterve,
1922, 25-30.

Gispir Pal, A pedagogiai pacifizmus, 1929, 125-34.

Gedcze Sarolta, Egy kitiind francia ifjhsiagi irat. 1894, 128-34.
Bruno, Tour de France c. kdnyve. Ennek mint4djara tervezet: Magyarorszag.
Két ifjii utazasa. ta
Henrich Gusztdv, Korlevélaz 1j tankdényvbirdlati szaba-
lyokhoz 1892, 188-91.

—, Tételek a tankdényvek engedélyezésérol 1895 616-7.

— Als6 osztalyt német olvasokonyveink 1895 638-40.
Vita Faith cikkével. (1. 2972) Német olvasékdnyvek kellenek, amelyek a kii-
16nboz6 vidékek igényeit veszik tekintetbe. Alsé osztalyd német gyakorlé-

konyv kell. ta

—y Szabdlyzat a tankdényvek engedélyezésérdl 1896, 49-52.
1, Altaldnos hatarozatok. 2. Engedélyezés. 3. Revizi6. 4. Az engedélyezett
tankonyvek hasznalatba vétele. ta
— A kozépiskolai tantervek revisiéja, Az OKT elé terjesztett
eldadoi jelentés. 1896, 552-8.

A vkm. két rendelete az OKT-hoz: a gorégpotls, a gimnaziumi és reéliskolai
tanterv reviziéja. A Tanacs eddigi munkassaga. Tovabbi teendék. ta
Horvith Jend, Tank6nyveinka haboriualattés utan. 1926, 12-29,
I. A habort alaiti konyveink megjelolik azt az iranyt, melyen a tanirnak
haladnia kell a hazaszeretet és emberszeretet eszményei felé. II. A haboru
utani tankonyveink célja a mult iranti kegyeletre és tanulsfigainak megérté-
sére, nemzeli Onérzetre valé necvelés: a nemzet életerejében valé bizalom és
az isteni gondviseléshe vetett hit megerdsitése. - kt
Imre Sdndor, A porosz kézépiskolak 1901.-i tanterve, 1902, 321-
37, 440-60. ’

Azonos jogosilas. Latin 6raszam er6sédott. Oraszamok a 3 kézépiskolaban.
Egyes targyak: anyanyelv; magyar tantervben tobb targyi\ismeret; a porosz-
ban jobban kiemeclkedik a nevell hatas; latin elé kiliizott cél a magyar tan-
tervben magasabb; a gorognél csekélyebb. Az €16 nyelveknél a cél megegye-
zik, Torténelmi cél ugyanaz. Nalunk silypont a nemzet fejlodésén: jobb
volna az egyetemes torténelem keretében. Gazdasagi, miiveltségi allapotok.
Nemzetiségek. A t6bbi targy. Mi tanterviink: eltérben nemzeti cél; porosz:
az altalanos keretként fogja. koriil a nemzetit. Mi tobb, hatirozott ismeretet
igyeksziink nyujtani; a porosz tanterv erésebben emeli ki a nevel§ mozza-
natot. ta
Janus, A kozépiskolai tantervek revisioja. 1895, 446-50.

A vkm. 2 rendelete alapjan az OKT iilése. Beszimolé: a tilterhelésrél, a tan-
targvakban 16vé nemzeli elemrdl, a gorogpstiorst. ta

11*
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Kalmdr Elek, Versnyesegetés. 1904, 302-5.
Kardevan cikkére (1. 2088): melldzi a pedagdgiai szempontot. Valtoziaini kell

de csak a legvégsd sziikség esetén. ta
Kardevdn Kéroly, Versnyesegetés tankonyvben., 1903, 177-80.
A kolt6i miivek megcsonkitasa ellen. ta

—, Scheffel! Ekkehardja és egy magyar tankonyv. 1912,
229-34.

Kédlmén Miksa, Olvasmany serdilt ifjak szaméara. 1906, 553-9.
A serdiilteket érdeklé és a veliik targyalhaté kérdésekkel foglalkozé frésok
sziikségessége és fontossaga. Ilyen olvasméany: Paul Doumer, Livre des mes
fils. Ismertetése. kra
Kemény Ferene, Az olvasmany-naplé. Inditviny az olvasék apraja-
nagyja szaméra. 1898, 382-8.

,»Az olvasméany-naplé az olvas6é (tanuld) Osszes olvasményainak maga készi-
tette, allandéan és kimeritden megirt jegyzéke és foglalatja (tartalomjegy-
zéke).“ Ennek fontossiga, sziikségessége és haszna, ta
—, Adatok a kiillféldi tankdényvek ligyéhez 1929, 259-64.
Kerékgydrté Iloma, A leanyiskolai ifjisagi kényvtarak. 1915,
619-23. :

ki, A tankonyvek szelleme. 1927, 71-2.

K. F, Pedagogiai és tankdnyvkidllitds Budapesten, 1927.
157-9. *

—, Kiilfoldi tankényvekrél 1930, 295-8.

Kohlbach Bertalan, Latin olvasmanyok. 1912, 165-9.

Koérdst Henrik, A reidliskolai tantervrevisiojarol 1895 419-45
A vkm.-nek a talterhelésrdl sz6l6 rendelete. A talterhelés okai: sok rossz
tankényv; szabad verseny kell; a tanar; anyagi helyzetének javitdsa, szak-
rendszer korlitozasa, helyi el6léptetés; irasbeli dolgozatok, rajzolas reduka-
landé; o6rarend, koncentricié a targyak minéGsége szerint; tulzsiufollsag. Az
egyes targyak a talterhelés szempontjabél ta
Marét Kidroly, A leanygimniziumi latin- és gi’)ri’»gnyelvi ta-
nitéas. 1918, 286-9.

Mdtral Ferenc, Magyar olvasokoényveink nemzetiségi vidé-
ken, 1916, 195-7.

Medgyest Jdnos, A tanterv, a tanitd szabadsfiga és a haladAs,
1915, 205-8. '
Moleez Béla, Az ifjusagi konyvtidrak kezelésérdgl 1899, 378-81.
Tobb, a gyakorlatban ismert és alkalmazott elv. Az ifjisagi konyvtar hatésa
az ifjusdgra. A konyveket legalabb évente egyszer fertStlenitsék. sza
Nagy Joézsef, Mit szeretnek a tanulék olvasni? 1910, 556-63.
—, Mit olvasnak a francia tanulék? 1912, 30-2.

— Az Wj francia kozépiskolai tanterv mérlege. 1912, 498
501.

Nénay Béla, A leanykozépiskola wj tanterve. 1918, 443-5.

Olay Ferenc, Magyarorszag a francia tankdnyvek torzité
tiikrében. 1931, 82-91, 146-57.

13 francia fijabb tankdényvbdl a magyarositasrél, a habora keletkezésérgl, a
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kézponti hatalmak szerepérdl, a hadviselésrél, a haboru utani politikai alaku-
Yasrol, az Ausztridval valé viszonyrél, a gazdasagi allapotokrol sz6l6 részek.
Téves adatok a Petit Larousse-ban. A tankényvek egyilialin nem targyila-
gosak; kiilpolitikai gyiilolet, mt
Petz Gedeon, Kleist Henrik ,Michael Kohlhaas“-arol, 1898,
14-8. .
Az elbeszélés pedagégiai értéke. Tanulsagos olvasmény a tanulé sziméra.
ta
Popovies Ivdn, A horvat kézépiskolaitantervrdl 1906, 362-6.
A horvat taniigyi kormany felhivasa a kozépiskolai tanarok egyesiileti va-
lasztmanyahoz (1904). Az egyvesiiletnek a felhivasra kifejtett munkéassaga.
A valtoztatdsok: az anyag jobb kiszemelése, kedvezébb elrendezése és atte-
kintébb csoportositasa. Mely iskolikban tanitjak a magyar nyelvet, ennek
tananyaga. kra
Quint Jézsef, Az j népiskolai tanterv. 1925 152-4,
—y Az 6tévfolyamu tanitéoképzd uj tanterve és utasitasa.
1925, 154-6.
—y A kisded6vondék j tanterve, 1927, 51.-3.
Romhauer Emil, Vélemény a kozépiskoldi tantervek revi-
siéjanak iigyében. 1897, 132-61. :
Tulterhelés, Nemzeti jellegii targyak elhanyaoolqsa A hianyok orvoslésa, ara-
nyosabb anyagbeosztas. A redliskola egyes targyai. A godrégpotlé. {a
Schober Emil, A természetrajz az uj tantervben. 1900, 593-604
Két kidomborodé jellemvonas: 1. megkézeliti a realiskola tananyagat; 2. bio-
l6giai, fiziologiai, kémiai szemponi, Részletes ismertetés és birdlat. A tan-
anyag fogalmazdsa pongyola. A természetrajz nevelé értéke, ta

Somogyi Géza, Sziikséges-e az osztatlan népiskolak részére
kiilon tanterv. 1899, 605-15.

A népiskola egységének megbontisa az allam egységének megbontisat vonni
maga utan. Ne kivanjunk a népiskolats! erejét meghaladé munkat. Hagyjuk
meg a tantervet és tananyagot az osztatlan iskoldban tgy mint az osztolt-
ban, de igyekezni kell megfelelé idSt biztositani a tanitids végzésére. sza
Stompf Mariska, Az uj népiskolai tanterv. 1905 485-95.

Az 4j tanterv és utasitis részletes ismertetése, dsszevetés a régivel. fra
Székely Gydrgy, Kozépiskolai tanterviink egyvik fogyatko-
zasarol 1901, 86-92. (1. 1604)

Szitnyai Elek, Mit és hogyan olvasson az ifjasag? 1897, 467-74,
558-75.

Az olvasminy hatésa; a lélek fejlettségi fokahoz alkalmazkodjék; a jo ifji-
sigi olvasmany kellékei; a maradandésig biztositisa; az egyéniség és a sza-
bad véalasztis; mennyit lehet olvasni; a kételez6 hazi olvasmanyok; az ifj-
sigi konyvtar kezelése; az olvasmanyok ellen6rzése, szamonkérése. ta
Széts Gyula, A tankdényvbiralat szervezése. 1914, 251-2,

Tas Jozsef, Mit tanftanak Magyarorszidgrél a kitlféld isko-
laiban? 1928, 143-54.

Angol, amerikai és norvég tankdnyvek. Téves vélemények ezek alapjin. At
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kell nézni a t5bbi orszagokban kiadott kdnyveket és meg kell ismertetni
a valdsagot. kt
Tones Gusztiv, ,Az ember tragédiidja“az iskola szempontja-
b 6 1. 1907, 257-70.

Eddig megjelent magyarazatai; helye az iskolaban a tanterv szerint. Madach
kozépiskolai tirgyalasinak jogosultsiga, nehézségei, a szemelvények meg-
vélasztdsinak szempontjai. Nevelési értéke (egységes vilagnézet, kotelesség-
teljesités sziikségessége, magasabb eszmék irant valé hajlandésag, emberszere-
tet). Modszeres feldolgozisa az iskolaban. mt
Téth Rezsd, A magyar ifjwsagi irodalom és ifjusagi kényv-
taraink. 1905, 356-66.

A kézmiiveltség és a kozkonyvtarak. Az dllamnak a tarsadalmat a kozkényv-
tarakrél tajékoztatnia kell. A kozépiskolai ifjisagi konyvtaraink nélkiildzik
a tervszerii gondoskodast. Javaslat. Kilonbozd koényvtartipusok készitése;
hidnyok az ifjisagi irodalomban. fra
T. R, A népiskolai ifjlisagi k6nyvtarak konyvjegyzéke
sa kozépiskolak. 1904, 492-5.

A vkm. rendeletének fontossaga. Sziikségitk és hasznuk. A jelen jegyzék. Ta-
jékoztaté hivatalos katalogus sziiksége a kozépiskolak részére. ta
Velledits Lajos, Egy fejezet a magyarorszagi nyelvtaniras
torténetébdsl 1911, 193-211. (. 266)

Verédy Kdroly, Adalék az osztatlan népiskolai tanterv revi.
si6ojahoz 1895 45-54. (1. 1607)

Waldapfel Jinus, A gymnasiumi tanterv revisiéja. 1897, 218-29,
302-14.

Az egész tantervet kell vizsgilni: van-e bizonyos elveken nyugvé toérvény-
szerliség. Revizi6 mem toldozgatasokkal. A sokoldali nemzeti miiveltség elve.
Kiarman eszméje: a nemzeli kozérziileitSl szentesitett miiveltség egységes
képe. A gimnazium hivatisa: egységes nemzeti miiveltség. A logikai vagy
metodol6giai és torténeti szempont a tantervben: a) tények — tipusok és
fogalmak — torvényszeriiségek; b) a magyar tériénet jelen allamisigunk
kialakulasaig. A gimnizium 9 osztaly legyen. A tananyag egymismelletisége.
A tanarképzés. ta
Wlassies Gyula, A kozépiskolaitantervrevisiéjarél 1897, 107-
109. (Rendelet az OKT alelndkéhez.)

Korai pélyavalasztis megsziintetése; a kétféle jogositis megsziintetése. Egye-
16re a tanterv moédositisa, de majdani teljes reform kérdése is. ta
W. O, A polgari leanyiskoldk vijtanterve. 1908, 465-9.

Az dllami tanitéképzd intézetek Gj tantervének ligye az

"OKT -ban. 1893, 478-84. (1. 1912)

Az OKT albizottsiganak jelentése a tankényvbirfliat és
engedélyezés ligyében. 1894, 154-61.

A tankényvbirilis és engedélyezés — mind a kozépiskolakra, mind a nép-
iskoldkra — mai érvénvében fenntartando. ta
Az dllami tanitéképzéintézetek j tanterve. 1894, 264-8.
1. 1913) ’
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Jelenlés a tankényvbirdlat ligyében tartott targyala-
sokroél 1894, 268-71.

Az OKT targyalasai. Rendszeres biralat és engedélyezés fenntartando az OKT
hataskorében; szakbizottsagok végzik; Gj kiaddsok rendszeresen nem bira-
landok; id6rol-idére revizié szitkséges. ta

B. Ismerteteit miivek és értekezések

Ambrus Ilona: Iskolai reform a tankdnyveken keresztiil. Filip Stenson: Peda-
gogisk Tidskrift. 1930, 319-21.

Aguer Lajos: Pdpay G., Ibsen az iskolaban. Ujpest, f6gimn. 1915, 520.
Balogh Péter: Négyesy Ldszlé, Magyar Verstan. 1898, 176-81.

Bardéez Pél: Stelly Gizella: Mit jatszunk gyerekek? 1924, 78-80.

B. E.: E. Dintzl—C. Vaselli, Aufgaben aus der reinen und angewandten Ma-
thematik. 1922, 120.

Beke Mané és Sziies Adolf: L. Neovius—Nevanlinna, Algebram oppikirja
T-III; Geomelria; Trigonometria. 1912, 94-7.

Bihari Ferenc: Ember Jdnos, Az apré emberek tudoménya. 1903, 50-1.

bn.: Octave Feuillet, Le village. Magyarazta Ballenegger Henrik. 1901, 440-1.
Bédiss Jusztin: Gyomlai Gyula, Szemelvények P. Cornelius Tacitus nagyobb
16rténeti miiveibsl. 1896, 208-12.

—-3 Buridn Janos, Magyar-latin szotar, 1898, 563-6.

—:t Csengeri Jdnos, Anthologia Latina. 1899, 620-5.

—: Csengeri Jdnos, Szemelvények Ovidiusbdl. 1900, 123-6.

Csdszdr Elemér: Gadl Mdézes, Nemzetiink nagy koltsi. 1899, 54-7.

Csengeri Jdnos: Pirchala Imre, Rerum Romanorum liber. 1893, 320-3.

—t Pirchala Imre, Latin gyakorlokényv a gymnasium I és IV. osztalya
szamara. 1893, 323-7. )

—: Defoe Ddniel, Robinson Crusoe ¢lete és viszontagsigai. Atdolgozta Gadl
Mozes. 1898, 181.

—: Robinzon. De Foe és Campe utin a magyar ifjishg szamara atdolgozta
Sebék Zsigmond. 1898, 181-2.

—:2 T6th Sdndor, A magyar nemzeti irodalom torténete. 1900, 325-7.

: Gadl Mézes, Hun és magyar mondak. 1900, 327-8,

Cserép Jé6zsef: Csengeri Jdnos, Homeros Iliasa és Homeros Odysseidja. 1898,
238-9. .

Demek Gy6zé: Haldsz Igndc, Magyar nyelvtan 1. 1896, 212-7,

: Badics Ferenc, Magyar olvasokonyv 1. 1896, 212-7.

: Szinnyei Jézsef, Rendszeres magyar nyelvitan. 1898, 45-8.

: Haldsz Igndc, Rendszeres magyar nyelvtan. 1898, 48-51.

—: Badics Ferenc, Magyar Olvasékonyv IIT. 1898, 101-3.

: Rombauer Emil, A koézépiskolai tanulé maganolvasminya Brassé, all
foreal. 1898, 433-7.

Déczi Imre: Péterfi J.—Gyomlai Gyula—Alexander Berndt, Platon és Aristo-
teles. 1894, 373-6.

Ember Istvdin: Friedr. Stieve, Deutschland und Eurcopa 1890-1914. Ein Hand-
buch zur Vorgeschichte des Weltkrieges. 1928, 188-90.
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Endréi Akos: Ujabb német szotarak. Kiilonosen Simonyi—Balassa szétira.
1899, 302-6.

-3 Segédkonyvek a magyar irodalmi tanitashoz. 1903, 181-3.
Fekete Péter (H.): Vdrady Lajos, Elemi |skolm nevelés gyakorlati szempont-
bél. 1910, 173-5.
Frank Antal: Kévesi Lajos, Vade mecum. Jellemfejleszté didkkalauz. 1928,
183.
Frohlich Kdéroly: Nagy Joézsef, Kivalo mathematikusok és fizikusok. 1927,
65-6.
Fiirst Aladdr: Kelemen Béla, Magyar és német kézi szétar. 1905, 497-500.
G.: Josef Loos, Der &sterreichische Gymnasiallehrplan im Lichte der Con-
centration. 1892, 630-2.
Geréb J6zsef: Polgdr Gydrgy, Okori hitéleli és miivészeti régiségek képgyiij-
teménye. 1896, 512-4.
Goldziher Kdroly: Beke Mand, Bevezelés a differencial- és integralszamitasba,
1908, 237-9.

Practical Mathematics, Summary of six lectures delivered
to working men. Frank Castle, Practical Mathematics for beginners. H. A.
Stern and W. H. Topham, Elementary Practical Mathematics, 1908, 484.
Heinriech Gusztiv: Lessing, Nathan der Weise. Magyarizta Demek Gy
1897, 334-40.

f.: Tanulék nyilatkozatai az olvasasrdl. Liittge: Die Deutsche Schule. 1913,
252-3.

L L.: Rabindranath Tagore, The crescent moon. Child-poems. Translated by
the Author. 1915, 372.

Ineze Béni: Enrico Cocchia, Antologia latina. 1899, 484-90.
—: Rdcz Soma, Latin nyelvkényv. 1903, 424-7.
Kardos Albert: Tomor Ferenc és Vdradi Antal, Magyar olvasékényv a kdzép-
iskoldk I. oszt. szamara. 1895, 342-54.
Karl Jénos: Maria Kreitz, Der geographische Wert der Jugendlektiire. 1931,
110-1,
Kélmdn Miksa: Klimé Mihdly, Francia nyelvian, 1897, 181-3.
Klimé Mihaly, Vilasz Kilman Miksa biralatara. 1897, 343-5.
Kb.: Gustav Freytag, Bilder aus der deutschen Vergangenheit. Kiadta Gyulai
Agost. 1900, 331-3.
Kelemen Béla: Orosz Alajos, Német olvasé és gyakorlé konyv teljes nyelv-
tannal. 1898, 301-3.
—-t Jean Racine, Athalie. Magyarazta Téri Jézsef. 1901, 312-4.
Kemény Ferenc: Két jo ifjisagi kdnyvrdél. H. Raydt, Englische Schulbilder.
Hughes, Tom. Brown’s schooldays. 1893, 327-30.
Otto Neuburger, Der arbeitende Mensch in der erzihlenden Literatur.
Ein Lesebuch. 1928, 112-3. .
L. Pasteuriaux—E. Le Brun, Les Sciences par I'Observation et Expé-
rience. 1928, 190-1.

.t Egy régi német-francia nyelvtan. 1929, 223-4.
K F. G. H. Camerlynck, Mme Camerlynck-Guernier, G. H. Rouz, I‘he Boy’s
own Book. The Girl’s own Book. 1921, 170.

7.
626.
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—: Mme Cumerlynck—G. H. Camerlynck, Pour les Petits. France. 1922, 24.

—: I. David Cohen, The Gateway to English. A textbook in Americanism.

1923, 19-21.

—:t E. Gourio, La classe en Francais. 1925, 58-9.

—: Mme Camerlynck—G. Camerlynck, France. 1925, 59.

Komsdromy Lajos: Katinszky Géza, A magyar nemzeti irodalomtorténet. 1893,
544-50.

Kornis Gyula: Az elsd latin kényv. Harold W, A'Icmson-—.l W. E. Pearce,
The First Latin Book. 1907, 299-304.

—: Liber Sexti. Latin nyelvkdényv a gimnazium 1. és II. oszt. szamara. Szer-
kesztették Fodor Gyula és Székely Istvan, 1910, 171-3.

Kovdes Jdnos: Platz Bonifdcz, Utazas a természetben, 1901, 51-4.

—:t Bozéky Endre, Kozépiskolai fizikai gyakorlatok. 1906, 385-8.

—: Elemi fizikai kisérletek gviijteménye. Kozli Abrahdm Henrik, ford.
Szijdarté Miklés. 1909, 248-51.

Kozma Gyula: Gééz Jozsef, Hangutanzo abc és vezérkonyv. 1903, 427-33.
Latkéezy Mihdly: Benedek Elek, Testamentum és hat levél. 1894, 547-8.
Lényi Erné: Kenyeres Elemér, Posa Lajos a gyermekszobiban és kisded-
6véban. 1928, 54-5.

M.: Csizmadia Gyula, Népiskolai alapismeretek a foldrajz, torténelem, ter
mészettan és természetrajzb6l. 1895, 465-6. ‘

Madzsar Gusztdv: Greguss Agost—Csengeri Jdnos, Magyar Koltészettan 1.
1896, 294.6. '

: Enorei Akos, Német nyelvkonyv 1897, 448-51.

Milnai Mihdly: Waldapfel Jdnos, A nemzeti elem gymnasiumaink tantervd-
ben és utasitasaiban. 1896, 292-4.

Mathé Gybrgy: Balogh Péter, Magyar olvasé kényv a kozépiskolak 1. oszt.
szdmara. 1901, 431-4, '

Melczer Guszidv: Schéber Emil, Asvanyhatirozé. Az asvinytan tanitasarél.
Asvanytani gyakorlatok. 1897, 583-5.

Méhely Lajos: Paszlavszky Jézsef, Az allattan kézikdnyve. 1895, 57-67.
Paszlavszky Jo6zsef, Vilasz Méhely Lajosnak ismertetésére. 1895, 121-32.
Méhely Lajos, Vilasz Paszlavszky valaszara. 1895, 267-78.

Paszlavszky Jézsef, Vilasz. 1895, 279.

M. L. Gy.: Harrach Jézsef, ,Magyar Arion.“ 1893, 113-4; 1894, 161-2.
Morvay Gy6z6: Martin Péter, Psychologia és logika. Kézépiskolak haszna-
latara. 1898, 493-6.

Nagy J6zsef: Az idegen nemzetiségii nyelvtanirok intézménye. V. H. Friedel:
Rev. Univ. 1910, 229-32.

Nagy Pél: Szerk. Ferenczi Zoltdn, Mindentudé Kis Lexikon. 1913, 505-7.
Négyesy Lidszlé: Kalmdr Elek, Iskolai magyar nyelvtan. 1898, 97-100;

N. S.: Kornis Gyula, A lelki élet ismertetése. Ford. Terzin Pdl. 1915, 293.
Olah Béla: Franczia Konyviar. Szerk. Theisz Gyula és Matskdssy Jézsef.
1901, 48-9.

Otrok Mihdly: Kemény Ferenc—Klimé Mihdly, Francia stilusgyakorlatok.
1902, 380-3.




3115 Ozorai Frigyes: Krebsz Erné, Az ifjusdgi olvasmany. Fogaras, all. fégimn
1907, 611.

3116 : Bdszel Erné, Az olvasas, mint az onmiivelés legfontosabb eszkoze. Zsolna,
all. foreal. 1908, 615-6.

3117 —: Parcsetich Vince, Nagy koltéink és az erkdlesi nevelés. Bpest VIIL, f6-
gimn. 1909, 591-2.

3118 Pap Kdéroly: Egy kis konyvrol. Hogyan ne beszéljenek a gyerekek? 1912,
174-5.

3119 Pauler Akos: Kornis Giyula, A pszichologia és logika elemei. 1911, 40-4.

3120 Philipp Kalman: Pieyre Marius tankonyvei. 1912, 506-13.

3121 Posch Arpéd: Geréb Jozsef, Gordog prozai szemelvények Herodotos, Xenophon
és Platon irataibél. 1900, 203-5.

3122 Q.: Természethistoria. Uj ifjisagi konyvsorozat Méhes Gyula és Karl Jdnes
szerkesztésében. 1925, 137.

3123 Quint Jozsef: Barcsai Kdroly, Koltok, irok jellemrajza. 1927, 172,

3124 Sebestyén Gyula: Varga Otté, Viliglorténet a lanterv és utasitisok alapjan.
IIT. k. Uj-kor. 1893, 158-64.

Yarga Otté, A tankényvirasrol és a tankonyvbiralatedl, Valaszul Sebeslyén
Gyula drnak. 1893, 218-28.
Sebestyén Gyula levele a szerkesziéhoz. 1893, 228-9.

3125 —: Marczali Henrik, Magyarorszag torténete. 1895, 207-10.

3126 So6s Erné: Borel-Stockel, Die Elemente der Mathematik. 1911, 49.

3127 —: Tannery—AKlaes, Elemente der Mathematik. 1911, 49,

3128 —: Schwering, Handbuch der Elementarmathematlik. 1911, 49.

3§29 —: Thieme, Die Elemente der Geometrie. 1911, 49-50.

3130 —: Klein—Hellinger, Elementarmathematik vom hoheren Standpunkte aus.
1911, 50-1.

3131 Széehy Kidroly: Négyesy Laszlé, Stilisztika. 1898, 43-5.

3132 Székely Gydrgy: Scitnyai Elek, Léleklan és logika. 1900, 273-9.

3133 —: Ballagt Géza, A magyar alkotmany; népiskolik szaméra. 1901, 45-8.

3134 Szijirté Miklés: Kont Gyula, Elemi fizika. 1897, 256-8.

3135 -—: Bobita Endre—Gerevich Emil, Fizika a kozmografia elemeivel fifiskolak
és tanitéképzok szamara. — Természettan kapesolatban a csillagaszati fold-
rajz s a kozmografia elemeivel a felsGbb leanylskolak és tanitoképz6k sza-
mara. 1897, 507-13.

Vilasz és viszonvialasz a Bébita—Gerevich-féle physikai tankonyvek iigyében.
Bobita Endre ¢s Gerevich Emil valasza Szijarté M. biralatara. Szijartéo M.
viszonvalasza. 1897, 640-5.

3136 Sz. K.: Bokényi Ddniel, A magyar ABC és olvasékonyvek torténeti fejlodése
a legrégibb id6t8] napjainkig. 1892, 179-82.

3137 Széts Gyula: E. Wilk, Marchen-Fibel fiir die ev. Volksschulen in den sieben.
biirgischen Landesteilen Ungarns. 1914, 308-9.

3138 Tas Jézsef: Dezsé Lipot, Kiilfoldi furcsasagok Magyarorszagrél. 1930, 51-2.

3139 Teveli Mihdly: Markovics Sdndor és Hegediis Izidor, Német nyelv- olvas6-
és gyakorlokonyv szemléltets alapon. 1900, 501-3.

3140 —: Endrei Akos és Lenkei Henrik, Német nyelvkényv kozéplskolék szAmAra.

1803, 505-7.
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Téri Jozsef: M. H. Michaelis, Paul Passy, Dictionnaire Phonétique de la
langue francaise. 1898, 303-5.

—: Lederer Abrahdm, Iskolai kirandulias a csillagos égbe. 1903, 568-9.
Timér Pél: Demek Gydzd, Német olvasokonyv a német irodalomtorténet vaz-
latan beliil. 1895, 452-7.

—: Endrei Akos, Német stilus-gyakorlatok. 1898, 566-8.

T. M.: Lasz Samu, Féldrajzi olvasokényv 1. 1912, 304-5.

To6th Sédndor: Szitngai Elek, Tanulmanyok. 1893, 503-5.

—t G6bi Imre, Szerkesziéstan. Koltai Virgil, Szerkesziéstan. 1894, 207-13.
Vdéczy Jdanos: Lehr Albert, Toldi. 1893, 491-7.

Varé Béni: Weszely Odén, Stilisztika polgari iskolak szamara. 1895, 265-6.
Wagner Alajos: Bozéky Endre, Physika és physikai foldrajz. 1897, 252-6.
Waldapfel Jdinos: Ember Arpdd, Az ifjusagi konyviarrol. Székelyudvarhely,
kath. fogimn. 1893, 313-4.

~—s: Friedrich Schiel, Lehrbuch der Geographie fiir die unteren Klassen der
Mittelschule. Brassé, ev. gimn. 1894, 283-4.

¢ Kopp Lajos, Régi magyar arithmetikdk. Bpest VIIIL. féreal. 1894, 364.

¢ Gadl Mézes, Az ifjusdg és a regényolvasis. Pozsony, kath. gimn. 1894,
371-2.

Weszely (dén: Robinson, mint ifjisagi konyv. 1900, 623 32.
Bdthory Ndndor, Allattan. 1892, 255.

Furipidész, Iphlgema Auliszban. Ford. Radé Antal. 1892, 255,
Ariosto Orjongé Lér:’intja. Ford. Radé Antal. 1894, 167.
Benedek Elek, Magyar mese- és mondavilag. 1894, 287.
Marczali Henrik, Magyarorszag torténete. 1894, 382,

Verne Gyula Osszes munkai. 1894, 552; 1896, 230-1.

A debreceni kozépiskolai tanari kor a tanterv-revisiorél, Déczi Imre: Debr.
Prot. Lap. 1895, 282-3. :
Sdndor Domokos, Magyar Fogalmazé. 1896, 231.

Kemény Ferenc, Megfelel6 nemzetbeli tanarok a modern idegen nyelvek tani-
tasdban. Die Neueren Sprachen. 1898, 442-4.

Buridn Jdnos, Magyar-latin sz6tar, 1898, 511.

Simonyi Zsigmond és Balassa Jézsef, Német és magyar szotar. 1899, 188-9.
Iskolai segédkdényvek. Szerk. Réger Béla. 1909, 46.

Uj szaval6konyv. Szerk. Havas Istvdn. 1910, 353.

Szoktassuk az embereket az értékes irodalom olvasisaral Fr. Rommel: Neue
Jahrbiicher. Loewenberg: Der Siemann. 1911, 515-6.

Az elemi iskolai tankényvek hibai. Czirbusz Endre: Nemzeti Kulttra. 1914,
107-8.

Quint Jézsef, A testi élet ismertetése. 1915, 93-4.

Barna Jakab és Ujhelyi Sdndor, Jatékkonyv gyermekek és serdiils ifjiisag
szaméra. 1915, 502.

C. Hirek és adatok

Biltenbinder Miklés, A tankényvekrsl. 1914, 605,
E,, A tankonyvbiralati szabalyzat egyes hianyai. 1901, 58-9.
kf.,, A tankonyvbiralati szabalyzat egy hiinya. ‘1900, 633.
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—, Mozgalom a tankdnyvek itjan valé ragalmazas ellen. 1929, 63-4.

A hivatalos tankényvbiralat iigyében. Vkm. rendelete az OKT-hoz, 1894, 50-1.
A hesseni gymnasiumok revidealt tanterve. 1894, 106-7.

Az jparos tanoncziskolik uj tanterve. 1895, 68.

Népiskolai lanterv. 1895, 68.

Tornajatékok fiizetkékben, 1895, 285.

Gymnasiumi tanterviink revisiéja. Vkm. rendelete. 1895, 287-93.

Az iskolakonyvek birilata és engedélyezése. Ertekezlet a vkm.-ban. 1895, 591.
595.

A tankonyvek engedélyezése iigyében tartott min. érlekezlet. 1896, 226-7.
A tankonyvbiralati szabalyzat. A vkm. rendelete. 1896, 515-7.

A kozépiskolai tantervek revisiéja az OKT-ban. 1896, 579-80.

A foévarosi elemi iskolak tanterve. 1896, 624-34.

A kozépiskolai tantervek revisi6ja. Az OKT tanacskozdsainak eredménye.
1897, 645-6.

Palyézati hirdetés. (Magyar nyelvkényvre.) 1898, 61: 1900, 140.

A tantervrevisio. 1898, 442. ' :

A kozépiskolak uj tantervének életbeléptetése. 1900, 69; 1901, 99.

Az osztatlan népiskolak tanterve. 1900, 139:40.

Az osztatlan népiskola tantervével. 1900, 342-3.

Egységes népiskolai tanterv. 1901, 96.

Utasftasok a népiskolai tantervhez. 1901, 254.

A fels6bb leanyiskolak uj tanterve. 1901, 499-503.

Az ifjusagi irodalom megbiralasa. 1901, 508-9.

A német nyelv a fivarosi elemi iskolakban. 1902, 397, 587.

Népiskolai ifjisagi kényvtarak. 1902, 521-2.

PalyAzati hirdetés. (Isk. tankdnyvekre.) 1905, 188-9.

Uj gyermeklap. Seb6k Zsigmond—Benedek Elek, J6 Pajths. 1909, 609.
Juventus. 1910, 316-7.

‘Népiskolai- Ifjusagi Koényvtarakat Intéz6 Bizottsag. 1917, 122.

e) ISKOLAI OKTATAS, AZEGYES TARGYAK |
TANITASA

A, Ondllé cikkek

Agdrdi Lészl6, Eszmény és valésagaz iskolaban. 1920, 65-70.

Az iskoldnak a valé életet kell a tanulé szeme elé allitania. Ezt a célt kell
szolgilnia az Gsszes targyak tanitdsinak is. A nevelés igaz és 6rok eszménye
az egyéniség alacsony Osztdneinek teljes kiirtasa. jo
Albert J6zsef, A gorogpo6tlé magyar irodalmi tanitas 1895,
336-40.

A gordg irodalmat a magyar irodalmi tanitis intenzivebbé és mélyebbé téte-
lére hasznéljuk fel. V.-VI.-ban a magyar irodalom tanira, a VIIL.-VIIL.-ban
a filolégia és filozéfia tandra tanitsa. ta
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—, Tanulmanyi kirdandulasok, 1901, 487-90.

A mai tanulményi kirAndulasok nem szolgaljik az idedlis célt. A nyari ki-
randulasok orszdgos szervezése. A tanulmanyi kirandulasok pedagéglal és
szocialis haszna. A nemzetkozi didkszovetség folkarolsa. ba
~—, Még egyszer a tanulmanyi kirandulasokrol 1902, 188-
190. , .

A szepesi tandri kor inditvanya: diakszallok. Ennek kiterjesztése. Ingyenes
ellatds; tarsadalom hozzédjdrulasa; kormany altal valé szervezés, vezetés. (a
Alszeghy Jdnos, Az olvasis és irds tanftdsanak ij médszere,
1903, 302-13.

A fonomimika pedagogiai alapja. Elégyakorlatok: az ujjak iigyesitése. Kéz-
ligyesité gyakorlatok 4 héten atb. Irisi elégvakorlatok. ta
Apéthy Istvén, A természettudoméinyok a kézépiskolaban,
1911, 600-16.

A természettudoméinyok fokozottabb tanitisa a klasszikus nyelvekkel szem-
ben. A természettudoményok mint az ember anyagi, értelmi, erkolesi boldo-
gulasanak legf6bb tényezdi. Természettudomanyi médszer a kozépiskola tanf-
tasaban. A fejlddés és tanftds viszonya. Tanulas és tanitds mint a szellemi
fejlddés tényezdi. A természettudomanyok tanitisa ellen felhozott kifogasok.
Ezek cafolasa. na
Bakonyi Hugé, Uj szempontok az idegennyelvi oktatiashoz
1921, 115-26.

A nyelvi oktatas helye a kozépiskolaban. Egy-egy idegen nyelv tanitdsinak
éraszama kiilfoldon és nalunk. Az idegennyelvi oktatis eredménylelenségé-
nek okai. Mérsékelt direkt moédszer. Heti 5—6 ora. Mivel ennyi 6raszdm
kivihetetlen, vagy ki kell kiiszobslni az idegennyelvi tanitast, vagy csak egy
vilignyelvet tanitani. Nilunk a németet. mt
Barankay Lajos, A nemzetetikai nevelés didaktikai saly-
pontja. (Irodalomtérténeti foldrajz.) 1931, 10-27. (1. 523)

Barcsa Jfnos, A tortémettanftis modédszere az Oj tanterv
alapjan. 1902, 209-27.

Az 4 tanterv: a nemzeti torténelem elétérben. A torténelem mint a jellem-
képzés fontos eszkoze. Mindeniitt kapcsolatok, fésily a tanulsigokon, Nem-
zeti vonatkozasnal a tanir magyarézata. ta
—, A magyar frasbeli dolgozatokré6l 1903, 291-301.

Régi tantervekben nagyobb sily a fogalmazasbeli iigyességre. Nem érjiik el
az utasitisok céljat. Eszkoz6k a szinvonal emélésére. ta
Barla Jend, A kozépiskolai vallastanitéas. 1901, 193-200.

A vallastanftas fontossaga a kozépiskolaban. A vallas tanitasdnak a meg-
gy6zés legyen a f§ eszkdoze. A tanulénak a szivére hatni, A vallAstanir ne
csak kivaloan képzett, hanem erkdlesi tekintetben is kxfogést'\l:m legyen Az
ifjusagi istentiszteletek fontossaga. ba
Barla-Szabé Titusz, Modern nyelvtanilas fonetikus széveg és
beszélégép segélyével 1909, 17-20.

Bartos Fiilop, A modern nyelvek tanitdsdanak nehézségei.
1894, 497-508.

Bréal fejtegetéseire (1. 3314) reflekliil. A realiskolai nvelvianités. A beszéd-
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tanitas akadalyai. A tanterv és utasitis célkitiizései. Ebb6l a beszél6képesség
elsajatitasdra sok mindent fel kell &ldozni. - ta
—, A német nyelv az utasitasokban. Valasz Waldapfel Janos
megjegyzéseire. (L. 3407) 1896, 132-4.

Az Utasitasok a nyelvianitis gyakorlati céljin a beszédet értik. ta
—, Mi hétacélakdzépiskolai nyelvtanitdsban? 1897 40-3
435-41.

A tantervek szerint irodalmi miivek megértése. Ezzel szemben gyakorlatli cél
hangstlyozisa, Findczy, Waldapfel véleménye. Fi az olvasis. Az utasftisok
talzott kdvetelése. ta
—, Amerikai vélemények az idegen nyelvek tanitdsaréi
1898, 154-62, 215-20.

13 értekezés a Methodes of teaching modern languages c. koletben. Egybe-
hangzoan: az eredmény csekély. A 13 értekezés kivonata. ta
Batta Istvdn, A fizika torténeti tanitdsa. 1913, 274-83.

A modern tudoménytérténet tanitasarol 4ltalaban. A fizikatorténet tanftésa-
nak pedagégiai jelentGsége. A tanterv utasitdsa. A torténeti targyalds kap-
csolatot teremt a huminis és realis targyak kozétt. Schmidkunz, Bohnert,
Danemann stb. véleménye a tériéneti elemrsl Poincaré. A fizika torténeti
tanftasinak kérdése nalunk. A fizikatorténet tanitisinak vezetdé gondolatn
és modszere. Gyakorlati megvaldsitasa. na -’
—, Mathematika és torténettanitas a kozépiskolaban
1918, 362-87. -

Kant: a tiszta matematika, mely a tobbi targyaktol és a gyakorlati élettsl
elszakadt. Az ellentibor (Gebhardt): a matematika kapcsolata a természet-
tudominyokkal. Tanitdsdnak korében e tudomény fejlédését és miivelinek

~ kegkivalobbjait is meg kell ismertetni, Héfler: Idénkint és alkalmilag 2
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matematikai tanitAsnak torténetivé kell vilnia és a legmagasztosabh kon-
centralé elvnek: az érzildeti oktatasnak szolgalatiba illania ma
Bdlint Aranka, A miivészettdérténet tanitdsa Franciaorszag-
ban. 1907, 550-5.

Becker Hugé, Uj moédszertani észrevételek a német féne-
vek ragozasaban. 1902, 22-36. .

A németiil nem tudok szempontja. Csoportositisok nemek szerint. Egyszerii
és konnyii sémak. ta
Beke Man6, Typikus hibdk a mathematikai tanitasban. 1900,
520-30. _

Hibak az egyszer-egyben, a szamolasban, a tortszamokn4l, az aranyosshgnal.
Az algebra tanitisinal, geometrianil. Szemléletbdl eredé tévedések. A hibak
csoportja. Védekezés elleniik. ta
Beljadk Berndt, Eszrevételek a nyelvtanitis médszeréhez,
1898, 483-6, 550-9. .

Ohlert, Aligemeine Methodik des Sprachunterrichts alapjan. Lélektani moz-
zanatok. Az utanzis. Eszkéz: viva vox. A nyelv formilis képzé hatdsa. Uti-
litarista célok. Az eszkdzok biralata. Direkt moédszer; induktiv eljaras mint
atmenet; irodalmi tanulas. A 3 fok jellemzése. . ta
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Benisch Arthur, A magyar nyelv tanitidsa Horvatorszagban
és Boszniaban. 1916, 493-501.

Bleyer Jakab, Néhany sz6 a német nyelvi oktatdshoz a gym-
nasiumban, 1899, 468-73.

Karman Mor, Adalékok a gymnasiumi oktatas elméletéhez c. miivére hivat-
kozva helyteleniti a gimnaziumban a német nyelv gyakorlati iranyi oktaté-
sit. A nyelvet ne 6nmagaért tanitsuk, hanem az irodalomért, melyben a
nyelv éL sza
Bédiss Juszting Az actidok digye. 1901, 135-53, 201-22,

Ma folisleges az actiok tanitdsa. Fontos, hogy a tanulé elgszor mai anya-
nyelvével és annak hasznalataval legyen tisztaban és csak azutan johet a ku-
taté elmélyedés. Koérdsi Sandorral (I. 3318) szemben: az idegenek magyar
nyelvre valé tanitdsaban a nalunk hasznalt igealakokat kell tanitani, ba
—, A latin nyelvbeli actiék kérdése. 1901, 468-82, 528-44.
Hibas forditasok latinra, Az acti6k tanitisa ellen (1. 3344): nem vezetnék
kell6 gyakorlati eredményre. A latin igeid6k magyarizata a nalunk régente
hasznilatos igealakok altal. 6 igealak helyett esak 3. ba
—, Afoltételes mondatok megvilagitisa a gordog és latin
nyelvben. 1902, 273-94.

1. A realis és irredlis eset; az optativus-os formula; az eventualis eset.
2. Ezek targyalasa az.iskolaban. ta
Bonkdlé Siandor, A gimniziumi nyelvtanitas reformja, 1912,
548-56.

Elvi ellentétek: a filologia vagy a torténeti nyelvtudomany. A dominalé filo-
l6giai szempont helyett a klasszikus nyelvek oktatasdban a filozéfiai elv
érvényesitését kivanja. Kornis Gy., Apathy I., Hegediis 1. véleménye. Gya-
korlati példa a moédszer javitisira. Ostwalddal szemben a nyelv logikai
képzd hatésa, sta
Boz6ky Endre, Elméleti szempontok a fizikatanitas koré-
ben. 1910, 129-41.

Pusztan kisérleti alépon a fizika tanitsa lehetetlen. A tanulék kisérletei nem
csupan produkcidk, hanem az autodidaxis lehetésége. A tinemények magya-
razata, az elméleti alap fontossiga. A hipotézisek igazolasihoz is elméleti

alap kell. Az Utasitas biralata. Tervezet a tanitis modositaséra. sta
Bongérfi—Kdrpdti, Ditlé vagy 4ll6 ir4as. 1892, 479-87, 561-71.
Vita Kollmann cikkével (1. 3307). Az alléiras hiveinek allaspontja. ta

Bursies Ern6, A torténettanitds erdsitése a népiskolaban.
1914, 498-505.

Tantervreviziok és hibajuk. Elemi népiskoldink statisztikadja 1911/12-ben.
A létszam statisztikaja ugyanakkor. A kett§ vizsgalata. A szomoru jelensé-
gek okai. A tanterv nemzeti szellemii reformjinak sziikségessége. A mese sze-
repe a ibrténelemtanitisban. A térténelemtanitds kérdésének helyes meg-
oldasa. ] na
Csengeri Jdnos, A g6rogp6tlé tanterv reformja, 1895, 234.47,

A gimnaziumi irodalomtanitisnak a gorogpotlé tantargyak behozatala 4ltal
eléallott kettdssége nem helyeselhets. A gorogpotlo tantargyak minden tanu-
16ra kiterjesztenddk. A gordgpotlé targyak helyett francia nyelv, ta
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Cserép Jozsef, A gordog kérdés. 1895, 404-8.

A gordgpé6tlé - tanulmanyok reviziéja. Egyetért Csengerivel (1. 3235); a ki-
vitelben eltérss, ta
Dévid Lajos, Bolyai Farkas éy a matcmatikai cktatis re-
formja. 1921, 148-56. (1. 199)

Demek Gy6z6, Az iskolai kézmiivesség 1394, 302-20.

A cselekvés fontosséga, kézimunka jelentdsége. A kézimunka az egységes ko-
zépiskolaban; modszer; az egyéni svéd és a parisi osztalykialliths. Torténeti
attekintés. Az egységes kézépfskola alsé négy osztalydban lehetGleg nagy ora-
szam. ta
—, Uj paedagogiai kérdések. 1898, 234-7.

A herbartistak két életrevalé gondolata: Nebenklassen, Hauptklassen (Kar-

‘mén is mellette). A ,freie Arbeiten* kérdése: lehetéleg minden targybél dol-

gozat. Javaslat erre. ta

Dengi Jéneos, A v11ég1rodalom oktatasa a kézépiskolaink-
ban. 1912, 282-92, 333-57.

A klasszikus olvasmanyok nem nyujtjik az iltalanosabb és egyetemesebb mii-
veltséget. Médok a megoldasra: el kell valasztani a nyelvi és irodalmi okta-
tast. A direkt modszert fejleszteni kell a felsé osztalyokra nézve, az irodalmi
ismertetés kiilon tantirgyként és magyar nyelven, de nem egyiitt a magyar
irodalommal. Parhuzam a kiilfoldi iskolik tanuléinak egyetemes irodalmi
ismeretei és a mieinké kozott. Az oktatisban érvényesiiljon a filozéfiai szem-
pont. sta
Dékdny Istvdn, Ertékelés a torténelemben, 1913, 284-7.

—y TOrténelem és szemlélet. 1914, 321-35.

A torténeti jelenségek szemléltetésének kérdése. Indirekt szemlélet. Milyen
tudomény a torténelem médszertani szempontbdl? Negativ-pozitiv allaspon-
tok. Rekonstrukci6. A torténelem forrasai. Szemléltets képek. Maradvanyok.
A torténelem mint rekonstrualé tudomany. Erzékels-rekonstrualé szemlélet.
Az idegen psziché megismerése. W. Stern Differencidlis Pszichologiajanak
eljirasai. A tkérdés interindividualis pszicholégiai és szocialpszicholégiai
oldala, Az analogélmény kérdése az irodalomtorténeti oktatasban. na
—y A torténelem-tanftas 0j rendje Poroszorszigban
1916, 305-15.

A porosz kozoktatasi minisztérium rendeiete (1915) a torténelemtanftasra
vonatkozbéan: a tanitds stilypontjat athelyezte a XVIII. szazad masodik fe-
lére és a XIX. szazadra. Ez j kovetelmény szerint a torténelem feladata a
német kultiira nagy alakjainak eleven kidolgozasa, kiilonds tekintettel a leg-
utolsé évszazadra. A modern torténelemtanitis foltételei; Osszehasonlftas a
német, francia és magyar tantervi kovetelmények kozott. Ellenszenv a ren-
delet irdnt. Ennek okai. csa
Décezt Imre, Irodalmi képzés a classica philologiai okta-
tasban. 1892, 456-68.

A jovo kozépiskolaja: a mai gimnizium tovabbfejlesztése, irodalmi képzésre
alapftott humanisztikus intézmény. A mai klasszikus filolégiai tanitis nem
all teljesen az irodalmi képzés szolgalatiban. A fels6 osztalyokban irodalmat
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kell tanitani. Ennek akadélyai a tanarképzésben, irodalmi segédeszkozokben
A kivant ‘eljarasméd példaja. “ta
Ember Istvin, A modern térténettanitas kérdései. 1923, 1-6.
A torténettanftas feladata azon folyamatok megismertetése, melyek az életre
alakitélag hatottak: a jelen és mult 6sszefilggésének kimutatisa. Ezt a fel-
adatot a torténettanitas akkor végezheti el, ha a tanftandé anyagban a ki-
valogatis és értékelés helyesen tortént. Ezeknek elvei. . fra
—, Ujabb torténetdidaktikai irodalom. 1925, 115-22.
A habori ramutatott a 1orténeti szemlélel vilagnézetformalé fontossagéra.
Az ujabb torténettanitisi irodalom néhany fontosabb probléméja: a torté-
neti valésag megértése, az anyagkivalasztas, a vilagnézet kialakitésa. kt

, Ujabb torténetdidaktikai irodalom. 1931, 161-8.
Endrel Gerzson, Ostwald bécsi el6adasa és az ellene tamadt
visszahatas. 1909, 101-6.
Fehér Jend, A rajzolis a természetrajz tanitdsdaban, 1912,
224-9.
Fest Aladir, A tO0rténelmi oktatas modszere. 1917, 129-57.
A torténelmi oktatias eddig még nem halad helyesnek elismert moddszer sze-
rint. A torténelemtanitdas végcélja egybeesik az Allampolgiri nevelés végeélja-
val. Marczali Henrik felfogasa. Moddszere:. 1. Az elSkészités. II. A tanitas
célkitiizése. 11I. Az ismeretek kapcsolasa, kovetkezetes ismerettarsitis, 1V, A
torténelmi ismereteket szerves osszefiiggésbe kell hozni a t6ébbi targyakban
szerzett ismeretrendszerekkel. V. Az ismeretek rendszerbe foglalisa nem 6n-

~ cél, képessé kell tenni a gyermeket, hogy meglévé ismeretei alapjan logiku-
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san tovabb tudja gondolatait fiizni barmely iranyban, : da
Fest Sdndor, A latin nyelv tanitdsa az amerikai High
Schoolban. 1911, 273-7, 330-4.
Vélemények a latin nyelvrél. A new-yorki high school mint az amerikai ké-
zeplskolak tipusa. A latin nyelv tanitasanak célja Amerikdban. A tanitis
lényege. Tanmenete; mdédszere. Ennek hianyai. Bennett véleménye. A gram-
matikai tudas hidnyossaga. Biztossag a latin szoveg megértésében és a helyes
forditasban, Kifogasok a latin oktatas tanmenete ellen. na
Findezy Ernd, A latin nyelv tanitasarol 1912, 1-13.
A latin nyelvtanitas eredménytelenségének okai. 1. Nemzetkdzi szempontok:
Mas az eszmény ma a neveléshen, 2. Hazai viszonyainkban gyoékerezé gatlo
tényezok: Tantervi célok helytelen értelmezése, rideg mdédszer, gyakorlati
tanarképzés, a Tanarvizsgalé Szabalyzat, az egyetemi latin filolégiai tanszék
kevés szdma. A latin nyelv neveld értéke a nemzeti torténeti tudatossag
fejlesztése. Nem reformot kivan: eltorlést vagy csorbitast, hanem az ered-
ménytelenség okairél valé tanicskozast. - sta
Fiirst Aladdr, A realiskolai utasitasok. \Icmet nyelv és iro-
dalom. 1913, 292-7. :

—w Egy osztaly magyar dolgozatai. 1913, 471-82,
A magyar firasbeli dolgozatok kérdése. A tapasztalatok gyiijiése, A szerzi

. tapasztalatai (gimn. V. o.). Az frasbeli dolgozatok témajanak kivalasztasa.

Az eredmény. Az értékelés. A dolgozat javitasar6l. A dolgozat készitésére
szant id6. na

12
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-- Egy osztaly magyar dolgozatai. 1914, 362-5.

—, Magyvar dolgozatok a VII. és VNI osztialyban. 1918,
393-401. ‘ .
A dolgozatok targya, eredménye; a tanar altal kitdizoétt cél. A magyar dolgo-
zatok mindegyike ugyszolvan alkalmi tétel, egyéni meggondolas terméke,
kidolgozAsa is mindig egy bizonyos célt szolgilt, irodalmi tudisunkat mé-
lyebbé tette és egyéni munkara, onallésagra akart szoktatni. ma.
Gafil Mézes, Az irodalomtorténet tanitasa. 1898, 206-15.

A kézikényvhéz csatolt szemelvény kevés. Be kell mutatni mindazt, ami
remek. Minél tobbet olvastatni. Jol felszerelt ifjusagi konyvtar; 8 esztendeig
gyiijteni az olvasményi anyagot., Az egyes osztalyok olvasmanyai. Egyiitt
olvasni a tanuloval. Onképzékor és irodalomtanitas kapcesolata, Erettségin
szimonkérendd miivek. ta
—, Az iskola belss életének reformja. 1914, 129-46.

Iskolaink nevelé munkaja. A kisdedové neveloi feladata. A kisded6vé mint
az iskola eldkészitGje. Az iskolai élet kezdetén, Az iskola nevelGi feladata.
Az iskola megszerettetése. Onmunkissagra valo nevelés. Az embertirsi érzés
apolasa. A vallasos érzés tiszteletben tartasa. Tanitas és nevelés dsszhangzé
munkéija. na
Gabdinyi Jémos, A torténelmi oktatas a nemzetek szdvet-
sége szolgalataban, Megjegyzések Giesswein Sandor cikkére. (1 3262)
1920, 25-9. ; .
Gerando (De) Antonia, A leanyok irodalmi tanitiasarél 1892,
291-G6. (1. 2003)

Gergely Adolf, Iskoldak a repiilésért. 1931, 98-101.

Giesswein Sdndor, A torténelmi oktatids a nemzetek szovet-
sége szolgadlataban. 1919, 115-9. )

Az emberiség torténelme tulajdonképen az emberi tarsulds terjeszkedésének,
fokozatos haladasanak folyamata. A népek természettél fogva nem ellen-
ségeik egymasnak., Mint ahogy a f6ldrajz mutatja, hogy az dceanok nem
népvalasztok, hanem o6sszekoté hidak, tgy kell a torténelem eléadasinak a
vilagszovetség nagy tarsulasit elokésziteni. jo
Gockler Lajos, A koncentrici6 mint didaktikai elv. 1912
257-72. '

A koncentricio eredete és a fogalom értelmezése koriil keletkezett ziirzavar.
Torténeti fejlédés Platontol Pestalozziig. A XVIIL. szazad tantargyra vonat-
koz6 koncentraciéja, Herbartnal lélektanilag megokolt didaktikai elv; kove-
tGinek értelmezése. A tantervi koncentricio hibdinak kévetkezményei, sta
Goldziher Kdroly, Reformtérekvések a mathematikai okta-
tds terén. 1908, 16-40, 90-104, 159-73, 217-28; 1909, 7-16, 92-100.
Régebbi reformtorekvések: Karman és a németek. Az Gjabb reformmozga-
lom jellemzése és a kifejezett kivansagok. A reformtorekvések torténete és
eredményei az egyes orszigokban. Megjegyzések a bibliografiai részhez.
Bibliografia: 1. Reformtorekvéseket altaldnosan jellemz6 munkak. 2. Részle-
tes kérdésekrdl sz6lé6 dolgozaiok. 3. Kiilféldi reformtdrekvések torténetét és
eredményeit ismertet6 dolgozatok. 4. Tankinyvek., — Az 1909-es évfolyam-
ban pétlasok a bibliografidhoz és néhany sz6 a IV. nemzetkézi matematikai
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kongresszusrél, a magyar és a németlorszagi mozgalomrél, a matematikai
tanarképzésrél és a tankonyvirodalomrol. . mt
—y A matematika tanitasanak fokozatai. 1910, 321-33.
Karman Mér teoretikuméaban felallitott fokozat: 1. Konkrét szemlélet. 2. Szer-
kezeti médok viszonya. 3. Magyarazé fokok onmagukban és egymashoz valé
viszonyukban. A gondolat részletes kidolgozasa a kozépiskolai szidmtan és
algebra keretében. Hazai Koénig—Beke-féle tankonyvek, az osztrak Hofler
tervezete és a legijabb francia tanterv. sta
—, A grafikai médszer és ujabb irodalma. 1914, 77-90.

A grafikai mo6dszerrol. Az alsofoku, kézépfoku és felsGfoku tanitasban vald
alkalmazas. A grafikai moédszer az alkalmazott matematikaban. na.
—y A geometria kézépiskolai tanitasdnak médszertani
alapvetése. 1918, 76-99.

A geometria tanitasanak terén érvényesiilé ajabb reformtorekvések: a mod-
szertani alapvetés mozgalmanak irodalma (Beke—Mikola-féle gyijtemény). A
szempontok. 1.-A geometria tanitasnak fejlédésképes tanmenete kettds tago-
z6das szerint. 2. Mddszeres feldolgozas sziikséges. 3. Induktiv elemekkel kell
elérni a deduktiv targyalashoz sziikséges kellékeket. 4. Az algebra és geo-
metria Osszeforrasa sziikséges. 5. Az 6nallé szisztematikus fejtegetések a filo-
z6fiai tanftas korébe tartoznak. 6. A tanarképzés reformja. ma
Gombéez Zoltdn, A kfsérleti phonetika és nyelvtanitas. 1900
180-7.

Eredményei és eszkdzei haszonnal alkalmazhaték idegen nyelv ianitasiban.
Anyanyelvben: a kiejtésbeli hibak javitasa, ta
Gorog Imre, A nagy francia forradalom. 1908, 280-90. 341-50.

A kozépiskolai torténettanitas nehézségeinek forrasa. A torténettanitas szem-
pontjai: az egyénre és kdzosségre vonatkozé tapasztalatok kozlése, az egyiitt-
érzés fejlesziése. az itélés gyakorlisa, az él6 hagyomany tudatositasa és a
szellemi miivelddés intenziv ismertetése. A francia forradalom didaktikai fel-
dolgozasa. : cs6
Graf Jakab, Eszrevételek a gymnasiumi rajztanitashoz.
1899, 50-4.

A mértani rajz mellett a szabadkézi rajz fontossaga. A kétféle rajz teljes
egyenjogositsa. . . sza
Guttenberg Pdl, A slojdoktatas —iskolaikézimunka — Skan-
dindviaban. 1892, 207-13. .

Az ilyen iranyu hazai térekvések rovid torténete; beszamold tanulmanyutja-
rol. ’ ta
Habdn Mihdly, A mennyiségtani dolgozatok paedagogiai
értéke 1920, 29-33.

Megjegyzések Kilian cikkéhez (1. 3302).

Harmos Sdndor, Hogyan tanitsuk az irodalomtorténetet?
1908, 577-87.

Az esztétikai élvezet kél alapvetd kritériuma: 1. A haté tényezdk sorrendje.
2. Nem kivAnjuk, hogy maskép legven irva az illetd mii. Iskolai olvastatas-
kor a két kritérium biztositasa. A mii koraval és ir6javal harmonizilé lelki-

12*
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allapotot kell a tanulékban felkelteni. A klasszikus irodalmak tanitdsanak
eltorlése 6rok kar volna, Miiforditis ezen nem poétolhat. . csé
—, Goethe Hermann und Dorothedja az iskola szempont-
jabaol 1910, 142-55. ’

Nehézségek a mii megértésében. Nemzeti nehézség: a magyar és német érzés-
vilag koézotti kilonbség. Arany Toldijaval lehetne Hermann und Dorothea
irant érdeklédést ébreszteni. Emberi nehézség Hermann u. Dorothea harmas
hangulata: homerosi hangulat, 6lestamentumi vonatkozisok és a parhuzam,
mely a szerepl6k és Goethe élete kozdtt van, Egyéni szempont a tanulé kér-
dései a mii targyalasakor. A tanidr pedagégiai tapintata. ) sta
Hegediis Istvdn, A g6régpotlo tantervreformjarol 1895, 333-6.
Hozzasz6las a vitdhoz. A vita anyaga. A megoldas iranti javaslal. Csengeri
(L. 3235) tételeit fogadja el. A gordg helyett modern nyelv kétféle intézet
szervezése Altal valésitandé meg. ) ta
—, A klasszikus oktatas védelme ~Apathy Istvan, A természet-

. tudomanyok a kézépiskolaban c. felolvasisa Otletébdl (1. 3209). 1912, 65-71.
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A kozépiskola védelme Apathy tilzotl természettudomanyi irinyaval szem-
ben. A tokéletesedés nemesak a természeti, hanem a torténeti 1ény élettané-

.nak torvényei szerint is. A klasszikus oktatds vallaserkélesi, jellemképzi

ereje. A boleseleti tudomanyok, miivészetek mellett a természettudomanyok
is mélyen gyokereznek a klasszikus irodalomban. sta-
Hornischek Henrik, A kézépiskolai rajzoktatas szakfeliigye-
lete é¢s a tanarjeloltek miivészeti képzése 1896, 490-9.

A millenniumi kiallitison lathaté gimnaziumi és redliskolai rajzok: jo ered-
mény, de egyontetiiség és rendszeresség hiAnya. Szakfeliigyeletet kivan. Ennek
moédja. Nem rajztanar jeloltek szAmara miivészi képzés. ta
Husz Odion, Adalék természetrajzi oktatiasunk multjadhoz
1915, 283-6. )

Janicsek J6zsef, A klasszikus realiak tanitisanak médszeré.
hez 1902, 306-20, 406-40, 637-40.

Az olvasményokkal kapcsolatban., Az cgyes osztilyokban. A gdrdg plasztika.
Aristoteles etikaja. . ' ta
— Eszmék a filozofia gimnaziumi tanitdsanak modsze-
réhez. 1904, 268-96. '

A filozofia tanitisdnak fontossdga és feladata a gimnaziumban. A bdlcselet,
mint a meglévs ismeretek oOsszefiiggése. A gimnaziumi tananyag felhaszna-
lasinak modja - a filozéfia tanitasAban. A filoz6fia gimnaziumi tanitisénak
kritik4aja: tilsok ismereti kdzpont, a logika és pszichologia elkiiloniiltsége.
Javaslatok: a kiilonb6z6 targyak koncentriciéja, a konkrét jelenségekbe fog-
lalt eszme megkeresése. Altalanosabb fogalmak és idedk fejlodésének meg-
ismertetése; a vilagtorténelem konkrét tanulsagainak. fethasznilasa a gondol-
kodasméd kialakitasara. : T bt
— PArszé6amiivészettorténetiredliak tanitdsanak méd-
szeréhez (Vergilius Aencisének tirgyalasaval kapcsolatban.) 1905, 395-
408. :

A szépmiivészeti alkotasok méltatisa inkAbb a nyelvek és irodalmak tanérait
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illeti meg, mint a térténelem tanarat. A helyes modszer. Tervezet a miivészet-
toriénetnek az Aeneissel kapcsolatos targyalaséra. fra
Jeszenszky Sdndor, A képzomiivészet iranti érzék nevelése az
iskolaban. 1927, 143-8.

Csekély fogékonysag képzémiivészetek irant a kozonség részérol. Példa Bel-
gium, ahol a névendékeket hetenkint tobbszér elviszik a muzeumba. Buda-
pesten a Szépmiivészeti Muzeumban, vidékem pedig szines vetitett képekkel
kellene szemléltetniink miivészetiink kivalobb alkotasait. kt

3283 Juba Adolf, Az egészségiigyi, anya-, csecsemé- és gyermek-

3284

3285
3286

3287

3288 -

3289

3290

védelmi kérdések az iskolaban. 1918, 199-207.

Kaiblinger Fiilop, A nyclvtanitas reformjanak mai allasa.
1908, 321.31.

A reformon beliil nevezetesebb modszerek a direkt moédszer, az analitikai,
a természetes €s a kozvetitd modszer. A reformmozgalom megindulasa (Vie-
tor, Brassai). A kozépiskolai nyelvtanitias célja; a régi és a reformmoédszer
elvei, elényei és hatrdnyai. Fontos a novendék szamara a forditasi készség,
de sziikséges az aktiv székincs is. Az anyanyelvnek az idegen nyelv tanfta-
saban valé szerepe. Ahol csak lehet, szemléltessiink. c36
Kardevdin Kdroly, Az ijabb irodalom és az iskola. 1908, 41-7.
Kardos Albert, A latin nyelv nemzeti hivatasa. 1892, 16-9.
,---ha a latin nyelvet egyetlen nemzet iskolajaban sem tanitottdk volna, a
magyar nemzelnek maganak kellene az eddigi kultirajaval valé kapesolat
és tovabbi miivelddésének idegen elnyomastél valé biztositasa kedvéért az
elsg 1épést megtennie, hogy valamennyi kozépiskoldjaba bevigye a latin
nyelvet .. .” ta -
Karl Lajos, A modern philologia szemléltetd eszkozei 1903,
414-9. :

A bécsi tanszerkiallitisbol: a modern nyelv tanitisanak szemlélteté eszkézei.
1. német, 2. francia nyelv. . ta
Kdlmin Miksa, A francia nyelv tanitisinak megkezdése.
1896, 414-22. )

Birdlja a tankényvekben és az Ulasitaisokban eléfordulé eljarasmoédokat.
A rendszeres hangtani bevezetés ellen. Kiindulas: szimnevekbdl, szemlélhetd
tairgyak neveibdl. A kezdd tanitis moédja. Ennek hatféle feladata. ta
Kelemen Igndc, Reformok a kézépiskolai mathematikai ok-
tatasban. 1906, 549-53.

Hazai és kiilf6ldi mozgalmak, melyek az infinitezimalis szamitas elemeinek
a kozépiskolai oktatas menetébe valé bekapcsolasat siirgetik. A matematika
tanitisanyaganak kozéppontjdba a fiiggvényfogalom keriiljon. A matematika
igy a természettudomanyok fontos segédeszkoze. Német mozgalmak: az alkal-
mazott matematika, a térszemlélet. az oktatds targyi elemeinek hangsﬁ‘lyo-
zésa. . kra
— Rendszer és természettudomany az angoliskoldkban.

1909, 176-82.
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—, Reformtérekvések a termé'szettudoményi oktatas te-
rén, 1909, 469-77, 564-82, 631-42. .
Szemléltetés, gyiijtemények, kirandulisok, laboratériumok, rajzoltatas, targyi
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szempontbdl a geoldgia, antropologia, fiziologia, kémia modernebb beoszta-
sat és egymasutinjat vitatja meg. sa
Keleti Adolf, A balkani események aziskolaban. 1914 94.5.
Kemény Ferene, A redliskolai franczianyelvtanitasreform-
jahoz 1895 98-106. .

Bartos cikkére (1. 3216). Bartos tuloz az eredmény kedvezdtlen megitélésé-
ben. Az éreitségi vizsgalat a franciabol kielégité. Beszédtanulds nem lehet
egyetlen cél. Kivansag: érettségin forditds franciab6l; tanarok tovabbkép-

‘zése. ta

—, A nyelvtanitas egy Gjabb eszkoze. (Kiilonbozé nemzetbeli
tanuléknak idegen nyelven valé levelezése.) 1897, 240-6.

Review of Reviews-ban Mielle eszméjérdl; ennek cikke a Revue Universitaire-
ben. Nalunk nemzetiségi levelezés is. ta
—, A franczia helyesiras és svntaxis reformja. 1902, 227-49.
A mozgalom ismertetése; Leyges francia kozoktatasiigyi miniszter rendelete.
Az eltérések (tolérences) jegvzéke. Inditvany az Orsz. Kozépisk. Tanéregy.-
hez: a vkm. honositsa meg nalunk is. A most késziilé6 német helyesirést is. ta
—, A hdbora és a nyelvek. 1916, 227-46, 343-53. (1. 2495)

— Az é10 idegen nyelvek tanitiasa ligyében. 1926, 29-40.

A budapesti kozgazdasagi egyetem dékanjianak koérkérdése a kozépiskolak-
hoz arra nézve, hogy mi lehet az oka a modern nyelvtanitas sikertelenségének.
A beérkezeit 111 jegyz6konyv alapjan megAllapitottak: 1. a tanarképzés hia-
nyossaga, 2. iskolaszervezeti hiinyok és 3. a modern nyelvoktatis lanyha
felkaroldsa. . k¢
Kerényi Kdroly, A Kikero-ejtés lélektanahoz 1927, 212-6.

kf. és a szerk, Felelés a padok eldtt 1893, 331-2,

—, Tanftasiimpulzus kedvezétlen viszonyok ké6zott. 1919,
52-4. .

K. F, Ujnyelvtanulasi médszer? 1928, 93-5.

Kiliin Zoltdn, A mennyiségtani dolgozatok paedagogiai ér-
téke. 1919, 145-8.

Kirdly Gybrgy, A modern irodalom tanitasa a k6zépiskola-
ban. 1917, 41-8.

Az irodalom és torténelem ujabb kérdéseit az iskola nem veszi figyelembe.
A tanterv ingadozé allaspontja. Az iskola a jelennek, a tarsadalomnak nevel,
az irodalomtdriénetnek sem szabad figyelmen kiviill hagynia a ma probié-
m4jat. A legfontosabb Aaramlatokra, kimagaslé személyiségekre kell szorit-
kozni. Nem elftélni, hanem megérteni kell az @j irodalmi jelenségeket: ra
kell mutatni a kapcsolatokra a régibb irodalommal. Legfontosabb az 4tmenet
megvilagitasa. da
Kohlbach Bertalan, Német olvasmanyok a koézépiskolaban.
1910, 548-55.

Elészér a magyar vonatkozasi miiveket kellene tanitani. MAasodszor azokat
a német irokat, akik befolyassal voltak a XVIII. és XIX. szizad magyar iro-
dalmara. EbbGl a szempontbdl kivanatos az Utasitis mddositdsa. 1. Tanul-
janak meg beszélni a tanulék németiil. 2. Meg kell szerettetni a német nyel-
vet. Javasolt szemelvények. sta
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—, Adatok a kdzépiskolai oktatds medddéségének kérdé-
séhez 1911, 279-86.

Az ir6 gyermekkori emlékei. Sajat iskolijiban. A tanitis sikertelenségének
féoka az idegesség. A baj okai: vérosi élet, csaladi viszonyok, 6roklott vagy
szerzett betegség stb. Ideges gyermekek kiilon oktatasa. na
—, Az irasbeli dolgozatokrél 1915 493-6.

Kollmann Gyula, Diil6 vagy allé iras. 1892. 351-75.

Az All6 az elemi iskoldban; a diilé a koézépiskolaban. ta
Kolumbén Samu, A magyar nyelv tanitasanak 0j modszere.
1903, 21-6.

Rakodczay P. ilyen cimii cikkére (1. 3370). Rossz az ajanlott modszer. Helye-
sebl: 616 bheszéd, beszélgetés szemlélt dolgokrol. Az eziltal elért eredmény
olvasassal, frassal gyakorland6. Nyelvtan népiskola alsé 4 osztilydban nem
kell. Alkalomszerii helyesirdasi szabalyok. Jok Lang Mihaly konyvei. ta
Kornis Gyula, Filoz6fia a kozépiskolaban. 1910, 1-18, 84-90, 155-
62, 209-28, 283-6.

Az egyes targyak tanftasa filozofiai jellegii legyen: a tanulé az egyestdl egye-
temes nézdpontokhoz emelkedjék. Az egyes tirgyakbol kiemelkedd filozéfiai
alapfogalmak egybekapcsolasa a kiilon filozofiai tanulméany feladata, A filo-
zéfia szerepe a mult és jelenkori, hazai és kiilfoldi kozépiskolakban, A filo-
zéfiai propedeutika kozelebbi feladata: logikdban az igazsag, pszichologifban
a fejlddés, etikiban a kotelesség. esziétikdban a szép fogalma. A tanitas for-
maja Aaltalaban szokratikus. Rendszeres filozofiatoriénetnek a kozépiskola-
ban nincs helye. A kdzépiskolai tanarok filozofiai felkésziillsége. sta
Kosz6 Jénos, Miivelddéstérténet (Kulturkunde) mint a mo-
dern-nyelvi oktatas alapja. 1931, 1-10.

A miivelddésismereti szempont atfogod cél szolgilatiba allitja a tanitast; esz-
koze a legjobb, legkivilogatottabb irodalom, melynek alapjan a névendék
megismeri az idegen nemzet lényeges sajatossagait. Meg6v a tilterheléstdl,
lehet6vé teszi a targyi koncentraciét és a tanirok egyiittmiikodését, A miive-
I6désismereti tanitis néhany sikeriilt tankdényve. Az Allaspont védelme Lux
Gy. kritikajaval szemben. mt
Kovics Jinos, Kerschensteiner a természettudomanyi tani-
tas értékérdsl. 1915, 351-61.

Kovdes Rezsd, A jatékdélutanokrol 1900, 193-6. (1. 997)

Kovdts Alajos, A népiskolai térténettanitas. 1917, 540-6.

Az erkoélcsi nevelést szolgilja. Nagy Laszl6 szerint a népiskolai gyermekek
még csak az alsébbrendii hazafias érzéseket ismerik meg. Ehhez kell alkal-
mazni a torténettanitast. A mese, a foldrajz és kiséré olvasmanyok szerepe.
Késébb a foldrajz- és torténelemtanitis szoros kapcsolata. Nem a tanterv
modosilasara, hanem teljes felhasznalisara van sziikség. da
Kovdts S. Sdndor, Az é16 nyelvek tanitasard6l 1894, 234-49.
Michel Bréal, De I'Enseignement des Langues vivantes ismertetése. Kiejtés,
mondattipusok, a széjegyzék, a- nyelvtan, az olvasis, a forditis, a modern
nyelvi tapar. ta
Kérosi Henrik, A beszéd és értelemgyakorlat tanitisa a
szadszorszagi népiskolakban. 1903, 9-21.
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Nem kiilon targy; mint ,Anschauungsunterricht az anyanyelv keretébeu.
Kétféle irany harca. Lipcsében kiilon tirgy; Hertel: Formunterricht; elvei.
A tanitis fokozatai, anyaga. Nalunk cél az ismeretszerzés, értelemfejlesziés
és erkolcsnemesités. Szemléltetés, cselekvés, ta
—, A magyar nyelv tanitasa a nemzetiségi vidékeken.
1908, 460-4, 538-43.

- A kozépiskolai tanarok vitaja; megcafolja, hogy 1905/6-ban 123 nemzetiségi

allami iskoldban a magyarral vegyesen nemzetiségi nyelven folyt a tanftas.
Sziikségtelen a kozépiskolara elSkészité osztdly a nemzeliségi vidékeken.
Ehelyett keressitk a tanitas helyes moédszerét és ez maga a jo tanité. For-
dftasi rendszer alapjin tanitani a magyar nyelvet nem ajanlatos, mert a
gyermék anyanyelvén gondolkodik. Gouin és Carré nyelvtanitdsi mod-
szere. cso
Kérdsi Sdndor, Retrograd iranyzat. 1900, 247-52,

Az igeid6k helytelen tanitasa. Be kellene hozni tankényveinkbe és iskolainkba
az igeid6knek a cselekvés milyensége szerinti vizsgalatat. ta
—, Az actiok a magyar nyelvtanitis szempontjabadl 1901,
1-17.

Az idegenajkuaknak magyar nyelvre valo tanitisiaban szerzett tapasztalataib6l
az actik tanitisat siirgeti, mely a t6bbi nyugateurépai népeknél nem oly

-fontos, mint nalunk, mert grammatikai sajitsagaink lényegesen eltérék a
t6bbi eurépai népekét6l. A mai nyelvianokban- hianyzik az igeid6k megjelo-

lése. Az actick hiinya teszi lehetetlennd az idegenajkiuaknak a magyar nyelv
tanuljsat. ba
Kovesi Lajos, Megjegyzések a latin tanitis reformjahoui,
1909, 229-32.

Kugel Sdndor, A modern-nyelvtanitis Gjabb modszerei. 1905,
85-94. ) )

Szitkséges-e a modern nyelvek tanulasa; melyek azok az idegen nyelvek,
melyeket nalunk tanftani kell; az iskolai nyelvtanitis hibai. A modern nyelv-
tanitas ujabb modszerei. Toussaint-Langenscheidt, Rosenthal, Ollendorf H. G.,
Hauser, Schliemann, Dunker et Bell, Gaspey-Otto Sauer, Franke Félix, Ber-
litz s a kozvetitd mddszerek birilata. fra
Lasz Samu, A modern f6ldrajz irdanya, célja és a magyat
kdozépiskolak foldrajz-oktatasianak reformja. 1911, 144-60,
211-22. )

A féldrajz fogalma. A modern féldrajz 0ttoréi (Richthofen) és vezéreszméi.
A fdldrajzi ismeretek sziikségessége. Az iskolak foldrajzi tananyagénak fel-
osztdsa. A foldrajzoktatas reformjanak meginditasa. A reformbizottsag tar-

‘gyaldsa, Cholnoky Jené emlékirata. A foldrajztanitis mélyitését kévetels

+ szempontok. Simonyi Jend fejtegetései. A bizottsig hatdrozata. A magyar
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féldrajztanitas torténetének vazlatos ismertetése. Vargha Gyorgy és Baldzs
tervezete. na
Laorentzi Vilmos, A k6zgazdasigi szellem a kozépiskolai ta-
nitasban. 1918, 255-65.

. A kozépiskola nem zaArkozhat el a jelen eszmearamlatai elsl. Jobb ha az

iskoldban ismerkedik “~meg a tanulé a szocidlizmus mibenlétével, mintha
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masutt szerez errél zavaros felfogast. A jové emberének helyt kell &llnia
a mostani és elkovetkezendé eszmeforgatagban és ehhez sziikséges, hogy
ismerje a kozgazdasagi szellemet. ma
Léezer Istvdn, A modern nyelvek kereskedelmi és kozép-
iskolainkban. 1920, 75-6. )

Ldzdr Szildrd, A gondolatban valé kisérletezés jelentisége
a fizikai oktatasbhan. 1909, 297-302. -
Littke Aurél, Kozépiskolai foldrajzoktatasunk atalaki-
tasa. 1916, 109-13. ) '
Lux Gyunla, A nyelvtanitiaslélektanivonatkozasai, 1925 11-21.
Tudoményos nyelvtanitisi médszer megallapitasa lélektani. ismeret nélkiil
lehetetlen. A beszéd és megértés nem szukcessziv, hanem szimultan lelki
folyamat, ezért a nyelvtanitisban sohasem szabad a hangbél, az izolalt sz6-
b6l kiindulni, hanem mindig az Osszefiiggé beszédb6l. Gyermeklélektani és
nyelvfejlddéstorténeti megfigvelések. kt
—, Anyanyelvtanulas és idegennyelvtanulas., 1926, 95-104.
Az anyanyelvtanulisnak mas lélektani folyamatai vannak, mint az idegen-
nyelvtanulisnak s igv ennek tanitisaban csak azon kiilsé és belsi feltételek
hasznilhaték, melyek az 4altalinos lélektani térvéhyeken alapulnak. Sem a
természetes, sem a tilzatt direkt moédszer alkalmaziasa nem helyes. kt
—, A modernnyelvi olvasmany és a ,Kulturkunde“ kér-
dése. 1929, 237-47.

A modernnyelvi olvasmany célja a modern nyelvek tanitisanak céljaval kap-
csolatban. A Kulturkunde célzata: a nyelvtanitis kozéppontjiban az olvas-
many, ennek alapjin az idegen nép lelki alkatinak megismerése. Ellene: egy
frasbol nem lehet egy nép szellemi struktirijat megrajzolni; a Kulturkunde
hivei az olvasmany anyvaghatarat igen tigra szabjak; alapos nyelvismeret kell,
mely a ko&zépiskolaban nincs meg. Az idegen nyelv gyakorlati tudisa foécél.
8 kovetelmény az olvasméinyvokra vonatkozéan. vn
Madzsar Imre, ToOrténet, térténettanitas és szocioldgia.
1910, 257-69, 333-7.

Tévedések, melyek megakadalyozzak. hogy a torténelem természetes értékét
felismerjiik: ténybetanulas, tényelrendezés, mely a metodikanak legalsé, ma-
giban véve elégtelen foka. Reformjavaslat szerint a szociolégia lenne a
kiegészit6. Ennek a tévedésnek eredete, kritikdja. Eduard Spranger nézete:
a torténeti megismerés pszichologiai megértés folyamatiban kovetkezhet be.
A szociologia tanitisa nem célravezeté tartalmi és alaki szempontbél, s6t
pedagdgiai szempontbol sem helyes a kdzépiskolaban. sta
—y A torténettanitas reformja. 1913, 330-44.

A modern tanitis egyik elve. A térténetiréi ,rovidités két fajarél. Médszer-
tani hiba a térténettanitisban. F6bb szempontok és kivetkezmények e téren.
A tanftds menete nagy vondsokban, Nehézségek a tantargy formélis fejlodé-
sében és az 1j anyag természetében. A torténetianitis etikai feladata. na
Major I. Gyulu, A zene- és énektanitas iigye a kozépiskola
ban. 1898, 368-77. :

A kozépiskola elhanyagolja az ének-, de kiilonésen a zenetanitist. Innen
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zenei kultirank hanyatlasa. Felveendé a rendes targyak kozé., Errél részletes
javaslat. la
Majtényi Kéroly, A cselekvés iskolaja felé. 1916, 441-3,
Markuosovszky Sdmuel, Gordég nyelvtanmitas homerosi szoveg
alapjan. 1894, 18-35.

Absztrakt deduktiv médszer helyett nyelvbgl kiindulé induktiv; kézéppont
Homeros. Az Odyssea 3 tiargykore. Eljarasméd az V. oszt.-ban. A tébbi osz-
taly anyaga. . ta
Marét Kdroly, Filmek és az als6fokd torténelmi olvasma-
nyok. 1913, 288-92.

Martos No6ra, A latin nyelv az amerikai kdzépiskoladkban.
1931, 168-73.

Mattyasovszky Kasszidn, A mennyiségtan és a fizikaitéorvények
alkalmazasa. 1918, 127-30. ]

Milnai Mihdly, Irodalmi oktatds a népiskolaban. 1892, 10-3.
Sziikséges. mert csak igy lehet fenntartani a nemzeti Osszelartozis érzését,
foglalkoztatja a gvermek képzeletét; erkolesi hatds; jo izlés fejlesztése, Kivan

népiskolai irodalmi anyagra magyarazatos kiadasokat. ta
Midrki Sdndor, A k6zépkor tanulmanya. 1892, 488-95, 551-6.
A kozépkor targyalasinak fontossiga. A kozépkor védelme. ta

Miérkos Albert, Mikor kezdjiik a latint? 1906, 350-62.

A latin nyelvtani oktatas célja. A latin az alsé osztilyokba nem valé. Az elsé
és masodik osztalyban a latin helyett német. Kivanatos volna, hogy mikor
a tanulé a latinnal kezd foglalkozni, mar egy indogerman nyelvet tudna. kra
Mézy Engelbert, Katholikus hitoktatas. Atananyag kiszeme-
lése és paedagogiai értéke. 1896, 305-29.

Sajatos feladata. Elméleti és gyakorlati része. A katekizmus elsé helyen.
A biblia. A fels6bb iskoldk anyaga. A hitoktatas szerepe. A nevelé jelleg
hangsiilyozésa. ta
Meller Simon, A miivészet a gymnasiumban. 1899, 136-50.

A kozépiskolai miivészeti oktatas kérdése nem vonatkozik a modern miivé-
szetre. A kozépiskola célja e téren: nemes miiveltségre nevelni, erre pedig a
régibb miitermékek alkalmasabbak, mivel a mult alkotasairél biztosabb az

“itéletiink s azok koziil konnyebb kivilasztani a jellemziket, a lélekre neme-

sit6leg hatékat. sza
Miklés Elemér, Az irodalomtoérténettanitasaakozépiskoléa-
ban. 1908, 193-204.

Erkolesi tartalommal féleg e targy lathatja el a tanuléokat annyira, hogy ha
jol vezeti a tanér, val6sagos értelemben vett neveléstan, Az irodalomtérténet
tanitasanak célja jellemképzés multunkhoz valo ragaszkodas és szeretet altal.
Az irodalomtanfitas két mddszere: fosuly az életrajzokra vagy olvasma-
nyokra. Atmeneti irdny a helyes. Az erkdlesi jellemképzé nevels vonatkozé
sok kiemelése. A porosz kdzépiskola idevonatkozé tanterve. Kisfaludy Ka-
roly, Eotvos Jozsef és Tompa koltészetének didaktikai feldolgozésa. cso
Miskovits Ferene, A velitd-késziilék az iskoldban és azon k#f:
viil. 1900, 410-8.

Féldrajz, természetrajz, fizika és kémia oktatasaban. A filologiai targyaknél.
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torténelmi és miivészi oklatasban. A késziilék sziikséges kellékei. Az iskolan-
kiviili oktatiasban. ta
Molndr Istvdn, Actio ¢és syntaxis. 1901, 321-46.

Az actio-elmélet a latin mondattani oktatisban. Egy nyelv tudatos haszni-
lasdhoz ismerniink kell. Sziikségességiiket legjobban a magyar grammatika
pongyolasaga és a régi latin ir6k munkai bizonyitjak. Kiilénosen fontos sze-
repe van az actiénak a latin nyelv tanitisiban, ahol nem s maga a nyelv-
tudas, hanem a mddszer alkotja az erdsséget. ba
—, Valasz Bédiss Jusztin arnak (1. 3229). 1901, 617-9.

Elesen tamadja Bédiss Jusztint, aki 6t az ,Actio és syntaxis” ec. értekezés
megjelenése utan tudatlansaggal és hozza nem értéssel vidolja a latin szd-
vegek forditasat illetSleg. ba
Bé6diss Jusztin, Viszonvalasz Molnar Istvan Grnak. 1902, 36-43.
Molndr Oszkdir, Megjcgyzések a neveléstorténet tanitasa.
r 6L 1906, 283-94. (1. 1889)

Morvay Gy8z8, A tanulok napléja v. didriuma. Ennek sze-
repe. Hogyan kell vele banni. 18904 433-42,

— Mimédonejtendf megleghelyesebbena prézai és kol-
téi olvasményok reproducatiéjaaz iskolaban? 1895 4824,
—y Miképpen lehet arrol rendszeresen intézkedni, hogy
atanulék hazi feladatainetorlédjanak 6sszeegy napra.
1895, 486-7.

Nagy Jézsef, Anyanyelvi irasheli dolgozatok a francia ké-
zépiskoldkban. 1909, 643-6; 1910, 618-20.

— Goethe és az idegen nyelvek tanitiasa. 1910, 41-2,

Nagy Jézsef Béla, A Poehlmann-féle nyelvtanité médszer.
1916, 32-40.

Poelmann szerint a nyelvianulas legnagyobb ellensége a felejtés, ezért a
székinecs moédszeres feldolgozasinak kézépponti helyet biztosit. Médszere
mnemotechnikai eljiras; a szécsalidositas elve. Mesterséges kapcsolatot léte-
sit az idegen sz6 és az anyanyelvi megfeleléje kozétt. A médszer elfnye
és hatranya. A kiejtéshez valé atirasok biralata. csa
Nddai Pdl, A kéziigyesség tanitiasa az iskolaban. 1910, 605-14.
Kivinja a munkaiskolikat amerikai példa szerint. A munkira valé nevelés
értelmezése a legrégibb id6ktsl napjainkig, kiilonés tekintettel hazai viszo-
nyainkra. A munka nevel§ hatisa s gazdasagi és kulturalis jelentésége. Ilyen
munka szempontjibol értelmezi a szocialpedagogiat. Jelszava: szem és kéz
fejlesztése éppen olyvan fontos, mint a szellemé. sta
Otrok Mihdly, A direkt médszer mellett. 1903, 26-30.

Eszrevételek Teveli Mihaly biralatira (1. 3630). A nyelvmesterség vadja. Kez-
detben feltétleniil nyelvmesternek kell lenni, Szemléltets eljaras; elss pilla-
natté!l mondatok. Feliiletesség vadja ellen. Beszédgyakorlat csak a kezdé
fokon. ta

—s Afrancia nyelvtanitasanakfejlé6déseafelsébbleany-
iskolakban és az iuj tanterv. 1905, 152-8.
6 fels6bb leanyiskolai tanterv alapjan a francia nyelv tanitasdnak fejlédése.
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A kitlizott draszamok valtozisa, a2 modszer és a francia nyelvtaniiss elé

tizott cél alakuldsa. Az 1901-es tanierv biralata. fra
Otté6 J6zsef, A milleniumi tornaverseny. 1896, 558-62.
A jun, 2-3.-i orszagos tornaverseny lefolyasa. ta

Paldgyl Lajos, Hogyan tanitsuk az irodalomtoérténetet. 1908,
332-40.
Miklés Elemér cikkére. (1. 3342). A tirgy modszerének megallapitasa tekintet
nélkiil a tantervre. Elsdsorban a ko6lidi vagy iroi egyéniséget kell a tanulé
elé allitani és a mili6 leglényegesebb hatasait ismertetni. Csak olyan frérél
beszélni, akinek munkait a.tanulék ismerik. A tanulok maguk itéljenek, ér—
tékeljenek és' olvassdk fOl a szemelvényeket. A tanitas silypontja a miivek.
cs$0
—y A miivészeti oktatas kérdése. (Koliészettanitis az elemi isko-
laban.) 1908, 513-26, 587-606.
Milyen szépirodalmi olvasmanyok nyujtandok a gyermekeknek a népiskola
ban. Gyonyoérkodtessiink és ne ismereteket kozoljiink. Olyan nemes érzelmiiek
legyenek a versek, amelyeket a gvermek atérezni képes. A fantaziit foglal-
koztassuk. Legalkalmasabbak a mesék, amelyekben erkélcsi tanulsag van.
Egynéhany mese és koltemény médszeres feldolgozasa. cs6
Peres Sfindor, A kisdednevelés és a heszéd és értelemgya-
korlatok. 1894, 227-33. (I. 2198)
—, Ujabb mozgalmak az irds és olvasas tanitasaban. 1907,
1-5. ]
Az f{ras-olvasast .megkonnyité“ hazai mozgalmak: a kultirhistorikusok, a
jelképesek, a fonomimikusok és a jatékosok. Ez iranyok kritikaja és a betii
iratasinak hangstilyozasa. mt
Pethes Jénos, A normad szavak modszere Jénaban. 1901, 270-83.
A normal szavak moédszere: amikor a felnétt nem betitket, hanem mondato-
kat vagy szavakal lanul elészor. Ezt a moddszert alkalmazzak Jénaban a gyer-
mekek tanitasiban, A normal szavakat képek és rajzok segitségével gyakorol-
tatjak. Hatranya: a gvermek emlékezitehelségét farasztja. Az elsé félévben
csak mesékkel foglalkoztatja a tanité a gyermekeket és csak a masodik fél-
évben kezdi a rendszeres tanitast. ba
Philipp Kélmén, A direkt irdnyu nyelvtanitais mai dllasa
Franciaorsziagban. 1910, 269-83.
E. Gourio 8 pontja a direkt moédszer lényegérsl, nagy hatasanak és haszna-
nak okair6l. A moddszer lényege, hatrinya és haszna; eredete. Az eredmény
anyagi és egyéni feltételei. A direkt modszer ellen iranyulé vadak. A direkt
modszer védelme. . sta
— Az élényelvtanitas és a.forditas. 1912, 635-8.
—, Az idegen kultira a kézépiskolaban. 1914, 30-3.
Pintér Jend, A magyar irodalomtérténet a nem magyarajka
kozépiskolakban. 1917, 547-51.

3366 Pitroff Pdl, Film és filmoktatas. 1929, 191-202.

A film nagy miivészi lehetésége. Torténete. Elemi iskolisoknak nem volna
szabad moziba mennidk: ,a mesében a felnéttek logikdjat és a valdsagban
a meseszeriit kapjak“. ,Lelki szédiilést” okoz nekik, mert nincs elég biztos
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tér- és idészemléletiik. Kozépiskolaban Osszefoglalas, vagy ismétlésképen lehet
a filmet felhasznalni. Kultirfilmek adasdhoz hatirozott programm kell. A ki-
valogatasnal elsgsorban a film szemléltetd értékét kell tekintetbe venni. vn
Poseh Arpdd, Latin és gérdg irodalmi tanitasunkroél (A je-
lenlegi helyzet biralata. Reformjavaslat.) 1918, 277-83.

Ne csak a klasszikusokat forditsak, hanem a kozépkor és renaissance kivilo
latin és gorog iroit is. Ezek kozelebbi Gsszefiiggésben vannak a tanulék egyéb
tanulmanyaival. Sokféle olvasmanybol vegyiik az anyagot. ma
Pruzsinszky Jdnos, A magyar iskolai helyecirdas szabalyai
1903, 227-32.

A vkm. iltal kiadott szabflyok és szdjegyzék biralata. ta
Radé Vilmos, A német nyelv a budapestl elemi népiskola-
ban, 1901, 223-33. .

A német nyelv tanitisa nem lehet eredményes a népiskolaban, ahol a gyer-
mek még az iras-olvasis és sajat nyelvének nehézségével kiizd. Ellenben el-
engedhetetleniil sziikséges allamérdek a nem magyarajku iskolaban a magyar
nyelv tanitasa. ba
Rakodezay Pdl, A magyar nyelv tanftasdnak uj médszere a
nemzetiségi iskolakban. 1902, 548-56.

I. Nyelvtant nem kényvbol. Ha igen, més az idegenajkiiaknak. Nyelvet, nem
nyelvtant.- 1. Nyelvtanulas a tirgyas ragozasra alapitva. Médszer, példdk.
Helyes kiejtés tanitasa. ta
Ravasz Arpdd, A magyar nyelv tanitdsa a k6zépiskolak al-

"s6bb osztalyaiban. 1904, 374-89.

Az oklatas gerince a magyar nyelv. Tanar az oszthlyvezets. Vegye flgyelembe
az olvasmanyok targyalasinal a tobbi targyat is. Torténeti, ismeretterjeszti
és elbeszéld olvasméanyok. Egyszerli vonzé nyelv, Osztilytanitds. Sok helyes-
irdsi gyakorlat a tablan. Osszefoglalasok: szabatos eldadoképesség fejlesz-
tése. ta

Reményi Ede (ifj.), Homeros természetszemléletének kozép-

~iskolai tanitésa. 1898, 226-33, 277-86.
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Hasonlatai és allegériai. Természetrajzi vilagnézete. A természetbsl vett ké-
pek. Alleg6riai alakjai. ta
Sadler Mihdly, A vallasoktatasrdl 1912, 129-36.

A nemzetnevelés alapvetd problémaja. Német- és angolorszagi vallasoktatés.
Az angol oktatas torténete. Forster és Balfour vallisoktatisi javaslata. Az an-
gol iskola 3 fGjellemvondsa: véltozatossig, jellemképzé erd és kapesolat o
tradicié és a modern eszmék kozdtt. Tanarképzésben se hlényozzék a vallés-
oktatés. sta
Sdfriny Lajos, A filozofia tanitdsa a kdzépiskolaban. 1905,
525-34.

Néhany adat a filozéfia értelmezésének #s oktatasanak torténetébél. A filo-
z6fiai tanitisinak célja a tanterv szerint. Az ezenkiviil még elérhets cél. Kii-

‘16nboz6 targyak osszefiiggése a filozéfiai propedeutikival. A filozéfia tani-

tisdnak moédszere és az esetleges veszélyek. fra
Sehmidt Méria, A kozépiskolai irodalmi tanitéas és a filozé6-
fiai propedeutika. 1912, 613-25,
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A filozo6fiai propedeutika céljAban és modszerében pedagdgiai szempontbél
val6 befejezd Osszefoglalas a jellemfejlesztés szolgalataban. Pszichelogiai alap
az irodalmi tanitasban, mely Atmenet a lélektanhoz. Irodalom és filozéfia
kolesonds hatasa. A poetikai és retorikai tankonyvekben lélektani, lélektan-
logikai és pedagégiai fiiggelék. sta
Schiber Emil, Egy elhanyagolttantiargy. A természetrajz és a tan-
tervrevizié. 1898, 4-14.
Helyzete nem tisztazott. Pedagégiai értéke. A jelen tanterv anyaga. A vegy-
tan. Az egymasutan. ta
— Atermészetrajz az uj tantervhben. 1900, 593-604. (1. 3014)
Schon Jo6zsef, A miivészet a népiskolainkban, 1900, 359-66.
Miképpen lehetne a népiskola feladatit a miivészet segitségével kdnnyebben
és biztosabban megoldani. Iskolaépiilet és felszerelés. Olvasékonyv; ének,
rajz, szemléltetd targyak. ta
Seidl Sdndor, Okviszony és célszeriiség. (Adatok a modern terms-
szetrajzi tanitashoz.) 1925, 21-8. ’
A biolégiai tanitisban ma a célszeriiségi magyarazatok jutnak elGtérbe, holott
az okviszonyok keresésébdl kellene allania a tanitisnak. Az okviszonyban
magéhban is van valami determinal6é, mig a célszerliségben csak a kézvetits
akarat determinél. kt
Sepr6di Jdnos, A kozépiskolai énektanitas. 1909, 289-96, 349-57.
Az énektanitast mint miivészetet 6hajtja bevinni a kozépiskola 8 osztalyédba.
sa
Simké6 Jozsef, A k6zoktatasiigy reformja és a rajz 1893, 140-7.
A rajzoktatds menete a népiskoliban, az egységes kozépiskolaban és a pol-

. ghri iskolaban. ta
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Staud Jdmos, Latin nyelvtanitasunk gyakorlatibba tétele.
1913, 80-105. ’

A Kklasszikus nyelvek tanitisinak helyzete. Reformmozgalom. Cél és eszkozok.
Az olvasékonyv. Az eldkészités; a konstruilas; a forditas; az olvasas. A nyelv.
tan. Indukei6 és dedukcio. Mennyi nyelvtant tanitsunk? A nyelvtan és olvaso-
konyv oOsszefiiggése. Begyakorlas. Az irasbeli dolgozatokroél. Stilusgyakorla-
tok. na
Suszter Oszkdr, A kozépiskolai reform és a latin nyelv. 1920,
71-5.

Szahé Erné, A német nyelv tanitidsanak tj mdédszere. 1901,
293-300.

Karman Aallaspontja. A direkt moddszer elénye. A nyelvi 6ra beszélni tanii;
a grammatika nem ad nyelvi kés'zséget. A leggyakrabban el6fordulé szava-
kat ismertetni. ba
Szabé Péter, A redliskolai utasitisok. Mathematika. 1913,
494-6.

Szanté Kidrely (F.), Az irasbeli dolgozatokrdl 1907, 590-5.

Széint6 Sfimuel, A foldrajzi tanitds fontossaga. 1892, 344-51.
Szerény helye az iskolaban. 2 szempontbél fontos: a nyujtott ismeretanyag;
alkalmassig az ész fejlesztésére. Ehhez: elokészit az életre. ta
— A foldrajz a népiskolaban. 1894, 35-45.
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Szerepe kedély- és jellemképzés szempontjabél. Specidlis célja. Az anyay
kivalasztisa, rendezése. A fOGldrajztanitas két kore. Szemlélteté eszkozdk;
térképrajzolas fontossaga. Modellek készitése, Dombormii-térkép. ta
Szentirmai Imre, A k6zépiskolai térténettanitas. 1917, 534-9,
Eletet kell vinni a torténelembe. A torténelem anyagaban valogatni kell. Tér-
ténelmi tanitasunk reformélasa 3 iranyban: 1. anyagunkat mennyiségileg
ujitani (a legijabb id0kig kiterjeszteni), 2. Gjszerii szempontok szerint kisze-
melni az anyagot és 3. a torténelmi érzéket fejleszteni (kiilldonbdz6 korok
élet- és vilagfelfogasanak ismertetése a kutfék segitségével). A tanulé ne kész
eredményeket kapjon, hanem maga alkosson maganak képet. da
Székely Istvdn, Gimnaziumi latin tanitasunk. 1916, 394-407,

A latinbél tulsokat koveteliink; a tanulék, a modszer, az anyag és a tanar
szempontjabol. Mar az elemi iskola olyan magyar nyelviani alapot adjon,
hogy a tanulék latin ismereteit erre lehessen épfteni. Az Utasitisok reélisabb4
tétele; a kivalasztott olvasményok megvaltoztatasa; szakszertien képzett tani-
rok munkéiba allitasa. csa
Szilddy Zoltdn, Természetrajzi gyakorlatok 1916, 479-88.

Az eddigi természetrajz és -tan tanitasanak két eszkoze: a szemléltetés és
kisérletezés. Az ut6ébbit kell kib4viteni gyakorlati 6rak Aaltal, ahol kisérlete-
zés, mikroszkopikus vagy élettani vizsgilatok a tandr Wtbaigazitdsa mellett.
Az anyaggyiijtés elhelyezése a koz6s munkateremben, Vezérkdényv: Schiiffer,
Schnitt és Bertel 4lattani és Husz Odén névénytani koényve. A slojd fel-
karolasa: iskolai kertek, miihelylatogatas és tanulményi kirandulasok. c¢sa

Szirtes Igndez, Az Abrizoldé geometria helye az egységes ko-

zépiskolaban. 1894, 87-94.

Célja az 1j kozépiskolaban; az eldadas gyakorlati médszere. Az alsé oszta-
lyok rajzolé geometridja, ennek mdodszere. ta
Sziics Adolf, A geometriai tanitis djabb szempontjairél
1910, 541-8.

A deduktiv eljaras szigorisagabol engedjimk. A rideg axioma helyett a- la-
pasztalath6l valé kiindulas. Lienek vizsgilatai. Emile Borel kényve. sta
Szviezsényi Zoltin, Egyetemes irodalomtorténet a gérog-
p6tlé helyett. 1917, 336-9,

Feveli Mihdly, A német nyelv tanitidsanak tj modszere, 1902,
185-8. o

Biralatara (1. 3139) clhangzott felszélalasokra (1. 3384) felel. Az olvasmény-
bol kell kiindulni. A direkt médszer tilzasa: gouvernanie-rendszer. Forditas
nem kiiszobélendé ki. Alsé fokon anyanyelv kell. Nem énekeltet. ta
Térl J6zsef, Gouinnek az idegen nyelvek tanitidsdra vonat-
kozé moédszere. 1897, 407-16.

A L’art d’enseigner et d’étudier les langues (Gouin 1880) és Krohn, Die Me-
thode Gouin oder das Seriensystem (1896) alapjan. ta
Theisz Gyula, Az idegennyelvitanitdsdanak médszerérsl. 1892,
274-91.

Torténeti visszatekintés. A méthode maternelle Sweet-Vietor-ig. Alapelvek:
tanitisban gyakorlati szempontok, analitikus-direkt médszer, olvasékdényv —
gyakorlékonyv — szokonyv — legsziikségesebbre szorftkozé nyelvtan, fone-
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tikus szoveg, Osszefiiggés nélkiili mondal- és gondolattoredékek mellGzése;
az idegen nyelvre forditas kizdrand6, az anyanyelvre valé megszoritandé;
fasily helyes kiejtésre, értelmes olvasasra, eléadasra. Bibliografia. ta
Tones Gusztdv, Ko6ltdi olvasmiuyok fejtegetése a gymna-
sium V. osztalyaban. 1894, 456-62.
Balladak, romancok, lirai koltemények fejtegetése Herbart szellemében. Fel-
tevés: kozos foglalkozas, beszélgetd tanalak. : ta
—, Amagyar dolgozatok javitasa., 1907, 480-7.
Vaddsz M. Elemér, A foldtan és a kozépiskolai természet-
rajzi oktatéas. 1912, 72-9,
A fildtan mint a természetrajzi oktatas kiegészitGje. Egyenlé elbanas a hu-
ménidkkal, mas targyakkal valé szerencsétlen kapcsolatinak megsziintetése.
Kritizalja a tanterv célkitiizését és tanitasi médszerét. Javaslat a tanarképzés
modositasara. ' . sta
Varga Ott6, A jelenlegi torténettanitas kozépiskoldink.
ban. 1892, 335-44. :
Felméri cikke (Bpesti Hirlap), aki nemzeti torténettanitist kovetel. A torté-
nettanitis mindsége a hasznalt tankényvek alapjan. ta
Viré Ferene, Az érettségi latin scriptum. Tekintettel az egységes
kozépiskola tervére, 1893, 13-24. (1. 2640)
Veress Vilmos, Mathematika a kozépiskoldk IIL. osztalydiban.
‘1901, 36-45. ° :
Ismerteti az Gj tantervnek a kozépiskolak III. osztalydra vonatkozd részét.
Sikeréhez sziikséges a megfelelé lankényv. A tanarképzében bévebben fog-
lalkozzanak az értékpapir-szamitassal. . ba
Vértes, Eszrevétel a népiskolar nyelvtanitas kérdéséhez
1893, 474-8.
Kifogisok némely tankdnyv olvasmanyi anyaga és nyelvtani definiciéi ellen.
ta
Waldapfel Jdnos, A gvakorlatjavitas gyiimolcsozdvé tétele,
1893, 506-10.
—, 1. A tanulék napldéja v. diAriuma. Ennek szerepe. Ho-
gyan kell vele banni. 2. Szabad-e a tanitéonak tanitas
kézben kényvet hasznalnia? 1894, 488-91.
— Anémetnyelvazutasitasokban. Megjegyzések Bartos
Fiilop czikkére (. 3216). 1895, 641-3.
Vita vele. A beszédtanitas ellen az Utasitasok alapjan. Ttt gyakorlati cél az
ir6k megértése. ) ta
—. Az iskolai kirandulasok. 1896, 193-7.
A vkm. rendelete némi pétlasra szorul: miitérténeti emlékek és jelentdsebb
ipari és technikai alkotasok megismertetése. Az egész vidék. Tervezet 8 éves
tanfolyamra. Minden tanulé részére. ta
Weber Istvn, Az elemi iskolai oktatds methodikfjadhoz
1895, 408-12.
Elsé elemibe jaré fidval valo foglalkozas kézben felmeriilt gondolatok az
olvasasrél, beszéd- és értelemgyakorlatokr6l, az irds-, szAmtan- és vallas-
tanftasrol. ta
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— Methodikai megjegyzések az alsé6foku latin nyelvi
tanitashoz 1896, 36-41.
Ismertetés: 1. D. Miiller, Zum lateinischen Anfangsunterricht (Lehrproben
und Lehrginge 1895 jul.) Az anyag attekintheté rendezése. 2. L. Rappold, Bei-
triige zu einem Stundenbilde des Lateinunterrichts in der I. Classe (Zt. f, d.
Osterr. Gymn. 1895.). Utmutatas az anyag begyakorlasara,’ ta
Weszely Odon, A magyar irasbeli dolgozatokrdél 1900, 225-38.
I. Altal4nos kérdések: az irasbeli dolgozatok pedagégiai értéke, anyaga, mod-
szere. 2. A helyesirds tanitisa. Mddszerek. A gyakorliatok fokozatai. ta -
—y A fogalmazastanitasa. 1901, 153-64.
Fogalmaztatni a gyermekkel csak arr6l lehet, amivel tokéletesen tisztiban
van. A tanfténak elsGsorban az a kotelessége, hogy a gyermeket helyes mon.
datszerkesztésre tanftsa és szdékincsét bévitse. Fontos, hogy a ndvendékek
kozosen fogalmazzanak. Az 6roklott tulajdonsigok és egyéni hajlamok sze-
repe a stilizalasban. Pl. a francidk és a németek kozotti kiilonbség.: ba -
—, Az irodalomtdérténet tanitdsdnak moédszerérdél. 1903,
71-82. :
1.—VIIL osztalyban olvasményok altal. Az irodalmi tanitas 3 franya. Az 4j
tanterv. Induktiv eljaras. Iskolai konyvtar. A hézi olvasmanyok. A kézi
konyvek. ta -
—, Grammatika és paedagogia. 1905, 321-39. :
A nyelvtudas kétféle képességet tételez fel: a nyelv megértésének és a klfeje--
zésnek képességét. Mindkettd a gyakorlas utjin fejleszthet§. A nyelv tanu-
lasdhoz grammatikdra nincs sziitkség. A grammatika elméleti tanulmény: a
nyelv hasznéilatit tudatossa teszi és formilis képzést nyujt. A tudoményos
munkéssigba valé bevezetésre a grammatika nagyon alkalmas. fra .
Wi. és a szerk.,, Szabad-e a tanfténak tanftas kéozben kény-
vet hasznalnia? 1894, 220-1.
—, Mi mdédon ejtendd meg leghelyesebben a pré6zai és
koltsi olvasméinyok szébeli reproductiéoja az iskola-
ban? 1895, 293-7.
Wirth Gyula, A latin nyelv kozépiskolai tanftasa és a tan-
tervrevisi6é 1899, 43.50.
Birslja az OKT javaslatat a latin nyelvi és irodalmi tanftis terén. Homalyos,
kétes értelmii intézkedés, szlik latokodrrel beszél a tantervr6l. - sza -
Az uj gorog kiejtésrsl 1892, 82-6.
Az OKT Altal elfogadott eléaddi vélemény. Az 0 gorog kiejtés a glmnézlum-
ban nem hozandd be. ta
1. Gyakorlatok irasa a 1anult grammatikai formak be
gyakorldsara. 2. Idegen nyelv tanit4dsa az illetd nyelven
frt grammatikabél 1893, 2424,

B. Ismertetett miivek és értekezések

A. Gy.: Ipari mihelyek az iskola szolgalataban G. Meyer: Die Deutsche
Schule. 1918, 237-8.
Altenburger Adolf: Orel Géza, Muhelyl ‘nevelés- Péns iskoldiban, 1916, 65-8.

13
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3422 Ambrus Nona: Néhany sz6 a munkaiskoldkrél. H. Cedreblom: Pedagogisk
Tidskrift. 1930, 258.

3423 —: Az iskolai munka szabadabb ferméi. Nils Hdnninger: Skola och Sam-
halle. 1931, 59-61.

3424 Agner Lajos: Ardos F., A munkira nevelés eszménye és eszkoze. Nagyvéarad,
fégimn. 1915, 517,

34256 —: Borbély Gy., A magyar nyelv és-irodalom a gymnasiumban. Fogaras, f5-
gimn. 1915, 519.

8426 —: Réger B., A magyar nyelvi olvasméAnyok. Pozsony, kath. gimn. 1915,
519-20.

3427 —: Lippay Gy., A latin nyelv tanitdsinak eredménytelensége és a reform-
gimnizium. Szeged, fogimn. 1915, 520.

3428 —: Horvdth D., A latin régiségtan és irodalomtérténet tanftisfinak mdédszere.
Szombathely, fégimn. 1915, 520.

3429
ev. fégimn. 1915, 520. .

3430 —: Erédi K., A svajci foldrajztanitds. Budapest 1V, lednygimn. 1915, 521.

3431 —: Horvdth I A kozépiskolai elgkészitd osztdly és a magyar nyelv tanitisa.
Trsztena, ka»th. gimn, 1915, 521-2.

3432 Bagyary Simon: Torténelmi térképeinkrol. 1907, 497-9.

3433 Balassa Bruné: Gulyds Jézsef, Comenius és a latin nyelv. 1931, 216-7.

-3434 Baranyai Zoltdn: Hubert Morand, La langue francaise en Hongrie. 1914,
588-9.

3435 Bartos Fiilép: Mihelics Kdroly, Német nyelvtanitisunk a fels6bb osztﬁlyok-
ban és az imitativ médszer. Keszthely, kath. fégimn. 1895, 533-7.

3436 —: Hermann Breymann, Die neusprachliche Reformliteratur von 1876-1893.
1896, 139-45.

3437 —: Kaiblinger Fiilop, Brassai Samuel nyelvanitasi reformja. 1912, 170-2.

3438 Beyer Jo6zsef: Volosin Agoston, A természettudomanyok - tanitisa a vallas-
‘erkolesi nevelés szolgilataban. Ungvar, gorog kath. tanitéképzs. 1905, 164.

3439 —: Karoliny Mihdly, Miképen kiizdjon az elemi népiskola a beszédkle)tém

: hxbék ellen? 1glé, All. tanitéképzis. 1905, .167.

3440 —: Breznay Imre, A tanitéképzi-intézetek magyar dolgozatal Eger, érs.
tanfitoképz6. 1905, 235.

3441 —: Krieck Jend, A kéziigyességi oktatas tervezete. Papa, 4ll. tanitéképzd.
1905, 235-6.

‘3442 —: Szotyori Nagy Kdroly, Enek és zene a tanitéképzében. Orsz. No&képzd
Egyes. tanftonéképzdje. 1905, 236-7.

8443 —: Mihalitska Istvdn, A torténeitanitds a tanitonoképzé-intézetekben. Baja,
all. tanitonéképzd. 1905, 237.

3444 —: Kdéveskuti Jen6é, A magyar torténelem és alkotmanytan kapcsolatos tani-
tdsa a tanftéképzd-intézetekben. Papa, all. tanftéképzd. 1905, 237.

3445 Biharl Ferenc: Sebestyén Kdroly, Cicero az iskolaban. Budapest VII. fégimn,
1903, 638.

3448 —: Hunyadi Jozsef, A latin nyelv tanitasar6l., Arad, fégimn, 1903, 638-9.

3447 s Karl Frdtschkes, Zur Methodik des lateinischen Unterrichts in den vier

unteren Gymnasialklassen. Brass6, Honterus gimn. 1903, 639,



3449
3450
3451
3452
3453
3454

3465
3456

3457

3458
3459

3460
3461
3462

3463

3465
3466

3467
3468

3469
3470
3471
3472
4373
3474
3475

3476

b 195

—: Pap Kdroly, Az Okori irodalom tanitisa intézetiinkben. Orsz. Néképzd
Egyes. leAnygimn. 1903, 639. :

—: Albrecht Jdnos, A serdills ifjusag és a felndttek zenei nevelésérdl. Po-
zsony, kath. fégimn. 1903, 640.

— Kun[alvx Rezsé, Kozépiskolai oktatas az Egyesiilt Allamokban. 1903, 568

: Gadl Mézes, Szocidlis levelek. 1910, 46-7.

Blhari Gyula: Stankovits Szildrd, A testgyakorlas kénkonyve elemi és pol-
gari iskolak szaméara. 1914, 309.

Bitz6 Sarolta: E. Kofte, A természettudoméiny oktathsi reformja a szész
tanit6képzdkben, Pad. Studien. 1909, 53-4.

—t Hans Teige, A rajz fontossiga és alkalmazdsa a féldrajzi oktatisban.
Pad. Studien. 1909, 111-2,

s F. Heider, A jelenkori koltészet az iskolaban. Pad. Studien. 1909, 113.
Bédiss Jusztin: Pasteiner Gyula, Rémai vilag. Emlékkonyv a magyar tanirok
olaszorszAgi tanulméinyutjarél. 1899, 625-31.

Boz6ky Endre: Batta Istvdn, A kozépiskolai fizikatanitas néhany kérdésérol
1915, 289-90.

B. P.: Simon Gdbor, Kozéplskolal oktatasunk. 1897, 55-7.

Csengeri J&nos: Berzeviczy Albert, Italia. Uti rajzok és tanulményok. 1899,
174-9,

Cs. Gy.: Arnhold Ndndor. A rajzoktatis reformja. 1894, 421-3.

Csizik Gyula: K. J. Lényi Erné, A szabadkézi rajz tanitAsinak modszere.
1895, 461-4.

Demek Gy6z6: Schran: Mihdly és Biinker Rajndrd, ‘A kéziigyességi oktatés
fejlédési torténete, jelenlegi allapota és czéljai. 1895, 458-60.

eg.: O. Henke, Vademekum fiir die Homerlektiire. 1907, 103-4.

Endrei Gerzson: Alfred Przygode und Emil Engelmann, Griechischer Anfangs-
unterricht im AnschluB an Xenophons Anabasis. 1906, 58.

—: Fr. Stirmer, Die Etymologie im Sprachunterricht der héheren Schulen
és ugyanezen cimen tartott eléadisa Emsben: Neue Jahrbiicher. 1909, 183-5.
—: Természettudomany és humanizmus. Riehl el6adésa. 1910, 505-6.

—: K. Brugmann, Der Gymnasialunterricht in den beiden klassischen Spra-
chen und die Sprachwissenschaft, 1912, 47-8.

:+ Fr. Leren: Vorschlige zur Organisation der Schulwanderungen. 1916,
435-6.

Fornwald Jé6zsef: Nagy L. Jézsef, Eléadfsok a fizikatanitis és tanarképzés
korébol. 1929, 212-4,

Frank Antal: Jovicza Igndc, A munka iskol4ja. 1916, 117-9,

—: H. Scherer, Arbeitsschule und Werkunterricht. 1920, 41-3.

Sdrkézy Istvdnné, Vazlatkészités. A célkitlizés probléméja. 1923, 56-7.
—: Quint Jézsef és Drozdy Gyula, A beszéd- és értelemgyakorlatok tanitésa
a II. osztdlyban. 1930, 306-7.

s Szerk. Drozdy Gyula, Elméleti fejtegetések és gyakorlati tanftésok a nép-
iskola targyainak koérébél. 1931, 177-9.

Friml Aladdr: Findcz; Ernd, A klasszikus nyelvex és irodalmak ‘tanitﬁsénak
kérdése. 1928, 41-2,

.
S
.
.
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G.: Klasszikaphilologus (Simsay Lajos), Mi sorvasztja a koézépiskolai tanu-
16ink kedvérzetét, s hogvan éledhetne fel ez? Munkics, all. fégimn. 1892,
99-101.

A nyelvtanfitas’ problémaja. Szeged, 4ll. féreal. 1892, 99-101,
— Petz Gedeon, Az idegen nyelvek tanitasinak modszererdl Budapest 4g.
hv, ev. fégimn. 1892, 99-101.

—:t Gadl Mézes, Tompa Mihaly ,,A gazdag’ cz. kolteményének targyalbsa az
iskolaban. Pozsony, kath. fégimn. 1892, 102.
—: Fialép Adorjdn, Arany Janos ,Toldi“-ja a gymnasium negyedik osztilya-
ban. Zenta, kozségi gimn. 1892, 102.
—: Hekinger Istvdn, A természettudomanyok egyetemes haszna. Pécs, All
foreal. 1892, 106,
—: Bujk Béla, Néhany sz6 a mathematika tanitasihoz. Kisu}széllés, ref.
gimn. 1892, 106.
—: Dteto V. A., Horatius és kora. Ford. Horvdth Baldzs. 1893, 314-9,
Goldziher Kdroly: B. Schmidt, Philosophisches Lesebuch. 1906, 578-80.

s+ F. Klein und R. Schimmak, Der mathematische Unterricht an den héohe-

ren Schulen. 1907, 567-9. ‘

de l’enselgnement mathémath}le). 1913, 129-33.

: Konrad Brandenberger, Didaktik des mat-hematisch-naturwissenschaftlj-
chen Unterrichts. 1923, 18-9.

Hajdu Jénos: Kardcsony Sdndor, A tanulds mesterfogasai. 1930, 251-2.

Horvith Kéroly: Nagy Jézsef, A tanulméinyi kirandulasok szervezésérol.
1911, 240-2.

—: Julius Tischendorf, Praparatlonen fiir den geographischen Unterricht
an Volksschulen, 1911, 351-5.

—: H. Korsch, Methodik des geographischen Unterrichts in den Volksschulen.
Ein Hilfsbuch fiir Lehrer und Seminaristen. 1911, 503-4.

: K. C. Rothe, Der moderne Naturgeschichtsunterricht. Beitrige zur Kritik
und Ausgestaltung. 1911, 636-8.

—: F. Pfuhl, Der Pflanzengarten seine Anlage und seme Verwertung. 1912,
44-6.

: H. Scherer, Geographleunterncht 1912 237 9. ]
—: A biolégia és tanftdsa. R. Hertwig, Biologie und Unterricht. Internat.

" Wochenschr. f. Wiss., Kunst u. Technik. 1912, 501-6,

—: E. Dennert, Der Unterricht-in der Biologie. 1913, 238-40.

—: W. Schoenichen, Methodik und Technik des naturgeschichtlichen Unter-
richts. 1914, 306-8. ' .

: A biolégia tanitasa a hébora utan. Hanstein cikke. 1917, 79-87.

Imre Sdndor: O. Netoliczka, Aus der Praxis des deutschen Unterrichts, Be-
merkungen zum Aufsatz in den letzten Klassen. Brassé, Honterus gimn.. 1910
624-6.

i, s Guslav Legerlotz, Der deutsche Aufsatz auf der Oberstufe der hoheren

‘Lehranstalten. 1901, 434-40.

Juba Adolf: Szemz8 Lajos, A testgyakorlas modszeres tanitasa. 1905 56-7.
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Kaiblinger Fiilop: A nyelvianitis lélektani alapja. Boga Imre, Az idegen nyel-
vek tanitisanak lélektani alapja. 1907, 556-62.

A nyelv struktiraija“. Boga Imre valasza Kaiblinger Fiillophoz. 1908, 59.
—: Philipp Kdlmdn, A direkt moédszer. 1911, 342-6.

Karl Jénos: Fodor Ferenc, A magyar elemi népiskolai féldrajzoktatas. 1927,
61-2,

¢ Mdrton Béla, A foldrajztanitas moédszertana, 1928, 53-4.

—z Julius Wagner, Didaktik der Erdkunde. 1929, 284-5.

: Kurt Krause, Die Anfinge des geographischen Unterrichts im XVI. Jahr-
hundert. 1930, 58.

—: L. Helmer—H. Kaindlstorfer, Neue Beitrdge zur Methodik des erdkund-
lichen Unterrichts. 1930. 255-6. -

—3 O. Muris, Der erdkundliche Unterricht in den europaischen Léindern
auBer Deutschland. 1930, 257.

g der Spezialkarte im' erdkundlichen Un-

terricht. 1930, 315-6.

—s Albert Scheer, Erdkunlicher Unterricht. 1931, 185-6.
—-: Theodor Arldt, Welipolitik im Unterricht. 1931, 187.
Kdlmdn Miksa: Gerhard Budde, 1. Geschichte der fremdsprachlichen schrift-
lichen Arbeiten an den héheren Knabenschulen von 1812 bis auf die Gegen-
wart. 2. Zur Reform der fremdsprachlichen schnftllche'n Arbeiten an den
héheren Knabenschulen. 1907, 239-43.
—: Faguet a stilus tanitisinak eszkozeir6l. Annales politiques et littéraires.
1909, 115-6.
Kelemen Ignde: J. W. A. Joung, The Teaching of Mathematics in the Ele-
mentary and the Secondary School. 1908, 309-14.

: Hogyan tanitsunk? Frank Overton, Alice Woodworth Cooley, Frederick
H. Somerville, Jacques W. Redway, Arthur C. Barrows Catherine T. Bryce
cikkei: Education. 1909, 47-51.
-t A kozépiskolai matematika tanitds reformja. Szerk. Beke Mané és Mikola
Sdndor. 1909, 585-9.
s Alois Héfler, Didaktik des mathematischen Unterrichts, 1911, 237-9.
Kemény Ferenc: Hermann Wickenhagen, Turnen und Jugendspiele. 1898,
307-9.
~3: A. Bechtel und Ch. Glauser, Sammlung franzésischer Aufsatzthemata.
1898, 500-2; 1899, 479-80.
—s Lux Gyula, A modern nyelvek tanulidsa és tanftésa. 1925 133-4.
—¢ Doby Ida, Jatékos svédtorna. 1926, 123-4.
Kemény X. Ferenc: Stomfai Té6th Kdlmdn, Kisérleti vezérkonyv a termeszel-
tan elemi tanitdsdhoz. 1909, 110-1.
Kenyeres Elemér: Payot, L’apprentissage de Part d’écrire. 1914, 292-5.
kf,: Kozépfoku iskoldk testgyakorlati anyaga. Kovdes Rezsé: Tornatigy. 1898,
251-2.
¢ Kozépfoka iskolik testgyakorlati anyaga. Kovdcs Rezsé: Tornaiigy. 1898,
442.

"-—: A modern nyelvek tanftisa. Bechtel és R. Richter: Zt. f. d.- Realschul-

wesen. Schmidt: Monatschrift f. héh. Schulen. 1915,  380-1.
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1922, 184.

K. F.: Német paedagogiai ropiratok. 1903, 100-2.

K. Gi: A klasszikus nyelvek sorsa a francia lycéekben. Rev. Univ. 1914, 187.8,
Kindlovits Pal: Quint Jézsef & Drozdy Gyula, Beszéd- és értelemgyakorla-
tok tanitasa az 1. osztalyban. 1927, 170-1.

K—n.: Az idegen nyelvi oktatis. Felix Hémon: Rev. Univ. 1909, 374.

: Tanulok véleménye a természetrajzi oktatasr6l. W. Rasmussen: Zt. f. Phil.
u. Pad. 1910, 517-8.

—: A biolégiai médszer a természetrajzi oktatdsban. P. Kammerer: Monats-
hefte f. d. naturwiss. Unterricht. 1910, 180.

—: Meteoroldgia a kozépiskoldban. M. Sassenfeld: Monatshefte f. d. natur-
wiss, Unterricht. 1910, 516-7.

—: Az anyanyelvi dolgozatok. Vérouz: Rev. Univ. 1910, 576-8.

— Egy érdekes paedagogiai kisérlet. Hinze: Lehrpr. u. Lehrg. 1910, 578.

1910 642-3.
s Fizikai gyakorlatok. P. Johanesson: Monatschrift f. héh. Schulen. 1911
372 3.

Kneiszl Emil: Frank Antal és Drozdy Gyula. Hogyan tanitsunk a népiskola-
ban. 1930, 311-2.

Komdromy Lajos: Hoffmann Mér, A magyar helyesirds 73 gyakorlati lecz-
kében. 1893, 298-301.

Kornis Gyula: Charles De Garmo, Principles of secondary educatxon 1908,
488-94, 555-8.

: C. Siegel, Methodik des Unterrichts in der philosophischen Propideutik.
1914, 100-1.

L.: A tanulék biolégiai gyakorlatai. Oels: Unterrichtsblatter fiir Math. und
Naturwiss. 1913, 161,

¢ Bélyegek a foldrajzi oktatis szolgilataban. Kupfer: Bayrische Zt. f. d.
Realschulwesen. 1913, 518. -

Léczer Istvdin: Kapcsolatossiagra torekvés a francia kozépiskolai oktatasban.
Pierre Curnier: La Rev. Mondiale, 1930, 63-4.

Loiseh Jéneos: J. G. Sprengel, Die neuere deutsche Dichtung in der Schule.
1912, 97-101.

—t L’Enseignement du Frangais. Szerk. H. Bourgin, A. Croisset, P. Crouzet,
M. Lacabe-Plasteig, A. Lanson, G. Lanson, Ch. Magnet, 1. Prettre, G. Rudier;
4. Weil, 1913, 125-9.

Lux Gyula: Philipp Aronstein, Methodik des neusprachlichen Unterrichts.
1927, 177-8.

—: Ernst Otto, Methodik und Didaktik. 1927, 178-80.

Makkai Sdndor: Imre Lajos, A gyermek vallasa, 1913, 632-6.

Melezer Gusztdv: Bongérfi Jdnos, A fdldrajztanitis a székesfévaros elemi
népiskoldinak 3. osztalyaban. 1893, 451-4.

M. J. Gy.: Wehner Gyula Jézsef, Ketszaz 1skola| £nek elméleti- Gimutatdssal
népiskoldk hasznélatéra. 1895, 266-7
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Moudry Hugé: Krammer Jizsef, Az oktatistan elveinek gyakorlati megval-
sitasa az iskoladban, kiilonds tekintettel a polgari leanyiskolira. 1917, 96-8.
N.: Zdray Odén, Népiskolai féldrajz. 1899, 252-4.
—: Erdélyi Lajos, Mondattani tanulmanyok a nyelvtudomény és a nyelviani-
tas korébdl. 1931, 106.
Nagy Jé6zsef: E, Veyssier, De la méthode pour l'enseignement scolalre des
langues vivantes. 1908, 109-11.
—: Az é16 nyelvek oktatasa Franciaorszigban. Rev. Univ. 1909, 113-4.
—: E. Abry, A kozépfoku oktatas egysége. Rev. Univ. 1909, 187.
—: Az olasz nyelvi oktatas vilsiéga. Julien Luchaire: Rev. Univ. 1909, 317.

: A képekrdl valo fogalmazas. Armand Weil és Emile Chénin: Rev. Univ.
1909, 318.
—: Az anyanyelvi oktatis véalsiga Franciaorszagban. Rev. Univ. 1910, 167-8.
: Az irodalmi tanitas. G. Lanson: Rev. Univ. 1910, 640-1. ’
—: A zene helye a kozépfoku oktatasban. Dorolle: Rev. Univ, 1911, 495-6.
: Az él6nyelvek tanitasa a felsd osztilyokban. E. Hovelaque: Rev. Univ.
1911, 525.
—: Az irodalmi érzék fejlddése a gyermekben. Scheid: Rev. Pédagogique.
1911, 634-5. .

¢ A modern nyelvi olvasmanyok kénona a német realiskolakban. G. Humpf:

Jahrbiicher d. Vereins f. wiss. Pad. 1912, 296-9.
Nagy Jé6zset (Gy.): A. Weil—E. Chénin, Le francais de nos enfants, 1914
289-92.
Nagy J6zsef Béla: Avary Karoly, Hogyan tanulok teljes sikerrel xdegen nyel-
vet? Hogyan tokéletesftem magam benne? 1920, 38-9,
—: Hajdu Jdnos, Az irodalmi oktatds Herbart pedag6gisjaban. Lajos Mdria,
Felbiger pedagdgidja. Szildgyi Kornélia, Az anyanyelv tanitdsa Pestalozzi
paedagogiajiban. 1921, 66-7.
Oberle Kéroly: D. Katz, Psychologie und mathematischer Unterricht. 1915,
87-8.
Ozoral Frigyes: A tanftas mihelyébdl. Székesfehérvar, all. féreal. 1907, 607-8,

korlé fégimn. 1907, 608-9.
all. féreal.

1907, 609.

Szolnok, 4ll. fégimn. 1907, 609.

: Wetzenkircher Mér, Néhény sz6 a magyar nyelv sikeres tanitasarél »
nemzetiségek lakta vidékek kozépiskolainak elsé osztilyiban. Szentgyérgy,
kath. gimn. 1907, 609-10.

—: Dittrich Vilmos, A magyar irisbeli dolgozatokril. Orsz. Néképzé Egyes.
leinygimn. 1907, 610.

~—: Paulovits Istvdn, Magyar irodalmi és latin nyelvi tanitisunk eredmény-
télenségének okai. Selmecbinya, 4g. ev. fégimn. 1907, 610.

-t Biringer Ferenc, A tuberkul6zis elleni védekezés mai 4llisa. Nyitra, kath,
fégimn. 1907, 611. :
—: Vende Erné, A szavalids miivészete. Pécs, all. foreal. 1907, 612.
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—: Dedk Geyza, A magyar faj és a rajzolas. Sdrospatak, ref. f6isk. akad. és
fogimn. 1907, 612-3.

—: A tanftas mihelyébol. Székesfehérvar, all, fégimn. 1909, 41, 655-6.

—: Adalékok iskolink médszeréhez. Budapest IV. féreal. 1909, 41.
—: Kéhalmi Mihdly, Gyakorlati latin tanitas. Szilagysomlé, kath. gimn.
1909, 42.
: Galambos Dezsé, A latin nyelv tanitisa az I. oszt. a Dent-féle angol
nyelvkényv alapjan. Nagykallo, all. gimn. Révay Jézsef, Latin tanftas az elsd
osztalyban. Késmérk, 4g. h. ev. liceum. Lauz Rezsé, Uj latin olvasokényv az
elsd osztalyban. Zalaegerszeg, all. gimn. 1909, 42.
: Nddai Pdl, A miivészi nevelés organizilasar6l. Budapest IV. féreal. 1909,
43.

s Héber Berndt, Megf:gyelesexm az iskolai élet korébol. Budapest VII. f6-

gimn. 1909, 593-4.

—: Huszdr Gyérgy, Arany Janos koltészetének paedagogiai jelentSsége. Nagy-
kords, ref. fogimn, 1909, 597.
: Horvdth Cyrill, A magyar irodalom torténetének tanitasarol. Budapest
IV. féredl. 1909, 654-5. '

gyar nyelv lanitisardl. Karansebes, all.

fogxmn. 1909, 655.

—: Babics Mihdly, Stiliszlika és retorika a gimniziumban. Fogaras, all. 6
gimn. 1909, 655.

—: Somlé Kdroly, Reformtérekvések a természettudomanyi oktatas terén.
Losenc, all. fégimn. 1909, 655.

: Ldng Jdnos, Német nyelvi tanitdsunk. Szarvas, ev. fégimn. 1909, 655.

t A tanftds miihelyébdl. Zalaegerszeg, all. f6gimn. 1909, 656

—: lkafalvi Dombi Lajos, Miivészi nevelés a kozépiskolaban. Kecskemét, ref.
fogimn. 1909, 656.

P. L.: Filozéfiai nevelés természettudomanyi oktatas ﬁijén. W. Herold:
Monatshefte f. d. naturwiss. Unterricht. 1917. 205-6.

Polgér Gyula: W. A. Lay, Uber die Zahlvorstellungen und den grundlegen-
den Rechenunterricht im AnschluB an alte und neue didaktische Experimente.
1906, 57-8. ‘

Puhr Ferenc: Kayjel (Kolosyné, Jankovich Leéna), Lépcsdfokok. A mozgasos-
szerkesztd nyelvtanulas révid utja. 1929, 277-8. ’

3601 Quint Jézsef: Kenyeres Elemér, Az olvaséis tanitisa és az 4bécés konyv. 1928,
" 107-8.
3602 —: Szerk. Szenes Adolf, Az élet iskolaja. 1928, 255-6.
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3807

Révay Jézsef: A klasszikus 6kor a gimniziumi tanitasban. Osszeallitottak
J. W. Bierma, H. Bolkenstein, E. H. Renkema, J. van ljzeren, 1917, 431-5.
Rieger Rikdrd: Lélektani hibik a geometria elemi tanitisiban. Pannwitz
cikke. 1908, 509. .

-r-s-t.: Balassa szsef, Az olvasminy szerepe az idegen nyelvek tanitasaban.
Debrecen, all. f6real. 1894, 482-5. :

Schin Jézsef: Peres Sdndor, A Beszéd- és Ertelemgyakorlatok 1901, 309.
Schwicker Bruné: Vargha Gyérgy, Modern foldrajz és oktatdsa. 1923, 14-5.
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S6s Ern6: Weber—Waellstein, Encyklopidie der Elementar-Mathematik, 1909.
312-4, ]
" Killing—Hovestadt, Handbuch des mathematischen Unterrichts. 1911, 50.
—-: D. E. Smith and Ch. Goldziher, Bxbllographle of the teaching of mathe-
matics 1900-1912. 1913, 359.
Sz. A.: Lissdk-Jens, A szamtolé kézikdényve. 1911, 243-4.
Szent-Gdly Gyula: Sztanké Béla, Vezérkonyv a népiskolai énektanitashoz.
1910, 626-8.
Szerényi Kdroly: Lewandowski Istvdn, A sziil6fold, vagyis a foldisme tan-
anyaganak orankénti targyalasa a népiskola III. osztalyadban. 1894, 45-8.
Székely Gydrgy: H. Schiller, Der Stundenplan. 1897, 451-4. (1. 912)
Széts Gyula: Mesterkedd tanitas. A. Klein: Mnemotechnische Bibliothek. 1913,
116-9.
¢ Vekerdi Béla, Tanitsuk-e a latin nyelvet? 1915, 626-7.
Szterényl Hugé: Béngérfi Jdnos és Kdrpdti Béla, Az allélras 1893, 111-3.

s Lejtényi Sdndor, Rovargyiijté. 1899, 564-5,

Sziies Adolf: Abhandlungen iiber die Reform des mathematischen Unterrichts
in Ungarn. Hrsg. von E. Beke und S. Mikola. 1911, 505-8,

Tas Ferenc: H. Itschner, Lehrproben zur Linderkunde von Europa. 1910,
47-9.

Teveli Mihdly: Geréb Jozsef, Klasszikus vildg és modern miiveltség. 1922,
116-7. '

Téri Jbézsef: Friedrich Linz, Zur Tradition und Reform des franzosischen
Unterrichts. 1898, '497-500.

—: Max C. P. Schmidt, Zur Reform der klassischen Studien auf Gymnasien.
1899, 480-4.

—: A. Winkler, Hat die analytlsch-dlrekte Methode die Lehrerschaft be-
friedigt? 1900, 435-7.

—: Johannes Rahn, Die Einfiihrung des franzdsischen Genrebildes in den
neusprachlichen Unterricht. 1900, 504-6.

: Max Eichner, Warum krnen wir die alten Sprachen? 1903, 243-4.

—: G. Budde, 1. Die Theorie des fremdsprachlichen Unterrichts in der
Herbart’schen Schule. 2. Der Kampf um die fremdsprachliche Methodik.
1910, 98-101. .

—: Max Walter, Zur Methodik des neusprachlichen Unterrichts. 1911, 501-2.
tj.: Armin Rickoldt, Franzésische Schulredensarten fiir den Sprachunter-
richt. 1901, 497.

T. M.: Otrok Mihdly, A direkt moédszer az idegen nyelvek tanitisaban. Eger,
all. foredl. 1902, 517-20.

Té6th Gézdné: Nemesné M. Mdrta, Nyelvtanmesék é&s vig nyelvtandrak. 1926,

53-5.

Torbk Istvdm: Mdrki Sdndor, Torténettanftas a kozépiskolai 0 tanterv szel-
lemében. 1902, 574-6.

U.: Elemy Sdrdor, Az frva-olvasis tanmddszere kritikai vilagitasban. 1895, 68.
Urhegyl Alajos: Krizsdn Gdbor, Alkoté munka és rajz az elemi iskolai beszéd-
és értelemgyakorlatban. 1914, 242.3.
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—: Sdrkézy Istvdnné Bleszkdnyi Irén, Az olvasis és iris tanitisa az 1. osz-
talyban. 1922, 174-5.

Vajda (Weiller) Gyula: Madzsar Gusztdqv, Két moédszeres beszimol6. Maké,
all. fogimn. 1899, 310-2.

A stilisztika tanitasarél. Makeo, all. f6gimn. 1900, 328-31.
Védngel Jen6: Wagner Jdnos, A természetrajz tanitisinak moédja és eszkozei.
Kiilonés tekintettel a hazai tanitéképzi intézetek céljaira. 1905, 431-5.
Vida Séndor: Bodndr 1. Zsigmond, Szociologia az iskoldban. 1914, 369-71.
Wagner Lajos: Gdondor Kdroly, Mihalicska F. Ripszler R., Zelliger A,
Utmutaté a magyar nyelv tanftisdhoz a direkt médszer alapjin a beszéd és
értelemgyakorlatok anyaginak feldolgozisaval a nem magyar anyanyelvi
népiskolik elsé osztilya szaméra. 1898, 309-1.

Waldapfel Jdnos: Kithy Jozsef, Tudoméany és tanitas. 1892, 305-11.

¢ Schuschny Henrik, Iskolai kiranduldsok. Bpest V. all. foreal. 1893, 240-1.
—: Mayer Endre, A vallastan tanitasa kozépiskolainkban. Eperjes, ev. koll.
1893, 301.

¢ Albrecht Jdnos, Miivészet a kozépiskoldban. Pozsony, kath fognmn 1893
301 3.

ev. fogrxmn 1893, 303 4.

: Nemes Imre, A lélek és gondolkodis tanmoédszere kozéplsko]émkban
Nagyvarad, -féreal. 1893, 304-6.

t Dergdch Sdndor, A német nyelv és irodalom tanitdsa gymnasiumaink-
ban. Nagybéanya, all. fégimn. 1893, 306-8.

: Mérocz Emilian, A magyar és latin nyelv parhuzamos tanftisa az elsd
osztalyban, Papa, f6gimn. 1893, 308; 1894, 274.

s Toth Sdndor, Egy latin oivasé 6ra. Pozsony, kath. fégimn. 1893, 308-9.
: Orbdn L., A kozonséges tortek alapmiiveletei. Siimeg, alreal. 1893, 309.
: Kovaliczky Antal, Az abrazolé geometria helye az egységes kozépiskola-

‘ban. Debrecen, féreal. 1893, 310.

—t Haltrich Konrdd, Bemerkungen zu dem evangelischen Religionsunterricht
in unseren Gymnasien. Segesvar, ev. gimn. 1894, 273,
¢t Laehne Vilmos, A kéziigyesség tanitdsa mint a nevelés eszkdze. Sopron,
Laehne-féle gimn. 1894, 273.
—: Sdndorffy Ndndor, A bélcselet tanitisinak fontossfga. Fiume, all. gimn.
1894, 273-4.
¢ Roseth Arnold, A latin nyelvtani miisz6k. Szolnok, gimn. 1894, 274.
t Bakcsi Gergely, Milyen mé6don olvastassuk gymnasiumalnkban Quintus
Horatius Flaccus miiveit. Szatmarnémeti, ev. ref. fogimn. 1894, 274.
—: A német nyelvi tanterv médositisa a szolnoki fégymnasiumban. Szolnok,
fégimn. 1894, 276.
—: Mihelics Kdroly, A német nyelv koézépiskoldinkban és ennek tanftésa
foleg a III. és IV. osztilyokban. Maramarossziget, gimn. 1894, 276-7.
: Kdlmdn Miksa, Az idegen nyelvek tanitasinak reformja. Pécs, fdoreil.
1894, 277-9.

s Dortsdk Gyula, Ertekezés az okori térténelem tanitdsarél. Trsztena, gimn,
1894, 279-80. :
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—~t Kirdly Pdl, Forrisszemelvények a peloponnesusi haboru tdrténetéhez.
Fehértemplom, f6gimn. 1894, 280.

~¢ Requinyi Géza, Gondolatok a foldrajz feladatai és moédszere korébal.
Pécs, foreal. 1894, 280-3.

—: Paszlavszky Jozsef, Az iskolai kert a természetrajz szolgdlatdban. Buda,
realisk, 1894, 357-8.

— Boros Radé, A természet utin valo rajzolas az iskolaban. Bpest V. reil
1894, 359-60.

—: Marcsics Jdnos, Az egyenletek alkalmazasa feladatok megfejtésénél. Besz-
tercebanya, kath. fégimn. 1894, 360.

—s: Medreczky Istvdn, A rendkiviili tantirgyak tanitisa kozépiskolainkban
az 1891/92-es tanévben. Ungvar, kath. fégimn. 1894, 361.

~—: Andor Tivadar, Negyedfél év a magyar testgyakorlas torténetébdl. Mis-
kolc, kath. gimn. 1894, 364-5.

—: Julius Unberath, Der Turnunterricht an unseren Mittelschulen. Szasz-
régen, algimn. 1894, 365. )
~—: Marhauser I'mre, Miért tanfttassik a sziil6k gyermekeiket a gyorsirésra.
Bonyh4d, algimn. 1894, 370.

—¢ Otto Wilhelm Beyer, Deutsche Ferienwanderungen. Schiilerreisen als
Anschauungsginge in deutscher Landes- und Volkskunde. 1895, 583-5.

-—: Franz Cramer, Der lateinische Unterricht. 1923, 18-7.

Weszely OdBn: Dreisziger Ferenc, Lakéhelyi ismeretek. 1898, 183-6.
Dreisziger Ferene, Helyreigazitis. 1898, 249-50.

Weszely Odon: Agner Lajos, A gimniziumi miivészeti oktatds. Jaszberény,
all. fégimn. 1904, 625.

—: Kovdcs Berndrdin, Néhiny sz6 a tanulméinyi kirdndulasokr6)l. Kézdivasér-
hely-Kanta, kath. fégimn. 1904, 626.

—: Halmos Béla, Néhany sz6 a tanulmanyi kirindulasokrél. Zenta, kozs.
fégimn. 1904, 626.

—: Resch Aurél, Beszédgyakorlatok a latin nyelvtanitis elsd o6rdiban, Foga-
ras, 4ll. fégimn. 1904, 629, )

—: Kiss Aladdr, Néhany szé6 a gordg nyelv tanftisihoz leAnygymnasiumi
tanfolyamainkon. Bpest, IV, felsé leanyisk. és leanygimn. 1904, 629-30.

-—: Steiner Miklés, A fizikai oktatas kozépiskolainkban. Szombathely, kath.
fégimn. 1904, 630.

—s: Szilddy Zoltdn, Bethlen kollégiuma és a természettudoméanyok. Nagy-
enyed, Bethlen-koll. 1904, 631-2.

w. L.: Egy angol elemi iskolai leczke praeparati6ja. L. Bascan. Annuaire de
YEnseign. Prim. 1893, 120-4.

—Y¥.: A class. philologia egyetemeinken és gymnasiumainkon. Pecz Vilmos
dékani beszéde. 1896, 221-2,

Zuber Marianne, Révayné: Hans Goosz, Die deutsche Sprachlehre in den
4 Unterklassen der Mittelschule. 1917, 353-5.

Mahn Pdl, Az frisbeli dolgozatok javitisarél. Neue Jahrbiicher. 1892, 187.
Prosch Ferenc, A Goethe és Schiller-féle balladiknak &sszefoglalé targyalasa
a fels§bb osztilyokban. Zi. f. d. Realschulwesen. 1892, 253.
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Vaday Jézsef, A gyermekjatékok bevitele az iskolaba és gyakorlasuk a tanité
kozremiikodésével. 1892, 313.

Kdrpdti Béla, Reform a német iras-olvasis terén. Néptaniték Lapja. 1892,
447-8.

E. Plaumann, Ovidius kélteményei Lessing Laokoon;aval megvilagitva, Zt. f.
d. Gymnasialwesen. 1892, 448.

Szigetvdri lvdn, Ifjusagi jatékok és kirandulasok. 1892, 637.

Megjegyzések az 1ij porosz tantervhez a latin nyelvtan. tanitisira nézve.
W. Fries: Lehrproben und Lehrginge. 1893, 116.

Nélkiilozhetetlen-e a forditis a klasszikus olvasmany sikeres kezelésében?
I. Krassnig: Lehrproben und Lehrginge. 1893, 117.

A német betiik kikiiszobdlése népiskoliinkbél. Kdrpdti Béla el6adasa. 1893,
124-5. , '

Haziiparszerii kéziigyességi foglalkozasok. Edétvés K. Lajos javaslata, 1893,
125-7.. ‘

A kozépiskolai énektanitisrél. F. Wrzal: Zt. f. d. Realschulwesen. 1893, 168.
Az iskolai forditasok iigye. Alois Wiirzner, Der Wert der Ubersetzung aus
der fremden Sprache ins Deutsche. Zt. f. d. Realschulwesen. 1894, 162-3.

A magyar néprajz a nemzeti nevelés szolgilatiban. Farkas Imre értekezése.
1894, 285. '

A szl6jd ellen. Tornaiigy cikkei. 1895, 219. .
Valami a szemléltetésrl és a nemzeti géniusrél. Varga Otté: Orsz. Kpisk,
Tan. Egy. Ko6zl. 1895, 280.

A hitoktatds reformja. Buday Gerd: Hitoktatds. 1896. 467-9.

A német tanitisrol a kozépiskolaban. Erdélyi Kdroly el6adasa. 1898, 103-4.
A classicus oktatis ellen. Jules Lemaifre: Figaro. 1898, 189-91.

A miivészeti oktatds érdekében. Wlassics vkm. rendelete. 1898, 625-9.

A Nibelung-eposz kézépiskolainkban. Sztrache Tivadar: Orsz. Kpisk, Tan.
Egy. Kozl. 1900, 67.

A magyar miivészet jovije. K. Lippich Elek: Miicsarnok. 1900, 537-41.
Népiskolai szemlélteté képek. 1901, 315.

Wilhelm Miinch, Aus Welt und Schule. 1904, 509. .
Eckhardt, Az elsé szidmképzetek kifejlédése. Zt. f. Kinderforschung. 1909,
51-2, ’ ,

Az él6nyelvi irodalmi oktatds. G. Delobel: Rev. Univ. 1909, 375.

Weszely 0dén, A rajztanitis médszere. 1909, 658-9. )
N8k mennyiségtani oktatasa. L. Zoretti: Rev. de I'Enseign. des Sciences.
1911, 55.

Mozgéképek és az iskola. Friedrich Wachsner: Zt. f. Phil. u. Pad. 1911,
181-2.

Modern latin nyelvi oktat4s. Heinrich Werner: Pad. Archiv. 1911, 367-8.

A kirdndulisok mdédszertana. M. Oettli: Monatshefte f. d. naturwiss. Unter-
richt. 1911, 579-80.

A német nyelv tanitdsa Amerikaban. Skinner: ‘Educ. Review. 1911, 580-1.

A térkép az iskolaban. I. Mc. Tourneur: Rev. Univ. 1912, 53-4

Iskolai dolgozat és ponyvairodalom. Eduard Spranger: Pad. Archiv. 1912,
55-6.
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Egyéni banisméd az iskolaban. Alfred Graf: Der Sdemann. 1912, 308-9.
Baldzs Istvan, A magyar kozépiskolai oktatas reformja. 1913, 35-6.
Krammer Jézsef, Az iskolai kert a biolégia tanitdsdnak szolgédlatdban. 1913,
137,

Molndr Luiza, Vidim és munkas szamtanérak. 1913, 137-8.

Humanisztikus miiveltségrél és exakt tudoméany. H. Poincoré: Pid. Archiv.
1913, 162-3. '
Biré Sdndor, Sz16jd gyakorlatok, 1913, 243.

Padl Istvdn, A néi kézimunka tanitisarél és a nénevelésrdl. 1913, 307.
Rénai Antal, Szlojd. 1913. 510.

Scherer Lajos, A losonci All. fé6gimnazium Urénia szinhéza és a képvetités.
1913, 510-1.

Haltenberger Mihdly, Mennyiben érvényesiilt-a kézépiskolaban a szaktanités,
1914, 174-5.

Mihalik Jézsef, Biologiai gyakorlatok. 1914, 175.

Végh Samu, Mire valék a klasszikusok. 1915, 94.

A mathematika-tanulas lélektana. Ldzdr Szildrd: Archiv f. Pad. 1915, 109.
A vallastanitds és a hibort. Niebergall: Monatsblitter f. d. evang. Religions-
unterricht. 1915, 300.

A geoldgia a népiskolaban. P. Miitze: Die Deutsche Schule. 1915, 300-1.

A legtjabb kor torténete az iskolaban. Pid. Zeitung. 1915, 588.

A természetrajz tanitasa és a habori. Bastian Schmid: Monatshefte f. d.
naturwiss. Unterricht. 1916, 89. .

A felekezeti kiilonbségek és a torténettanitis. Merkle: Vergangenheit und
Gegenwart. 1916, 219-20. .

Deutsche Schulpraxis (Folyéirat). 1916, 220.

Horvdth Kdroly, Az ember miivei a foldrajztanitdsban. Monatshefte f. d.
naturwiss. Unterricht. 1917, 370-3. ’

C. Hirek és adatok

Agner Lajos, E6tvés emlékezete a kodzépiskolaban, 1915, 216-8.
f.: A francia iskolak és a vallaserkolesi oktatas. 1905, 99.
Findcezy Ernd, A természetrajz tanitasa 1777/8-ban. 1905, 158-9,
Galamb 0dén, A gyorsiras tanitasa a kozépiskolakban. 1928, 270-1.
i.: Szemléltets faliképek. 1917, 509.
k.: A népszdvetség az iskolaban. 1926, 192,
kf.: Franczia érettségi vizsgalati tételek. 1895, 220.
—: A német helyesfras reformja. 1901, 180-1,
—: Modern nyelvek a gymnasiumokban. 1903, 61-2.
—s Zt. f. Lehrmittelwesen u. pdd. Literatur. (Két uj folyéirat cimen.) 1905,
104-5.
U] iranyelvek a tortenelem tanitasaban. 1919, 162-3.
: Informations pour la presse d’outre-mer. Oktatéfilmek. 1930, 179-80.
K. G.: A francia nyelv és irodalom hdéditasa. Rev. de I’Enselgn des Langues
Vivantes. 1913, 520.
K—n.: Egészségtan a francia leanyok kozépiskolaiban. 1909, 600-1,
—s A tidlterhelés. 1910, 178.
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Nagy Jo6zsef: A fényképek szerepe a torténeti és foldrajzi oktatisban. 1911,
524.

Nagy L. Jézsef, Modern fizikatanitas. 1927, 251.

Poseh Arpdd, Gorogpotlé tanfolyam és a gordg nyelv-tanftis. 1898, 108-9.
A ,Budapesti magyar gyorsir6 egyesiilet” emiékirata, 1892, 187.
Tornaiinnep a koronézds évforduléjan. 1892, 311-2,

A jatékok az iskoldban. 1893, 333.

Latin Homeros az iskoldban. 1893, 384.

A tornajitékok iigye Pommernben. 1893, 384.

Az 6-kori élet és miivészet tanftasanak iigye. 1893, 384-5.

A kéziigyességi oktatas. 1894, 16G.

Az iskolaorvosok és egészségtantanirok értekezésének memoranduma az
egészségtan tanitasardl. 1894, 378.

A gordg nyelv kérdése a chicag6i paedagogiai kongresszuson. 1895, 134-5.
Keriileti tornaversenyek. 1895, 285.

A természettudoményi tanftas szemléltetd eszkozei. 1895, 477.

A tanulék eladéképessége iigyében a vkm. ir a kdvetkezé rendeletet intézte
a tankeriileti féigazgatékhoz. 1895, 589-91,

A tanulményi kir&éndulésok ligyében. 1896, 146-7.

A vegyes ajku vidékek gymnasiumaiban. Ertekezlet a vkm.-ban. 1896, 218-9.
Taunftsatok! Kath. hitszénoklati és hitoktatasi folyéirat. 1896, 467.

Az éneknek mint a kozépiskolai rendkiviili tantirgynak tanftasara valé képe-
sitése ligyében. 1896, 636-7. .

Magyar frasbeli feladatok. Rupp Kornél kinyve, 1897, 115.

Kéziigyességi (slojd) iskola Pozsonyban. 1897, 189.90.

Az frva-olvasés. 1897, 461.

Szépirasi palyazat. 1897, 462,

Palyazat a szépiras tanitidsdnak moédszerére nézve. 1898, 315-6

A tanulék médszeres iskolai foglalkoztatisa ligyében. 1899, 108-10.

A tornaversenyek. Wlassics miniszter rendelete. 1899, 401.

Eléfizetési felhivas. Bardécz Pdl, Iskolaiigyi dolgozatok. 1899, 569.
Népiskolai szemléltets képek. 1900, 65-6. ‘
Miivészettorténeti eléadisok a kozépiskoldkban. 1900, 139.

A jatékdélutanok. 1900, 440-1.

Orsz. ifjiségi tornaverseny. 1901, 98, 444-6; 1904, 616-7; 1905, 418-20.

A helyesiras kérdése az Akadémiiban és az iskoldban. 1901, 181-2,

Katonai gyakorlatok az iskolaban. 1901, 446-7.

Német nyelv a févaros elemi iskolaiban. 1902, 397, 587.

Iskolai énekek canonja. 1903, 105-6,

Miniszteri rendeletek a magyar nyelv tanitasa ugyében 1905, 510-2;
Enektanitds a német kozépiskolakban. 1909, 61.

Osztalytanitds vagy szaktanitas? 1911, 641,

Paedagogiai mozgéképek. 1914. 189.

A mathematikai tanftas reformja. 1914, 189.

Szemléltets faliképek. 1916, 302.

A vegytan iskolai tanitdsa. 1925, 157-8.

A latin nyelv tanftisa 1925, 157.
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f) AZ ISKOLA ERKOLCSI HATASA

A. Ondllé cikkek

Balogh Péter, Erko6lcsi nevelés az iskolaban, 1897, 193-207, 292.
302, 368-85.

Erkélesi siillyedésiink és az iskola, Természettudomanyok felviragzasa; intel-
lektudlis irany. Hogyan fejthetne ki az iskola nagyobb jellemképzi hatast.
A nevel6 tanitis. A vilagnézet. A tananyag és a jellemképzés. A nevel§ tani-
tas akadalyai: a formalis képzés ellen. A szakszeriiség, tilterhelés. A kon-
centricié. A tanitds moédszere mint neveld eszk6z: a genetikus modszer; a
didaktikai materializmus ellen, A fegyelmezésrél: erkolesi fegyelmezés. A fe-
gyelmezd eljards. Internatus, tanar és tanulé viszonya. Iskolai kozosség. 1n
B. G, A jutalmazas és biintetés az iskoldban. 1893, 215-8.

A tanar hatalma tanftvanyai felett nem korlatlan. Szeretet, méltanyossig,
igazsigossag. A jutalmazas és biintetés médja. . ta
Findezy Ernd, Az iskola feladata az erkélcsi nevelésben.
1910, 85-75.

- Szoktatas rendtartis, begyakorlas, fegyelmezés altal. Alkalomszerii oktatis a

hatis kiegészitése és megerdsitése céljabol. A vallasoktatas melletti kiilon
kozvetlen erkolesi oktatds kérdése. A kozvetett erkolesi oktatds minden tan-
targy &ltal. A tanar é16 példaja. Az iskolanak nem lehet feladata megterem.
teni az erkolesi jellemet, hanem megadni az alapvetést, egyiitt dolgozni a
sziil6i héazzal. Legfontosabb feladata a miivel6dés eszkozei altal jobba és
tokéletesebbé tenni. sta
Gebeze Sarolta, A testi fenyfiték kérdése. 1901, 18-35.

Megtartasa vagy eltérlése egyik égetéen fontos kérdése a modern pedagégiﬁ-'
nak. Eurépaban a XVIII. szizadig mindeniitt megvolt. A francia forradalom
utan Alast foglaltak ellene. Nalunk Eo6tvés akarta mindenaron az iskolabol
tordltetni. — Rossz hatisa a gyermekre. Nem sziikséges. Helyette szeretet és
erkolesi példa, Fontos, hogy a tanité kardltive munkilkodjék a sziilével. Az
elemiben inkdbb nék tanftsanak. A né anyai 6sztonénél fogva tdbb szeretettel
és tiirelemmel tud foglalkozni a gyermekkel. ba
Héber Bernét, Igazsbigszolgéiltatids az iskoldban, 1909, 279-89.
A tanfténak az iskoldban a mnevelés és tanitds mellett van még egy bhar.
madik feladata is: az igazsigszolgaltatis. Az osztilyozésnak, a fegyelmi ese-
tekben valé biraskodasnak- az igazsigot nem szabad szem el3l tévesztenie.
A tanftéi birdskodas és az osztilyozis nehézségei. A buktatis nem feltétleniil
buzditas, Osztokélés, épigy a jeleseknek wvastag betlivel valé kiemelése az
értesitékben sem. Inkabb taniték legyiink, mint birdk. Osztalyzatunk legyen
osszhangban a tébbi kartars osztalyzataval. sa.
Ké&rdsi Sdndor, Iskolai fegyelmezésiink, 1902, 294-306.

3 évtizeddel a testi fenyiték eltorlése utan pedagodgiai kéreink . djbél foglal-
koznak vele. Ok: a tanirsignak nincs bizalma a Rendtartas végrehajthat6sa-
ghban. Javasolja a 18. §. 5., 6. és 7. pontjanak megfelelé valtoztatasat. ta
Marét Kdroly, PArhuzam a klasszikus és romantikus epos¢
kozott 1912, 88-90.
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Morvay Gy6zé, Némely kozépiskolaban felolvassak az év
elején az iskola fegyelmiszabalyait, masutt nem teszik,
Melyik szokas helyesebb? 1895 484-6.

— Kisérje-e a bizonyftvanyok kiosztas4t még valami
neveld aktus és miképpen torténjék ez? 1895 487-9.
Sebestyén Kidroly, Iskolai klasszikusaink erkdlcsi értéke-
rél. 1909, 329-42.

Osszefoglalja a klasszikus oktatasban el6fordulé latin szemelvényeket, ame-
lyek az ifjushg erkolesi érzékét veszélyeztetik. sa

B. Ismertetett miivek €s értekezések

Agner Lajos: Javorik J., Mire tanitson az iskola? Pancsova, fogimn. 1915,
517.

: Peér L., A tanulék feltiinébb hibdirél. Szombathely, 1915, 518

¢ Nagy 1, Mi az oka a mai fiatalsdg egy részében a kotelességtudis ha-
nyallésénak és mi modon lehetne benne a kotelességerzetet fokozni? Kiskun-
halas, ref. f6gimn. 1915, 518.

Beyer Jozsef: Volosin Agoston, A termeszettudoményok tanitasa a vallas-
erkolesi nevelés szolgalataban. Ungvar, gordg kath. tanitéképzé. 1905, 164.
—: Bancsé Antal, A racionalisztikus vilagnézet nyomai iskoldinkban. Sopron,

Ag. hv. ev. tanitéképz6. 1905, 165.
Bihari Ferene: Ferencz Miklés, Nemzeti nevelés a“kozépiskolaban. Ujverbasz,
kozs. algimn. 1903. 566.

: Csall6kézi Jend, A kozépiskola belso életébsl. Miskole, kath., gimn. 1903,
566-7.
—: Orbdn Kdroly, A szeretet az oktatisban és nevelésben. Zenta, kozs. gimn,
1903, 567.
—s: Striegl F. Jézsef, Tanitas és akaratfejlesztés. Fogaras, 4ll. gimn. 1903,
567. .
G.: Sarmasdgh Géza, A legfontosabb taniigyi kérdés. Szatmar, kath, fégimn.
1892, 104-5.
—: Szdnté Jézsef, Gyakoribb abnormitisok a tanulé jellemében és ezek or-
voslasa a kozépiskolai nevelés altal. Rozsny6, ag. hv. ev. fGgimn. 1892, 107.
Jablonkay Géza: Ember Sdndor, Az erkélcsnevelés probléméja. 1909, 649-51.
Kemény Ferene: Konrad Hdller, Die sexuelle Frage und die Schule. 1907,
501-3. :
kf.: Fr. Jodl, Das Problem des Moralunterrichts in der Schule. 1913, 31-3.
K—n.: Az iskolai fegyelem. Henri Doliveux: Rev. Péd. 1909, 504-6.
A testi fenyiték ellen. Helene Goldbaum: Zt. f. exp. Pad. 1910, 50-1.
—: Iskolai hazugsagok. E. Stemplinger: Neue Jahrbiicher. 1910, 356.
Major Kdroly: Sajé Sdndor, Hazafias nevelés az iskolaban. Ujverbész, kozs.
algimn. 1894, 542-3.
Mayer Jdmnos: Bergemann Pdl, Az erkdlcsosség kérdése és az iskola. 1899.
401-10. '
Morvay Gy6z6: Lakatos Otts, Szent beszédek a tanév minden vasarnapjﬁm
A legjelesebb német exhortatorok miiveibsl. 1895, 644-6.
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Ozorai Frigyes: Jdszai Rezsé, A tanulék fegyelmezése és Gnfegyelmezése.
Debrecen, kath. fégimn. 1908, 614-3.

—: R. I, Egy fejezet a tapasztalati lélektanb6l. (A hazaszeretet és kozmo-
politizmus magyarazata a tanulé ifjusdg szdmira.) Nagybanya, all. fégimn.
1909, 592-3.

—: Horl Gyula, Irdnyité eszmék az ifjusag keresztény nevelésében. Kalocsa,
érs. f6gimn. 1909, 593.

s Kdroly Ignde, Az idegesség hérmas ecllenszere. Székesfehérvar, kath. fo-
gimn. 1909, 595,

: Veress' Arpdd, Tantargyak az erkolesi nevelés szolgilatiban. Zenta, kozs.
fégimn. 1909, 597.

s Fiissy Jozsef, A vallaserkolesi és hazafias nevelés a kozépiskolai okta-
tasban. Szeged, all. féreal. 1909, 598.

Teveli Mihdly: Emily Alischul, Zum Moral-Unterricht. Ausgewiihlte Kapitel
aus englischen Lehrbiichern. 1908, 51-4.

tj.: Leszner Rudolf, Ethikai széljegyzetek a kozépiskolai tantargyakhoz, 1903,
244-5.

Waldapfel Jénos: Benke Gyula, A példa nevelé hatdsa. Szarvas, gimn, 1893,
157. - '
—: Korodi Lajos, Die erziehliche Wirksamkeit des Lehrers. Brass6, ev. gimn,
1893, 157.

—: Vdrosy Lajos, Levelek egy tanitvinyomhoz. Lugos, kath. fégimn. 1893,
314.

—z Pdrkdnyi Gyula, Az iskola nevelGeszkozei, Eperjes, kath. fogimn, 1894,
215-6. ’

¢ Kdpldny Antal, A tragikum mint jellemképz$ eszkoz. Szentes, varosi gimn.
1894. 217-8.

Weszely Odén: Bartha Gyérgy, Vallasossag az iskolaban. Szeged, véarosi gimn.
1904, 561.

—: Tdrkdnyi Gydrgy, Az iskolai istentiszteletek a vallasos nevelés szolgala-
taban. Kolozsvar, ref. koll. 1904, 562. ’

W. J.: Az iskolai fegyelem ethik4ja. Férster: Ethische Kultur. 1894, 163-5.
Frick Ot*6 iskolai beszédei. 1893, 333-4. '

Az irasbeli dolgozatok a jellemképzés szempontjabél. Zindl Béla:, Orsz, Kpisk.
Tanéaregy. Kozl. 1893, 510. '

Nyilt kérdés. Evang. Népiskola-bol. 1894, 1656,

‘Egy magyar tornisz a testi biintetésr6l. Herkules. 1895, 134.

E. Boutroux elnoki beszéde. Rev. Internat. de I'Enseign. 1913, 159,
Biintetés és nevelés, biinhddés és javulas. W. Bloch: Der Siemann. 1913.
161-2. o

C. Hirek és adatok

Sipos Orbdn, Mdthé Géza, Vaday Jézsef, Biharvarmegye és Nagyvarad varos
népoktatasi intézeteiben hazank ezredéves fonnalldsanak alkalmébél tartott
innepségek emlék-albuma. 1897, 63. ‘

A tanulék jutalmazasa. 1910, 515.

14



VL. A NEVELES NEMZETKOZI VONATKOZASAI, KULFOLDI
NEVELES- ES OKTATASUGY

A. Onéll6 cikkek

3848 Ambrus llona, A svéd kozépiskolak szervezete és élete. 1927,
160-4.

3849 Arat6 Amdlia, K6zépfokit leAnynevelés Franciaorszagban,
1926, 111-5.

3850 Agner Lajos, Az 1j Kina és a kéznevelés kérdése. 1915, 361-4.

3851 Balogh Péter, Az osztrak tandrok fizetése 1896, 377-87.

3862 Baranyai Erzsébet, Az amerikai tesztekr ¢l Kiilonds tekintettel a
pedagogidban hasznalt tesztekre. 1930, 214-31. (1. 777)

3853 Bilint Aranka, A miivészettorténettanitasa Franciaorszég-
ban. 1907, 550-5.

3854 —, Német néi kereskedelmi iskolak. 1912, 565-72.

3855 Beke Mané, Adalék a tanirképzés kérdéséhez. A gottingai egye-

] tem mathematikai-physikai tanulmanyi terve. 1896, 128-32. (1. 1860)

3866 Beksits Ignfiez, Az egyiptomi iskolédk 1896, 56-61, 123-7, 198-202,

266-70.
Az arab elemi iskoldk. Az arab egyetem. A szerzetesek elemi iskoli. A szer-
zetesek kozépiskoldi. Az angol iskoldk nem vertek gyodkeret. ta

3857 —, Az angol jAtékok hatdsa Malta szigetén és Egyiptom-
ban. 1897, 393-8, 501-5.
A jaték pedagégiai jelentdsége. Labdajatékok a két helyen. Hatésuk a benn-
sziilottekre. ] ta

3858 Benisch Arthur, Az osztrdk nemzetiségek harca a kézépisko-
lakért 1915, 534-43.
A kozépiskolak szerepe a nemzeti szellem mélyitésében, Az ausztriai allapo-
tok 1848/9-ig; a nemzetiségek, kiilondsen a csehek kiizdelme a kozépiskolék
tannyelve érdekében. Statisztika a kozépiskoldk és tanulék nemzetiségi viszo-
nyaiban végbement véltozasokhoz. ga

3859 —, Ausztria kozoktatasiigye 1916, 8-23. (L. 1247)

3860 —, A koedukécié Horvatorszagban. 1916, 192-5.

3861 Bittenbinder Miklés, A porosz kézépfoku ndi oktatas. 1914, 352
62.

3862 Bokor Jézsef, A Harvard-Egyetem 1913, 461-71. (L 1762)

3863 Bonkil6é Sdndor, Az orosz egyetem reformja, 1912, 35-8

3864 Csdszdr Mihdly, A t6rok kdzoktatasiigy Magyarorszag ‘ho-
dolt teriiletén. 1543-1686. 1917, 249-62. (1. 196)

3865 Csengerl Jénos, A német tanarképzés reformja. 1892, 29-46.
(1. 1883)

3866 —, Az Ecole Normale Supérieure-rél (Tanulményuti tapaszta-
latok.) 1899, 6-14,
Beszdmelé 8 napi hospitilasrél az egyetlen francia tanirképzé intézetben.
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‘Magas szfnvonali tudé6s iskola; magasabb célokat tart szem eldtt, mint a

kdzépiskolai tanarsagra valé el6készitést. Csak a tudomanyt apolja, kdzlése
médjival nem torédik, gyakorlati tanitasra egyaltaliban nem helyez silyt.

sza,
— A humanisztikus gimnédzium és a németek 1916, 463-79.
(1. 1544)
Cserép J6zsel, A maigordog kozépiskolak 1894, 257-64, 329-49, 394-

407. (1. 1545)

Czettler Jend, A svéd népféiskola. 1917, 276-83.

Demeczky Mihdly, A porosz felsdbb iskolak legujabd tani-
tasi terve. 1892, 60-79. (1. 2963) )

Dékdny Istvdn, A térténelem-tanfitids Gj rendje Poroszou-
szagban. 1916, 305-15. (1. 3243)

eg, A filologusok elsé rajnai gytlilése Kdlnben. 1908, 229-31.
—, A német filologusok és taniigyi férfiak 49. gylilése
Baselben. 1908, 231-5.

E. G, A wiirttembergi legtujabb tantervek és a tanulodk
szellemi munkaja. 1907, 349-50. '

— A porosz kozépiskolak mai dllapota. 1909, 583-4.

Endrei Gerzson, Szabadabb mozgas a német kozépiskolak
felsébb osztalyaiban., 1907, 342-8.

~—, Az osztrak kézépiskolai ankdét. 1908, 174-9,

—y Az uj osztrak érettségi szabalyzat 1908, 291-5.

—, Kozépiskolai reformok Ausztridban: Az osztdlyozéas és vizsgala-
tok ajrendje 1908 472-4.

—y 47 osztrak realgimnazium £és a reform-redlgimna-
zium, 1908, 546-54.

-~y Az osztrak gimnazium Gj tanterve. 1909, 225-8.

-— Az osztrdk redaliskoliak tanterve. 1909, 365-8.

— Az osztrdk uj kozépiskolai tipusok jogositasa. 1909,
489-90.

Erédi Béla, Egy francia tanditnd munkaja a tandrképzés-
rdl. (M. Dugard, De la formation des Mailres de 'Enseignement secondaire
a PEtranger et en France.) 1904, 140-8. (1. 1867) -

F., A berlini iskolai értekezlet. 1921, 58-60.

Fejes Aron, Paedagogiai képek egy modern kézépiskola
¢letéb§l (New-School Abbotsholma). 1900, 384-97. ’

Cél: oktaté jelleg mellett nevels irany. Alapité Reddie Cecil. A német 6és
angol nevelési rendszer egyesitése.. Utanzéi Német- és Franciaorszégban.
Monarchikus szervezet. Tanterv. Nevelé értékii ismeret. Ertelmi, testi, er-
kolesi nevelés. Orarend. ’ ta
Felméri Lajos, Egyetemszervezés és fels6é oktatas Francia-
orszadgban. 1892, 468-79, '534-51.

A forradalom megsziintette az egyetemeket; szakiskolak, fakultisok vannak.
Napoléon Université-jének katonai szelleme, ugyanaz az Ecole Normale Supé-
rieure-ben. Analogidk a jezsuita nevelési rendszerrel. Az Institut National.
Université az allami iskoldazds megszemélyesitéje; a felsé oktatds az élet-

14*
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palyakra eldkészitd fakultisokon él. Réformok a 19. szazadban; az 1891.-i
egyetemi torvényjavaslat; részletes ismertetés. ta
Fest Aladfr, A ko6zépiskolai tanari palya Olaszorszigban,
1931, 92-8.

Fest Sdndor, A latin nyelv tanftidsa az amerikai High
Schoolban, 1911, 273-9, 3304, (L. 3251)

Findezy Ern6, Szabadabb mozgéds a kdzépiskoldk felsd osz-
tdlyaiban. 1918, 1-11. (1. 1560)

Fiirst Aladér, Iskolan tapasztalataim Németorszagban. 1912,

23-9.

A porosz iskolik tanulméanyi idejének beosztisa. A 40 perces lanitdsi ora.
Az osztalykonyv vezetése. A .frankfurti Musterschule és Wahlerschule. Fe-
gyelmezésben a lanulék autonomidja; az onnevelés gondolata a 8. Tandri
tekintély tiszteletbentartisa. A viszony kozvetlen, bizalmas. Arinylag keveset
szemléltetnek; sok a kirindul4s. A folyosgk diszitése. Nem minden jo és
szép, de tanulsigos. sta
Géspdr Pdl, A pedagdgiai pacifizmus. 1923, 125-34.

Gebeze Sarolta, Francnaorrszag és Anglla nevelésirendszere.
1898, 539-48.

A francia kozoktatasiigy egységessege és alapelvei. Anglia kozoktatasiigy!
anarchidja. Franciorszagban az egységesités kovetkeztében az iskola és a
csaladi élet kozott meghasonlas allott eld, az iskola nem készit elé sajitos
feladatokra, hanem feliiletes és elégedetlen ifjakat nevel. Anglidban az iskola
nem szakadt el az élettsl, hanem folytatasa az otthonnak; praktikus, egyéni
iniciativara képes ifjakat nevel. . mt

—, Franciaorsziag nevelésiigye. 1898, 577-96.

A kodznevelés legfgbb intézményeinek szervezete és tanterveik. A kisdedévok
legnagyobb hibaja az egyéni kezdeményezés hattérbe szoritisa, a komoly,
tilsdgosan pedans tanterv. Az elemi iskoldk elénye az egységes tanterv, kevés
azonban a helyi viszonyokhoz valé alkalmazkodés. A polgdri iskoldk és szak-
tanfolyamok alkalmazkodnak a sziikségletekhez, foleg a polgari leanyiskolak
fakadnak a gyakorlati élet helyes megitélésébsl. Népoktatasi segédintézmé-
nyek: a cantine, az olesé internélusok, sziineti tanfolyamok és esti osztalyok.
A kozépiskolai internitusi rendszer és a lednykdzépiskoldk taltomott tan-

. terve. Taniték és taniténdk gazdasfgi helyzete. Tanfeliigyelet. mt

—, Svidjcz nevelésiigye. 1899, 286-98.

Svajc népiskoldi-és ezek segédintézményei: bolcséde, napkozi otthon, 4voda
és Kkisegitd osztalyok (testi vagy lelki fogyatékosok szamara). A svajci nép-
iskolak szervezete, berendezése és elhelyezése; a tanftis médszere és az iskola
nevel6 munkéssiga. - - bt
Gockler Lajos, Rein szeminariuma Jénaban, 1911, 489-95.
Guttenberg Pél, A sl16jdoktatds — iskolai kézimunka— Skan-

~dinaviaban, 1892, 207-13. (1. 3271)

—, Paraszt egyetemek. 1893, 129-40. (1. 2174)
Gy. B, A Ligue Francaise de PEnseignement” 26. kongresz
szusa. 1906, 569-72.
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—y A német Gesellschaft fiir Verbreitung von Volksbil-
dung 36. nagygyililése Niirnbergben. 1907, 45-7.

Gyulay Béla, A felndttek oktatasa Franciaorszagban és n 4-
lunk. 1903, 144-59. (1. 2177)

H. E., Kozépiskolai reformok Ausztridban: Uj iskola-tipusok. 1908,
469-72. '

Heller Berndt, Kiilf6ldiek részére szervezett nyiari eléadé-
sok Parisban. 1896, 540-51. ; )

2 évvel ezeltt alakult. Fontos segédeszkoze tanirképzésiinknek. Szervezet.
A tanfolyamok a tanirképzés szolgalatiban. ta
— A kozépiskolai nagy iinnep Parisban. 1897, 325-9.

A Seine és Seine-et-Oise teriiletén 16vé valamennyi kozépiskola iinnepének
leirasa, (1896, VIIL. 30.) - ta
Himpfner Béla, Néhany berlini kﬁzépisk'ola dllapota. 1904,
593-603.

1902 sziinidei tartozkodaskor szerzett tajékozédas. Tanuldk, tanirok, szol-
gak, épiiletek, butorzat, szertarak, koltsegek fegyelem és oktatas; érettségi.
Altalénos iigyek. ta
Horvay R6bert, Nyari francia tanfolyam agenfi egyetemen.
1900, 34-8. )

A tanfolyam programmjanak ismertetése. : ta
Imre Lajos, A Boy-Scout mozgalom irdnyeszméi. 1914, 522-32.
(1. 2887) :

Imre Séndor, A porosz kozépiskolak 1901-i tanterve. 1902,
321-37, 440-60. (1. 2985)

—, A hagai kongresszus. 1912, 557-65.

I. S., A felekezeti iskola ellen. 1906, 377-9.

Jimbor Gybrgy, Belgium iskolaiigye 1928, 30-41.

—y, Luxemburg iskolaiigye 1929, 206-11.

Juba Adolf, A berlini nemzetkézi n6kongresszus. 1896, 584-
93. (1. 2008)

—y A svéd paedagogiai testgyakorlat. 1901, 382-403. (l. 989)
~— Az els6 nemzetkozi iskolaegészségiigyi kongresz
szus Niirnbergben. 1904, 419-33. (1. 2324)

—, Az erdei iskola. 1908, 204-17. (1. 2185)

Kaiblinger Fiilbp, A modern nyelvtaniarok kongresszusa
Parisban. 1909, 358-65.

Kardos Albert—Weszely Udﬁn, A jenaisziineti tanfolyamok 1896,
273-85.

1. (Kardos): Haszna, fejlédése; Rein, Ziehen és Erhard eléadisai. Tarlalom.
2. (Weszely): A pedagégiai kurzus; Rein, Ziehen, Gértner eladasai. ta -
Karl Lajos, A francia kbzépiskola és az 1902.évi (ij tanterv.
1907. 577-89. (1. 1568) . .

—y Az Gj Sorbonne. 1910, 598-605. (l. 1772)

—, Fdiskolai tanfolyamok Bukarestben. 1918, 468-70.
Killai Erné, Német és japan gyermekrajzok: 1925 37-44.
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Kélmdn Miksa, A genfi taniigyi kongresszuscol. 1896, 593-8.
(L 2327)

Kdrmén Mér, A taniarképzés és anémet philosophiai karok.
1895, 145-61. (1. 1879)

K. B, Egy 10j kisérlet a nevelési gyakorlat terén. 1897,
398-407. ‘

Buck G. cikke (Forum, New-York): a detroiti tanitoképzd gyakorléiskolaja-
rél. A fokozatok kozéppontja az egyetemes miivelddés korszakai: 1. év Hia-
watha: két indian fii, noméad kor; 2. 4rja torzsbeli kis fia; 3. GOrogorszag.
Réma, hiibériség, lovagsag, renaissance. 4. Az angol, hollandi és amerikai
puritanok. Kévetkezd osztalyok: Egyesiilt Allamok térténete; 8. oszt.: Dante
Divina Comedia. Egyiittmiikodés, mese. ta
Kelemen Ignde, Rendszer és természettudomany az angol
iskolakban. 1909, 176-82.

—, K6zépiskolai reform Olaszorszagban, 1910, 492-6.

Kemény Ferenc, A mai nevelés. 1898, 472-83.

Le P. Didon, L'’Education Présente c. konyvének ismertetése. Iskolai alkalmi
beszédek. A konyv szelleme. 4 el6adas részletesen. Franciaorszig megismeré-
sére igen fontos kényv. ’ ' ta
— F8iskolai erkdélesnemesitéo egyesiiletek. 1903, 193-205.
(1. 2189)

— A St Louisi vilagkiallitas taniigyi csoportja. 1905,
270-82, 377-95. (1. 2330)

—, Nemzetkozi aramlatok., 1905, 544-8.

A luzerni XIV. nemzetkozi kongresszus egy pontja: nemzetkézi nevelési és
oktatasi rendszer szervezése, Ismertetése és biralata. A lidgei nemzetkozi
népoktatasiigyi kongresszus két tokon hatarozata. fra
—, Nemzetkézi mozgalmak. 1914, 43-56.

—, Nemzetkdzi mozgalmak. 1915 505-16.

— Nemzetkézi mozgalmak 19156-b/en. 1917, 102-20.

—, Nemzetkdzi mozgalmak 1916-ban. 1917, 496-508, 560-80.

—, A nemzetkdézi mozgalmak 1917-ben. 1918, 448-67, 566-85.
—y A kiilfoldi gyermekakcidok 1921, 23-9.

—, Adatok a kiilfoldi tankdnyvek ligyéhez 1929, 259-64.

Kemény Gdbor, A francia kozépiskolak szelleme. 1915, 330-50.
1. A francia kozépiskoldk belsd szervezete. Az 1902. évi @) tanterv. 2. Egy
francia tanéra tipikus képe. 3. A tanitds médszere éltaldban. 4. Az osztalyo-
zas, fegyelmezés, vizsgalatok. 5. A tilterhelés. A jutalmak. 6. ,,A régi tanit-
vanyok barati szdvetsége”“. 7. A parisi élet. ga
kf, A bécsi tanargyiilés és tanszerkiallitas. 1903, 232-8.
(1. 2334)

—, Iskolareformok Ausztriaban. 1920, 82-4.

K. F, Tornataniték kongresszusa. 1906, 397.

— Nemzetkozi mozgalmak. 1913, 145-50.

—, Nemzetko6zi oktatasiigy 1921, 171-4.

—, Ujabb nemzetkdzi mozgalmak. 1922, 179-83.

—y Anémetiskolaiigy szervezete 1925, 147-52.
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—s Magyarorszag és Németorszag szellemi egyiittmiiko-
dése. 1926, 160-70.

A magyar-német évezredes baratsig szellemi alapokon nyugodott. A kélcsa-
nds hatis ma is megvan. Becker német kultuszminiszter 1926 V. 29.-i beszéde
Klebelsberg miniszter kulturpolitikai programmjanak birdlata. A német
kulturpolitikiban az allamot és egyhazat egyesiteni kell. Az egységes német
miivelédés fenntartasa az iskolara harul. Nemzetkdzi miivelddési csere. kt
—y Kiilfoldi tankényvekrdl, 1930, 295-8.

Kohlbach Bertalan, A fajok elsd egyetemes kongresszusa Lon-
donban és az iskola., 1911, 554-8.

Kont Igndécz, Uj egyetemi gradusok Franciaorszagban, 1898,
467-71. (1. 1774)

Kornis Gyula, A német népiskolai torvényjavaslat. 1927 193-
202. (1. 1577)

Kovdics RezsG, Jelentés a testinevelés nemzetkdzi kongresaz-
szusardél 1901, 356-82. (1. 999)

Kérdsi Henrik, A beszéd- és értelemgyakorlat tanitisa a
szidszorszagi népiskoldkban. 1903, 9-21. (1. 3315)

—s A 2. nemzetkozi elemi népiskolai kongresszus Paris-
ban, 1911, 10-23, 83-98. (1. 2346)

Kérsi Sdndor, O'laszorszigi kozépiskolai reformmozgal
mak. 1895, 321-33. (1. 1581)

Krécsy Béla, Az Amerikai Egyesiilt Allamok orszagos is-
kolafeliigyelete. 1897, 593-600. (1. 1292)

Kundt Erné, A nevelésiigyi tArsasdgok vilagszévetségének
kongresszusa Edinburghban. 1925 96-104. (1. 2347)

Kurucz Gyula, Az elemi iskolai tanfeliigyelék szakvizsga
lata Franciaorszagban, 1897, 95-100. (1. 2624)

Lasz Samu, A fiatalok Apolasa Poroszorszagban. 1911, 558-63.
Latkéezy Mihdly, A német philologusok és tanférfiak XLIL
vandorgyililése Bécsben, 1893, 365-75, (L. 2348)

Lfeczer Istvén, A kereskedelmi oktatas szervezete Anglii.
ban, 1929, 48-51.

Lézdr Szildrd, A genfi Rousseau-intézet 1914, 287-9.

Lechner Lészl6, Adatok az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok
fels6bb tanintézeteinek ismeretéhez. 1910, 479-91.

Az amerikai University, College fejlédése, szelleme; az iskolak rendkiviil nagy
véltozatai. Az intézetek alkalmazkodasa az élet kovetelményeihez. A tanarok
kvalitisanak valtozatossiga; a nyugdijiigy, az intézetek vagyona. A Professio-
nal School a teolégiai, jogi és orvosi tanintézetek. A College, University és
Professional School kézotti viszony. sta
Loezka Alajos, Az amerikai kozépfokd oktatas. 1928, 129-42,
217-36. (1. 1585)

— A Népszdvetség és az iskola. 1930, 277-93.

A Népszovetségnek és céljainak ismertetése az iskoldban. A vilighékére valé
nevelés. A Népszovetség Nevelésiigyi Bizottsdga (1925). Ennek munkija.
A Népszovetség kiadvdnyai; felolvasisok, iskolai filmek. Cél az emberi szoli-
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"daritas érzésének megerdsitése. A tanitasi anyag tértékelése. A Népszovetség

megiinneplésének napja. Népszoveiségi korok, nemzetkozi jatékok rendezése,
tanulok levelezése és kiilfoldi utazasa. vn
Lux Gyula, Az osztrak polgari iskola reformja. 1926, 116-9.
—s Az osztrak tanitoképzésreformja. 1928, 96-9.

Martos Néra, A latin nyelv az amerikai kozépiskolakban.
1931, 168-73.

Milly Ferenez, Olasz k6zépiskolai reformtorekvések, 1903,
372-407. (1. 1589)

Matrai Rudolf, Az elemi oktatas Parisban, 1914, 162-7.

Nagy Jézsef, Anvanyelvi irasbeli dolgozatok a francia ké-
zépiskolakban. 1909, 643-6; 1910, 618-20.

— Az anyanyelvi oktatas Franciaorszagban. 1910, 346-8.
—, Az erkodlcsi nevelés kérdése Franciaorszagban, 1910,
500-5.

—y Amerikai iskolak médszere. 1911, 631-4.

—, Mit olvasnak afrancia tanuldék ? 1912, 30-2.

—y Az Gj francia kézépiskolai tanterv mérlege. 1912, 498-
501.

—, Amerikai vélemény a francia kdézépiskolakrol 1913,
496-9. ]

—y A fizikus tanarjeloltek kiképzése Németorszagban
és Ausztriaban. 1927, 35-43. (1. 1892)

Nagy Jézsef Béla, Haiboris pedagé6gia. 1919, 137-44.

Nagy Zsigmond, A hollandus kozépiskolardél 1903, 551-65, 622-32.
(1. 1591) (

Nddai Pdl, A mi{ivészi nevelés kérdése Franciaorszagban.
1914, 543-53. (I. 1094)

Olay Ferenc, Magyvarorszag a francia tankdnyvek torzité
tikrében. 1931, 82-91, 146-57. (1. 3007)

Otrok Mihdly, A fels6bb leanyiskolak vezetése 1908, 295-8.
—, A németorsziagi fels6bb lednyiskolak az 1907/8. tan-
évben. 1909, 20-3. ' :

Otté Jozsef, Németorsziag és Svajecz kdzépiskolainak testi
nevelése. 1894, 95-103, 146-52, 175-84. (. 1004)

Papp Dezsé, A német reformiskolak. 1912, 213-20.

Két jelenség: a kozépiskolak sokfélesége és a tantervi kiillonbségek. A tanul-
ményokra el6készitd 3 fotipus. A frankfurti reformgimnazium. Modern nyelv
és klasszikus nevelés viszonya. sta
—, A svajci kdézépiskoldk szervezete 1912, 625-34. (l. 1593}
Papp J6zsef (Cs.), Az ij olasz népiskolai térvény. 1904, 531-4.
(1. 1300)

—, ,Les petites Cavé“ 1904, 611-4

Az iskolai takarékpénztarak Franciaorszdgban; Cavé térvényszéki biro létesi-
tette és terjesztette Olaszorszigban és Belgiumban is. Ma Franciaorszagban:
13.000 iskolaban 600.000 gyermek; 4 millié6 frcs. Kedvezmények; allami tamo-
gatas, Heti 10 fillér befizetés. 55. életév utin 800—1000 K. életjaradék. ta
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Pdlyli Sdndor, A népszerit foiskolai el6adasokat szervezd
németajkdi intézményeknek 1904 marc. 19-21-ig Bécsben
tartott els6 nagygytlilése. 1904, 604-10. (1. 2196)

— A németajki féiskolai eldadasokat rendezé intéz-
ményeknek II. nagygyiilése. 1906, 376-7.

Pekdr Kdroly, A parisi Szabad Gyermektanulmanyi Tarsa-
sag. 1906, 566-9. .

Pethes Jdnos, A gyermekpsychologusok gyililése Jénaban.
1900, 479-90. (1. 794)

— A normal szavak médszere Jénaban. 1901, 270-83. (1. 3361)
— A gyvermekpsychologusok IIl. gytilése Jénédban. 1902,
249-56. (1. 795) .

Philipp Kdlmén, A direkt irdnyd nyelvtanitds mai allasa
Franciaorszagban. 1910, 269-83. (1. 3362)

Polgdr Gyula, A tanarképzés iigye Angliaban. 1908, 74-90.
(1. 1896) i

Putnoky Miklés, Taniigyi kiilonlegességek Romaniaban. 1904,
107-14.

A 20. szdzad kozépiskoljjanak megteremtése. 1901: a kozépiskola 8 oszt.;
elsGé osztilyban felvételi vizsgilat: magas mérték; fegyelmi tekintetben kér-
lelhetetlen szigor. Adatok. Alig 50%, a fels6bb osztilyokba. Sok kizdras. Alsé
4 osztidly egységes; ezutan kis érettségi. A felsé tanfolyam 3 iranyu. Az érett-
ségi vizsgilat. Elv: mennyire képes az elsajatitott anyago! 6nallé forméba
onteni. Eljaras egyszerti. Rovid értesitd; kiadasa nem kotelezd. ta
Schmidt Médrton, Taniték és tanité6ndk az Egyesitlt Allamok-
ban. 1906, 50-2.

Schneller JIstvin, Seminariumok az egyetemen. 1905 193-202.
(1. 1780) | .

Somogyi Géza, A chicagéinemzetkdzi nevelésiigyi kongresz-
szusrdl 1896, 387-406. (1. 2357)

—y Amerikai tantervrevisio. A tizes bizoltsig jelentése a kozép-
iskolak targyaban. 1897, 575-80, 619-27.

Ismertetés Baker H. Jakab, a Colorado-egyetem elnékének cikke nyoman.
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all, fégimn. 1909, 596.

Papp Jé6zsef (Cs.): Guido lona, L’instruzione secondaria in Italia. 1903, 433-
43.

—: Olasz lapokbdél. 1904, 249-54.

Papp Zoltin: Berlin iskolaiigye. Jens Nydahl—E., Kolischer, Das Berliner
Schulwesen. 1930, 44-8.

Pauler Akos: Kiilfoldi irodalmi szemle. 1904, 309-13.

— és tj.: Kiilfoldi lapszemle. 1904, 633-7.

Pdlyi Sdndor: A riisselheimi népakadémia. Flesch: Zentralblatt f. Volkshil-
dungswesen. 1906, 244-5.

P. L.: A természettudomanyi oktatas és. Anglia jovéje. G. Wolff: Monatshefte
f. d. naturwiss. Unterricht. Grossmann, Englands Kampf um den natur-
wissenschaftlichen Unterricht. 1918, 159-60.

Popovies Ivdn: A kézépiskolak Szerbiaban, Sevics Milan miive. 1907, 488-96.
Quint Jézsef: Az 0j porosz tanitoképzés. C. H. Becker, Die Pidagogische
Akademie im Aufbau unseres nationalen Bildungswesen. 1926, 175-9.
Relkovic Néda: H. Sasaki, Moralerziehung in Japan. 1928, 55-8.

Révay Jézsef: Ludwig Schwabe, Dorpat vor 50 Jahren. 1917, 288-90.

Rieger Rikdrd: Svédorszag kozépiskolainak 1904. évi reformja. Erich Carl-
son: Zt. f. Phil. u. Pad. 1908, 510-1.

Riegler Ernd: A német ifjisaig és a habori. Fr. W Férster konyve, 1918,
535-49.

Schack Béla: 1. Wychgram, Deutsche Zeitschrift fiir auslindisches Unter-
richtswesen. 1896, 217-8.

Schmidt Mirton: A nevelésiigyi intézmények vildgszovetségének edinburghi
kongresszusa, 1926, 170-4.

Schén Jozsef: Somogyi Géza, Nagy-Britannia kozoktatasiigye. 1901, 308.
Somogyi Géza: C. S. Bremner, A léényok és ndk nevelése Nagy-Britannia-
ban. 1897, 638-40.

Szelényi Odon: Agner Lajos, A kinai nevelés. 1908, 239-40.

—: Die Arbeitsschule in Sovjet-RuBland. Pinkevits, A sovjetpedagbgia alap-
elvei. Lunacsarszki, A népnevelés altalanos helyzete az orosz szocialisztikus
szovetséges szovjetkoztarsasagban, 1929, 58-60.

—: Ernst Reisinger, Sexuelle Erziehung im L. E. H. Schondorf., 1929, 219.
—: E. Lidemann, Von der Schulfahrt zum Landheim. 1930, 59.

Székely Gyorgy: F. Hornemann, Die neueste Wendung im preuBischen Schul-
streite und das Gymnasium. 1902, 383-7.
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ta.: Alfred Eckardt, Der gegenwirlige Stand der Lehrerbildung in den einzel-
nen Lindern Deutschlands und in auBerdeutschen Staaten.:@1930,: 172-5.-
Tas Joézsef: Dezsé Lipot, Kiilfoldi furcsasagok Magyarorszagrdl. 1930, 51-2.
Tettamanti Béla: Willy Hellpach, Die Wesensgestalt- der deutschen Schule.
1927, 240-4.
Teveli Mihaly: Emily Altschul, Zum Moral-Unterricht. Ausgewahlte Kapltel
aus englischen Lehrbiichern. 1908, 51-4. .

: Wilhelm Miiller, Amerikanisches Volksblldungswesen 1913, 170-3.
: A. Degenhardt, Uber japanisches Schulwesen, 1911, 235-7,
Téri Jézsef: Ph. Rossmann, Ein Studienaufenthalt in Paris. 1897, 112-3.
: G. Kaufmann, Die Lehrfreiheit an den deutschen Universititen im neun-
zehnten Jahrhundert. 1899, 61-2.

—: Georges Gayeau, L’école d’aujourd’hui. 1909, 107-8,
—: Oskar Jdiger, Erlebtes und Erstrebtes. Reden und Aufsitze. 1909, 371-2.
tj.: Kiilfdldi lapszemle. 1907, 111-3, 243-5; 1908, 54-6.
T. M.: A hiborti Németorszig iskoldiban. Blitter f. hoh. Schulwesen, Allge-

meine deutsche Lehrerzeitung. 1915, 106-7.

s Az osztrdk kozépiskola a haboru utan. Albert Zipper: Monatsblatter d.
wissenschaftlichen Klubs in Wien. 1918, 586-7.
Véradi Jézsef: vitéz Sdghelyi Lajos, A németorszagi kozépfoki gyakorlati
iranyu iskolazas szervezete. 1931, 181.
s+ vitéz Sdghelyi Lajos, Ausztria és Svajc polgari iskolai. 1931, 181-2,
Vértes O. Jézsef: Hrsg. von Hoppe: Deutsche Kriippelheime in Wort und
Bild. 1915, 627-8.
Waldapfel Janos: Erédi Béla, Az angol internitusok. M. Kir, Ferencz J6zsef-
neveldintézet értesit6je. Bpest, 1894, 369-70.
~~: Otto Wilhelm Beyer, Deutsche Ferienwanderungen. 1895, 583-5.
—1: Die Aufbauschule, Lehrplane fiir ihre verschiedenen Formen, bearbeitet
vom piidagogischen Beirat des sichsischen Philologenvereins. 1925, 55-6.
: Elternbeirat und Elternbeiratswahlen. Die grundlegenden amtlichen Be-
stimmungen, Elternabende und Elternbeirdte von'J. Tews. 1925, 140-1,
¢ Das deutsche Schulwesen. 1926, 125-9.

—: Marie Steinhaus, Helen Pankhursts Dalton-Plan und seine Verwendung in
England. 1927, 172-4, -
: Elisabeth Huguenin, Die Odenwaldschule. Ubersetit von Emmi Hirschberg.
Mit einem Vorwort: Peter Petersen. 1928, 110-2.
Weszely Odién: Walther Béla, Iskolai élet Németorszdgban. Lécse, ll. féreal.
1904, 562.
—: Kiilféldi lapszemle. 1905, 101-4,
w. j.¢ Paul Stézner, Das Offentliche Unterrichtswesen Deutschlands in der
Gegenwart. 1902, 194-5.
—: Japan kozoktatasiigye. Jost: Annuaire de PEnseign. Prim. 1904, 441-2.
W. O.: Kiilfoldi lapszemle. 1906, 59-60.
Wy. és H. Wolkenberg Ilona: Kiilfoldi lapszemle. 1907, 174-80.
Lehrproben und Lehrginge, 1892, 448; 1893, 383; 1894, 166, 447.
Megjegyzések az Uj porosz tantervhez a- latin nyelvian tanftasira nézve.
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W. Fries: Lehrpr. und Lehrg. 1893, 1i6.

Egy angol elemi iskolai leczke praeparatiéja. L. Bascan: Annuaire de I'En-
seign. Prim. 1893, 120-4.

A német tanarképzésrol tanulmanyi utjiban szerzett tapasztalatal 1. Loos:
Zt. f. d. oster. Gymnasien. 1893, 168-9.

Tanérhiany Ausztridban. I. Blum: Z. f. d. Realschulwesen. 1894 443,

Orosz taniigyi viszonyok. Géresi Kdlmdn: Debr. Prot. Lap. 1895, 283-5.
Jahrbuch des Vereins fiir wissenschaftliche Pidagogik. 1895, 602-3.

Maurice Pelisson, Les oeuvres auxiliaires et complémentaires de I'Ecole
en France. 1904, 509.

Wilhelm Miinch, Aus Welt und Schule. 1904, 509.

A francia nyelv valsfga s a torténeti nyelvtan tanftasa. Albert Dauzat: Rev.
Univ. 1909, 375-6.

Az intern&tusok Franciaorszdgban, Rev. Univ. 1909, 376.

Az Oszténdijak ellen. J. J. Thomson. 1909, 598.

Paedagogiai tanszékek. Fr. Baumann: Pad. Archiv. 1911, 53-4.

A mannheimi iskolarendszer Olaszorszdgban. Maria Levi: Rivista Ped. 1911,
180-1.

A német tanit6képzés jelen 4allapota. Muthesius: Der Sdemann. 1911, 310-1.
Roménia kézépiskolaiigye. E. Constantinesco: Rev. Intern. de I'Enseign. 1911,
311-2. )

Polgériskolai tanftéképzés Svajcban. Miller: Schweizerische Lehrerzeitung.
1911, 369-70.

A német nyelv tanitdsa Amerikdban. Skinner: Educ. Review. 1911, 580-1.
Az iskolazas charlotlenbim‘gi rendszere. Wahnelt: Zt. f. Phil. u. Pid. 1911,
581-2.

Az amerikai kozéplskolék tanulméanyi vezetése. La Rev. de I'Enseign. des
Sciences. 1912, 52-3.

A’ francia leAnyok kozépiskoldja. Crouzet: Rev, Univ. 1912, 54-5,

Az amerikai egyetemek elnoke. Charles W. Eliot: Educ. Review. 1912, 103-4.
Travnik Jend, Németorszagi tanulmanyitam. 1913, 511,

A frankfurti egyetem. J. Ziehen: Frankfurter Zeitung. 1915, 108.

Az oszirak kozépiskolak. A. Scheindler: Neue Jahrbiicher. E. Grunwald: Das
human. Gymn. 1915, 526-7. .

Kemény Gdbor, A francia kozépiskolak szervezete. 1916, 68,

Segitd 6ra. A. Schiller: Die Deutsche Schule. 1916, 220.

C. Hirek és adatok

A.: Nemzetkozi pedagégiai kongresszus Locarnéban. 1927, 72,

Antal Géza: A német philologusok és tanférfiak 43. gyiilése Kolnben, 1895,
598-601.

A. Z.:: A moszkvai egyetem. 1900, 216,

A. L.: A kinai iskolak reformja. Der Ostasiatische Lloyd. 1913, 313:

B. P.: A kozépiskolai jogositasok egysége Franciaorszdgban, Deutsche Zt. f.
auslindisches Unterrichtswesen. 1897, 114,

eg.: Oktatds a gyermek- és csecsemdapolisban. Porosz min. rendelet. Zt. f.
Schulgesundheitspflege. 1917, 367.
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f.: Gréard Octave. 1904, 496-7.

¢ A gyermek psychologia. 1904, 497-9,

: A francia kézoklatasiigyi tanacs. 1904, 501.
—: A francia kozépiskolak. 1904, 501-2.
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Renouvier Karoly. 1904, 502-3,
Iskolai képek és diszitések kiallitdsa Parisban. 1904, 502.
: A német szellem befolyasa Franciaorszagban. 1904, 554-5.
¢ A francia kozépiskolai reform fejleményei, 1905, 98.
: A francia iskolak és a vallaserkolcsi oktatas. 1905, 99.
—: A stutigarti leanygimnazium. 1905, 99-100. '
Gy. B.: A parisi tovabbképzé-iskolak., 1904, 118-9,
—: A francia hadseregben tartott eléadasok. 1904, 118-9,
Gyulai Aladdr: Institut Pédagogique International. 1912, 187-8.
Gyulai Agost: Kiilfoldi kényvészet. 1904, 313-7, 508-9; 1905, 183-7, 243-9,
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4287 i.: A kozépiskolai oktatas reformja Szészorszagban. 1903, 187-8,

4288 —: Az egyseges jogositas igénybevétele. Monatschrift f. héh. Schulen. 1904,
617-8.

4289 —: Lalin és gorog tanfolyam a porosz egyetemeken. 1904, 618-9,

4290 —: Az angol kozoktatasiigyi miniszter-kérdése az iskolai hatésigoktol, hogy
miképen kellene rendezni a nevelést a héborit utin. Schweizerische Lehrer-
zeitung, 1917, 373.

4291 —: A neveléstudomany a német egyetemeken. 1918, 46,

4292 —: Iskolakeriilok osztilya. Die Deutsche Schule. 1918, 238.

4293 i. s.: II. Vilmos csfszar a kozépiskolai oktatasrél. W. Preyer, Unser Kaiser
und die Schulreform. 1901, 96-8.

4294 —: Az amerikai és német tudoméany. 1905, 229-30.

4295 k.: A kozépiskolak njjaszervezése Cseh-Szlovakidban. 1924, 85-6.

4296 1925, 66; 1926, 138; 1928, 63-4; 1929,
149-50.

4297 —: Nemzetkozi iskolai kdérkérdés az emberiség legnagyobb hései iigyében.
1927, 250-1.

4298 —: Nemzetk6zi Nevelésiigyi Hivatal. 1928, 121.

4299 Karl Lajos: A genfi sziineti tanfolyam. 1904, 552-4.

4300 K. E.: Nemzetkdzi Nevelésiigyi Iroda. 1926, 137-8.

4301 —: A genfi Rousseau-Intézet. 1926, 139.

4302 Kemény Ferenc: Institut Pédagogique International, 1912, 527-8.

4303 kf.: Az iskolak egészségiigye. 1895, 364.

4304 -—: Verein fiir Schulreform. 1895, 603.

4305 —: A kozépiskolak reformja Norvégisban. 1895, 603-4.

4306 ¢ Nemzetkézi iskolak. 1896, 74.

4307 —: A kozépiskolai tanulék és a foiskolai hallgatok viszonya. 1901, 183.

4308 —: Egyesiilet az ifjlisAignak békés szellemben valé nevelésére, 1902, 271-2,

4309 —: A bécsi tandrgytilés hivatalos méltatdsa. 1903, 508-9.

4310 —: A st.-lonisi vilagkiallitAs- kozoktatasiigyi csoportja, 1904, 442.5,

4311 —: Nemzetkozi levelezési iskolak. 1904, 557-8,
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—: Gorogorszagb6l. 1905, 607-8.

s Anna Tolmann Smith, The Education Bill of 1906 for England and
Wales as it passed the House of Commons. 1907, 99-100.
—: Nemzetkozi kozoktatasiigy, kiilfoldi hallgaték. 1907, 631.
—: Kozépiskolai tanirjeloltek kiképzése és alkalmazasa Poroszorszagban.
Pad. Archiv. 1913, 166-7.
: Uj iranyelvek a torténelem tanitasidban. 1919, 162-3.
: Sziinidei tanfolyamok. 1922, 123-4,
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Nemzetkozi didkcsere, 1922, 183-4.

Létszamcesokkentés Németorszagban., 1924, 33-5.

Uj érettségi vizsghlati szabalyzat Ausztridban. 1925, 65-6.

A roman kdzoktatasiigy bajai. 1925, 159.

A radié az iskola és a kozmiivelddés szolghlatiaban. 1927 249-50.
Entente-pedagégia. 1928, 271-2.

Német iskolak kiilf6ldon. 1929, 63,

Mozgalom a tankonyvek utjin valé. rdgalmazés ellen. 1929, 63-4.
Nevelésiigyi Egyesiiletek Vilagszovetsége. 1929, 64.

Szellemi tultermelés Németorszégban. 1929, 224.

Niirnberg véros iskola. és kulturalis kiallitdsa. 1930, 61-3.

Uj érettségi vizsghlati szabalyzat Cseh-SzlovAkidban. 1931, 116-7.

K. G.: A francia nyelv és irodalom héditasa. Rev. de I'Enseign. des Langues
Vivantes., 1913, 520.

~—: Ingyenes tanitds a francia liceumokban. 1913, 520-1.

—: Az orosz ndk tanulményai. Rev. Univ. 1915, 109:

K. J.: Egyetemi fokozatok. 1898, 629,

Kirchner Béla: A szaszorszigi néptaniték kivansagai. 1908, 57-8.

K. M—a.: Sziineti tanfolyamok Genfben. 1896, 469-70.

K—n.: Német féiskolai tanirok nagygyiilése. 1909, 255.

—: Mire jogositanak a bajororszégi féredliskolak? Zt. f. lateinlose hoh.
Schulen. 1909, 255.

: A kozoktatasiigy reformja Bulgaridban. 1909, 255-6.

: Egészségtan a francia leanyok kozépiskolaiban. 1909, 600-1.

: Koedukéici6 Badenben. 1910, 102-3.

: Kozépfoku gazdasagi nevelés az Egyesiit Allamokban, 1910, 105.

: Iskolalatogatds- Franciaorszagban. Rev. Péd. 1910, 105-6,
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A felsé népoktatas reformja Franciaorszagban. 1910, 106.

Kik léphetnek az egyetemre Franciaorszidgban. 1910, 515-6.

Statisztikai adatok New-York kozoktatasiigyér6l.: Maxzwell. 1911, 312-3.
K. R.: A kievi els6 gymnasium. 1901, 573-5. : .

N.: Padagogische Studienwochen fiir Auslinder. 1931, 117,

Nagy J6zsef: Nemzeti cserekdzvetitd egyesiilet. Rev. Univ. 1909, 316.
Apréséigok a francia érettségi vizsgalatokr6l. Rev. Univ. 1909, 316.

Nagy L. Jézsef: Modern fizikatanitas. 1927, 251,

‘Quint J6zsef: A berlini esztétikai kongresszus. 1913, 628-32, -

R—s.: Az iskola és a tarsadalom Amerikiban. 1925, 63-5.
Somogyl Géza: -A j6tékonyshig aranyai taniigyi célokra az FEszakamerikai
Egyesiilt Allamokban. 1909, 327-8.
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Téri Jo6zsef: Sziineti tanfolyam Genfben: 1897, 456-8.

tj.: Franczia nyelvi sziineti tanfolyamok Genfben, Grenobleban, Lausanneban.
1899, 396-7. .

—: A genfi, grenoblei és lausannei franczia nyelvi sziinidei tanfolyamok.

11902, 394-5.

Térdk Arthur: A népoktatisiigy Bosznia-Hercegoviniban. 1910, 91-2,

V. s.; Az olasz paedagogiai muzeum. 1911, 25-6. '

A latin nyelv heti 6raszama a német 4llamok gymnasiumaiban és realgym-
nasiumaiban. 1892, 114.

A szAsz-kirdlysig gymnasiumainak heti oraterve. 1892, 115.

Egy kis statisztika. .(Eurdpa koézoktatdsiigyi allapotarol.) 1893, 117-20.

A német tanférfiak és philologusok egyesiiletének 42. gyulése 1893, 334.

Az egységes iskola Norvégiaban. 1893, 334.

Rev. Intern. de I'Enseign. 1893, 384.

A tornajatékok iigye Pommernban. 1893, 384.

Az 6-kori élet és miivészet tanftisdnak iigye. 1893, 384-5.

Utazasi 6szténdijak Poroszorszdgban, 1893, 455.

Németorszag iskolai. 1893, 455.

A tanari prébaév kibdvitése Ausztridban. 1893, 511.

Nemzetkozi kongresszus a miikedvelés (sport-amateurség) elveinek tanulmi-
nyozasara és terjesztésére Parisban. 1894, 221-4. ‘

A kozépiskolai nyilvanos évzar6 vizsgdlatok megsziintetése Németorszag-
ban. 1894, 443-4. ’

A gorég nyelv kérdése a chicagéi paedagogiai kongresszuson. 1895, 134-5.

A berlini leanyiskolai tanarok fizetése. 1895, 219,

Iskolai orvosok Lipcsében. 1895, 219.

N6i egyetem Pétervarott. 1895, 285.

Bonney G. Kdrolynak, a vilag tirs-kongresszus elnokének iidvézlete a chica-
g6i kongr=sszuson. Ford. Somogyi Géza. 1895, 354-7.

Apré taniigyi hirek. 1895, 360.

Sziinidei tanfolyamok kiilf6ldon. 1895, 360.

Sziinidei tanfolyamok Jénaban. 1895, 362; 1897, 345-6; 1898, 441-2; 1900,
508-9; 1909, 194-5; 1910, 112.

Sziinidei cursusok a genuai egyetemen. 1895, 477.

Német kézépiskoldk rendes tanérainak fizetési viszonyai. 1896, 70-1.°

A jenai sziineti tanfolyamok, 1896, 470.

A paedagogia kiilfoldi egyetemeken, 1896, 634-6.

Sziineti tanfolyam Marburgban (Kassel). 1897, 265-6.

Testi nevelés: Nemzetkozi Olimpiai Kongresszus Havreban. 1897, 346.7.
Sziineti tanfolyam Périsban. 1897, 454-5,

Francia nyelvi sziineti tanfolyam Neuchitelben. 1897, 458-9.

Jenai sziineti cursusok. 1899, 312-3; 1900, 446.

Az 1900. évi parisi nemzetkozi kléllitason tartandé kongresszusok 5zabélyza-
tabol. 1899, 314-6.

Tiintetés a koézépiskolai reform mellett. 1900, 341-2,

Leany fiidiskolaban. 1900, 569.

Orvosi vizsgilatok Németorszdgban. 1900, 569,
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Kozépiskolai tanirok fizetése a kiilf6ldon. 1901, 98-9.

Uj paedagogiai tarsasag Jéniban. 1901, 508.

Magyar nyelv és irodalom a périsi egyetemen. 1902, 527.

A német kozépiskolak egységes jogositasinak hatasa. 1903, 186-7.

A porosz tanarvizsgilé bizottsagok. Monatschrift f. hoh. Schulen. 1903, 256.
Sziineti tanfolyamok. 1903, 445-6.

Certificat d'Ltudes Francaises. 1903, 573-4.

A miincheni kozépiskolak tanuléinak statisztikaja. 1907, 511-2.

Nemzetkozi morélpedagégiai kongresszus. 1908, 249-50, 505-9, 572.
Helyreigazitds a londoni moralpedagogiai kongresszussal kapcsolatban. 1908,
622.

Enektanftis- a német kézépiskolakban. 1909, 61.

Erett tanulék orvosi kioktatasa. 1909, 61.

Sziinidei tanfolyam Londonban. 1909, 194.

"A VI. nemzetkozi pszichol6giai kongresszus. 1909, 195.

Tartozas az allamnak, 1909, 598.

Szolgalati pragmatika. Rev. Péd. 1909, 599-600.

Reform a francia tandrképzés terén. 1909, 600.

Kiif6ldi szaklapok. 1909, 57-9, 116-21, 188-93, 256-64, 319-24, 376-82, 508-21,
601-7, 668-73. .

Uj nemzetkozi paedagogiai folyéirat. Zuid en Noord. 1910, 317.

Kiilfoldi szaklapok. 1910, 53-9, 106-11, 181-6, 245-54, 308-15, 358-62, 518-28,
582-9, 647-54. '
N6k az oxfordi egyetemen. 1911, 245.

A chicagdi egyetem és a kozépiskolak. Nathaniel Butler: The School Review.
1911, 371-2.

Jogi oktatas a gimnaziumban. 1911, 514-5.

Taniténdképzés Poroszorsziagban. Pad. Blitter. 1911, 577-8.

A Collége de France reformja. 1911, 578-9.

Kiilfoldi szaklapok. 1911, 56-61, 109-14, 183-8, 249-55, 313-9, 373-8, 518-23,
582-90, 644-52.

A kozépfokl lednynevelés reformja Szészorszagban. Frauenbildung. 1912,
101-2.

A népoktatas reformja Szaszorszagban, 1912, 242-3.

A wiirttembergi népiskolak feliigyelete. 1912, 358-60. : )
Kiilf6ldi szaklapok. 1912, 56-62, 105-11, 181-5, 245-9, 311-7, 361-2, 524-7,
586-91, 650-2.

A ,Nemzetkozi Elet”. 1914, 317.

Az iskola és a habora. Kiallitis Berlinben. 1915, 218-9.

A német iskolapolitika torténete. 1916, 89-90.

Kisérlet a tanulék 6nkormanyzasira. 1917, 123.

New-York varosinak iskolaiigyi kiadasai. 1924, 35.

A humanisztikus- gimnazium. 1925, 157.

Tananképzés és testi nevelés. 1925, 158.

Csehszlovakia kozépoktatasiigye. 1925, 158-9.

Montessori Maria tanfolyama. 1929, 288.

A jénai Rein-féle sziineti tanfolyam. 1930, 63.
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VII. KULONFELEK
A. Ondllé cikkek

Csengerl Jdnos, Olvasoinkhoz 1892, 1-2. :
Cél a pedagégiai tanulminyok mivelése; 4ltaldnos érvényii pedagdgiai esz-
mék. Iskolafajok és -fokok egyiittmiikodése. Taniigyi politika és adminisztra-
ci6. Kozoktatasunk torténete és jelen 4allapota. ta
— Blcsuzéasul 1896, 1-2.

Dékdny Istvén, A Rankeféle torténelem-felfogas és torté-
nelmi irodalmunk. 1909, 477-88.

Az Allampolgari torténelem helyébe kultartérténelmet akar. sa
Geticze Sarolta, R uskin. 1900, 289-99.

Elete, szelleme, térekvései. Alapgondolat: a szép kultusza 4ltal erkolcsileg
reformélni a thrsadalmat. Mikritikusi, szocidlpolitikai, egyetemi tanfiri mitko-
dése. Kozéleti szereplése. mt
Imre Séndor, Bekoszéntd. 1913, 1-2.

Atveszi a M. P. szerkesztését. A lap a Magy. Paed. Térs, térekvéseinek esz-
koze, tehat annak célja és miikodési kore hatirozza meg a szerkesziés mun-
kajat is. Szelleme minden egyoldaliisigtél mentes tudoméanyos 4lléspont
érvényesftése. mt
kf., Testi és ,szellemi munka 1906 245-7.

Kovdes Jéinos, A szerkeszté bucsuszava 1907, 64

7 évi szerkesztés utdn megvalik a M. P.-t6l.

Nagy J6zsef Béla, Bekoszonto. 1919, 89-92,

-Atveszi a M. P. szerkesztését.

Négyesy Lidszlé, Bek 6szontds. 1896, 2-3.

—: Erzsébet kiralyné. 1898, 449-50.

Megemlékezés halala alkalmabél.

Papp J6zsef (Cs.), Dante az iskolaban 1902, 359-72. -

Neveltetése, tanulményai; valdszinii adatok iskoldzasarél; bujdosfsa alatt
Ravenniban tanitott? ta
Rad6é Vilmos, Szarvas Gabor emlékezete 1896, 81-8.

Szarvas GAbor mint nyelviink regeneritora. Két vonésa: magyar termeészet
és alapos klasszikus iskoldzottsdg. 1867: Magvartalanségok a Nyelvér 24
evfolyama, meltatésa, hatésa. ta
Széisz Kéroly, Levél a szerkeszt5hoz 1895, 217-8.

Waldapfel Jdnos, Egy német paedagogus mint Herbert Spen-
cer elddje a tudomianyok osztalyozadsaban. 1911, 529-34.

. Herbert Spencer felosztasa. Karl Mager. A tudoményok osztilyozésa Mager

szerint. Felosztisuk talilkozisa a Comte-éval. Kant és Comte mint Mager
és Spencer osztilyozisinak alapjai. na
Weszely 0don, Olvaséinkhoz 1907, 65-6.

Atveszi a M. P. szerkesztését. . ¢

B. Ismertetett mfivek és értekezések

Barték Gybrgy: Bdrdny Gers, Ethikai el6adasok. 1916, 62-3.
Beniseh Arthur: Buday Ldszlé, A megcsonkitott Magyarorszag. 1922, 19- 21.
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Bihari Ferenc: A Magy. Filozéfiai Tars. Kozleményei. II. és IIL. fiizet. 1902,
378-80.
—: Szabé Vladimir, A fejtord miivész, a festészet anyaga és irAnyai. Balassa-
gyarmat 3all. fégimn. 1903, 640.
—: W. Stanley Jevons, A logika elemei. Ford. Kelemen Igndc. 1911, 500-1.
Csészér Elemér: Bayer Jézsef, A magyar dramairodalom tdrténete. 1898,
95-7.
Pekdr Kdroly, Positiv aesthetika. 1898, 294-300.
—: Toncs Gusztdv, Zagoni Mikes Kelemen élete. 1898, 437-41.
—: Dézsi Lajos, Szenczi Molnar Albert Napldja, Levelezése és Iroményai.
U. a., Szenczi Molnar Albert Eletrajza. 1900, 432-5.
Vojnovich Géza, Baré Eétvds Jézsef Osszes munkai. 1902, 54-7, 494-5;
1904, 39-43.
: Magyar Remekirok. 1907, 357-8.
es. e.: Magyar Remekirék. 1902, 374-6.
—¢ Shakespeare Osszes szinmiivei. 1902, 576-7.
Magyar Remekirék, 1903, 93-4, 632-5.
Magyar Remekirék, 1904, 173-6, 623-5.
Magyar Remekirék. 1905, 230-2.
Magyar Remekirék. 1905, 495-7.
—: Magyar Remekirék. 1906, 379-81, 657-60.
: Magyar Remekirék. 1908, 236-7.
Csengeri Jdnos: Ponori Thewrewk Emil elnoki beszédei. 1896, 608-10,
—: Az llilsz elsd hat éneke. Ford. Baksay Sdndor. 1897, 247- 51
Cs. J.: Gyulai Pdl koélteményei. 1895, 54-5.
—t Beéthy Zsolt, A magyar irodalom kis tiikre. 1897, 109-11.
Cz. A.: Enyvdri Jend, Philosophiai szétar. 1918, 140-1.
Dékany Istvdn: A tudoményok modszerérdl. 1910, 43-6.
E.: Langenscheidt magyar-német szo6tira. 1916, 127.
Erédi Béla: M. Dugard, Ralph Waldo Emerson. Sa vie et son oeuvre. M. Du-
gard, Pages choisies d'Emerson, R. W. Emerson, -La conduite de la Vie.
Traduction de M. Dugard. 1910, 233-6.

Frank Antal: Bogndr Cecil, Ertékelmélet. 1925, 53-4.
Gragger Rébert: Philipp Kdlmdn, Uj német nyelvtan. 1916, 221-2.
G. S.: Schon Jézsef, A szocidlizmus ismertetése. 1900, 196-201.
Gy. A.: RudoI{ Eucken, Az élet értelme és értéke. Ford. Schépflin Aladdr.
1915, 200.
Gyulai Agost: Szerk. Heinrich Gusztdv, Egyetemes irodalomtsrténet I. k.
1903, 238-43.
: Szerk. Heinrich Gusztdv, Egyetemes irodalomtérténet II k. 1905, 429-31:

— Beothy Zsolt, A miivészetek torténete a legrégibb idéktsl a XIX. szézad
végéig. I. k. 1905, 611-7.
—: Pintér JenG, A magyar irodalom torténete Bessenyei Gyorgy fellépésétdl
Kazinczy Ferenc halalaig. 1913, 356-8.
i: A tudominyos kutatis szabadsiga. Rottenburg: Blitter f. d. héh. Schul-
wesen. 1903, 316.
k.: Medveczky Frigyes; Tanulminyok Pascalrél. 1910, 295-7.
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Kardos Albert: Riedl Frigyes, A magyar irodalom fgiranyai. 1897, 51-5.
Kelemen Igndc: Beke Mand, Differencial- és intégralszimitas 1. k. 1911, 103-5.
Kemény Ferenc: Lux Gyula, A nyelv. 1927, 224-6,

kf.: G. A. Lorimer, Briefe eines Dollar-Konigs an seinen Sohn. Deutsch von
Olga v. Oppen. 1904, 569-70.

—: A magyarsig iigye kilféldon. Révai Mér. 1918, 32-7.

-Kéfering Hugé elBadasa, 1928, 240-2.
K. F.: Geréb Jézsef, A gorog szellem Eurépa kulturéjéban. 1923, 8-10.

K. Gy.. 1. Magyar korményzah blbllographla 2. Térsadalomtudoményx bib-
liographia. Szerk. Krisztics Sdndor. 1926, 182-3.

Kornis Gyula: Krausz Jakab, Bevezetés a philosophidba. 1909, 32-8.

+ Szitnyai Elek, Az életfilozofia problémai. 1911, 105-8.

Kovdes Jinos: Than Kdroly, Az elméleti chemia tjabb haladasarol. 1905,
310-12.

—s3 Zemplén Gydz58, Az elekiromossig és gyakorlati alkalmazisai. 1910,
297-301.

Loczka Alajos: A magyar tudoményos irodalom bibliographidja. 1901-1925.
X. 1. Kémia. Osszeall. Gdspdr Margit. 1931, 217-8.

Lésy Joézsef: Chun Kdroly, Mélytengerek vilaga. Atdolgozta Szilddy Zoltdn.
1904, 43.

Moravesik Gyula: Moravek Endre, A magyar klasszika-filologiai irodalom

-bibliografidja. 1930, 168-9.

Nagy J6zsef: A nemzeti segédnyelv kérdése. A. Dauzat és E. Boirac: Bev
Péd. 1912, 38-9,

91-4.

Nagy Jé6zsef Béla: Magyar Miivel6dés 1. (Folydirat), 1922, 115-6.

—: ‘M. Buday Jilia, A magyar filozéfiai irodalom bibliografidja. 1901-1925.
1930, 50-1.

Négyesy Ldszlé: Hegediis Istvdn, Guarinus és Janus Pannonius. 1896, 611-22.
N. L.: Magyar Kényveshaz 1. sz. Ilosvai Péter. Elbeszéli Béngérfi Jdnos.
1898, 239-43.

Bongérfi Jdnes, Magyar irék a ponyvan. Vilasz N. L. -b(rélatéra 1898, 310-2.
N. L., Felelet Bongérfi ur valaszira. 1898, -313-4.

N. S.: Czettler Jen§, Magyar mezégazdasagi szociilpolitika. 1915, 292-3,
Ozoral Frigyes: Dobrossy Lajos, A természettudoméinyok értéke. Lbcse, 4ll.
foreal. 1907, 566.

i és miipari technikarél. Székesfehér-
vir, kath. fégimn. 1907, 612.

—-t Rénay Jaczint élete II. r. Gy6r, kath. fégimn. 1907, 613,

—: Fejes Aron, Az akaratszabadség problémsja. Nagyenyed, Bethlen-koll.
1909, 594-5.

Pauler Akos: Schwegler Albert, A bolcselet torténete, Serédi Lajos, A filo-
z6fia torténete. 1904, 242-4.

Prohdszka Lajos: Kornis Gyula, Torténetfilozéfia. 1925, 47-8.

—: Kornis Gyula, A magyar philosophia fejlddése és az Akadémia. 1926,
183-4. o :
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Réez Lajos: Pauler Akos, Logika. Az igazsig elméletének alapvonalai. 1925,
45-6.

Rupp Kornél: Horvdth Cyrill, A magyar irodalom térténete. 1900, 60-3.
Schmidt Jézsef: Pecz Vilmos, Okori Lexikon. 1. fiizet. 1900, 201-3

Schmidt Mdrton: Pec: Vilmos, Okori Lexikon. 1905, 52-5.

Suszter Oszkdr: A zsidokérdés Magyarorszigon. Huszadik Szazad szama.
1918, 40-6.

Szab6 Dezs6: Kelemen Béla, J6 magyarsag. Tanicsadé a magyar nyelvtan
és helyesiras kétséges eseteire. 1907, 172-4.

Szabé Ignde: W. Ostwald, Sprache und Verkehr, 1913, 240-3.

Székely Gyorgy: Pekdr Kdroly, A philosophia torténete. 1902, 567-74.
Pekdr Kdroly, A philosophia térténete az emberi gondolkodas torténete.
Szerz6 jogos onvédelme Székely Gyodrggyel szemben. 1903, 31-50

Székely Gybrgy, Pekar Karoly, A philosophia torténete az emberi gondolko-
das torténete. Biralé valasza Pekar Karoly oénvédelmére. 1903, 94-9.
Szterényi Hugé: Kobell Ferenc, Tablizatok az Asvinyok meghatirozasara
egyszerli chemiai kisérletek segitségével szaraz és nedves iton. Ford. Zimdnyi
Kéron. 1897, 340-3.

: Nagy képes természetrajz a hazai miivelt k6z6nség szamara. I. r. Vdngel
Jeno Allattan. II. r. Fr. Matthes nyoman Seemayer Vilibald, Novénytan és
4svanytan. 1900, 51-60.

Vingel Jené és Seemayer Vilibald, Valasz Szterényi Hugénak. 1900, 126-32.
Szterényl Hugéd, Vilasz Vangel Jend és Seemayer Vilibald uraknak. Védngel
és Seemayer, Zarszé. 1900, 212-5,

Sziies Ern6: Borsos Kdrolj, Kalvinista vilagnézet. 1923, 55-6.

ta.: Bohm Kdroly ifjikori 6néletrajza. Kiadta Joé Tibor. 1931, 49.

Téri Jo6zsef: Heinrich Rickert, Kulturwissenschaft und Naturwissenschaft.
1911, 510-1. ‘

Téth Sdndor: "Lanciani Rudolf, A végi Réma. Ford. Lubdczi Zséfia. 1894,
423-31.

Vérkonyi Hildebrdnd: Nagy Jézsef, A mai filoz6fia féiranyai. 1923, 6-7.
Veress Pdl: Gdspdr llona, A magyar malematikai irodalom bibliografiaja.
1901-1925. 1930, 252-3.

V. S.t Pauler Akos, Bevezetés a filozofidba. 1921, 40-3.

Waldapfel Jdnos: A Pallas Nagy Lexicona. 1895, 531-3.

. 1922, 169-70.

—: Vdrkonyi Hildebrdnd, Aquinéi Szt. Taméis filoz6fidja. 1923, 48.

Braun Otto, Bevezetés a torténetfilozdfiaba. Ford. Pukdnszky Béla, 1924,
30-1.

Weszely Odon: Minerva I. (Folyéirat). 1922, 112-4.

~—: Bdrdny Geré, Az ethikai vilagrend utjelz3i. 1926, 46-8.

Zivuska Jend: BShm "Karoly élete és munkéssaga. I-II1. 1914, 580-3.

—: Nagy Jézsef, A filozéfia térténete. 1921, 156-8.

-Sirisaka Andor, Magyar Kézmondasok koényve. 1893, 175.

Ellentmondasok miikoélteményekben. Jellinek és Kraus: Zt. f. d. ster. Gym-
nasien. 1893, 511.

Polgdrtdrs, Az ij magyar hazassagjog. 1894, 287.

Vajda Kdroly, Epiktetos kézikdnyvecskéje. 1894, 382.
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A Magyar Nyelvor januari fiizete, 1895, 133.

Szerk. Szinngei Jézsef, Magyar Tajszétar. 1895, 136.

Az Atheneum 4-ik évfolyaménak elsé szama. 1895, 280.

Bedthy Zsolt, Az Atheneum képes irodalomtérténete. 1895, 298.

Toth Béla, Szajrél-szajra. 1895, 298.

A Magyar Nyelvdr. 1896, 74-5.

Szerk. Ujvdri Béla, ,Ezeréves Magyarorszag”. 1896, 303.

Heinrich Gusztdv, Régi Magyar Konyvtar. 1897, 269.

Magyar Kritika. Benedek Elek szerkesztésében. 1897, 524- 6.

Szalay—Bardti, A magyar nemzet torténete. 1897, 527.

Gyulai Pdl, Olesé konyvtar ujabb fiizetei. 1898, 319-20.

Tolsztoi Leo gr., ., Mi a miivészet?” 1899, 566-7.

Gyomlai Gyula gbrog torténete. 1900, 76-7.

Magyar Remekirék. 1901, 626-31.

Horvdth Cyrill, Sirospataki Fiizetek, a Sarospataki Irodalmi Kor tudoményos
koézlonye. 1905, 312-3.

Berzeviczy Albert, Beszédek és tanulményok. 1905, 423-6.

Zsebatlasz, Osszeallitotta Kogutowicz Kdroly. 1909, 46.

Torténeti olvasékényv. Mika Sdndor szerkesztésében. 1909, 657.

Uj Platé-kétet. Fil. Ir6k Tara 22. Plato Symposion-ja és Phaidros-a. Ford.,

~bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta Dercsényi Moéric. 1909, 657-8.

Horatius levelei Paulovits Kdroly Aatiiltetésében. 1909, 658. .
Zsdmboki Gyula, A gordg miivészet kivalébb alkotdsainak ismertetése. 1909
659.

Rdkosi Viktor, A parisi gyujtogaték. 1911, 51-2.

Scott Elliot, A primitiv ember hajdan és most. Ford. Schépflin Aladdr. 1911
242.3.

A legtijabb vastti és hajézdsi térkép. 1911, 573-4.

Az elsd magyar Goethe életrajz. Barabds Abel: Goethe. 1911, 574.

Ohquist Jdnos, A finnek miivészete. 1911, 574-5.

Ibsen ,,Vadkacsa”-ja magyarul. Ford. Mikes Lajos. 1911, 575.

A szociflizmus alapvetd tanftisai. 1911, 575.

Beithy Zsolt iréi arcképei. 1911, 576.

Kemény Ferenc, A vilagbéke. 1911, 576.

Malonyay Dezsé, A magyar nép miivészete. 1911, 576-7.

Molndr Ferenc kronikai. 1911, 640,

Mikszdath Kdlmdn utolsé novellai. 1912, 51-2.°

Maeterlinck a Magyar Konyvtar-ban. 1912, 52,

Kleist magyarul. 1912, 175.

Forel Agoston, Korunk kultirtérekvései. Ford. Filp Zs. 1913, 37,

Wlassics Gyula, Mtizeumok és kényvtarak, 1913, 41,
Széchenyi eszmevilaga. 1. k. 1913, 245.
Kant-breviarium. 1913, 307.

Lhotzky Heinrich, Az emberiség jovije. 1913, 307,
Az Izr. Magyar Irodalmi Térsulat évkonyve. Szerk. Bdndczi Jézsef. 1913 307.
Palante G., A szociologia vazlata. 1913, 307-8.

F. Paulsen A filozéfia jovo: feladatai. 1913, 308.

Vaday J6zsef, Svajci tanulmanyok és a mi iskolai dolgaink, 1913, 361.
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Deme Kdroly, Cikkek, értekezések. 1913, 509.

Barték Gyoérgy, Bohm Kéroly tana ¢s személyisége. 1914, 103-4.
Kemény Ferenc, A békemozgalom jelene é&s jovije. 1914, 244.
Gyulai Agost, A hibori kéltészete. 1915, 589.

A haboris irodalombél. 1915, 589.

C. Hirek és adatok

f.: Kant. 1804, 114-5.

—: Herder Janos Goltfried. 1904, 115-6. -

H. I.: Adalék Spencer Herbert életéhez. 1904, 116-8.

kf.: Paedagogus Leiter Jakab. 1893, 558-9.

~—: Képes levelezélapok, mint az <érzékiség terjesztdi. 1900, 633-4.

—: Tiszteljétek a ndket! Schiller, Uber den EinfluB des Weibes auf die
Tugend des Mannes-b6l forditas. 1901, 509-10.

—: A névmagyarositiasrél. 1905, 422-3.

—z2 Az erkoélesi nevelés kongresszusainak korébol, 1928, 63.

N.: Ertekezlet a paedagogiai folyéiratok iigyében. 1919, 164.

~—z: Evfordulét iinneplé intézetek. 1922, 123.

X. y.: Megjegyzés az iskolai értesitGkrol. 1894, 286.

Ertekezlet a magyar népdal ipolisa és feflesztése iigyében. 1892, 253-4.

A magyar népdal apolisa és fejlesztése. 1892, 312,

A Magyar Nyelvér a tanitoknak. 1895, 132-3.

Ungéria magyar-roméin szemle. 1895, 300.

Egy kis nyelvérkodés. 1893, 359.

Milleniumi ajindék. 1895, 605-6.

Szabados Kéaroly emléke. 1896, 303.

Morvay Gyéz8, Magyardzé tanulmany ,Az Ember tragédidjahoz”. 1896, 304.
Egyforintos Pet6fi-kiadas., 1896, 471.

Papai Karoly irodahmi hagyatéka. 1896, 580.

Toncs Gusztdv, Mikes Kelemen élete. 1897, 115.

A hamburgi kertészeti és Alatkiallitds. 1897, 348.

Petéfi-album. 1898, 61.

Nyelvérkalauz. 1898, 318.

Intézeti jubileum. 1898, 506.

Szende Gyula, Foldrajz-statisztikai tabellak a fold Gsszes dllamairél. 1899, 63.
Orszégos . Zoologiai Tarsulat. 1899, 400.

Br. Eétvés Jézsef Gsszes miivei végleges kiaddsinak programmja. 1900, 63-4.
Pily4zat Eo6tvés J. életrajzara. 1900, 285.

Antik helyesiras. Kath. Ped. 1900, 509-10.

Miniszteri rendelet. 1900, 510-1.

‘Ur4nia. Folyé6irat. 1901, 59-60.

Magyar Filozéfiai Tarsaség. 1901, 447.

Orszigos Képzdmiivészeti Tanacs. 1901, 507.

A Magyar Paedagogia 100-ik fiizete. 1901, 631.

Magyar Numizmatikai Téarsulat. 1902, 587.

A Magyar Paedagogia helyesirasa. 1903, 4486-7.
Nyelvtudoményi Téirsasig. 1904, 59-60. o
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A Magyar Nyelvdr kedvezménye. 1908, 59.
Kant Prolegomenai minden lehetd metafizikdhoz, mely tudoméanyként fog
szerepelni. Ford., bevezetéssel ellatta Alexander Berndt. 1909, 45.

Goethe, Faust. Ford. Paldgyi Lajos. 1909, 45.

Iparosok olvas6tara, XV. évf. 4-5. sz.: ,Hasznos olvasmanyok.“ 1909, 372.
Mikszath Kilmén jubileuma. 1909, 608-9.

Komjathy Jend6. 1911, 189.

A Magyar Paedagogia Uj Kényvek rovata. 1914, 190.

Az 1916. évi Zsebatlasz. 1916, 91.

Osztrak tanulék Magyarorszagért. 1917, 303.
Kérelem a munkatarsakhoz. 1917, 590.
Evfordulét iinnepl$ intézetek. 1922, 187-8,
Uj folyéirat. Napkelet. 1922, 188.
Montessori-tanfolyam Réméban. 1930, 821,
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VIII. MAGYAR PAEDAGOGIAI TARSASAG

a. MEGALAKULAS

1892, 117-9. Alakulé gyiilés.

1892, 120, 316. Alapit6 tagok.

i892, 124-8. A M. P. T. alapszabailyai.
1892, 318-9. A M. P. T. iigyrendje.

EVI NAGYGYULESEK, ZART ULBESEK,
ELNOKSEGI ULESEK

1892, 119 (z), 191 (e), 255-6 (e}, 314-5 (e), 638-9 (e).

1893, 128 (z), 176-7 (e), 177-191 (E), 192 (z), 336 \e) 392 (z), 560 (z).
Heinrieh Gusztiv elndki megnyité beszéde. 177-83.

Tanarkérdés: fizetésrendezés, tanarok az OKT-ban, tanarképzés, a tarsada-
lom és a taniték és tanarok. ta
Badies Ferene titkari jelentése. 183-7.

1894, 56 (z), 107-11 (E), 168 (z), 224 (z), 288 (e), 383 (z), 406 (z).

Badics Ferenc titkari jelentése 107-110. °

1895, 76-7 (z), 77 (e), 137 (E), 224 (z), 300-1 (z), 366 (2),493 (z), 659 (z).
Badics Ferene titkari jelentése. 138-42,

1896, 151-60 (E), 304 (z), 376 (z), 638-9 (z).

Heinriech Gusztdv elnoki megnyité beszéde 152-5.

Pestalozzirdl (sziiletésének 1'/2 szazados évforduléja); az 6 idealizmusa ve-
zessen a milleniumi taniigyi kongresszuson. ta
Demeezky Mihdly titkari jelentése. 155-7.

1897, 62 (z), 115-26 (E), 191-2 (z), 268 (z), 351 (z), 463 (z), 592 (z).
Heinrich Gusztdv elnéki megnyitoé beszéde. 115-121.

A millenniumi taniigyi kongresszusrol. Programm a vkm, Altal meginditott
reformok sziméra. Nincs taniigyi koézvéleményiink. ta
Denteezky Mihdly titkari jelentése, 120-4.

1898, 63 (z), 110-126 (E), 192 (z), 318 (z), 637 (z).

Heinrich Gusztiv elndki megnyito beszéde. 110-9,

A kozépiskolai tantervek revizidja. Tanarképzés. Eotvids-kollégium, Tanirok
anyagi ellatiasa, Rangsor. Egységes jogositas. ta
Kovdes Jénos titkari jelentése. 119-23.

1899, 111-27 (E), 188 (z), 317 (z), 633-4 (z).

Heinriech Gusztdv elndki megnyité beszéde 112-20,

A polgari iskola. Helye a kozoktatasiigy szervezetében. A polgari iskolai tana-
rok képzése. . ta
Kovdes Jdnos titkari jelentése. 120-5.

1900, 140-58 (E).

Hegediis Istvdn elndki megnyité beszéde 141-51.

Az esztétikai nevelésrél. ta
Kovdes Jdnos titkari jelentése 152-6.

1901, 100-26 (E).



4657

4658

4659

4660

4661

4662

Er6di Béla elnoki megnyits beszéde. 101-18.

A périsi vilagkiallitison valé részvételiink. Parhuzam a francia és magyar
kozoktatasi intézmények kozétt. Tanulsagok. ta
Koviics Jdnos titkari jelentése 119-24.

1902, 118-43 (E).

Verédy Kéroly elnéki megnyité beszéde. 118-35.
Reformtorekvések a népoktatas terén. ta
Kovdes Jdnos titkari jelentése. 137-41.

1903, 108-28 (E).

Findezy Ern6 elndéki megnyitéd beszéde. 108-18. .

A legsiirgésebb mai magyar feladatok a pedagégiai irodalom terén: 1. Peda-
gogiai elméletink tudomanyos rendszerbe foglalasa: filoz6fiai alapvetés; a
pszicholégiai és szocidlis szempont szerves beillesztése a pedagbgiai elmé-
letbe; Herbart rendszerében valé hianyok pétlasa; a nevelés célja; az oktatas
neveld szerepe; didaktikai kérde’sgk; a tananyag elvszerit kiszemelése. 2.
Pedag6giai enciklopédia: az egész filozofidnak és torténetének, nemkiilonben
a pedagégidnak és torténetének kore a hazai nevelésiigy 6sszes mozzanatai-
nak lelkiismeretes tekintetbe vételével. 3. Neveléstorténeti kimerité és tudo-
ményos kézikényv: eredeti forrasokb6l; az emberi gondolkodas Aaltalanos

menetének ismertetésével, az intézmények és alkothsok rajzdval, a gondol-

koz6k egyéniségének jellemzésével; pedagégiai frék jo magyar forditésa;
tajékoztatas a neveléstorténeti irodalomban; hazai mozzanatok gondos mél-
tatdsa. 4. Monumenta Hungariae Paedagogica: hazai pedagégiai emlékeink
gyiijiése (nyomtatvanyok, kézkonyvtarak €s levéltarak kéziratos anyaga). mt
Kovdes Jdnos titkari jelentése. 120-5,

1904, 120-8(E), 188-90(e), 254-5(e), 318-20(e).

Kovdces Jdnos titkari jelentése 120-5.

Findczy Erné 1903 elnoki megnyité beszédében foglalt programm targyalasa.
Hozz4sz6lnak: Karman Mor, Heinrich Gusztiv, Hegediis Isivin, Er&di Béla,
Kovées Janos, Gyorgy Aladar, Kemény Ferenc. 188 90.

1905, 105-28 (E), 250-5 (z), 446 (z).

Findezy Ern8 elnoki megnyité beszéde Az elmeleh tan érképzés-
rél (1. 1868) 105-17.

Gyulai Agost titkari jelentése 117-24.

Kemény Ferene inditvinya: Nemzetkozi Paedagogiai Kongresszus™ Budapes-
ten 1906-ban. 126-8.

Vita Kemény F. inditvinya f5l6tt. Hozzészélnak: Findczy Ernd, Heinrich
Gusztav, Weszely Odon, Karméan M6ér, Kovacs Janos, Waldapfel Jénos, Nagy
L4sz16. 250-54.

Findiezy Erné elterjesztése a magyar pedagdgiai bibliogréfia Gsszeallitasarol,
Hozzész6lnak: Heinrich Gusztiv, Kemény Ferenc, Zsengeri Samu. 446,

1906, 113-136(E), 206(2). )

Kédrmdn Mér elnoki megnyité-beszéde Feminismus és paﬂedag-ogia
cimen. (I. 547) 113-26. ‘
Gyulai Agost titkari jelentése 126-34.

1907, 117-28(E). ]

Finfezy Erng elnoki megnyité bheszéde (I 1259).

Gyulai Agost titk4ri jelentése 118-26,



240

4663

4664

4665

4666

4667

4668

4669

4670

4671

4672

4673

4674

1908, 118-28(E), 576(2).

Székely Gydrgy emlékbeszéde Szdsz Kdrolyrél (1. 443).

Gyulai Agost titkari jelentése. 120-6.

1909, 122-33 (E).

Erédi Béla elnoki megnyité beszéde A londoni magyar kulturalis
kiallitas tanulsagai (I. 2311) cfmen.

Gyulai Agost emlékbeszéde Kiss Aron folstt (1. 411).

Gyulal Agost titkari jelentése. 123-8.

Gyulai Agost: Jelentés a Brunswick Teréz gr6fné életrajzara hirdetett palya-
zatr6l. 131-2.

1910, 113-26 (E), 590-1 (e).

Findezy Ernd elnoki megnyité beszéde Az iskola feladata az er-
kolcsi nevelésben (l. 3796) cimen.

Gyulai Agost titkari jelentése 113-22.

1911, 115-25 (E).

Findezy Erné elnoki niegnyit() beszéde Az érettségi vizsghlat (L
26068) cimen.

Gyulai Agost titkari jelentése 116-21.

1912, 112-28 (E).

Findczy Erné eclooki megnyité beszéde A latin nyelv tanftasarél
(1. 3252).

Gyulai Agost titkari jelentése 113-21.

1913, 170-85 (E).

Findezy Erné elnéki megriyité beszéde A koézoktatds nemzetkozi
kérdései (. 1559) cimen. )

Gyulai Agost titkari jelentése 1718

1914, 111-23 (E). A

Findezy Erné elnoki megnyit6 beszéde Pedagogia irodalmunk
1, 531) cimen.

Finfezy Ern6 megemlékezése Rombauer Emil elhunytardl. 111-2.

Gyulai Agost titkari jelentése 112.9.

1915, 219-34 (E).

Finficzy Erné elnoki megnyité beszéde Az iskolai feliigyeletrél
(L. 2607) cimen.

Gyulai Agost titkari jelentése 220.9.

1916, 128-38 (E).

Findezy Erné elnoki megnyité beszéde Eszményeck és valdsdgok
(1. 532) cimen.

Gyulai Akos titkAari jelentése 128-35.

1917. 208-19 (E).

Findczy Erné elnoki megnyité beszéde Arany Jadnosrél (L. 212).
Gyulal Agost titkari jelentése 211-6

1918, 162-70 (E). . ,
Findezy Ernd elnéki megnyit6 beszéde Népoktatadsunk alaptdr-
vénye (1. 213) cimen.

Gyulai Agost titkari jelentése. 163-7.

1919, 59-68 (E).
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Findezy Erng elnoki megnyité beszéde A kdzépiskolak egységes
jogosftasa (1. 1861) cimen,

Gyulai Agost titkari jelentése. 59-63.

1920, 86-95 (E). o

Finfiezy Erné elnoki megnyito beszéde .A taniigyi kozigazgatas
kellékei (1. 2608) cimen.

Sehneller Istvdn tiszteletbeli tag levele az elnokhoz. 86-8.

Gyulaf Agost titk4ari jellentése: 88-93.

1921, 75-80 (E).

Schneller Istvdn elnoki megnyxto beszédet mond a kozeplskolal tanarkép-
zésroél. :

Gyulai Agost titkari jelentése: 75-9.

1922, 86-94 (E). .

Findezy Erné elndki megnyité beszéde A kozépis k olai tanarkép-
zésr ol (1. 1870).

Gyulai Agost titkari jelentése. 87-91,

1923, 23-30 (E).

Findezy Erné elnoki megnyité beszédet mond Petsfi emlékezete cimen.
Gyulai Agost titkari jelentése. 24-9.

1924, 88-94 (E).

Findczy Erné elnéki megnyité beszéde Az iskola egyéniségérdl
(1. 1265).

Gyulai Agost titkari jelentése. 83-91.

1925, 69-78 (E).

Mosdoéssy Imre elndki megnyité beszédet mond az erkolesi nevelésrol.
Mosddssy Imre inditvanya Findczy Ernd tiszteletbeli taggd és tiszteletbeli
elnokké valé valasztasarél. 69-70.

- Gyulai Agost titkari jelentése. 70-5.
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1926, 139-44 (E).

Kornis Gyula elnéki megnyité beszéde Az elsdé magyar e g yvetemes
taniigyi kongresszus (1. 231) cimen.

Gyulai Agost titkari jelentése 13944,

1927, 188-92 (E).

Kornis Gyula elndki megnyité beszédet mond Antik imperializmus Eur6pa
mai kulturpolitikdjaban cimen.

Gyulai Agost titkari jelentése. 188-92,

1928, 122 (E).

Kornis Gyula elnoki megnyitéja A nagy nyari vakacié (1. 2499)
cimen. ) )

Gyulai Agost titkari jelentése 22-7.

1929, 151-60 (E).

Kornis Gyula elnéki megnyit6 beszéde Kulttira és tilterhelés (1

2890) cimen,

Gyulai Agost tiikari jelentése. 151-60..

1930, 180-90.

Kornis Gyula elnéki megnylto beszédet mond Eurdpa és Amerika kultir-
politikaja cfmen.

Gyulai Agost titkari jelentése. 181-7.

16
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1931, 118-28 (E).

Négyesy Ldszl6 tiszteleti tag levele az Elndokséghez. 118-9.

Weszely Odén elnéki megnyité beszéde Legujabb adramlatok a
neveléstudoméany terén (1. 591).

Gyulal Agost titkari jelentése 119-26,

¢. FELOLVASO- VITA- ES UNNEPI ULESEK.

1892, 119, 315, 316, 518, 639-40.

HozzAsz6l4sok Szdnté Sdmuel, A kereskedelmi szakoktatas re-
formja (1. 2101) c. felolvasisdhoz: Lengyel Sandor, Hegediis Karoly, Névy
Laszlé, Suppan Vilmos, Heinrich -Gusztav. 639-40.

1893, 127-8, 191-2, 247, 336, 392, 512, 560.

Hozzasz6lasok Vdré Ferencnek, Az érettségi latin scriptum (L
2640) c. eldadasdhoz: Homan Ottd, Erédi Béla, Karman Mor. 127-8
Hozzészélasok Béngérfi Janos, A gyermek-, ifjisigi-, és népies irodalomrél
c. eléadasahoz: Gydrgy Aladar, Agai AdoM, Ferenczy Jozsef, 191-2,

1894, 56, 168, 224, 288, 383, 406.

1895, 76-7, 223-4, 300, 365-6, 492-3, 655-8.

Hozzasz6las Péterfy Sdndor, Az 1848-iki elsd egyetemes tanitoégyiilésrél c.
eléadashoz: Nagy Laszlé. 224, )
Hozz&sz6lasok Peres Sdndor, Frobel alaki munkai (l. 35) c. eld-
ad4shoz: Gyorgy Aladar, Hegediis Istvan. 492-3..

Hozzasz6lasok Verédy Kdroly, Néptanitok Lapja (1. 2741) c. els-
adashoz: Heinrich Gusztav, Radé Vilmos, Kerékgyarté Elek. 656-8.
Hozzészélasok Ldzdr Béla, Rhetorikai gyakorlatok a koézépiskolaban c. els-
adéshoz: Finaczy Erné, Heinrich Gusztiv, Héman Ott6, 658,

1896, 77-8, 227, 303-4, 372.375, 637-9.

Kerékgydrt6 Elek felolvas a Néptaniték Lapjanél (kivonat), 77-78.

Juba Adolf felolvas a ndi kérdésrdl (kivonat). 78

Aesay Antal felolvas Aeneas Sylvius paedagogiajarél (kivonat), 372-3.
Hozzasz6lhsok Heinrich Gusztdv, Tételek az éretiségi vizsgdala-
tokr6l (L 2610) c. eldadashoz: Karmén Mér, Szigetvari Ivan, Ferenczy
Jozsef, Molnar Istvan, Radé Vilmos, Bokor Jézsef, Wagner Alajos, Négyesy
Laszlo. 373-75.

Hozzaszolasok Somogyi Géza, A polgiri iskolak reformja (L
1600) c. elbadashoz: Godz Joézsef, Lanyi Ernd, Kerékgyarto Elek, Iegediis
Karoly, Péterfy Sandor, 637-8.

1897, 60-2, 190-2, 266-8, 348-51, 462-3. 589-92, 654-5.

Hozzészéléso!k Veress Igndc, Romé4n tannyelvii kozéplskolélnk
nevelési eszkodzeirél (L 1312) c. el6adiashoz: Kuncz Flek, Hein-
rich Gusztiv, 60-2,

Hozz4sz6lasok Neményi Imre, A népoktatasi tanfeliigyeletrsl .c. elGadasihoz
(javaslatai 6 pontban): Hal4dsz Ferenc, Verédy Karoly, Ember Janos, Hein.
rich Gusztav. 266-8.

Gyirgy Aladdr, Orsz. tanitéi nyugdfjalaprél c. eldadésa (kxvonat) Hozza-
saolasok: Zichy Antal, Groé Vilmos. 248-50,

Hozzaszolasok Szigetvdri Ivdn, A francia lycéek igazgatasarol
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(1. 2634) c. felolvasashoz: Waldapfel Janos, Gyulay Béla, Hegediis Istvan,
Balogh Péter, Bongér?i Janos, Heinrich Gusztav. 590-2.

Hozzaszolasok Waldapfel Jdnos, Kozépiskolaink igazgatasa c¢ el6adisihoz:
Szigetvari Ivan, Demeczky Mihaly, Balogh Péter, Wagner- Alajos. 654-5.
1898, 62-3, 191-2, 317, 445-7, 571-2, 629-37.

Hozzaszolasok Ferenczy Jézsef, Féiskolai oktatasunkrol c. eldadasdhoz: Wald-
apfel Janos, Szigetvari Ivan, Léderer Abraham, Heinrich Gusztav. 62-3.
Hozzasz6las Kerékgydrté Elek, A népiskolai feliigyeletrél szolé felolvasisa-
hoz: Lakits Vendel. 191.

Roboz Jézsef, Az iskola beszédhibai c. felolvasasabdl a hatarozati javasla-
tok. 317. i

Hozzasz6lasok Balogh Péter, Az egységes jogositasu kozép-
iskolai rendszer (1. 15339) c. eléadasihoz: Heinrich Gusztav, Wald-
apfel Jinos, Demeczky Mihaly. 445-6. '

Vitatétel a polgari iskolak reformja targyaban. A tételt
bevezeti Kovacs Janos. Hozzaszélnak: Volenszky Gyula, Gyorgy Aladar, Godz
Jozsef, Demeczky Mihaly, Lad Karoly, Verédy Kéaroly, Kiraly Karoly. 632-7
1899, 186-8, 316-7, 41'1-3, 569-73, 631-3.

Hozz4sz6lasok Gyulay Béla, A polgari lednyiskolak reformija
(L. 2006) c. eldadashoz: Szuppan Vilmos, Kerékgyarté Elek, Somogyi Géza,
Kovécs Janos. 186-8.

Hozz4sz6lasok Heinrich Gusztdv, A kozépiskolai tanarok képzése c. elGadésa-

 hoz: Hédoly Laszlé, Waldapfel Janos, Heinrich Gusztdv, Wagner Alajos, ile-

gediis Istvan. 411-2,

Hozzaszolasok Kovdcs Jdnos, A tanitéképzsé tanarok képzésé-
roél (L. 1882) c. eldadasihoz: Nagy Laszld, Kerékgyarté Elek.

Fildes Géza, Sziikséges-e kiilon tanterv az osztatlan elemi iskola szamira
(kivonat). Hozzaszé6lasok: Léderer Abraham, Somogyi Géza, Halisz Ferenc,

Lakits Vendel, Miklés Gergely, Bongérfi Janos, Ember Janos, Peres San-
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dor, Heinrich Gusztav. 569-73.
Hozz4sz6lds Weszely Odén, A magyar irdsbeli dolgozatokrol
(. 3411) c. eldadasdhoz: Kerékgyarté Elek. 631-2. '
Nagy Ldszlé ismerteti a Wodianer-féle alapitvinyt. Hozzaszolnak: Neményi
Imre, Heinrich Gusztav, Négyesy Laszl6. 632-3. -

1900, 78-9, 222-3, 285-6, 573-5, 635-7.

Hozzasz6lasok Juba Adolf, A gyengetehetségiiek iskolazta-
tasa (1. 2184) c. eldadasdhoz: "Verédy Kéaroly, Nagy Laszlé, Léderer Abra-
ham, Kerékgyarté Elek, Hlatky, Hegediis Istvan, Heinrich Gusztav. 78-9.
Heinrich Gusztdv megemlékezése Schwarz Gyuldrél - (kivonat), 222,

Nagy Ldszlé és Péterfy Sdndor inditvanya a ,Tanfték Héaza“-rél. 222-3.
Kemény 'Ferene javaslata Palffy JAnos grof alapitvanyarél. 573-4.
Hozzész6las Weszely (dén, A fogalmazis tanitdsdnak méd-
szere (l. 3412) c. eléadasdhoz: Heinrich Gusztav. 574-5. :
Hozzaszélasok Gedcze Sarolta, A testi fenyiték kérdéséral (L
3797) c. eldadasahoz: Weszely Odon, Kerékgyarté Elek, Nagy L4szl6, Kovacs
Janos, Gyorgy Aladar, Heinrich Gusztav. 335-7.

1901, 61-2, 184-8, 317-9, 448, 575-6, 636-7.

Hozzész5lasok Radé Vilmos, A német nyelv a budapesti nép-

16*
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iskolakban (1. 3369) c. eldadasihoz: Verédy Karoly, Heinrich Gusztav.
61-2.

Kérosi Henrik felolvasiasa az elemi és kozépiskola kozotti kapcesolatrél (ki-
vonat). Hozzészolasok: Nagy Laszl6, Kovics Janos, Halasz Ferenc, Bardécz
P4il, Boga Kéroly. 184-8. .

Hozzaszélasok Kovdcs Jdnes, A tanarok javadalmazasanak
rendszere elvi alapon (l. 2732) c. eldadAsdhoz: Zsengeri Samu, Ko-
vacs Janos, Nagy Laszlo, Hegediis Istvin, Miklés Gergely, Heinrich Gusztiv.
314-9.

Hozzéisz6l4s Kemény Ferenc, A francia helyesirds és syntaxis
reformja (l. 3295) c. eléadasahoz: Erddi Béla. 576.

1902, 205-6, 588-91, 647-8.

Hozzasz6lasok Cserndtoni Gyula, A szakfeliigyeletrél (I 2395) c.
eldadasdhoz: Heinrich Gusztav, Tomcsinyi Jénos, Kovacs Jénos. 205-6,
Waldapfel Jdnos, Egyetemeink szaporitasarél c. eldadasa (kivonat). 588-90.
Hozzasz6lasok Kemény Ferenc, Az ambidextriardél (. 781) c. eld-
adisdhoz: Nagy Laszlé, Ferenczy Jézsef, Heinrich Gusztav. 590-1.

1903, 63, 190-1, 317-9, 653-4.

Hozzasz6lasok Schén Jézsef, A gyongeelméjiiek iskolaztatash-
r6l (1. 2204) ¢ .el6adasdhoz: Verédy Karoly, Nagy L4szl6, Ellenbach Ma-
tyas. 317-9.

1904, 61-3, 187, 254, 318, 448, 574-5, 637.

Hozzaszolasok Békefi Remig,- A kdozépiskolai tanarképzés (L
1861) c. el6adasidhoz: Heinrich Gusztav, Nagy Laszlo, Hevedus Istvan, Bar-
toniek Géza. 62-3.

Pdlyi Sdndor ismerteti az Erzsébet Népakadémia mukodésel (kivonat). 63.
1905, 63, 187-8, 250-5, 445-6, 574-5, 634-5.

Er§di Béla eldadAsa Amerikai taniigyi !apasztalalok cfmen (kivonat), 63.
Findezy Erné megemlékezése Somlay Jozsefrol és Szhsz Karoly ref. piispok-
rél (klvonan 574-5.

1906, 60-1, 202-6, 272, 463, 589.

Hozzaszolasok Schmidt Mdrton, Az uj érettségi utasitas (1. 2630)
c. eléadasdhoz: Heinrich Gusztiv, Rombauer Emil, Finiczy Erné.

1907, 117, 186-89, 251-2, 314-20, 575-6, 632-5.

Kemény Ferenc inditvinya a Békenap iigyében. Hozzaszolnak: Migray Jo6-
zsef, Hegedlis Istvan, Zsilinszky Mihély, Bongerfl Janos, Findczy Ermé.
187-9, .251. o :
Hozzaszb6lasok Déri S. Zsigmond, A paedagogiai kisérlet értéke
(1. 779) c. el6adésshoz: Kirmén Mér, Nagy Laszis, Findczy Ernd, Ransch-
burg Pal. 252, 314-20.

Waldapfel Jdnos elSadasa Az iskolan kiviili oktatas cfmen (kivonat), 575-6..
Hozzaszolasok Kowdes Jdnos, A polgari iskola szikségessége
(1. 1579) c. elbadasihoz: Oldal Janos, Schack Béla, Kerékgyarto Elek Wald-
apfel Janos, Bongérfi Janos, Finaczy Erné. 632-5,

1908, 60-3, 190-2, 253-6, 574-6, 619-22,

Waldapfel Jdnos, Az iskolan kiviil vals oktatis szervezetérsl, targyair6l és
moédjairél c. eléadésa (kivonat). Hozziszélasok: Hegedus Istvan, Karmaéan
Mér, Findeczy Erné. 60-3.
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Hozzaszélasok Miklés. Elemér, Az -irodalomtorténet tanitasa =
kozépiskolaban (1. 3342) c. cléadasahoz: Beothy Zsolt, Kairman Mor,
Hegediis Istvan. 190-2,

Somogyi Géza, A .polgiri iskola kérdéséhez cimii elfadasa (Eszrevételek Ko-
vdcs Jdnos elGadasahoz. 1. 1579; kivonat). Hozziszélnak: Volenszky Gyula,
Hortobagyi Antal, Sziklas Adolf, Kerékgyarto Elek, Somogyi- Géza, Karmén
Mor. 253-6.

Fimiczy Erné megemlékezése Kiss Aron elhunytarél és Bedthy Zsolt sziile-
tésének 60 éves fordulojardl. 574.

Hozz4sz6lasok Szdsz Irén, A moddszer gyakorlisa és eldnyei a fonomimika

.f516tt c. eldaddsihoz: Finaczy Ernd, Nagy Lészlé. 575-6.

Tmre Sdndor, A nevelés sorsa és a szocializmus c. eldadasa (kivonat). Hozza-
sz6lnak: Hegedilis Istvan, Findczy Erné, Nagy ‘Laszlé, Waldapfel Janos,
Munkicsi Kalméan, Székely Gyorgy. 619-22. ’ ’

1909, 62-4, 196-200, 264, 328, 610, 673-5.

Kemény Ferene, Modern iskolaiigyi dramlatok c. eléadasa (kivonat). Hozza-
sz6lnak: Findczy Ernd, Karman Moér, Nagy Laszlo.

Hozz4sz6lasok Kelemen Igndc, Reformtorekvések a természet-
tudoményi oktatés korébol (1 3291) c. eléadasthoz: Findczy
Erng, Kerékgyarté Arpad, Bozoky Endre, Pinkert Elek. 196-8.
Hozzaszélasok Sebestyén Kdroly, Iskolai klasszikusaink er-
kdlesnevelé értékérdl (1. 3803) c. eldadasahoz: Hegediis Istvan,
Fingczy Emné. ‘

1910, 62-4, 187-90, 318, 363-4, 590, 654. )
Finfiezy Ernd iidvozli Karman Mort Paedagogiai Dolgozatal megjelenése
alkalméval (kivonat). 62.

Kérmdn Mér eléadasa Paedagogiai Dolgozatair6l (kivonat). 62-3.
Hozzaszolasok Gedcze Sarolta, Az erkdlesi nevelés mint magyar
nemzeti probléma (I 1139) cimii eldadisidhoz: Kondor Jozsef. Hege-
diis Istvan, Kerékgyarté Elek, Farkas (Faludi) Sarolta, .Ember Séandor,
Waldapfel Janos, Finaczy Erné. 187-91.

Kdrmdn Mér A-kozoktatasiigy politikai vonatkozasai c.

" ‘eléadaséval (1. 1277) kapcsolatos indftvinyai. 363.

1911, 62, 190, 255, 525-6, 591-2, 653-4,

Findczy Erné megemlékezése Sebestyén Gyula elhunytarsl. 591.
Hozzaszolas Waldapfel Jdnos, A gyakorlé fégymnasiumrol (L.
1614) cimii el6adasdhoz: Finaczy Erng.

1912, 111, 250-2, 320, 363, 592.

Goekler Lajos eldadisa A koncentrici4 mint didaktikai elv cimen (kivonat!.
Hozzaszolas: Mosdéssy Imre. 251-2.

Gebeze Sarolta el6adésa Erkélesi nevelés a tanft6képzében cimen (kivonat).
320.

Polgdr Gyula eldadisa Az akarat analysiséhez paedagogiai szempontbél
cimen (kivonat). 363. B :
HozzAszélasok Jankulov Boriszldv, Allampolgéari nevelés (I 545)
c. eléadasdhoz: Waldapfel Janos €s Kemény Ferenc. 592,

1913, 64, 170, 254-5, 319, 372, 522.
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Hozzaszolas Kornis Ggula, Ertékelmélet és paedagogia (l 554)
cimii eléadasahoz: Findczy Erné.

1914, 63-4, 110-1, 255, 319, 606.

Findezy Ernd megemlékezése Péterfy Sandor és Mayer Béla elhunytarél.
63-4.

Hozzaszélasok Krammer Jézsef, Leanyoktatisunk egységes
szervezése (L. 2014) cimi eldadishoz: Somogyi Géza és Volenszky
Gyula. 255.

1915, 110-2, 219, 302-4, 381-2, 590-2, 654-6. )
Hozzaszdlasok Hegediis Istvén, A szabadoktatas lényege és
moédszere (I 2178) cimii el6adasihoz: Kemény Ferenc, Imre Sandor,
Beithy Zsolt, Jancsé Benedek, Berzeviczy Albert, Palyi Sandor, Répay Da-
niel. 302-4.

Finfiezy Ernd inditvinya a hdbord hatasinak tanulminyozasarél. A kérdés
tanulmanyozasaval a Térsasig az elndk ajanlatira Imre Sindort bizza meg.
381-2.

Findezy Erné bejelenti Kdrman Mor varatlan elhunytat. 655.

Imre Sdndor eléterjeszti a habori és pedagdgia kérdésében keszilett mun-
kalatanak fégondolatait. Javaslatai. 655.

1916, 92-6, 223, 382-3, 477, 600.

Hozzaszdlasok Bozéky Endre, A tankényvengedélyezésrél 1L
2961) c. . eldadasanak javaslataihoz: Fest Aladar, Zséngeri Samu, Négyesv
Laszl, Waldapfel Janos, Kem’ny Feienz, Findezy Ernd. 93-6.

1917, 124-6, 375, 439-40, 591.

Mosdéssy Imre megemlékezése 1. Ferenc Jozsef elhunytardl. 125-6.

1918, 162.

1919, 60-3, 126-58 (vitaiilés).

Findezy Ern6 megnyité beszéde. 60-2,

"A kritikus esztendd; Bursics Ernd elhunyla;' Imre Sindor -&llamtitkarsiga.

Allamsegély; a Folyéirat. ta
Vita a kozépiskolai reformrél. Kemény Ferenc eladé elGterjesziése (1. 15672).
Hozzaszblasok: Bozéky Endre, Waldapfel Janos, Somogyi Géza, Fest Aladér,
Malnai Mihaly, Findczy Erné, Juba Adolf, Quint Jézsef, Hegediis Istvan,
Korosi Sdndor, Gedcze Sarolta, Gyomlai Gyula. 126-59.

1921, 31, 47, 96-112 (vitaiilés) 128-30, 175-6.

Vita a kozgazdasagi és tarsadalomtudominyi ismeretek tanitasarol. Gedeze
Sarolta javaslata. Hozzaszolasok: Raffay Sandor, Gaal Jend, Révy Kalman,
Barabis Endre, Concha Gy6z8, Méhely Kilman, Prohaszka Ottokar, Stein-
ecker Ferenc, Foldes Béla, Bozéky Endre, Dékany Istvén, Quint Jézsef, So-
mogyi Géza, Kadar Levente, Kemény Ferenc, Findczy Erng. 96-112.

Findezy Erné beszéde Jokai Mér szobrinak leleplezése alkalmabél. 129-30.
Bardéez P&l el6adisa. Montessori nevelési rendszere és modszere cimen
(kivonat). 130.

1922, 33-64 (vitaiilés), 124-8, 188-92.

Vita a tanitéképzdintézetck 1ij szervezetérol és tantervérél. Weszely Odén
eloterjesztése (1. 1909). Hozziszélasok Kovécs Janos, Urhelyi Alajos, Findezy
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Erné (1. 1869), Quint Jozsef, Kemény Ferenc, Juba Adolf, Tanfi Ivan,
Hidasi Sandor, Bardocz Pal, Suppan Vilmos, Bozéky Endre, Frank Antal,
Scherer Sandor, Gedcze Sarolta. 33-64.

Findczy Erné megemlékezik 1V. Karoly elhunytarél. 126-7.

Findczy Erng beszéde Bedthy Zsolt elhunyta alkalmabol. 127-8,

Schmidt Mérton eléaddsa A mai angol kézoktatasiigy nehany kérdésérdl (ki-
vonat). 128.

Pintér Jend eladasa A torténelmi érzék és az iskolak cimen (kivonat). 188-9.
Findiezy Erné beszéde Géirdonyi Géza és Heinrich Gusztav elhunyta alkal-
mabél. 189-91.

1923, 30-2, 73-8.

Finfiezy Erné elndki megnyitéja. 735

A nevelésiigy és a politika viszonya. ta
Vita Juba Adolf, A kbdzépiskolai tornatanfirok képzése c. eldadasaval kap-
csolatban. Juba Adolf tételei. A vita eredménye, Osszefoglalta Finaczy Ernd.
75-6.

Imre Sdndor beszimoloja a debreceni Doczy Imre-emlékiinneprsl. 78.
1924, 61-4, 94-6.

Mdday Istvdn, Az osztrik iskolareform c. elfadasa (kivonat), 61-2.

Eltes Mityds, A nehézfejiiek olvasastanftisa c. el6adasa (kivonat). 62-3.
Finéczy Erné inditvanya Gyertyanffy Istvan 90. sziiletésnapja megiinnep-
lésére. 96.

1925, 68-9, 78-80.

Kornls Gyula a Tarsasag nevében iidvézli Finaczy Erndt tiszteletbel elndki
mindségében, Findezy Erné valasza. 79-80.

1926, 64, 144, 192,

1927, 72, 124-5 (ii), 192, 253,

Unnepi iilés Pestalozzi halalanak 100 éves évforduléjhn. 124-5,

1928, 64, 122, 192, 272.

1929, 64, 151, 160, 288.

1930, 64, 180, 190-4, 322.

Kornis Gyula iidv6zlé beszéde Findczy Ernd 70 éves sziiletésnapja alkalmé-
val. Findczy Erné valasza. 190-4.

1931, 63, 119, 128, 224.

Kornis Gyula francia nyelvii iidv5zlé beszéde Montessori Mariadhoz.
Montessorl Mdria olasz nyelvii eldadisa A gyermek tarsadalmi helyzete cf-
men (tolmécsolta Kiss Jézsef; kivonat). 63-4.
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Agathon

A. Gy. Avar Gyula
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Agner Lajos
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D.
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E. Erdélyi Lajos (1916)
E.B. Erédi Béla
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ed.
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G.
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G—s.

Gy. A. Gyulai Agost
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H. E. Haraszti Emil
H.1. Holzmann Ignéc
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hs. Hajdu Janos
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LJ Imre Jozsef (id.)
1.L. Imre Lajos
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Janus ", Csengery Janos
J.G. Jablonkay Géza

Jy. Jablonkay Géza
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- Kovaces Janos (1907)

Kemény Ferenc ({1928)
Kovats Alajos

Kenyeres Elemér
Kemény Ferenc
Kemény Gabor
Kornis Gyula
Kont Ignac

. Kovacs Janos

Kalman Miksa
Kelemen Ignac
Kovacs Rezsd
Kemény Ferenc
I.ados Jé6zsef
Galos Rezsd.

Major J. Gyula

Molnar Jézsef

Négyesy Laszl6 (1899)
Nagy Jozsef Béla (1919—31)

Négyesy Laszlé
Nagyvinszky Séndor
Quint Jézsef
Kemény Ferenc
Olasz Karoly

Cs. Papp Jozsef

Petrich Béla

Prochaska Jozsef
Papp Laszl6

Quint Jozsef
Imre Sandor

' Gybrgy Aladér

Racz Lajos
Kardos Albert

" Schuschny Henrik

Schneller Istvin

délos Rezsd
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—y.a.

—y —2.
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(23]
[34

Sziics Adolf
Szab6 Imre
Szerényi Karoly
Szelényi Odon
Sziklas Adolf
Tettamanti Béla
Téglas Gabor
Téri Jozsef
Teveli Mihaly
Té6th Rezsé
Téth  Zoltan

Vende Erné

Varkonyi Hildebrand
Vida Imre

Vayer Lajos

Veress Pal

Vida Sandor

Varnai Séndor (1899)
Vida Sandor (1911—1921)
Weszely Odon

Weber Istvan

Waldapfel Janos
Weszely Odon

Kéarmén Mé6r
Karman Mér

Kemény Ferenc



I. Cikkirdk

a4 1536

Acsay Antal 1, 2, 2955, 4691

Agathon 3

Agardi Laszlo 1537, 2478, 3204

Albert Jozsef 2881, 3205-7

Alexander Bernét 400

Alszeghy Janos 3208

Alszeghy Zsolt 189

Altenburger Adolf 2479, 3421, 4032-4

Ambrus Ilona 1538, 3033, 3422-3, 3848,
4035

Amicis, Edmondo de 2956

Andor Kéroly 1240

Angyal David 2957

Angyal Janos (A. J.) 58, 275, 1625-6,
2110-1, 2573, 2684

Antal Géza 2382, 4268

Apéthy Istvan 3209

Apponyi Albert grof 2591

Araté Amalia (A.) 1993, 2381, 3849, 4267

Araté Frigyes 232, 2015

Arday PAl 1327-8

Avar Gyula (A. Gy.) 593, 1012, 1326,
2743-4, 3420

Agner Lajos (A. L.) 59, 594-9, 1013,
1099, 1153-4, 1241, 1329, 1469-71,
1627-31, 2028-9, 2479, 2513, 2745, .
2894, 3034, 3424-31, 3736, 3804-6,
3850, 4036-42, 4270

Badics Ferenc (B. F.) 403, 4648-50

Bagyary Simon 3432

Bakenyi Hugé 2514, -3210, 4043

Bakos Janos 2160

Balassa Brumé 60, 190, 600, 1792, 2112,
3433

Balassa Jézsef 2203

Ballai Karoly 962, 2383

Balogh Péter (B. P.) 460, 612, 1331-2,
1539, 1632, 1720, 2030-1, 2515, 2685,
3035, 3458, 3794, 3851, 4271

Barankay Lajos 276, 522-3, 776, 1242,
1859, 3211

Baranyai Erzsébet 601, 777, 814, 3852

Baranyai Zoltin 3434

Barcsa Janos 277, 3212.3

Barcsai Jozsef 278-9

Barcsai Karoly 2749

Barczan Endre 2161, 2515, 2882

Bardocz Pél 3036, 4715

Barla Jendé 3214

Barla Szabé Titusz 43, 3215

Bartalus Istvan 2077

Barthos Indar 2652

Barték Gyorgy 61,. 4448

Barték Laszlé 1243

Bartos Fiilop 3216-9, 3435-7

Batta Istvan 3220-1

Balint Aranka 1994, 3222, 3853-4

Barany Geré 524-5

Barczy Istvin 1244

B. C. {(Bognar Cecil) 815

Becker Hugo 3223

Beke Mané 1540, 1860, 2305-8, 3038,
3224, 3855 ‘

Beke' Margit, Gorogné 778

Beksits Ignac 3856-7

Beljak Bernat 2958, 3225

Benedek Janos 2723

Benisch Arthur 191, 1245-9, 1325, 2480,
3226, 3858-60, 4044, 4449

Benk6 Imre 192

Beothy Zsolt 401

Berzeviczy Albert 4, 193

Beyer Jozsef 602-4, 816, 1155, 1330,
.1916-23, 2210, 2895, 3438-44, 3807-8,
4045

Békefi Remig 194-5, 402, 1861, 2078

B. G. (Burény Gergely) 3795

Bihari Ferenc (B. F.) 62, 605-10, 817-9,
1100-4, 1156-60, 1472-7, 1541, 1924,
2113, 2162, 2517-8, 2653-5, 3039,
3445-51, 3%09-12, 4046, 4450-2

Bihari F. Imménuel 5, 6, 63

Bihari Gyula 3452

Binder Laura 611

Biré Imre 280, 1542, 1633, 2481, 2592

Bittenbinder Miklés 1995-7, 2593, 3173,
3861



Bitzé SaroMa 1478, 3453-5, 4047

B. J. 4072

Bleyer Jakab 3227

bn. 3040

Bébita Endre 3135

Bédiss Jusztin 3041-4, 3228-30, 3315,
3456

Boga Imre 3503

Bokor Jozsef 1134, 1543, 1762, 3862

‘Bonkalé Sandor 1763, 3231, 3863

Bonney S. Kéaroly 2384

Borbély Sandor, Ereos 2211

.Boz6ky Endre (B. E.) 404, 1862, 2594,
2959-61, 3037, 3232, 3457

Bohm Dezs6é 2032, 2747

Bongérfi Janos 1105, 1250, 3233, 4507

Braunschvig Marcel 1089

Buday Jézsef 820, 1251, 2079

Buday Julia, M. 64

Bursics Ernd 3234

Butler, Nicholas Murray 526

Comenius 7

Csaka Karoly 2519

Csaszar Elemér (Cs. E, cs. o) 821,
3045, 4453-66

Cshszér Mihaly 65, 196, 281-2.. 1793-4,
3864

Csengery Janos (Cs. J., —i —s, Janus}
461, 1252, 1276, 1544, 1640, 1764,
1863-4, 2596, 2883, 2962, 2986, 3046-
51, 3235, 3459-60, 3865-7, 4433-4,
4467-70

Cserép Jozsef 1545, 2724, 2884, 3052,
3236, 3868

Csernitoni Gyula 2595

Csizik Gyula (Cs. Gy.) 3461-2

Czaké Ambr6 (Cz. A.) 66, 4478

Czaké Elemér 2307

Czeizel Janos 197-8

Czettler Jeno 2163, 3869

D. 2597
David Lajos 199, 3237

De Gerando Anténia 1091, 2003, 2728

3260
Demeczky Mihily 2963, 3870, 4651-2
Demek Gy&z6 67, 985, 1333, 1546, .

255

3053-8, 3238-9, 3463

Dengi Janos 3240

Deptner Tibor 2212 7

Dezsé Lajos 8-10,.613, 1547, 1865-6,
2080, 2964

Dékany Istvan 200, 527, 1548, 2965, .
3241-3, 3871, 4435, 4472

Déri Gyula 2482

Dittler Ida Regina 1135

Déczi Imre 201-2, 478, 2966, 3059, 3244

Donner Lajos 528, 822, 1925

Dortsak Gyula 2598-9

Déori S. Zsigmond 614, 779

Dreisziger Ferenc 3672

Ellenbach Matyés 2165, 2268

Ellend Jo6zsef 203-4

Ember Istvan 68, 615, 1334, 1795, 3060,
3245-7 '

Ember Janos 1253-5, 1335, 1551, 21686,
2483, 2600, 2725

Endrei Akos 205, 3061-2

Endrei Gerzson (E. G., e. g.) 69, 4086,
529, 616-9, 823, 1161-2, 1336-7,
1479-80, 1549-50, 1552-4, 1634-6,
2066, 2308-10, 2365, 2520-3, 2601-3,

. 2656, 2748, 2967-70, 3248, 3465-9,

3872-83, 4048-52, 4272 '

ed. 1555

Eotvos Kéroly Lajos (E. K. L.) 206
1556, 2164, 2167, 2971

Erdélyi Lajos (E.) 284, 824, 4473

Ereos 1. Borbély Séandor .

Erédi Béla (E., E. B.) 405, 1867, 2168,
2311, 3174, 3884, 4474-5, 4656, 14664,
4700

Eltes Matyas 207, 462, 620-2, 780, 825-7,
1163-4, 2169-72, 2213-25, 2269, 2366,
2896, 4053-4, 4718

>

Faith Matyéas 2972

Falk Zsigmond 2081

Faltys Olga 829

Faluhelyi Ferenc 72

Fehér Géza 1998

Fehér Jené 3249

Fejes Aron 3886

Fekete Antal 1136, 1557, 2511, 2973
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Fekete Jozsef 2226, 2312, 2511

Fekete Péter, H. 1106, 1927, 3063

Felméri Lajos 3887

Ferenczy Jlozsef 1257-8, 2173

Ferridre Adolf 530

Fest Aladar 1558, 2726, 3250, 3888

Fest Sandor 3251, 3889

Findczy Erné (f.,, F., F. E.) 70-1, 73,
208-14, 381, 407-8, 463, 531-3, 623-5,
828, 963, 1090, 1256, 1259-65, 1411,
1559-61, 1721-2, 1765, 1868-70, 1926,
2067, 2082, 2386, 2484, 2604-8, 2974,

3252, 3737-8, 3796, 3885, 3890,
" 4055-8, 4273-82, 4595-5, 4658, 4660,
4662, 4665-75, 4677-9, 4700, 4703,
4705-6, 4709-10, 4714-9, 4724

Focher Laszlo 830

Fodor Mirkus 1871

Fornwald Jézsef 1928, 3470

Foldes Géza 2975, 4694

Foldvary Ferenc 2479

Frank Antal 534-5, 626-7, 1165, 1465,

1929, 2313, 2511, 3064, 3471-5, 4476

Frankl Istvan 11

Friml Aladar 74, 628, 3476
Frohlich Kéaroly 3065

Fuchs K. 2727 .
Fiirst Aladar 3066, 3253-6, 3891

G. 629, 1107, 1166-9, 2897, 3067, 3477-
84, 3813-4, 4059

Gaal Jendé 1137, 2314°

Gaal Moézes 3257-8

Gabényi Janos 2114, 3259

Galamb Odon 3739 ’

Galauner Lujza 1999

Gany6 Vilmos 2227, 2524

G4l Janos 1637, 4060

Gal Kelemen 215

Galos Rezsé (L.Z. —s —s—) 12-3, 75,
216, 236, 285, 324, 382, 1170, 1822,
2083, 2095, 2124, 2749, 2976, 4061

Gaspar Pal 2977, 3892

Geiringer PAal 76

Gedeze Sarolta (G. S.) 217, 536, 630,
1138-9, 1872, 2000-2, 2315, 2485,
2525, 2978, 3797, 3893-5, 4436, 4478,

4707, 4715

Gerevich Emil 3135

Geréb Jozsef 409, 3068

Gergely Adolf 2938, 3261

Gergely Gyorgy 1766

Giesswein Sandor 3262

Gockler Lajos 14, 537-8, 3263, 3896,
4707

Goldziher Kéroly 3069-70, 3264-7, 3485-
8, 4062-4

Goldziher Maria 15

Gombdcz Zoltan 3268

Gollner Kéroly 2609, 2729

Gomori Sindor 539

G662z Jozsef 1562

Gorog Imre 3269

Gorogné 1. Beke Margit

Graf Jakab 3270

Gragger Robert 4477

G-s. 1171, 1963

Gulyas Jozsef 7

Guttenberg Pal 2174, 3271, 3897-8

Gyertyanffy Istvan 169, 218, 1873, 2386

Gyomlay Gyula- 410

Gyorffy Imre 2511

Gyorgy Aladar (—r.) 1373, 1563, 2175,
2245, 2318-9, 4692

Gydri Vilmos 1564

Gyulai Aladar 831, 1014, 1638, 2657,
4285

Gyulai Agost (Gy. A.) 16, 286-7, 411-2,
479, 631, 764, 2526, 2750, 4286,

4479-83, 4660-86

Gyulay Béla (Gy. B., gy. b.) 219, 1266,
2004-6, 2176-7, 2270, 2316-7, 2793,
2885-6, 3899-901, 4283-4

Gyiirky 0dén 17

Habsn Mihaly 3272

Hajdu Jinos (hj., hs.) 78, 288, 632,
1015, 1338, 2527, 2898, 3489, 4067

Hajnéczy R. Jézsef 220, 1267-8

Halasz Ferenc 1269

Hamvai Erzsébet 77, 633

Hancs6kné 1. Wolkenberg Ilona

Haraszti Emil (H. E)) 1565, 2115, 3902

Harmos Sandor 2751, 3273-4

Harrach J6zsef 2084-6



Havas Adolf 289, 4065

Hegedis Istvan 2178-9, 3275-6, 4655

Heinrich Gusztav 1767-9, 1874, 2320,
2610-1, 2979-83, 3071, 4648, 4651-4,
4695

Heinrich Janos (H. J.) 413, 634, 1639,
2087-8, 2116, 4066

Hellebrant Arpad 765

Heller Bernat 3903-4

Herodek Kéaroly 2180-1

Héber Bernat 3798

Himpfner Béla 3905

Hollé Istvan 1270

Holzmann Ignac (H. 1.) 986, 4596

Héman Otté 1875

Hornischek Henrik 3277

Hornyanszky Gyula 79

Horvay Rébert 987, 1016-8, 3906

Horvath Cyrill 18, 414

Horvath Jend 2984 )

Horvath Karoly 1019, 1108, 2528, 2899-
900, 3490-99

Husz Odon 221, 3278

Huszti Jozsef 80, 415

Imre Jozsef (I. J.) 1020, 1770, 2658

Imrg Lajos (I. L.) 416, 540, 637, 1021,
1109, 1172, 2182-3, 2229, 2486, 2530,
2887, 3073, 3907, 4069

Imre Sandor (i, i. s, I. S, r.} 81,
222-6, 290-5, 383-4, 417, 464-5, 541-
4, 599, 635-6, 638-11, 646, 662, 690,

832-4, 964, 988, 1140, 1173-4, 1271-5

1339-41, 1481-2, 1566-7, 1640-1,
1723-4, 1771, 1823-6, 1876, 1930,
2007, 2033-5, 2228, 2230, 2271,

2321-2, 2387-8, 2480, 2487-91, 2529,
2531-5, 2574-6, 2612, 2686-7, 2752-4,
2794, 2901-2, 2985, 3072, 3500-1,
3740, 3908-10, 4056, 4068, 4070-8,
4287-94, 4437, 4484, 4703, 4710,
4717

Incze Béni 3074-5

Jablonkay Géza (J., J. G., Jy.) 835-9,
1342, 2232, 3815

Jacobi Karoly 82

Janicsek Jozsef 3279-81

" Kalman Miksa (K. M-a)

Jankovich Béla 418

Jankulow Boriszlav 545

Jambor Gyorgy 2613, 3911-2

Jeszenszky Sandor 3282

Juba Adolf 810, 989-91, 1022-3, 2008,
2184-7, 2323-4, 2614-6, 2659, 3283,
3502, 3913-6, 4691

Juhasz Jozsef 2511

Juvansz Ireneusz 841, 2231

Kaibl.inger Fiillop 1642,
3503-4, 3917, 4082

Kalmar Elek 2987

Kardevan Karoly 2988-9, 3285

Kardos Albert (r-s-t.) 419, 3076, 3286,
3605, 3918, 4486

Karl Janos 83, 3077, 3505-13

2325, 3284,

Karl Lajos 84-5, 842, 1568, 1772-3,
2036, 3287, 3919-21, 4034, 4083-91,
4299

Kastner Jend 296, 1931

Katonané 1. Thurinszky Irén

Kallai Erné 2326, 2903, 3922

1877, 2327,
2617, 2990, 3078, 3288, 3514-5, 3923,
4335

Karman Elemér 1141, 2188

Kérman Mér (X. Y., x+y) 546-7, 1010,
1142, 1152, 1277, 1618, .1878-9, 2009,
3924, 4661, 4705

Karpati 3233

Kb, 3079

K. B. 3925

Kelemen Béla 466, 3080-1

Kelemen Ignac (K-n.) 19, 99, 642, 657-8,
843-4, 859-66, 1035-6, 1112, 1185-6,
1278, 1353, 1416-9, 1486, 1569,
1651-4, 1729, 1829, 1936-7, 2040-1,
2070, 2119, 2137-8, 2238, 2395, 2536,
2545-6, 2618, 2664-5, 2692, 2760,
2907-11, 2942, 3289-91, 3516-9, 3533-
41, 3749-50, 3818-20, 3926 7, 4137 55,
4336-45, 4487

Keleti Adolf 3292 - :

Kemény Ferenc (k., K. PO, Ky,
-y, -y -z) 20-2, 26,°87, 91-6, 98,
170-2, 227-8, 297-8, 300-1, 385-7,
468, 548-9, 552-3, 643-4, 646-56, 766,

17
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781, 845-6, 852-5, 965, 992-6, 1024-
34, 1071-3, 1110-11, 1175-84, 1228-9,
1279-82, 1343-8, 1350-2, 1356, 1389,
1412-5, 1466, 1483-4, 1524, 1570-4,
1843-9, 1727-8, 1797, 1827, 1932,
1934, 1964, 2068, 2089, 2117-8, 2189,
2236, 2272-4, 2328-31, 2334-8, 2367-
73, 2389-94, 2396, 2492-6, 2537-43,
2577-81, 2619-22, 2660-3, 2688-91,
2755-6, 2758-9, 2795-8, 2888-9, 2905-
6, 2939-41, 2991-2, 2994-6, 3082-90,
3175-6, 3293-7, 3299-301, 3520-23,
3526-30, 3742-7, 3816-7, 3928-38,
3940-8, 4057, 4085, 4087, 4092-102,
4108-31, 4295-8, 4302-29, 4438, 4488-
93, 4597-601, 4660, 4695, 4704
Kemény Gabor (K.G.) 23-5, 1485, 2039,
2069, 2544, 3531, 3748, 3939, 4103,
4132-6, 4330-2 .
Kemény Istvan 299, 2904, 4104
Kemény Xavér Ferenc 3524
Kempelen Attila 782

Kenyeres Elemér (K. E.) 86, 88, 467, -

530, 550-1, 645, 847-9, 1349, 2037,
2235, 2332, 3525, 4105-7, 4300-1

Kereszty Istvan 89, 850

Kerékgyarté Elek 2010-2, 2333, 2730,
4691

Kerékgyarté llona 1467, 2013, 2993

Kenényi Kéroly 1796, 1933, 3298

Kéri Hedvig 851

Kéz Andor 90, 2038, 2757

Kilidin Zoltan 2497, 2511, 2731, 3302

Kindlovics Pal 3532

Kiraly Gyérgy 3303

Kiraly Pal 1283

Kirchner Béla 2090, 2799, 4334

Kirschenheuter Ferenc 2237

Kisparti Janos 229, 420, 1575, 1798,
1935

Kiss Aron 169, 2386

Kiss Margit 857-8

Klebelsberg Kuné gr. 421

Klim6 Mihaly 3078

Kneiszl Emil 3542

Kohlbach Bertalan 1576, 2339, 2997,
3304-6, 3949

-Kollmann Gyula 3307

Kolumban Samu 3308

Komaromy Lajos 1113, 2042, 3091, 3543

Konridi Déniel 1037

Kont Igngc (K. L) 100, 1774, 1880,
1828, 3950, 4015, 4333 :

Kornis Gyula (K. Gy} 27-8,
230-1, 422-3, 554-5, 659-61, 856,
867-70, 1284, 1577, 1775, 2340,
2498-9, 2547, 2890, 2912, 3092-3,
3309, 3544-5, 3951, 4494-6, 4681-5,
4719, 4724-5

Koszé Janos 3310

101,

‘Kovacs Dezs6 2623

Kovécs J4nos, Budapest (K. J,, k.) 302,
1227, 1285-7, 1354, 1578-9, 1650,
1725-6, 1881-3, 2091, 2120-1, 2233,
2341-2, 2500, 2732, 3094-6, 3311,
3741, 4079-81, 4439, 4485, 4497-8,
4653-9

Kovées Janos,
2891

Kovées Rezsé (K. R.) 997-1002, 1038-9,
1074, 2343, 3312, 3952, 4346

Kovats Alajos (K. A.) 303, 599, 636,

ErzsébetvaAros 783-4,

1288-90, 1355, 1580, 1884, 2234,
2344, 2511, 3313

Kovats S. Sandor 3314

Kozma Gyula 3097

Kérosi Henrik 424-5, 2345-6, 2998,

3315-6, 3953-4, 4696
Kdérosi SAndor 1581, 3317-8, 3799, 3955
Kovesi Lajos 3319
Kaveskuti Jené 2511

" Krammer Jozsef 232, 785, 1291, 2014-5

Krausz Sandor 556

Krécsy Béla 1292, 3956

Krisztics Sandor 2239

Kristéf Gyorgy 233, 304, 1293, 2190
Kugel Sandor 1655, 2122, 3320
Kuncz Elek 1582

Kundt Ernd 2347, 3957

Kurucz Gyula 2624, 3958

Lados Jézsef (L., L. J.) 639, 662, 871,
1357, 2191, 3546-7

Lajos Méria, Woyziechowskyné
1938

Lakatos PAl 872, 2511

102,



Lakits Vendel 234

Lasz Samu 3321, 3959

Latkoczy Mihdly 103, 2348, 3098, 3360

Laurentzi Vilmos 3322

Laczer Istvan 2092, 2123, 2913, 3323,
3548, 3961, 4156-9

Lad Karoly 1583-4

Lang Néndor 1092

Lanyi Erné 3099

Lazar Istvan 2733

Léazar Szilard 104-6, 786-7, 873-80, 1114,
1656, 2240-1, 2666, 3324, 3962, 4160

Lechner Kéaroly 788, 2625

Lechner Laszl6 3963

Lechnitzky Gyula 1294, 1358, 2501

Lengyel Sandor 2093-4

Lersch Erné 2761-2

Léber Gyula 2139, 2397

Léderer Abrahdam 557, 2192

Littke Aurél 3325

Loczka Alajos 526, 1585, 3964-5 4499

Loisch Jénos 3549-50

Lésy Jozsef 4500

Lotz Frigyes 5538, 1295

Lukacs Gyoérgy 426, 1003

Lukcsics Pal 235, 1776

Lux Gyula 881-2, 1586,
3326-8, 3551-2, 3966-7

1885, 2398,

M. 1359, 3100, 4161

m. 1115-6, 1525

Madzsar Gusztav 3101-2

Madzsar Imre 237-40, 1296-7, 3329-30

Magyary Zoltan 1777 .

Mahler Ede 29

Major J. Gyula (M. Gy., M. J,
3107, 3331, 3555

_Major Karoly 663-4, 1187-8, 1487, 3821

Majtényi Karoly 3332

Makkai Séndor 3553

Marczali Henrik 241

Marczinké Ferenc 305, 559

Margitai Jézsef 1587

Markusowszky Samuel 3333

Marmula Janos 427, 1298

Marét Kéaroly 560-1, 883, 2016, 2999,
3334, 3800

Martos Né6ra 3335, 3968

Gy.)
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Matthaeidesz Gyorgy 30

Mattyasovszky Kasszidn 3336

Mauritz Rezsé 1588

Mayer Jéanos 1189, 3822 R

Méaday Istvan 884, 2193, 2349, 2626,
4718

Mally Ferenc 1589, 3969

Mailnai Mihaly 107, 306, 1190, 1886,
1939, 3103, 3337

Marer Erzsébet 4162

Marki Sandor 242, 428, 1778, 3338

Maiarkos Albert 3339

Marsits Rozina 2194

Mathé Gyorgy 3104

Maitrai Ferenc 3000

Métrai Rudolf 3970

Mazy Engelbert 562, 1143, 1799, 1940,
3340

Medgyesi Janos 3001

Megyery Kéaroly 2511

Melczer Gusztav 3105, 3554

Meller Simon 3341

Méhely Lajos 3106

Mihaly Gabor 2511

Mika Sandor 307, 1360

Mikl6s Elemér 2734, 3342

Mikléssy Istvan 563

Miskovits Ferenc 3343

. Mitrovics Gyula 564, 665-6, 1361, 1887

Mj. (Molnfr Jé6zsef) 1657

Mohar Jézsef 1888

Molecz Béla 3002

Molnér Istvan 3344-5

Molnar Oszkar 108, 885, 1889-91, 2479,
3346 '

Montessori M4ria 4725

Moravesik Gyula 4501

Morvay Gydzé 886, 2627, 2892, 3108,
3347-9, 3801-2, 3823

Mosdéssy Imre 429, 565, 2502, 4680,
4712 :

Moudry Hugé 2043, 3556

Munkécsy Ka&lmén 1658

Nagy Gyorgy 2195

Nagy Istvan 1590

Nagy Jozsef, Budafok 1193

Nagy Jozsef, Pécs 309, 1779, 1893

17*
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Nagy Jozsef, Vac (Nagy L. Jozsef)
1892, 3752, 4350

Nagy Jozsef Béla (Gy. Nagy Jozsef
Nagy Jozsef Székesfehérvar, Nagy
Jozsef, N.) 31-2, 109-13, 308, 480,
566-7, 667-74, 887-8, 1040-1, 1089,
1117, 1144, 1191-2, 1194, 1362-6,
1488-9, 1526, 1659, 1800, 1941, 1965,
2044, 2140, 2374, 2503, 2693, 2763,
2914-5, 3003-5, 3109, 3350-2, 3558-
69, 3570-2, 3751, 3971-9, 4089,
4163-78, 4347-9, 4440, 4502-5, 4602-3

Nagy Lajos, Sassi 568

Nagy Laszlo 430, 789, 872, 962, 2383,
2735, 4695

Nagy Pal 3110

Nagy Sandor 2511

Nagy Zsigmond 1591, 3980

Nagyvinszky Sandor (N S.) 675, 3112,
4508

Nadai Pal 889-90, 1093-5, 1118, 1195,
1660, 2916, 3353, 3981, 4179

Nénay Béla 569-70, 2017, 2045, 2504-5,
3006

Nemesné M. Marta 676, 2375

Neményi Imre 310, 431, 1367

Négyesy Laszlo (N., N. L.) 243, 432-3,

677-8, 3111, 3557, 4441-2, 4506,
1686 '

Németh Samuel 1325

N. 1. 4180

Noégrady Laszlé 872
Noszlopi Laszlé 2548
Novy Ferenc 1592

Oberle Karoly 3573
K. (Olasz Karoly) 1661

Olay Ferenc 3007, 3982

Olah Béla 3113

Otrok Mih4ly 2018, 2629, 3114, 3354-5,
3983-4

Ott6 Jozsef 1004, 3356, 3985

Ozorai Frigyes 114-8,, 311-4, 469, 679-
80, 790, 891-4, 1042, 1196-1200,
1490-1502, 1662-8, 2046, 2242, 2549-
52, 2667-8, 2917-9, 3115-7, 3574-97,
3824-9, 4165, 4181-7, 4509-12

Oreg Janos 1669

p. 681, 967, 2399
Padanyi Andor 1299
Palagyi Lajos 3357-8
Pap Karoly 3118

Papp Dezsé 1593, 3986-7

Papp Jézsef, Cs. (P.) 33, 1300, 1670,

2956, 3988-9, 4083, 4086, 4188-Y,
4443 -

Papp Laszl6 (P. L.) 599, 1201, 3598,
4194

Papp Zoltan 1368, 4190

Paszlawszky Jozsef 3106

Pauler Akos 34, 173, 571-2, 895-8, 1043, -
1096, 1145, 3119, 4085, 4191-2, 4513

Paullus 434

Paulovits Karoly 1594

Palyi Sandor 2196-7,
3990-1, 4193, 4699

Pechany Adolf 938

Pekar Karoly 791-3,
3992, 4523

Pen 682

Peres Sandor 35, 2198, 3359-60

Pethe Ferenc 1005

Pethes Janos 244, 794-5, 1895, 2352-3,
3361, 3993-5

Petrich Béla (P. B.) 683,
2047, 2764, 2920

Petz Gedeon 3008

Péch Aladar 1595-6-

Péter Janos 36

Péterfy Sandor 4695

Philipp Kalman 435, 3120, 3362-4, 3996

Pintér Jen6 315, 1801, 1942, 3365, 4716

Pirchala Imre 2629

Pitroff Pal 3366

P. J. (Prochaska Jozsef) 2921-

Polgar Gyula 796-7, 901-3, 1119, 1896,
3599, 3997, 4085, 4707

2243, 2350-1,

899-900, 1894,

1369, 1671,

"Popovics Ivan 1672, 3009, 4195

Posch Arpad 3121, 3367, 3753

Posch Jens 798 :

Prohaszka Lajos 37-8, 119, 245 436,
573, 684-5, 1301, 1370, 1673, 1802,
4514-5

Pruzsinszky Janos 3368



Puhr Ferenc 3600
Putnoky Miklos 3998

q 2736
Quint Jézsef (-nt., Q., qu.) 316-7, 686-9,
966, 1006, 1371-2, 1503, 1897-8,

1943-5, 2199, 2244, 2354-5, 2400,
2765-7, 2922-3, 3010-2, 3122-3, 3601-
2, 4196, 4351

Radak Olga 318, 2048-9, 2200-1, 2376

Radnéli Dezséné 2479

Rado Vilmos 1899, 2019, 3369, 4444

Rajner Ferenc 437 '

Rakodczay Pal 3370

Ranschburg Pal 799, 904

Ravasz Arpad 1146, 3371

Racz Gyula 319, 2506

Racz Lajos (R-s.) 39, 120-4, 320-2, 549,
574, 905-7, 2582, 4352, 4516

Relkovic Néda 1202, 4197

Reményi Ede, ifj. 3372

Rédei Kornél 800, 2737

Révay Jozsef 1803, 3603, 4198

Révayné 1. Zuber Marianne

Révész Géza 801-2

Rieger Rikard 1674, 3604, 4199

Riegler Erné 2553, 4200

Roboz Jozsef 2202-3

Rombauer Emil 246, 1597, 3013

Rupp Kornél 4517

Sadler Mihaly 3373

Sassi 1. Nagy Lajos

Safrany Lajos 803, 3374

Schack Béla 438, 4201

Schmidt Joézsef 4518

Schmidt Maria 3375

Schmidt Mirton 804, 1147, 2377, 2630-
1, 2669, 2738, 3999, 4202, 4519, 4716

Schneider Erzsébet 2924

Schneller Istvan (S. 1.} 40-1, 247, 388,.

575-6,
4675-6
Schober Emil 3014, 3376-7
Schon Jézsef 125, 323, 1374, 1902,
2204, 2246-7, 2768, 3378, 3606, 4203
Schuschny Henrik (Sch-y) 1007, 1044,
2050 :

1598, 1780-2, 1900-1, 4000,
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Schwicker Bruné 3607

Sebestyén Gyula 1302, 1903, 3124-5
Sebestyén Kéaroly 3803

Sebestyénné 1. Stetina llona
Seemayer Vilibald 4525

. Seidl Sandor 3379

Seprddi Janos 2096, 3380

Simko Jozsef 2356, 3381

Simon GAbor 1599

Sipos Andras 2511

Snasel Ferenc 1375, 2097

S6lyom Janos 48t

Somogyi Géza 42, 805, 1303-5, 1600-2,
1783, 2051, 2357, 2384, 3015, 4001-8,
4204, 4353, 4703

Somogyi Jozsef 577, 1376-7

Sés Ernd 3126-30, 3608-10

Spectator 908

Spitké Lajos 1904

Staud Jinos 3382

Stetina Ilona, Sebestyénné 248, 439-40,
2020-1

Stumpf Mariska 3016

Suppan Vilmos 1. Szuppan

Suszter Oszkar 327, 578, 691,
2099-160, 3383, 4520

Sz. 483

sz. 482

Szabé Dezsé 4521

Szab6é Erné 3384

Szabé Ignac 909, 4522

Szabé Imre (Sz. 1.} 1905, 2127

Szabé Karoly 2632

Szabé Léaszlé 806, 2739, 4009

Szab6 Péter 389, 3385

Szandtner Pal 1784, 4010

Szinté6 Eledzar 2633

Szanté Kalman 1325

Szanté Karoly, F. 3386

Szant6 Samuel 2001-3, 3387-8

Szasz Kéaroly 2507, 4445

Szedlacsek Lajos 44, 1008-9

Szelényi Odon (Sz. 0.) 45-50, 126-36,
140, 249-53, 328-36, 354, 442, 470,
579, 692.701, 910-1, 1203-4, 1378;
1504, 1699, 1804-6, 2052, 2128, 2925-
6, 4205-8

Szemere Samu .51, 580, 807 -

1603,
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Szentesy Béla 2104

Szent-Gily Gyula 3612

Szentirmai Imre 3389

Szepesi Jinos 2022

Szerényi Karoly (Sz. K))
3613

Széchy Akos 1306

Széchy Karoly 3131

Székely Gyorgy 137-8, 443, 581-2, 702,
808-9, 912-6, 968, 1148-50, .1205,
1604, 1675, 3017, 3017, 3132-3, 3614,
1209, 1523, 4663

Székely Ilona 444, 2023

Székely Istvan 139, 3390

Székely Odén 254

Szigetvari Ivan 2634, 4011

Szijarté Miklos 3134-5

Szilady Zoltan 2205, 3391

Szirtes Ignac 2358, 3392

Szitnyai Elek 583, 917-8, 3018

Szobolovszky Istvan 2206

Szollgsi Istvan 1307, 2740

Sz6ts Gyula 471, 2248, 3019,
3615-6

sz-s. (Sziklas Adolf) 1379, 2401, 2800

Szterényi Hugé 3617-8, 4524-5

Szuppan (Suppan) Vilmos 325-6, 441,
2098, 2105-6, 2125-6, 2320, 2359, 4012

Sziics Adolf (Sz. A.) 3038, 3393, 3611,
3619

Sziics Erné (-cs. -8.) 283, 2769, 4526

Szviezsényi Zoltan 3394

337, 3136,

3137,

Takacs Gyorgy 1308

Tarczay Erzsébet 255, 1309

Tas Ferenc 3620

Tas Jézsef 3020, 3138, 4013, 4211

Tavaszy Sandor 703

Tettamanti Béla (ta.) 584, 1380, 1946-7,
4210, 4212, 4527

Teveli Mihdly (T. M., Tm.) 52, 141-4,

338, 636, 704-8, 919, 925, 1120, 12086,
1381-2, 1676-9, 1682, 2479, 2554,
2556-7, 2635, 2670, 2770, 3139-40,
3145, 3395, 3621, 3630, 3830, 4213-5,
4222.3

Tews J. 1279

Téglas Gabor (T. G.) 256, 715, 924,

1310, 1605, 1906, 4014

Téri Jozsef (T. J., Tj.) 145-7, 339, 636,
709-14, 920-3, 1045-6, 1207-9, 1311,
1383-4, 1680-1, 1807, 2555, 2636-7,
2671, 2927, 3141-2, 3396, 3622-9,
3831, 4015-20, 4058, 4063, 4073,
4083-4, 1089, 4113, 4165, 4184, 4192,
4216-21, 4354-6, 4528

Theisz Gyula 3397

Thuranszky Irén, Katonané 445

Timar P4l 3243-4

Tokody Istvan 2511

Toncs Gusztav 257, 716,
3021, 3398-9

To6th Géziné 3631

Téth Jozsef 1420

Té6th Rezsé (T. R.) 3022-3

Toth Sandor 3146-7, 4529

T6th-Szabé Pal 148, 340-1

Torok Arthur 1421, 2360, 4021, 4357

Torok Istvan 258-64, 2024-5, 3632

Torok P4l 2639

Trécsanyi Dezsé 53

T. Z. (Téth Zoltan) 2275

1948, 2638,

U. 3633
Urhegyi Alajos 3634-5

Vadisz M. Elemér 1785-6, 3400
Vajda (Weiller) Gyula 232, 2015, 3636-7
Varga Lajos 1907

Varga Otté 3124, 3401

Vaczy Janos 3148

Vangel Jené 2361, 3638, 4525

Varadi Jézsef 342-4, 717-8, 1683-8,
2249.50, 4224-5
Varkonyi Hildebrand (V. H.) 446,

926-9, 933-4, 4530
Varpai Sandor (V. S.) 268, 810, 2893,
4022
Varé Béni 3149
Véar6 Ferenc- 265, 2640, 3402
Velledits Lajos 266, 3024
Vende Erné (v.) 1527, 2107, 2641
Veress Gibor 1606, 4023
Veress Ignic 1312
Veress Pal (V. P.) 2252, 4531
Veress Vilmos 3403



Verédy Karoly 447-8, 1313-4, 1607,
) 2108, 2207, 2642, 2741, 3025, 4024,
| 4857
| Végh Janos 267
| Viértes 3404
! Vértes Lajos 811 .
! Vértes O. Jozsef 812, 930-32,
2208, 2251, 2511, 4226
V. L. (Vida Imre) 1787, 4025
Vida Sandor (V.S., v. s.}) 719-21, 935-6,
1097, 1121, 1210, 2402, 2558-9, 3639,
4358, 4532
\Viet(')risz Jozsef 1608
iv. L (Vayer Lajos) 1730
Volenszky Gyula 1584, 1609-10, 2109
Vugrincsics Ferenc 345

1047,

‘W. 937, 1211
',fVaermer Erzsébet 4026
\Vagner Alajos 3150, 3640

Waldapfel Janos (W. J., w. j, wj.)

54-7, 149-61, 164, 174, 260-72, 346-53,
390-1, 449-53, 472-3, 585-7, 592,
722-34, 736, 938-45, 1048-56, 1058-9,
1098, 1122-3, 1151, 1212-4, 1315,
1385, 1387-8, 1422, 1468, 1505-11,
1611-4, 1689-98, 1788-90, 1908, 1949-
50, 1966, 2253-4, 2643-4, 2672-3,

/ 2928-9, 3026, 3151-4, 3405-8, 3641-

| 71, 3832-6, 3839, 4027, 4227-33,
4936-7, 4446, 4533-6, 4697, 4702-3
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Wallé Albert 1615, 4028

Walther Béla 2645

Weber Arthur 354, 1699

Weber Istvan (Wi, w. i) 1124, 1616,
2646-7, 3409-10, 3415-6, 3680

Werner Adolf 454

Weszely Odén (w., W, 0., Wy.) 162-3,
273, 355-60, 455, 588-91, 735, 737,
813, 1057, 1215, 1386, 1512-8, 1909-
10, 2026, 2053-5, 2129, 2209, 2255,
2560-1, 2674, 2771, 2930, 3028, 3155,
3411-4, 3672-9, 3837-8, 3918, 4084,
4234-5, 4238-9, 4447, 4537-8, 4686

Wirth Gyula 3417

Wilassics Gyula br. 456, 1316, 2694,

. 2742, 3027

Wolkenberg Ilona, Hancsékné 4088,
4093, 4114, 4239

Woyziechowskyné 1. Lajos Méria

x. 1617, 4029
X y. 4604

-y. 1808, 3681
-y. a, 2144

Zavodszky Levente 274

Zichy Antal 1317

Zigany Jolan 1791, 4030

Zivuska Jend 1539-40

Zuber Marianne, Révayné 738, 3682
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H. Az ismertetett miivek szerzéi és
a Tartalommutatéban eldforduldé nevek

Abry E. 3561

Achelis Thomas 157

Acsay Ferenc 341

Adams J. 77, 1130

Adelung 266

Adickes 1251

Adler Alfred 884

Adler Sigmund 72

Aeneas Sylvius 4691

Aeppli Ernst 136

Agathon 4103

Aichinger 266

Akin Karoly 301

Albrecht Janos 1496, 3449, 3644

Alexander Bernat 753, 842, 1118, 2526
3059, 4634

Alfenburg Oskar 914

Altschul Emily 3830, 4213

Alvermann 1959

Ament Wilhelm 920, 944

Andor Tivadar 3667

Andreae C. 127, 694, 745

Angélier Agost 435

Angyan Janos 253

Antolik Karoly 1017, 1509

Apaczai Csere Janos 310, 360, 428

Apathy Istvan 3231, 3276

Apponyi Albert gr. 1324

Aquinéi Szent Tamas 4535

Arany Janos 212, 3274, 3481,
4672

Ardos F. 3424

Ariosto 3158

Aristoteles 5, 547, 3059, 4534

Arldt Theodor 3513

Ammstrong J. E. 2908

Arnhold Néandor 3461

Aronstein Philipp 3551

Ascham 108

Atkinson Harold W. 3092

Avary Kiaroly 3571

Abrahim Henrik 3096

Agai Adolf 4688

Agner Lajos 3673, 4205

Arvay Jézsef 244

]

3590,

Babics Mihaly 3593

Bacon 55, 180

Badics Ferenc 3054, 3057

Bain Alexander 51, 748

Bajay Armand 363

Bakcesi Gergely 3656

Baker H. Jakab 4002

Bakos 1. 1470, 2203

Baksay Sindor 4468

Balaban 858

Balajthy Ilona 1919

Balanyi Gybrgy 756

Balassa Jozsef 3061, 3166, 3605

Balazs Istvan 3321, 3717

Balfour 3373

Ballagi Géza 3133

Ballai Kéroly 293, 835, 955, 958, 2230,
2379

Ballenegger Henrik 3040

Balme Harold 4156

Balogh Ferenc 379

Balogh Péter 3104, 4692-3

Baloghy Maria 774

Bancsd Antal 3808

Barab#is Abel 4569

Barab#s Endre 4715

Barankay Lajos 666, 1361

Baranyai Gyula 1650, 1671

Baranyai Zoltin 321

Barcsai Kéroly 1944, 3123

Barcza Kéaroly 2769

Bardécz Pal 462, 2235, 2248, 3777,
4696, 4716

Barna Jakab 3172

Baréti Lajos 4554

Barows Arthur C. 3517

Bartalus Istvan 2085

Bartal Antal 1876

Barth Paul 128, 614

Bartha Gyorgy 1477, 3837

Barték Gydrgy 118, 2530, 4590

Barték Lajos 767

Barték Laszié 678

Bartoniek Géza 4699

Bartos Fiilop 3293, 3407, 3478



Bartsch Samu 494

Bary, A. B. de 4069

Bascan L. 3680, 4242

Basedow 272

Bastoul 2037

Batta Istvan 3457

Baumann Friedrich 1814, 4252

Baumann Julius 1162, 1205, 1611

Bayer Jozsef 4453

Balinth Antal 266

Balinth G. 1329

Bandczi Jozsef 4585

Banéczy Gyula 1051, 1055

Barany Gerd 4448, 4538

Barczy Istvan 1449

Bartfai 257

Baszel Erné 3116

Bathory Nandor 3156

Bechtel A. 3521, 3528

Becker 2770, 3947

Becker C. H. 1945, 4196

Becker 1. M. 643

Behn Siegfried 649, 701

Beigel R. 2107

Beke Mané 3069, 3265, 3267, 3518,
3619, 4487 )

Beke Margit, Goriogné 883

Bell 3320

Bellosics Balint 2895

‘Bene Lajos 2212

Benedek Elek 1731, 3098, 3159, 3201,
4553

Benke Gyula 3832

Benndorf Cornelia 108.

Bennet 3251 :

Bedthy Zsolt 452, 469, 1809, 1955,
2526, 4470, 4482, 4548, 4573, 4703,
4710, 4716

Berecz Antal 232

Berecz Gyula 177

Berecz Sandor 364

Bereczki Maté 501

Bereczky 1. 2894

Beregi 1332

Bergemann Paul 582, 588, 1189, 3822

Bergmann Ernst 61

Bergson 783

Berlitz 3320

Bertel 3391

Berwaldszky Kalman 2766

Berzeviczy Albert 222, 232, 332, 457,
1011, 1064, 1255, 1286, 1460, 1768,
1790, 2523, 2526, 3459, 4560, 4710

Berzsenyi Daniel 312

Bessenyei Gyorgy 4483

Bessenyei Lajos 2898

Bethlen Gabor 265

Bethlen Miklds gr. 376

Beutler 1251

Beyer Otto Wilhelm 3670, 4228

Bezdek Jozsef 1512

Bécsy Marton 365

Békefi Remig 256, 289, 340, 475, 1876,
4699

Békési Gyula 419

Bél Matyas 388

Bély Fidél 562

Biberné 1. Bohm

Bibics Jakab 242

Bierma J. W. 3603

Bihari Ferenc 162

Bihari Kéroly 327

Binet, A. 777, 780, 802, 810, 866, 903

Binswanger 795

Biringer Ferenc 3581

Birkas Géza 138, 4182

Bir6 Imre 1521

Biré Sandor 3721

Bismarck 184

Bitschin Konrad 70

Bittenbinder M. 2045

Blanar Odén 1187

4

Bleszkinyi Irén, Sarkézy Istvanné
3635, 3473

Bloch W. 1222 3845

Blum 1. 4244

Blumer 1. 2777
Bébita Endre 3135
Bocsor Istvan 1277
Bod Péter 2059
Bodanszky 657
Bode W. 20

" Bodnar I. Zsigmond 3639

Bodé Janos 1033
Bodor Aladar 680
Boelitz Otto 1637
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Boga Imre 3503

Boga Karoly 4696

Bognar Cecil 847, 4476

Bohnert 3220

Boirac E. 4502

Boissier Gaston 166

Bokor Jézsef 1304, 4691

Bolkenstein H. 3603

Bolton F. E. 633

Bolyaiak 283

Bolyai Farkas 199, 3237

Bonney G. Karoly 4376

Bopp Linus 2224

"Bopp M. 701

Borbély Gy. 3425

Borch Rudolf 71

Borel Emile 3126, 3393

Boréczy Kalman 2239

Boros Rado 3664

Borsos Karoly 4526

Bourdon 810, 863

Bourgin Hubert 1651, 3550, 4139, 4142

Boutroux E. 3844

Bovet Pierre 2543

Boyd William 676, 2375

Bozéky Endre 479, 3095, 3150, 4704,
4711, 4714-6

Boéhm, Biberné 795

Béhm Karoly 929, 4527, 4539, 4590

Bokényi Déaniel 337, 3136

Bo6loni Farkas S. 4061

Bongérfi Janos 3554, 3617, 4507, 4688.
4692, 4694, 4702

Brandenberger Konrad 3488

Brandi Karoly 119

Brassai Samuel 215, 1105, 1122, 3284

Braun Otto 4536

Bredeczky Sémuel 332

Bremner C. S. 2051, 4204

Breton Jean 4065

Breymann Hermann 3436

Breznay Imre 279, 1330, 1917, 3440

Bréal Michel 3216, 3314

Bricht Lipét 366, 2131

Brockhausen Kéroly 4080

Brucker E. 1651, 4139

Bruckner Erné 1050

Bruckner Gy6z6 331, 2128

Brugmann Karl 3468

Bruno 2978

Brunswick Teréz 188, 253, 318, 395,
398, 2175, 4664

Bryce Catherina T. 3517

Buck G. 3925

Budai Ezsaids 201

Buday Barna 2110

Buday Geré 3698

Buday Jozsef 2091

Buday Jualia, M. 4505

Buday Laszlo 4449

Budde G. 69, 579, 618, 3514, 3627

Buddha 4004

Bujk Béla 3483

Bulyovszky Sandor 2897

Bumm 2520 )

Bungers 2678

Buran Gergely 351

Burgerstein Leé 1023, 2659

Burjan Janos 3042, 3165

Bursics Erné 4714 ‘

Busemann 946

Buslig J6zsef 2919

Butler Nathaniel 1856, 4414

Biinker Rajnald 67, 3463

Biittner Georg 703

Caillat Jules 4169
Calasanzi Szent Jozsef 153
Camerlynck 3086-7, 3090
Campe 3049

Campetti Amelia 2558 °
Carlson Erich 1674, 4199
Carré 3316

Castle Frank 3070, 4064
Cato 6 '

Cauer P. 1544, 1635

Cavé 3989

Cedreblom H. 3422, 4035
Célerier Lucien 668
Chén Ivan 1153, 4037
Chénin E. 3563, 3570, 4174
Chiarini Jozsef 1581
Cholnoky Jené 3321
Chun Kiéroly 4500

Cicero 6, 3445

Claparéde 550, 879, 948



Cloyd D. E. 2911, 4154

Cocchia Enrico 3074

- Cohen I. David 3088, 4128

Cohn Jonas 731, 950, 2934

Collard 1. 1126

Comenius 8-10, 18, 30, 59, 60, 62, 88,
121-4, 131, 137, 149-51, 169, 175-7,
322, 1541, 1547, 2386

Compayré G, 713, 1788, 4027

Comte Auguste 4446

Concha Gydz6 4715

Condillac 168

Confucius 4004

Constantinesco E, 1706, 4255

Cooley Alice Woodworth 3517

Cordes G. 702

Cornelius Hans 1638

Coubertin Pierre de 1026, 1344

Cramer A. 1059, 2900, 2942

Cramer Franz 3671

Croisset A. 3550

Croner Else 911

Crouzet Paul 1488, 2063, 3550, 4260

Csallokozi Jend 1476, 2654, 3810

Csika Karoly 346, 1690

Csaky Albin grof 232

Csaszar Mihaly 315, 1801

Csengery Antal 232

Csengery Janos 1876, 1905, 3043-4,
3052, 3101, 3236, 3275

Csere Jénos I Apéiczai

Csernitoni Gyula 4697

Csép Miklés 2668

Csia Sandor 1220

Csizmadia Gyula 3100

- Cs6sz Imre 1166, 1507

Csiiri BAlint 595

Curnier Pierre 3548, 4158

Cuvay Antal 345

Czeizel Janos 1472

Czeke Marianne 318

Czerny Adalbert 1482

Czervenka 3536

Czettler Jend 1375, 4508

Czirbusz Endre 3170

Czégler Alajos 489

Damaschke 1251

Danemann 3220
Daniel-Rops H. 549

Dante 3925, 4443

Darwin 537, 557

Dauzat Albert 4249, 4502
Daxer Gyorgy 277

Dayka Gabor 197

D4ni Ede 817

David Lajos 283

Dedk Ferenc 227

Dedk Geyza 3583

Decroly 530, 550

Defoe Déniel 3048-9
Degenhardt A. 1382, 4215
De Gerando Antonia 440, 2031, 2042
Delaunoy P. 4091
Delekat Fr. 136

Delitzsch 794

Delobel G. 3707, 4180
Delvaille 719

Deme Kéaroly 4589
Demeczky Mihaly 4692-3
Demek Gyé6zé 3071, 3143
Demeny Georges 896, 1041
Dennert E. 3497
Dercsényi Méric 4563
Dergich Séndor 3647
Descartes 31

Descoeudres Alice 934, 2237
Dessoir Max 875
d’Estournelles de Constant 1182
Deuchler 841

De Vries 794

Dewey John 2563

Dezsé Lajos 137, 482, 1886, 1903
Dezsé Lipét 3138, 4211
Dékany Istvan 4716

Dézsi Lajos 4456

Diard G. 2536

Diderot 32

Didon abbé 1024, 3928
Dieffenbacher 1. 950
Diénes Jend 1. 336, 2926
Diesterweg 427

Dietering Paul 105

Dintzl E. 3037

Dittes 427

Dittrich Vilmos 3579
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Ditzel H. 2909

Dobjan Laszlé 1406, 1714

Dobos Karoly 4187

Dobrossy Lajos 4509

Doby Ida 3523

Déczi Imre 471, 1340, 3162, 4717

Déczy Jend 908

Dodel Arnold 470

Doel M. 1180

Doliveux Henri 3818

Dollinger Gyula 1060

Dombi Lajos, Ikaffalvi 3597

Donner Lajos 940

Dorolle 3566

Dortsak Gyula 2660, 2703, 3660

Dottrens Robert 1349, 4106

Doumer Paul 2990

Dométér Géza 2257

Déri S. Zsigmond 901, 1103, 1119, 4702

Doéring A. 586, 1150

Déring Waldemar Oskar 2924

Dorpfeld 54, 785

Dreisziger Ferenc
3672

Drews 658

Dreyer Max 2753

Drozdy Gyula 3474-5, 3532, 3542

Druschky Bruno 18 )

Dteto V. A. 3484

Dubois 672

Dugard M. 1867, 3884, 4474

Dugas L. 99, 669, 1096, 1193, 1217

Duncker 3320

Dursch G. M. 66

Diirr 692

1102; 1115, 1929,

Ebbinghaus 796, 809
Ebenspanger Janos 151 °
Eberhard V. 2661

Eckardt Alfred 1947, 4210
Eckhardt 3706

Eichner Max 3626

FEitner 1060

Elek Lajos 2772

Elemy Sandor 3633

Eliot Charles F. 1816, 4261
Ellenbach Matyas 2246, 4698 ,
Elsenhans Th. 640, 2531

Elyot 108

Ember Arpad 3151

Ember Janos 3039, 1692, 4694

Ember Karoly 1403

Ember Sandor 3815, 4705

Emerson 4474

Endrei Akos 3102, 3140, 3144

Endrei Gerzson 1644

Eng Helga 851

Engel Eduard 3529

Engelbert Kurt 2526

Engelthardt N. L. 4129

Engelmann Emil 3465

Engelmann H. 2079

Engelmann Susanne 2032, 2052

Enyvari Jend 4471

Eotvos Jozsef baro 13, 202, 211, 213, -
218, 223, 242, 247-8, 327, 375, 389,
546, 1242, 1873, 1876, 3342, 3736.
3797, 4457, 4622-3 .

Eétvos K. Lajos 1952, 2056, 3692

Epiktetos 4544

"Erasmus 36, 43, 143

Erdélyi Janos 378

Erdélyi Karoly 153, 163, 3699
Erdélyi Lajos 3558

Erdmann Benno 942

Erdds Lajos 3576

Erhard 3918

Erismann Th. 870

Ernst Fritz 136

Ernst Otto (Schmidt) 1. Otto
Frédi Béla 2254, 4227, 4659, 1688; 4696
Erédi K. 3430, 4040

Er6s Gabor 201

Erds Janos 1068

Erzsébet magyar kirdlyné 4442
Erzsébet lengyel kiralyné 178
Eucken Rudolf 47, 592, 4479
Euripides 3157

Evans Wainwright 2913

-Exner I.e6 2262

Flles Milyas 885, 2237, 2247
Faguet 3515

Faith Matyas 2981
Farkas-Faludi Sarolta 4705

‘Farkas Imre 3695

Farkas Zoltin 907



Faure Abel 1659, 4175

Fauth Franz 785, 913

Fay H. M. 927

Fazekas Sandor 1517

Fiy Andras 323

Fechner 809

Fehér Ipoly 1319

Fehr H. 3487

Fejes Aron 949, 4512

Fejér Adorjan 116

Fekete Jozsef 316

Felbiger 3572

Feles Adolf 2549, 2655

Felméri Lajos 428, 490, 541, 1954, 3401

Felsmann Jozsef 1475

Felzmann Anna, Tari Imréné 929

Fénelon 31

Ferencz Miklos 3809

Ferenczi Zoltin 2526, 3110

Ferenczy Istvan 2519

Ferenczy Jézsef 821, 4688 4691, 4693,
4697

Ferri¢re Adolphe 446, 620, 1365

Fest Aladar 355, 2688, 4711, 4714

Feuillet Octave 3040

Fialowszki Béla 1042

Fichte 48, 61, 184, 1805

Finaczy Erné 74, 79, 80, 144, 148, 186,
290, 307, 353, 404, 410, 412 415,
418, 420-1, 423, 426, 429, 436, 441,
453-4, 456, 462, 480, 516, 628, 652,
1360, 1697, 2526, 3218, 3476, 4659-
60, 4680, 4690, 4701-6,
4714-7, 4719, 4724

Finkey Ferenc 2263

Fischer A. 951, 2557, 2565

Fleischner 646

Flesch 2243, 4193

Fleury Kolos 31

Flexner A. 1631

Flitner W. 2548

Fluchard Alois 1177

Fludorovics Zsigmond 1493

Fliigel 585

Fodor Arpad 2676

Fodor Ferenc 3505

Fodor Gyula 1197, 3093

Foltin 605

4708, 4711,

269

Forel Agoston 4580

Forster 3373

Foster Arnold 4475

Fourier Szent Péter 163

Foldes Béla 4715

Forster (Foerster) Fr. W, 529, 691, 746,
1150, 1195, 2553, 3839, 4200

Francé Raoul H. 4493

Frank Antal 78, 687, 1015, 1164, 3542,
4716

Iranke Félix 3320

Frankfurter S. 1932

Franklin Benjamin 21

Frary 1542

Fratschkes Karl 3447

Freund 2773

Freytag Gustav 3079

Frick Otto 484, 1863, 3840

Friedel V. H. 3109

Friedreich Istvan 396

Friedrich Johann 574

Fries W. 3689, 4241

Frim Jakab 207, 2192

Friml Aladar 294, 2538

Frischeisen-Kéhler Max 721

Fritzsch Th. 129

Frohschammer Jakab 574

Frobel 35, 87, 2175, 2210, 2245,

Fiilop Adorjan 3481

Filsp Cyrill, P. 1523

Filop Zs. 4580

Furedi Ignac 179

Fiirj' Pal 877

Fiirst Lajos 1058

Fiissy Jozsef 3829

1690

Gaal Jend 275, 1069, 4715

Gaal Mozes 1336, 3045, 3048,
3154, 3451, 3480

Gagyhy Dénes 4183

Galambos Dezsé 3587

Galle R. 70

Galliner Arthur 96

Gansberg F. 2916

Gantzer Otto 1921

Garmo Charles De 3544

Gaspey 3320

Gaudig H. 704, 2526
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Gautier Jules 1642, 4082

Gayeau Georges 4219

Gazdag Lajos 1495

.Gérdonyi Géza 4716

Gardos Rezsé 1355

Gaspar llona 4531

Gaspar Jénos 485, 488

Gaspar Margit 4499

Giirtner 3918

Gebhardt 3221

Gecsanyi Gusztav 1502

Geissler R. L. 860

Genersich Janos 250, 292

Gentsch W, 952

Georgescu J. 1201

Gelcze Sarolta 1156, 2030, 2071, 2515,
4695, 4705, 4714, .4716

Gerevich Emil 3135

Geréb Jézsef 3121, 3575, 3621, 4492

Gergely Gyorgy 747, 2128, 2134

Gerd 1. 59

Géresi Kalman 1394, 4245

Gidofalvi Istvan 2783

Gierke Otto von 2526

Giese Fritz 890, 925

Giesswein Sandor 1218

Gilbert 796

Glauser Ch. 3521

G6bi Imre 3147

Gockler Lajos 73

Goddard 866

Godefroy J. C. L. 825, 4054

Goethe 20, 52, 154, 994, 3274, 3351,
3684, 4569, 4635

Gogol 15

Goldbaum Helene 1186, 3819

Goldziher Ignic 2526

Goldziher Kéroly 3610

Goosz Hans 3682

Gorzé Dénes 2250

Gottschalke R. 4144

Gottsched 266

Gouin 3316, 3396

Gourio E. 3089, 3362

Gonczy Lajos 314, 350

Gonczy Pal 206, 232, 244, 557

Gondor Karoly 3640

Go6z Jozsef 1600, 3097, 4691, 4693

Gorogné 1. Beke Margit

Gottler 688 -

Graf Alfred 3716

Gratz Gusztav 297

Greguss Agost 3101

Greksa Kéazmér 472

Gréard Oclave 4273

Griesbach H. 803, 2662, 2671, 4111

Gro6 Vilmos 4692

Groos Karl 895, 909

Groote Gellért 1

Gros I. 112

Grossmann 4194

Grundtvig 2174

Grunwald E. 1716, 4264

Guarinus 4506

Gudden Hans 2899

Guernier 3086

Guichard 1. 2537 ’

Guillaume 1. 42

Gulyas Istvan 1951 .

Gulyas Jozsef 60, 296, 320, 3433

Gulyas Pal 2752

Gurlitt Ludwig 529, 638, 1660, 4179

Guts-Muths J. C. 44, 140

Guttenberg Pal 1333

Giirtler Reinhold 2214

Gyalog Istvan 1487

Gyarfas Elemér 1171

Gyertyanffy Istvan 1105, 1960, 2033-5,
2534, 4718

Gyomlai Gyula 3041, 3059, 4557, 4714

Gyéngyosy Léaszlé 612

Gyorgy Aladir 4659, 4688, 4690, 4693,
4695

Gyorgy Lajos 280, 1633

Gyori Vilmos 58, 342, 344, 1625, 1683,
1685

Gyulai Agost 1942, 2538, 2792,
4592

Gyulai PAal 414, 4469, 4555

Gyulay Béla 514, 4692, 4694

Gyiirky Odén 393, 1735
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Haase Hermann 1114
Haber Gustav 2117
Haeckel Ernst 470
Hajdu Janos 113, 3572
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Hajnal Istvan 65

Haj6s Lajos 824

Haldsz Ferenc 1243, 1298, 1335, 1354,
2595, 4692, 4694, 4696

Halasz Ignac 3053, 3056

Halasz Istvan 201

Hall Stanley 463, 728, 805, 943

Haller Janos 2765

Halmos Béla 3675

Halmos Fléra 377

Halmy Gyula 149

Haltenberger Mihaly 3725

Haltrich Konrad 3652

Hanselmann Heinrich 2225

Hanstein 2528, 3499

Harding Ch. F. 1486, 4147

Harnack Adolf 1544, 1634, 1641

Harper J. Wilson 2547

Harrach J6zsef 3107

Harsanyi Istvdn 333

Harten-Hoencke 2913

Hartmann Ede 49

Hartmann Martin K. A. 4015

Hartnacke 2903

Haugh B. 1471

Havas Istvan 1342, 3168

Hayward F. H. 1190

Héanninger Nils 3423

Hauser 3320

Hecke Gustav 63

Hegediis Istvan 310, 1812, 3231, 4506,
4659, 4690, 4692, 4694-6, 4699,
4702-5, 4710, 4714

Hegediis Izidor 3139

Hegediis- Janos 278, 1923

Hegediis Karoly 4687, 4691

Hegediis Zsigmond 2917

Hegel 35, 38, 101

Hegius Séndor 1

Heider F. 3455

Heilmann Karl 623, 1926

Heine R. 2040

Heinrich Gusztav 1539, 1811, 2595,
2629, 2632, 4480-1, 4552, 4659-60,
4687, 4690-7, 4699, 4701, 4716

Hekinger Istvan 3482

Heller Theodor 1047

Hellinger 3130

Hellpach Willy 1380, 4212

Hebmer L. 3509

Helvetius 32

Hempel 266

Henke O. 3464

Henri 810

Henze A. 2213, 2366, 4053

Hepp Johann 2927

Herbart 19, 40, 46, 54, 73, 76, 104-7,
109-11, 113, 174, 181, 390, 427, 434,
453, 523, 528, 537-8, 557, 562, 580-1,
586-7, 589, 808, 915, 1090, 1100,
1115, 1142, 1886, 3263, 3398, 3572,
4658

Herder 1. G. 92, 1647, 4595

Herget A. 738

"Hermaden V. 2922

Herodek Karoly 2219, 2223
Herodotos 3121

Herold W. 3598

Hertel 3315

Hertwig R. 3496

Herzeg Antal 1492

Hetyey Géabor 491
Heubaum Alfréd 141
Heyberger Anna 121-2
Heydebrand Carolin von 98
Heymans 867

Héber Bernat 2918, 3589
Hémon Félix 3533, 4138
Hidasi Sandor 4716
Hieronymus 1478
Hillebrandt A. 1544

- Hinchmann Walther S. 1658

Hinterberger 1655
Hinze 3539

Hippius A. 1019
Hirschberg Emmi 4233
Hirschmann Néndor 1499
Hlatky 4695

Hobohm 140

Haodoly Laszlé 4694
Hoernle Edwin 650
Hoffa 795

Hoffer Endre 349, 1695
Hoffmann Moér 3543
Holstein Gyula 1708
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Holzmann Ignac 183, 605
Héman Otté 4688, 4690
Homeros 3052, 3372, 3333, 3464, 3757
Honecker 701

Honter Janos 269

Hoppe 2251, 4226

Horatius 3484, 3656, 4564
Hori Tatsu 4140

Horn 4074

Hornemann F. 1675, 4209
HortobAgyi Antal 4703
Hortobagyi Zs. 1158
Horvay Rébert 1668, 4186
Horvath Balazs 3484
Horvath Cézar 2667
Horvath Cyrill 3591, 4517, 4559
Horvath D, 3428

Horvath Dezsé 1709
Horvath 1. 1628, 3431
Horvath Karoly 3735
Horvath Mihaly 285

Horvath Odén 332

Horvath Zoltan 2561
Hovelaque 3567

Hovestadt 3609

Hofer A. 1359, 4161

Hofler Alois 3221, 3265, 3519, 4116
Hogyészi Armand 1490, 1667
Héller Konrad 3816

Harl Gyula 3826

Hughes James L. 1124, 3082
Huguenin Elisabeth 4233
Humboldt, Wilhelm von 142
Humpf G. 3569, 4173
Hunyadi Jézsef 3446

Husz Odon 3391

Huszar Gyodrgy 3590

Huszar Karoly 297

Huszti Jézsef 159

Ibsen Heinrich 126, 3034, 4571

Ijzeren 1. van 3603

1kaffalvi 1. Dombi Lajos

Ilosvai Péter 4507

Immisch O. 1544

Imre Lajos 1225, 2187, 3553

Imre Sandor 288, 319, 626-7, 645, 720,
1345, 1504, 2048, 2538, 4710, 4714

Inczédy Dénes 402
Iona Guido 1670, 4188
Iranyi Déaniel 2189
Itschner H. 3620
Ivanyi Ede 62

Ivanyi Erné 1177

Jacobius Helene 85, 2036, 4090
Jacobson Edmond 954
Jacoby Félix 1796, 1933
Jacquemart P, 2541
Jadassohn Salamon 850
Jahn M. 616, 823
Jakab Béla 338

Jakab Lajos 751

James W. 589, 779, 1924 .
Janes6é Benedek 1054, 1669, 4044, 4710
Janell W, 2535, 4078
Janko Janos 503
Jankovich Béla 2791
Jankulov Boriszlav 4707
Janus Pannonius 4506
Javorik J. 3804

Jaross B. 1469

Janky Laszl6 1057
Jaszai Rezs6 3824

Jaszi Oszkar 2526

Jager Oszkar 406, 4220
Jean Paul 117

Jehlicska Ferenc 1219
Jellinek 4542

Jendrassik Erné 917
Jeromos Szent 17
Jerusalem Wilthelm 94
Jesinghaus C. 639, 662
Jevons W. Stanley 4452
Jodl Fr. 1183, 3817
Johanessohn P, 3541

Joo Istvan M. 613

Joé Tibor 4527

Jokai Mor 47156

Josika Miklés 189

Jost 1388, 4237

Joung J. W. A, 3516
Jovicza Ignac 3471

II. Jézsef 241, 266-7

- Juba Adolf 1181, 1711, 2923, 4435,

4714, 4716-7



Juhay Antal 1116
Jukichi Fukuzawa 2029

Kabo6s Balint 1053

Kaemmel O. 82

Kaemmerer 1357

Kaiblinger Fiilop 3437

Kaindlstorfer H. 3509

Kalmar Elek 358, 2674, 3111

Kamimel W. 2570

Kammerer P. 3535

Kant 41, 84, 93, 537, 581, 3221, 4446,
4583, 4594, 4634

Kapossy Endre 4510

Karacs Ferenc 201

Karacs Teréz 439, 486, 2020 -

Karafiath Markus 1022

Karicsony Jozsef 604, 1155

Karacsony Sandor 3489

Kardevan Karoly 2987

Karenovics Jozsef 1200

Karl Janos 3122

Karoliny Mihaly 3439

Karsai Ervin 945, 1123

Kassuba Domokos 473

Katinszky Géza 3091

Katona Béla 1401, 2226

Ratz D. 3573

Kaufmann G. 1807, 4217

Kautz Heinrich 2554

Kawerau Siegfried 684, 697

Kayjel, Kolosyné Jankovich Le6na 3600

Kazinczy Ferenc 198, 205, 266, 4483

Kadar Levente 4715

Kalman Miksa 3659

Kalniczky Géza 336, 2926

Kalvin 118

Kaplany Antal 3836

Karman Elemér 1163, 2216

Karman Moér 271, 273, 276, 407-9, 413,
417, 425, 449, 453, 455, 460, 464-5,
477, 504, 513, 515, 517-21, 562, 744,
753, 1131-2, 1539, 1612, 1799, 1904,
1912-3, 1940, 2088, 2621, 3028, 3227,

3239, 3264-5, 3384, 4659-60, 4688,

4691, 4702-5, 4710 .
V. Karoly 4716
Kérqly Ignac 1198, 3827

Kérolyi Janos 376

Karolyi Sandor 2229

Karpéti Béla 3617, 3686, 3691

Keatinge M. W. 659

Kehrbach 361, 1393

Kelemen, Alexandriai Szent 17

Kelemen Béla 3066, 4521

Kelemen Ignac 4452, 4704

Kelemen Lajos 373

Keleti Adolf 708, 749, 755, 1129, 2261

Keller 803

Keller J. 1701

Kemény Ferenc 188, 398, 739, 1039,
1065, 1170, 1410, 1644, 1691, 1693-4,
1715, 2527, 2572, 2775, 3114, 3164,
4067, 4076, 4574, 4591, 4659-60,
4696-7, 4702, 4707, 4710-1, 4714-6

Kemény Gabor 1717, 4265 :

Kemény Karoly 1520

Kemény Xavér Ferenc 1632

Kempelen Attila 815

Kempen Tamas 1

Kemsies Ferdinand 803, 1045

Kenedi Géza 2526

Kende Ferenc 2928

Kenyeres Elemér 123, 881-2, 929, 3099,
3601

Kerékgyart6 Arpad 4704

Kerékgyarté Elek 4690, 4691, 1693-5,
4702-3, 4705

Kern 1544

Kerschensteiner Georg 642,
760, 1337, 1638, 3311

Kesseler Kurt 160

Key Ellen 442, 576

Keyserling Hermann 549

KiliAn Zoltan 3272

Killing 3609

Kilpatrik Van Evrie 2664

Kipp 1544

Kiraly Jozsef piispok 352

Kiraly Kéaroly 4693

Kiraly Pal 3661

Kisfaludy Karoly 3342

Kiss Aladar 2055, 3677

Kiss Aron 287, 411, 512, 1105; 4664,
4703

Kiss Elek 1109, 1172

701, 733,
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Kiss Janos 2113

Kiss J&zsef 90, 467, 2038, 2757 4725

K. J. 1498

Klaes 3127

Klamarik Jdnos 400, 441, 458, 461, 474,
1640, 2630

Klauber F. 1630

Klebelsberg Kuné
3947

Klein 3130

Klein A. 3615

Klein Félix 1052, 3486

Kleinpeter H. 719

Kleist H. 57, 3008, 4579

Klimé Mihaly 3078, 3114

Klug Péter 2211, 2221

Kmetyksé Janos 1027, 4095

Kneif Odén 1514

Knoke D. K. 156, 725

Kobell Ferenc 4524

Koczégh Andras 1191

Kogutowicz Karoly 4561

Kohimeyer 1958

Kolischer E. 1368, 4190

Kollmann Gyula 3233

Koltai Virgil 2253, 3147

Koméromy Lajos 323

Komjathy Jensé 4638

Konda L. 1627

Kondor Jozsef 4705

Kont Gyula 1877, 3134

Konzelmann Max 136

Kopp Lajos 438, 3153

Kornis Gyula 309, 317, 549, 632, 905-6,

grof 468, 1376-7,

1347, 1356, 1370-1, 3112, 3119, 3231,

4514-5, 4708
Korodai Lajos 1385
Koré6di Bérard 603
Korédi Lajos 3833
Koronczy Imre 1016
Koropow Vladimir 4079
Korsch A, 3492
Koszterszitz Jézsef 1191
Kotte E. 3453, 4047
Kovaliczky Antal 3651
Kovécs Albert 424
Kovéacs Bérnandin 3674
Kovacs Gyula, E. 2883

Kovics Janos 4659-60, 4693-7,
4716 .

Kovécs Rezs6 3526-7

Kozéry Gyula 610

Kozma Dénes 492

Kozocsa Tivadar 495

Kéhalmi Mihaly 3586

Kolcsey Ferenc 257

Kdnig Gyula 3265

Kormendy G. 2135

K6rosi Henrik 689, 1120, 1503, 1876-7,
1679, 2766

Ko6rosi Siandor 3228, 4714

Korosy Gyorgy 31, 1662, 2518

Kovesi Lajos 2551, 3064

Koveskiiti Jend 1922, 3444

Kraepelin Emil 1056, 2929

Kraffszky J6zsef 2245

Krammer J6zsef 1104, 1221, 1519, 2043,
2065, 3556, 3718, 4709

Krassnig I. 3690

Kraus 4542

Krause Kurt 83, 3508

Krausz Jakab 4495

Krausz Sandor 1100

Krebsz Erné 3115

Kreitz Méria 3077

Kretschmar 1. 624

Krécsy Béla 4092

Krieck Ernst 685

Krieck Jend 3441

Krisztics Sandor 754, 4494

4702-3,

"Krizsdn Gébor 3634

Krohn 3396

Krukenberg-Conze Elsbeth 593, 1012
Kubbe K. 740

Kin Samuel 630

Kuncz Elek 4692

Kunfalvi Rezsé 3450, 4046

Kunfi Zsigmond 2771

Kupfer 3547

Kithy Jézsef 466, 3641

Kvacsala Janos 30, 131

Lacabe 3550 : .
Laehne Vilmos 723, 1099, 3653
Lagrange Ferdinand 1067

Lajos Méria 3572



Lakanal Joseph 112

Lakatos Otié 3823

Lakatos Samuel 2803

Lakits Vendel 234, 483, 487, 2776,
2804, 4693-4

Lamarck 537

Lamprecht Karl 2526

Lampsas D. 75

Lanciani Rudolf 4529

Landmann 794

Lange 253, 4109

Lange K. 1092

Langefeld 529

Langenscheidt 4473

Lanson A. 3550

Lanson G. 3550, 3565

Laplace 537

Lasz Samu 3145

Laux Rezsé 3587

Lay W. A. 794, 3599

Lad Karoly 4693

Lang Jénos 3595

Lang Mihaly 1395, 3308

Lang Sandor 3592

Lanyi Erné 3462, 4691

Lazar Béla 4690

Lazar Istvan 1076, 2695

Lazar Szilard 3728

Learned William J. 4100

Le Bon Joseph 2936

Le Brun E. 3084, 4101

Lechner Karoly 960, 2050

Lechnitzky Gyula 706, 718, 1962, 2538

Leclére Albert 1192

Leganyi Gyula 1106

Legerlotz Gusztav 3501

Lehmann Rudolf 589, 698 717, 721,
1150

Lehr Albert 3148

Leibersberger Wilhelm 136

Leibniz 50, 132, 133

Lejtényi Sandor 3618

Lemaitre Jules 3700

Lengyel S&ndor 2102, 4687

Lenhossék Mihaly 842, 2526

Lenkei Henrik 3140

Lerchenfeld-Kofering Hugo 4491

Lessing 3071, 3687
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Leszner Rudolf 3831

Levi Maria 1399, 4253
Leubuscher 795
Lewandowski Istvin 3613
Lexen Fr. 1636, 2656, 3469
Leyges 3295

Léderer Abraham 921, 3142, 4693-5
Lénart Jozsef 286

Lévay Ferenc 447, 497, 1392, 2130
Lévay Imre 498

Lhotzky Heinrich 922 4584
Lichtwark 1093 :
Lie 3393

Liebermann Le6 1177 -
Linde 582

Lindsey Ben B. 549, 2913
Linz Friedrich 3622
Linzbauer X. Ferenc 207
Lippay Gy. 3427

Lippich Elek K. 3703
Lissak Jendé 3611

Literatus 1391

" Litt Theodor 573, 699, 701, 732
.. Littke Aurél 2538

Lobsien M. 930

Locke John 63, 81, 115, 146, 173
Léczy Lajos 2526

Loeser R. 1937, 4155
Loewenberg 714, 3169
Loewy Lip6t 1061

Loos Josef 1953, 3067, 4059, 4243
Lorimer G. A. 4489
Losontzi Istvan 287

Lovas Imre 2242

Lovinsky Viktor 463

I.owell Lawrence 1652
Loffler Eugen 4131

Lote Jozsef 1125, 2790
Lub6czi Zséfia 4529
Lubrich Agost 1876
Luchaire Julien 3562

Luer A. 1681

Lukinich Imre 311, 335, 1662
Lunacsarszki 1378, 4206
Luquet G. H. 741, 933

Lurz 1326

‘Lux Gyula 3310, 3552, 4488

Liidemann E. 4208
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Liittge 3072
Lyka Kiroly 2129

Mac Donald Arthur 805
Mackenzie Miliant 101
Macskdssy Jozsef 3113
Madéach Imre 3021, 4612
Madzsar Gusztiv 3636-7
Maeterlinck Maurice 4578
Mager Karl 4446

Magnet Ch. 3550
Magyary Zoltan 295, 1334, 1341
Mahn Paul 3683

Mais S. P. B. 2514, 1043
Major Karoly 1663
Makai Sandor 696, 752
Malonyai Dezsé 4575
Manes Alfréd 4062

Mann Ch. Riborg 3540
Maresics Janos 3665
Marcus Aurelius 159, 537
Marczali Henrik 3125, 3160, 3250
Marczell Mihaly 622, 1191
Marczina Gy6z6 664, 1506
Marden O. Svett 637
Margitai Jozsef 380
Marhauer Imre 3669
Marius Pierre 3120
Markovies Sandor 3139
Marsch 2748, -4052

Martin E. 713

Marlin Péter 31068 oot ot
Martini 72

Marusak Pal 232

Marx Karl 1134

Massa Sibios 1127
Matthias Adolf 1110, 1483, 2513
Matthes Fr. 4525
Matzdorf P. 2265

Maurer A. H. 1056
Maurer Janos 1063
Mauritz Rezsé 437
Mauthner Odén 1230
Maxweiler 1815

Maxwell 4345

Mayer Béla 4709

Mayer Ede 3643

Mayer Gyorgy 2672

Mayer Paul 1066

Mayhew Arthur 4157
Mazuch Ede 1664

Macska Lajos 1167

Malnai Mihaly 4714

Maria Terézia 194

Marki Sandor 285, 2566, 3632
Mérton Béla 3506

Mathé Géza 3846

Mazy Engelbert 2255
Medicus Fritz 136
Medreczky Istvan 3666
Medveczky Frigyes 555, 4485
Meiklejohn Alexander 601
Meister R. 1226

Melanchton Philipp 56
Melich Janos 284

Mendousse P, 667, 928
Menge Paul 1648

Merkle 2569, 3733

Messer August 721, 937, 2526
Messiéres Alfréd 4108
Messmer O, 742

Meumann Ernst 416, 759, 779, 796,

833, 844, 859, 898, 1408, 2666
Meyer E. 1544
Meyer Ernst 2743
Meyer G. 3420
Meyer H. 2060
Meyer Wilhelm 709
Mez8 Ferenc 1034
M«¢hely Kalméan 4715
Méhes Gyula 3122
Méray-Horvath Kéroly 542
Michaelis M. H. 3141
Michelet 64, 91
Michels Philipp 2222
Mielle 3294
Mifka Antal 1497
Mignot Henri 64
Migrai J6zsef 470-2
Mihalieska F. 3640
Mihalik J6zsef 3726
Mihalitska Istvan 1921, 3443
Mihalyfi Akos 194, 1819
Mihelics Karoly 3435, 3658
Mika Sandor: 4562
Mikes Lajos 4571



Mikes Kelemen 4455, 4615

Miklés Elemér 3357, 4703

Miklés Gergely 4694, 4696

Mikléssy Istvan 683

Miké Pal 1494

Mikola Sandor 3267, 3518, 3619

Mikszath Kalman 4577, 4637

Mikulik Jozsef 134, 329

Millan M. 865, 4148

Minay Lajos 378

Mirkva Janos 1501

Mitrovics Gyula 931, 1369

Moliére 2962

Moll Albert 1211

Moll-Weiss Augusta 1040

Molnar - Aladar 232, 234, 386

Molnar Albert, Szenczi 4456

Molnar Béla 1510

Molnar E. 869

Molnar Ferenc 4576

Molnar Istvan 1031, 4691

Molnar Janos 1686

Molnar Lujza 3719

Molnar Oszkar 135, 757, 871, 1358,
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Molnar Viktor 2564

Monod 91

Montaigne 31, 99, 138, 146

Montessori Maria 462, 467, 550, 825.
1127, 4054, 4431, 4645, 4715 4725

Morand Hubert 3434

Moravek Endre 4501

Moravitz Lajos 2766

Morin J. 2039, 4136

Morlin Emil 1367, 1392, 1397, 2130

Mornet D. 4503

Moérocz EmiliAn 3648

Morvay Gydéz6 367, 1704, 4612

Mosdéssy Imre 606, 4707

Mosso Angelo 803, 1022, 1030

Mébius 790

Moénkeméoller O. 930

Muche Klara 1175

Mulcaster 108

Munkicsi Kalman 4703

Munroe J. Ph. 594

Murchison Carl 854

Muris O. 3510
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Muthesius 1956, 4254

Mutschenbacher Gyula 81, 115

Miiller 796, 1957, 4256

Miiller A. 2228

Miiller C. 2661

Miiller D. 3410

Miiller Louise 161

Miiller Wilhelm 1381, 4214

Miinch Wilhelm 117, 1112, 1174, 1480.
2782, 2902, 2910, 2933, 2935, 3705,
4248

Miinsterberg 582, 589, 779, 809, 853"

Miinz Bernhard 126

Miitze P. 3730

Nagy Gizella 2525

Nagy Gyorgy 266, 328

Nagy I. 3806

Nagy Joézsef
4530, 4540

Nagy Karoly, Szotyori 1920, 3442

Nagy Lajos 1710

Nagy Lajos, Sassi 2517

Nagy Laszlé 816, 831, 836, 838-9, 961,
973, 3313, 4660, 4690, 4694-9,
4702-4

Nagy L. Jozsef 1928, 3470

Napoléon 3887

Nasi 1589

Nascimbeni Giovanni 935

Natorp 581, 582, 588, 711, 724 1150

Nadai P4l 845, 3588

Naray Szabé Sandor 207

Nemes Imre 3646

Nemes Lip6t 959

Nemesné M. Maria 774, 904, 3631

Neményi Imre 360, 4692, 4694

Neovius L. 3038

Netoliczka O. 3500
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Iﬂapkelet 4644

Nature 4143

Nemzeti Iskola 173t
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Nemzetkozi Elet 4423
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paAdagogische Literatur 3745

Zeitschrift fiir pidagogische ' ,Psy-
chologie, Pathologie und Hygiene
828, 941, :

Zeitschrift fiir pédagogische Psycholo-
gie - und experimentelle Padagogik
463, 639, 657, 662, 745, 759, 844,
946, 948, 953, 1112, 1186, 1408,
1661, 2266, 2557, 2565, 2570-1, 2666,
2744, 2903, 2933

Zeitschrift fiir Philosophie und Pida-
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