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1L évfolyam. 1. szam. 1947 januar hé.

KATONAI FOLYOIRAT
MEGJELENIK HAVONTA EGYSZER

AZ OSSZEESKUVES

A demokratikus honvédség mély felhdborodassal szerzett tudo-
mast a kdztdrsasagellenes &sszeeskiivésrol., Kotelességiink, hogy
kapott feladatunkhoz hiven e lap hasibjain félreérthetetleniil allast
foglaljunk ebben az iigyben. Stalyosan elitéljiik és meghélye-
gezzilk az aljas merénylet mozgatdit és cinkosaikat, akik
hatbatdmadni akartdk a fiatal magyar demokriciit és az Gj honvéd-

ség sziviés munkdval megszerzett johirét és becsiiletét sarba akartdk
rantami,

Nem volt meglepetés, hogy az Gsszeeskiivés vezetdi kozott szere-
pel az intermdlotiborbél szabadult ,,vezérezredes, nyugairdl vissza-
szivdrgolt, az 0tds bizotlisdag dltal eltdvolitott és. hélistazott vezérkari
tisztekkel egyiitt, Mindez esak azt bizonyitja, milyen nagy
sziikség volt a tisztogatdsra,

A leghatdrozettabban tiltakozunk a ,Hadparancs® otromba dlta-
lanositasa ellen, mely nem dialiotia egy kalap ald vonni a nyugaton
bujkdlé nyilas sopredéket, a volt esenddrséget és a tisztogatds sordm
-eltdvelitottakat a demokratikus honvédséggel, Az a tény azonban,
hogy az dsszeeskitvéknek sikeriilt, habdr csak elenyészé szami, tény-
Jegesen szolgdlo tiszthez is hozziférkézni, figyelmeztetés arra, hogy
a tisztogatas nem hozott még teljes eredményt.

A leleplezett biindstk iigye a magyar nép birésagdra tartozik;
bizalommal varjuk megtorlo itéletét. De nekiink az dsszeeskii-
vés minden tanulsagat radikdlisan le kell vonni. Az 8ssze-
-eskiivék azért kisérelhették meg, hogy sorainkba furakodjanak, mert
‘bizonydra van még kozottiink reakeios dldemokrata, aki szive mélyén
a multat kivanja vissza., Ezekkel szemben ne legyen tébbé
kimélet!

A habozdok, a kividréok, a minden ajtét nyitvatartok
pedig most mdr valljanak szint! Vagy dlljanak nyiltan
¢s fenntartdsok nélkiil a demokrdcia oldaldara, vagy
haladéktalanul tivozzanak koériinkbgl!

Az Osszeeskiivéknek listdja volt, melyen elire kiosztottdk a hon-
védség vezetd dlldsait. Barmilyen bdrgyi dolog is ez az osztozkodss,
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egy bizonyos: ezek pontosan tudtik, kik azok a demokrata dlarcot
viselok, akik' meggy626dés szerint az ¢ embereik és akikre mindig
biztosan szdimithattak. Ez esetben el kell fogadnunk az &6 értékelé--
siikket, Varjuk a lista kozzétételét, és amennyiben azon
ténylegesen szolgdlo jeloltek is szerepelnek, azok siir-
gés tavozdsat, mert aki §6 volt az Osszeeskiiviknek, az
nem lehet j6 nekiink.

A magyar nép azért adott fegyvert a keziinkbe, hogy nehezen
kivivott szabadsdigat megvédjiikk vele. A magyar katona nem lesz.
méltatlan erre a bizalomra: kiirtjuk az drulékat és kigyomlaljuk a
kétkulacsosokat. A honvédség tulnyomé tomege zdrt sorok-
ban, elszdintan felkésziilve dll 6rt a demokrdcia arcvo-
nalian és esak jelre var, hogy vasikéllel lecsapjon a kdz-
tirsasdg ¢és a nép ellenségeire.

A ,,HONVED* szerkesztobizottsdga nevében:

SOLYOM LASZLO KUTHY LASZLO PLATTHY PAL,

vezérornagy, altibornagy, vezérezredes,
kat. esf. a honv, feliigyelije anyagi fesf.



A NEVELOTISZTI TANFOLYAM ALLASFOGLALASA

A nevelQtiszti tanfolyam az Osszes Beosztottak altal alairt nyilatko-
zatot juttatott el hozzank, melyet az alabbiakban teljtartalmulag koz-
liink.

»Az egész magyar tarsadalom a legmélyebb felhaborodassal fogadta
a koztarsasagellenes Osszeeskiivést s Gszintén elitéli az abban részt-
vevioket. .

Az dsszeeskiivok hadparancsukban nem dtallottak a demokratikus
honvédséget a foldalatti hadsereg tagjai ko6zé sorolni.

\Kotelesseﬂunknek tartjuk nemcsak tanfolyamunk hallgatéi, hanem
— ugy erezzuk — honvédségiink minden- §szinte demokﬂatAJa nevében
allasfoglalasunkat ezuton nyilvz’mosségra hozni:

Visszautasitjuk a foldalatti févezérség minden rteankvonatkozé
kozlését s leszbgezziik: honvédségiink tagjai soha tébbé nem fogjik
fegyvereiket népiik ellen forditani.

Megnyugtathatjuk a magyar népet, batran dolgozhat, a magyar
demokraciat s munkajanak eredmenyelt egy érte kuzdo honvédség
fegyverei Orzik: — t6bbé nem hazaarulé tabornokok, hanem a dolgozék
érdekei iranyitjak.

Honvédségiink néhany multbdl ittragadt reakcws fwura]a is sze-
repelt az osszeeskuvok koézott. Szamukra a hazaaruloknak Jjaré leg-
kiméletlenebb biintetést koveteljiik.

Nemhidba hangoztattuk a hadsereg politikai nevelxesenek sziiksé-
gességét: egy politikailag felvilagosulatlan honvédség konnyen szegdd-
hetett volna az dsszeeskiivék zsoldjaba.

Most mar vildgosan lathatjak — a ,,politika-mentes hadsereg® hi-
vei is —, hogy csak hazajuk politikai érdekeit jézanul felfogdé honvéd-
ség bthOSlthat_]a orszagunk zokkenésmentes fejlodését.

Akik ezeket az alapelveket meég a torténtek utian sem haJLandok
magukéva tenni, azok nem lehetnek honvédségiink katonai.

Minden hasonlé kisérlet megel6zése és a hadsereg tovabbi demo-
kratikussa tétele érdekében a kovetkezoket kivanjuk: )

Nemesak az osszeeskiivék kiméletlen megbiintetését, de a velitk
szimpatizalok azonnali eltavolitasat is;

a nevel6munka kovetkezetesebb elGsegitését;

-a demokratikus atképzétanfolyamok kibévitését;

biztositsdk a hadsereg tiszti és tiszthelyettesi kardnak az eddiginél
fokozottabb mértékben népi erdkkel vald kiegészitését és felfrissitését;
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a nevel6tisztektsl, honvédségiink minden haladé demokrata kato-
najatél — honvédtél tabornokig — fokozott éberséget, az eddiginél is
lelkesebb munkat kériink, hogy népiink fegyveres ereje barmikor telje-
sithesse feladatat: a magyar demokracia megvédését minden tamadastol!

Budapest, 1947, januar hé. :

Az elsé Honvéd Neveldtiszti Tanfolyam
eléadoi és hallgatoi.

MAGYAR KATONAKAT TUNTETETT KI
A SZOVJETUNIO

Januar 11-én este kilenc orakor a Vordgs Hadsereg tiszti klubja-
ban ilinnepélyes kiilstségek kozott adtik at a Szovjetunio Legfels6bb
Tanacsa elndkségének kitiintetéseit azoknak a magyar katonaknak,
akik a Vorts Hadsereg harcosaival egyiitt Budapest és az egész ma-
gyar fo6ld megtisztitasdban részivettek.

Az iinnepségen megjelent Tildy Zoltan, a magvar kozlarsasag
e¢lndke, Bartha Albert honvédelmi miniszter és a kormany tagjai
koziil tobben. Orosz részrél Szviridov altdbornagy, Puskin kévet,
Trajnin ellentengernagy, Kondratov vezérdérnagy, Malevszki ¢és
Nikolajosuk ezredesek jelentek meg. : ‘

A kitiintetéseket Szviridov altibornagy nyujtotia at a magyar
katonaknak. . :

Az altalam adott kitiintetések azokat diszitik, akik vériikkei
Aldoztak érte. A magyar hadseregnek azok a tibornokai; tisztjei és
kozkatonai kaptak, akik bétran és hatarozottan a Voérés Hadsereg
oldalara alltak és azzal egyiillt verték szét a gyiilolt német és fasiszta
hadsereget. E Kkitiinteteit tabornokok, tisztek és koézkatonak megér-
tetbék a Voros Hadsereg felszabadité kiildetését. Megértették, hogy a
Voros Hadsereg katonai a magyar nép életéért ontottak vériiket.
Azért alltak a Vorés Hadsereg oldalara, hogy vele egyiitt harcolja-
nak a kozos ellenség, a fasizmus ellen. A szovjet hadsereg kardltve
. a magyar nép fiaival létrehozta azokat a feltételeket, amelyek sziik-
ségesek voltak a demokratikus magyar koztarsasag megalkotisihoz.

" Bartha Albert honvédelmi miniszter a magyar nép, valamint a
kitiintetett katonak nevében mondott koszénetet, a kitiintetettek
koziil pedig Horvath szazados, neveld tiszt koszénte meg az érdem-
rendet. . » o S

A kitiintetett magyar katonak névsora a kovetkezs:

Palffy Gyorgy vezérérnagy - Gorgényi Daniel ezredes
Solyom Laszlé vezérérnagy Porffy Gyorgy ezredes
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Somogyi Imre’ ezredes Zodoma Géza fotérzsérmester
Szalvay Mihaly ezredes Batorfy Ferenc torzsérmester
Varihazy Oszkar ezredes Cs. To6th Ferenc torzsérmester
Guba Laszl6 rendérezredes Dévay Pal torzs6rmester

Ekes Istvan min. tanacsos Katk6 Joézsef torzsGrmester
Kovacs Mihaly alezredes Ketszeli Jozsef térzsGrmester
Németh Dezsd alezredes P:izmz’myi Janos torzsormester
Korondy Béla érnagy Tiha-pyi Lésztl? torzsérmester
Kovach Sindor 6rnagy Arat6 Endre drmester

Nyerges. Pal 6rnagy Hausner Erno"ormester o
dr. Felkay Dénes orvos-érnagy  Tatrai Jakab érmester

Kertész Gyula szizados Kertai Pal érmester
Létay Gyula szdzados Kovacs Jozsef 6rmester

Pogany Ivan szdzados Nemes Aurél drmeser
Poneriacz Arpad szazados Maté Sandor 6rmester
Péﬂi’l;’k i J;lll)os szazados Papp Jozsef Srmester

¥ hR Pardavi Tibor &rmester
Butyka Géza féhadnagy

p ) Té6th Ferenc drmester
Cseresnyés Arpad f6hadnagy
Eskiidt Istvan féhadnagy
Fodor Jozsef féhadnagy
Garay Béla féhadnagy _
dr. Horvath Viktor fohadnagy
Lukics Laszl6 féhadnagy.
Mogyoroéssy Sandor f6hadnagy

Csikds Dandel szakaszvezetd
Durak Andras szakaszvezetd
Messzesi -Lajos szakaszvezetd
Kiss Sandor szakaszvezets
Pusztai Vilmos szakaszvezet§
Raba Lajos szakaszvezel$
Somorjai Jozsef szakaszvezetd

Somos Istvan szakaszvezetd
Tiitte Janos szakaszvezetd

Bakai Janos tizedes

Erds Gyula tizedes

Kisgyéri Laszlo tizedes

Vadasz Gyoérgy tizedes

Lénart Sandor 06rvezetd .
Kraisz Karcly Orvezetd . v
Simon Marton 6rvezets

Abrahiam Géza honvéd

Zalay Janos féhadnagy
Zajtay Antal féhadnagy
Csehi Tibor hadnagy
Polgar Sandor hadnagy
Jaszberényi Istvan hadnagy
Lakatos Istvan hadnagy
Szegedy Sandor hadna y
Adamov Laszlé alhadnagy
Deutsch Imre alhadnagy
Gosztonyi Istvan alhadnagy
Készegi Albert alhadnagy Heczér Janos honvéd
Rf\dnqy Dezs6é alhadnagy ~ Kapuviri Adam honvéd
Dorner Gyula fétorzsdrmester Kis G4l Gyula honvéd
Fazekas Gyula f6térzsérmester Kurucz Gaspar honvéd
Idey Ferenc fotorzsormester Zsirai Istvan honwvéd

A demokratikus mag gyar tarsadalom naﬂy orémmel vette, tudo-
mésul, hogy a Szovjetunié magyar katonikat tiintetett ki. Ezzel a
Szovleturmo lathatolag is elismerte, hogy az orszag felszabaditisa-
ban és a fasisztaktol valo megtisztitisiban .magyar katonak is tevé-
kenyen résztvettek. Ez a tény minden bizonnyal még jobban el
foo‘Ja mdv1tem a szovjet nép és.a magyar nép baratsdgat. . .

1 - i

Dr. Juhdszi Iinre.



MILYEN LEGYEN AZ UJ HONVEDSEG SZELLEME?

A vildg 0Osszes hadseregeinél, tekintet nélkiil az egyes orszagok
allamforméjara, politikai berendezkedésére é&s 16rténelmi multjara,
teljesen egyformin érvényes az a szabaly, mely szerint egyetlen had-
sereg egészséges szellem nélkiill sem békebeli, sem haborus feladatai-
nak nem tud megfelelni.

Amikor a magyar 1ijjaépités soran felmeriil a kerdes. hogy milyen
legyen az Gj, demokratikus magyar honvédség szelleme, nem mulaszt-
hatunk el némi visszapillantast vetni a magyar katonai multra. Erre
annal is inkabb szitkség van, mert a jovére valé okulas érdekében
nagyon sok tanulsagot kell levonni a multb6l.

Félremagyarazhatatlan tény az, hogy a 67-es kiegyezés utin lét-
rejott magyar honvédség szelleme pontosan beleillett azokba a tarsa-
dalompolitikai viszonyokba, amelyek az egész monarchia nemzetiségi
és feudalis életkoriilményeit jellemezték. — A tiszt- és tiszthelyettesi
kar ném politizalt. De ez a , kivdlé" erény a rTégi monarchia speciali-
san dualisztikus és mindig csak a magyarsagra hatranyos nemzetiségi
politikai viszonyok koézott-az uralkoddhiz érdekeit szolgalta. Kinai fal-
lal kériilzart kiilon hatalmat bitorlé Allam az allamban szerepii intéz-
mény volt az elsd vildgh&bora el6tti honvédség.

Az 1919. évi ellenforradalom légkorében sziiletett meg az ellen-
forradalmi honvédség szelleme. Ma mar minden felelds tényezé ebben
az orszdgban tudja, hogy ez a honvédség atvette a régi hadsereg min-
den hibijit. Ebben az ellenforradalmi korban alakult ki egy minden
térténelmi tanulsagtél mentes, almagyar és_Alszentimentalis magyar
kozvélemény. Ez a magyar nemzet életérdekeivel széges ellentétben
allé iranyzat t6bb mint egy évtizeden at alakult ki €s Gornbos jovetelé-
vel vitte végzetes sorsfordulé felé Magyarorszagot. Ebben az idében a
,,iem pohtlzal“ as odaig fejlédott, hogy az gvalkorlatllag annyit jelen-
tett, hogy a tisztikar, sajnos, legnagyobb része kelld politikai el6kép-
zettseg, erettseg és targyilagos kritika nélkiil vette at a magat jobbolda-
linak nevezd politika idegen imperialista érdekeket szolgalo propa-
ganda maszlagjait.

A pdrtpolitika és a pdarthadsereg.

A demokratikus ‘Magyarorszag berendezéséhez hozzaitartozik az is,
hogy minden allampolgara nyiltan és 6szintén vallhatja magaénak
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barmely létez§ demokratikus part célkitiizéseit. Honvédségiink az egész.
demokratikus Magyarorszag védereje és eltéréen az elmilt fasiszta és
_ naci rendszer hasonld intézményeitsl, nem pdrthadsereg. A tiszti neve-
16knek €s neveldtiszteknek jut az a nagyon nehéz feladat a legénységi
és tiszti utanpdtlasnak megadni a tiszta demokracia elveinek megfelel8
altalanos erkolesi és politikai alapnevelést. Azt a demokratikus alapot,
amelyen azutan a honvédség tagjai, kell6 politikai nevelés elsajatitasa

utan, szabad elhatdrozdsdbdl, laktanydn, parancsnoksdgi épiileten és
zdart kdételéken kiviil, azaz szolgdlaton kiviil legjobb meggydzédésének
megfelelden annak a pdrtnak a kdtelékében éli ki sajdt politikai életét,

amely. neki egyénileg a legjobban megfelel.

A demokratikus magyar tarsadalmi berendezkedések kozott meg
kell sziinnie annak a farizeus allaspontnak, hogy katona vagyok, nem
politizalok.

Demokratikus orszamban minden egyes- allampolgar és ebben: az
értelemben ide szamltanark a honvédség tagjai is, felel6s az orszag poli-
tikajaért, melyet kovet, vagy. amellyel szemben nem ¢l az alkotmanyos
lehetdségekkel.

~

Becsiilet csak egy fajta van.

Hozzatartozik a magyar tirsadalom 0j demokratikus. atalakulasa-
hoz az is, hogy minden vonatkozasaban meg kell sziintetni a tisztikar
elkiiloniils, kivaltsagokat vindikalo és a polgari jogallasokkal bizonyos
szempontokbo6l szembenallé helyzetét. Meg kell sziinni annak az ugyan-
csak dz idegen lelkiileti 1égkoérbol szidrmazd téveszmének, hogy van
~egy a tobbi tisztességes allampolgarokétol eltérd specialis és kiilonleges
tiszti allas becsiilet, amely barmely jogaiban és kotelességeiben eltérhet:
az_ allalanos polgéri becsiilet alapeszméjétdl. A becsiilet és az erkdles
egy abszolut érvényi etikai fogalom, amely teljesen azonos mértékben
vonatkozik a demokratikus orszag valamennyl polgarara, foglalkoza-
.sara vagy mesterségére valo tekintet nélkiil.

Visszapillantasunk soran kiilon kell kiemelniink a becsiiletvédelmi
fegyverhaszncilat joganak kivaltsagat. EZ a kozépkori hiibéri vilaghol
szirmazé csokevény egyik legdurvabb eszkozé volt a tisztikar elkiilé-
nitésére az egyéb _]oszandeku dolgozé polgari osztalyoktél. Ennek a
kivaltsagnak az értékelésénél gondvol-jun:k csak arra, -hogy normalis vi-
szonyok k6zott még az allamfét sem illette meg az.a jog, hogy a becsii-

" lete ellen intézett tdmadast sajat maga fegyverrel toroljon meg. Ez ter-
mészelesen aztan a gyakorlati életben azzal az eredménnyel jart, hogy
az ilyen szellem neveltjei gy(ilolkédd magatartast tanusitottak a dol-
goz6 tarsadalommal szemben. Es ennek a szellemnek lehettek olyan ki-
noévései, mint amilyenek Somogyi Béla, a Népszava szerkesztéjének és
Bacsé Béla, a Népszava munkatarsanak -meggyilkolasa 'volt, vagy a
gydri munkasembernek egy hivatisos hadnagyt6l ‘az wulcajardan
vald lelévése csak azért, mert a munkas nem megfelel6. modon és kelld
idSben tért-ki az tbol. De ennek -a szellemnek- veszélye fioleg a -had-
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iizenetek idején domborodott ki teljesen, amikor az ilyen szellemtdl el-
toltott vezérkar vette at egy egész orszag végrehajté hatalmanak gya-
korlasat, de ami nem is jarhatott mas eredménnyel, mint amivel 1944
marcius 19-e és oktober 15-e jart. Kiilon jellemzé az elmult rendszerre
az, hogy ezt a csékevényt csak a legkézelebbi multban, a fasiszta Osz-
szeomlast kovelé demokratikus atalakulas soran sziintették meg.

Ismeretes, hogy az 1j magyar demokratikus kormany tovibbi re-
formintézkedéseinek egyike volt a tiszti hazassagi 6vadékiSke megsziin-
tetése. Ez a jellegzetesen a régi hadsereg feudalis 1égkoréhez tartozott
intézmény ismét egy masik, jellegzetesen azon a téveszmén alapult,.
hogy a tiszti csaladok altal képezett tirsadalmi rétegnek joga van egy
a 16bbi allampolgaroktél . eltérs , kiilonleges allasszertiségi megkiilén-
boztetésre és a megkovetelt tarsadalmi kiilonallésagnak megfelelé egy
kiilonlegesen elényods anyagi helyzetre. Ennek az antidemokratikus
intézménynek indokolatlansagat és jogtalansagat az a korszertitlen fel-
fogas tamasztotta ala, amely szerint a tiszti csaladok kiilonlegesnek
mindsitett tarsadalmi allasanak megfelelé anyagi helyzete mas anyagi
eléfeltételeken alapulna és a tavsadalom részérél mas elbiralasra tart-
hatna szamot, mint barmely mas dolgozé allampolgar, munkas, mér-
nok, bir6é, maganhivatalnok, keresked$, vagy egyéb dolgozé csaladja.
Tehat nemcsak egy legtobbszor méar elértéktelenedett telekkonyvi zaro-

. last, hanem az ehhez a rendszerhez tartozé tarsadalmi elkiiloniilést
sziintette meg intézkedésével a honvédelmi demokratikus atalakulas.

A katona életformdjdnd]c dtalakitdsa.

Eme régi csékevények megsziintetése az 11j honvédségi szellem ki-
épitését csak negativ médon segitik elé. Kétségtelen, hogy maga a meg-
sziintetés is haladas. De ez nem elég. Mert ezzel a lépésiinkkel minden-
esetre kiemeltiik a tisztikart a maga kiil‘('jnél-lész’lgébc’)l, de még nem ve-
zettilk be a- demokraciaba. Lehetfséget és eszZkozt kell teremteniink
ahhoz, hogy a honvédségben megmaradé tiszti és tiszthelyettesi kar
feloldod_]efl\ a demokraciaban,

At kell alakitanunk az. egész katonai életformdnkat és eletmodun-
kat. Katonai fegyelem nélkiil nincsen honvédség, de ez nem lehet tobbé
kaszarnyai drillszeri fegyelem, hanem onkéntes fegyelem. Onkéntes
fegyelem pedig addig nincs, amig ez a honvédség nem lesz demokrati-
kus; demokratikus akkor lesz ez a honvédség, ha tisztjei és tiszthelyet-
tesei dntudatos demokratdk lesznek. Olyan nevelési moédszert kell te-
temteniink, amellyel eler_]ulk azt, hogy a katonai szakoktatas mellett,
minden honvédegyén Ggy éljen és cselekedjen, hogy kiegészitoé része,
nélkiilézhetetlen eleme legyen a magyar demokracianak. Ismerje meg
az egész tarsadalmi rendszert, ismerje meg a magyar demokraciat, hogy
ezen keresztiil érezze azt a felel6sséget, amelyet neki is vallalni kell an-
nak érdekében, hogy ebben a demokriciaban valéban minden tisztes-
"ségesen dolgozé ember emberhez mélté médon élhessen meg.

-
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A honvédség. elavult tarsadalmi intézményeinek  megsziintetése
mellett az 4j, minden vonatkozasban demokratikus és egészséges szel--
lemi felépitése soran ki kell termelni az i1j honvédség egészséges csapat-
szellemét is. Azok a hagyomanyok, amelyekre az ﬁj demokratikus hon-
védség csapatszellemét fel kell :epltenl kizarolag a fiiggetlenségi habo-
rik,. a magyar szabadsigharcok és népmozgalmak hadieseményeibdl
taplalkozhatnak. Meg kell sziintetni a régi honvédségben kitermelt mes-.
terkélt és cél nélkil. virtuskodé katonaszellemet. Arra kell ranevelni az-
aj honvedseg tagjait, hogy a haborti nem 6ncél és nem ,lovagi torna-
mutatvany és hogy a magyar vér a legdragabb értékiink, melynek ki-
ontisa mindenkor csak az orszag és a demokracia védelmének érdeké-
ben engedheté meg. . :

A miésodik vilaghaborut szellemileg elokesmtem akaro gombom
ideolégia alakitotta ki azt az idegen lelkiiletti magyar katonaszellemet,
amelyb-en csodalatos tékéletességgel volt elkiilonitve egymastol az egyes
hadjaratok kimagaslé. haditettei és a haborival kapcsolatban az orszag:
érdekeinek 'kérdése. Igy igyekeztek kialakitani azt a magyar katona-
szellemet, melyet gombnyomasra lehetett beallitani barmely idegen ér--
dekii imperialista habort szolgalatiba. Igy csinaltak hési hagyomanyo-
kat hadicselekményekbél, amelyek semilyen vonatkozisban nem- szol-
galtak a magyarsig érdekeit & amely kultuszt csindlt a magyar vér
ok nélkiil valé hullasabdl, amely az utolsé évszdzadon beliil Tien-csin-
tél a Don-ig, cél, értelem és érdek nélkiil, sét legtobb esetben az orszag;
érdekeivel ellentétes haborukban elfolyt. :

" Az tij szellem térténelmi alapjai.

A magyar térténelem haboruk évszazados eseményeinek lancola- -
tabol all. De itt most gondosan széjjel kell valasztani az idegen célokért
folytatott habortkat azoktél a haborikidl, melyek a magyar f6ld meg-
védéséért és az ezen a foldon veritékezé magyar dolgoz6 nép szabadsa-
gaért, vagyis az egész magyar szuverénitasért folytak. Ezekbdl az
utébbi harci eseményekbdl kell a mai torténelmi szemléleten keresztiil
kiértékelni azokat az epizédokat, melyek mint -toreténelemhii hagyo-
manyok mélték és fllkalmasak a demokratikus honvédség szellemének
kifejlesztésére,

A Bocskay-, Thokoly- és Rakoczi-felkelések szabadsdgharci torté-
nelmi emilékei, a Martinovics-féle forradalmi -szervezkedés kivégzett
katonamartirjainak gerincessége, az 1848—49-es szabadségharc —
mely egy jobbsorsra érdemes nemzet felszabaditasat célozta — legen-
déasan énfelaldoz6 katonai erényei és az 1918—19-es forradalom Strom-
feld-féle katonai tudas és forradalmi szellem . képezték az alapokat
amelyek, lklvaloan alkalmasak katonal hagyomanyok kitermelésére és:
apolaséara.

- Kozismert val6sag, hogy a 48-as szabadsagharc legtobb ‘haborus
részlete egy Aalszentimentilis és’ elferditett talalasban keriilt az amigyis
romantikara mindig éhes magyar kézvélemény elé. Ennek. a torténelmi
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hamisitasnak. és ferditésnek kovetkezménye volt, hogy a szabadsagharc
valédi, dinasztiaellenes, hiibérrendszerellenes és forradalmi jellege tel-
Jesen elsikkadt. Kimerithetetlen lehetfség volna e téren a magyar koz-
veélemény, polgarok és katonak elott a torténelmi események Oszinte
- feltarasa. ) :

A torténelmi gazsagszolgaltatas legszigoribb mértékével meérve is
1megallapithaté, hogy a régmult magyar szabadsagharcok hadiesemé-
nyein kiviil a legk6zelebbi jelen is felbecsiilhetetlen erkolcsi értékii ma-
.gyar szabadsagharcos haditettek sorit szolgaltatta. Ezek megismerésé-
"~ hez és ismertetéséhez el6 kell hozni az ismeretlenség gondosan el6ké-
szitett homalyabdl azokat a részleteket, melyeket ma még senki sem
ismer. Ezeket, mint a demokratikus honvédség 0Osszegyiijtendé hagyo-
manyait, fel lehet hasznalni az 11j, egészséges, szabadsagharcos honvéd-
szellem kifejlesztéséhez.

Néhdny ismeretlen példa.

Taldn nem lesz érdektelen néhany olyan részletet ismertetni azok-
b6l a hadtérténelmi eseményekbdl,. amelyek példak lehetnek az tij hon-
védségi szellem kialakulasahoz. Kevesen tudjak, hogy az elsé magyar
katona, aki az oroszokhoz t6rtént atszokése utan megkezdte a magyar
Ppartizan hadsereg megszervezésének el6készitését és kidolgozasat, hiva-
tasos honvédtiszt volt, Oz-Szabé Laszlé, a 10.-honvéd gy. e. fdhadna-
gya a Don-foly6n atiszva érte el a felszabadité Vérds Hadsereg csapa-
tait. A szabadsagharcos szellemt6l athatott fiatal magyar tiszt német
golyo altal okozott sebesiilése kdvetkeztében aldozta fel fiatal életét a
magyar szabadsagért. De nem lesz érdektelen tudnunk azt sem, hogy
Naumov szovjet tibornok vezetése alatt miik6dé orosz partizanhadsereg-
nek volt egy magyar huszarokbol alakitott lovaspartizan koteléke is.
Ez a csoport a régi magyar huszarporlyazasok® szellemében hajtotia
-végre derék vallalkozisait messze a német arcvonal hataban. A csoport
-egyes kimagaslé fegyvertényei mar a méasodik vildghaboru alatt foga-
lomma valtak a keleti arcvonal teljes hosszaban.

Még kevésbé ismert tény, hogy a hivatalos jelentésekben annakide-
Jjén mindkét részrél sokat emlegetett brijanszki erdében kifejlédott par-
tizantaborokban méar 1942. év nyaran orosz oldalon 6nillé magyar par-
tizankdtelék is harcolt. Ennek a magyarokbdl 4llé partizancsoportnak
«egyik legmerészebb haditette egy teljesen korszerii német pancelvonat
selfogasa volt.

Ilyen és ezekhez hasonlé magyar szabadsagharc fegyvertenyek
egész sorozatat szolgaltattik a masodik vilaghaboru — sajnos, csak
illegalis — magyar harcosa1 A kuruc-felkelésektdl a 48-as szabadsag-
harc és az 1919. évi magyar forradalmi hadjaratok hadlesemenyeltol
egyenes 1t vezetett a masodik vilaghabort ellenallasi és partizdn har-
-cainak fegyvertényeihez. Minden habori, amely ezéken kiviil az utolsé
«$vszazadban lefolyt, teljesen tavol alloitdk a magyarsag érdekeit6l és
ina mar, a magyar demokracia félkeld6 napjanak sugarai alatt nem
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szitkséges, hogy a magyar kalonai onfelaldozas és hdsiesség példait ki-
zarolag az asperni, konigritzi, boszniai, isonzémenti csataierek felelse-
:gesen kiontott magyar véraldozataival hirdessiik. Van éncélii és szabad-
-sdgharcos magyar hadtérténelmi. hagyomdny és kell, hogy ebbdl Lifej-
lessziik az uj demokratlkus honvédség idegen. befolyastol mentes egész-
aseges szellemet

- Zentai Vilmos
honvédelmi allamtitkar

. " VORONYEZS

EGY éve, 1943 januar 11-én éjfélkor a Voros Hadsereg 700 16ve-
gének tilizrajtaiitésével megindult a voronyezsi offenziva és ezzel
megkezd6dott a 2. magyar hadsereg katasztrofaja mely mére-

teiben taltett térténelmiink legnagyobb csapasain.

Remegve vartuk a katasztrofa bekoévetkezését. Tudtuk, hogy a né-
.met déli alcvonal visszavonul, a Sztalingradban kériilzart Paulus-had-
sereg felmentése meghitasult és hogy a Voros_ Hadsereg offenzivaja fo-
kozatosan terjed ki észak felé. Szabadsagos katonak: el(ﬁadésébél ismer-
tiikk, hogy a 2. magyar hadsereg er6it messze meghaladé szélességhen,
hartyavékonysagn vedovonalban all a Don mentén, kevés tiizérséggel,

" tartalékok nélkiil. Mi itthon tudtuk,,hovy a tuzerseg és a vonat 10va1
.még a nyuc’alom idején elhullottak a szigorii orosz télben, hogy nincs
,j"epkocm nincs lizemanyag, a 2. hadsereg tehat még a visszavonulisra
is képtelen. Mi tudtuk itt, hogy a haer'colc’) csapat kimerﬁlt és nélkiiloz,
‘ugyanakkor egyes parancsnoksagok, ellité és hadtap alakulatok d6zsol-
‘nek a csapatnak szant készletekb6l. Elmondtak a hirhozék, hogy van-
nak osztaly- €s ezredparancsnokok, akik nagyritkan merészkednek elore
a harcolé csapathoz, a magasabb parancsnokok, akik soha. Hogy a
“legénység nyomott hangulatban végzi szolgalatat, melynek céljat, értel-
mét nem latja. (Hogy is lathatta .volna? Mit keresett a csongradi kubi-
kus, a csepeli munkas, a tatai banyasz a Donnal? Kiknek az érdekében,
“kik ellen’ harcolt, milyen ¢élbdl kellett elpusztulnia ezer kilométerekre
a hazai f6ldt61?) Mi tudtuk, hogy a magyar csapatok nem harcolni
-akarpak, hanem hazajénni. Vajjon tudta ezt Jany Gusztav és a méltd
"bunteteset elnyert Szombathelyi?!

. Azéta sok, akkor meg valasz nélkiil maradt kérdésre kaptunk
feleletet..

Most mar tudjuk, milyen:aljas fondonlattal sodorta bele az azéta
kivégzett Bardossy miniszterelnok Magyarorszagot a Szovjet elleni ha-
“bortiba, Es ma mar aztis tudjuk, hogy azért kellett szembeforditani a
magyar ‘parasztot és munkast az orosz paraszttal és munkassal, Kovacs
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Péternek, Nagy Janosnak azért kellett a vérét ontani a Donnal, meg-
fagyni a szornyili visszavonulasban az irdatlan orosz hémezékon, hogy
ezaltal itthon a magyar népét rabszolgasorban tart6é er6k uralmi rend-
szere tovabbra is fennmaradjon. Ezek az er6k tudtak, hogy mit véde-
nek a Donndl; hogy a Szovjetuniénak a fasiszta Németorszag felett ara-
tott gybzelme az 6 uralmuknak is orokre véget vet. Hogy ezt megaka-
dalyozzak, lelkiismeretfurdalas nélkiil felaldoztdk — nem magukat —,
hanem a magyar nép szazezreit. Ezért hirdették a magyar-német sors-
kozosséget, fegyverbaratsagot, a végsékig vald kitartast és hidegen napi-.
rendre tértek afelett, hogy fejveszetten menekiil6 német katonabestidk
baltaval vagtak le az autéjukba kapaszkodo macryar paraszt becsiiletes,,
kérges munkaskezét.

Most mar azt is értjitk, amit akkor nem értettiink: miért vallalt a
2. hadsereg parancsnoka olyan feladatot, melyr6l maga is pontosan
tudta, hogy erdit feliillmulja. Miért elégedett meg formalis tiltakozassal
€s a visszautasitisnak miért nem vonta le konzekvenciait. Hanyszor
hallottuk azéta ezt az ostoba, ‘stereotyp valaszt: katona vagyok, koteles-
ségemet teljesitettem. Hogy van még egy masik, mindenek folott 4llo
parancs: a magyar néppel szembeni kotelesség parancsa, azt nem ismer-
ték ezek az urak. Télitk mast virni mem is lehetett volna, hisz szerves.
részei, tagjai és haszonélvezdi voltak a magyarsagra nehezed§ ellenfor-
radalmi rTeakcionak. A voronyezsi katasztréfaért velilk -egyiittesen
felel6sek. . :

Megtortént az attorés. Két nap mulva nem volt mar magyar arc-.
vonal. Hogy is tudott ‘volna a korszertitleniil felszerelt, hianyos téli ru-.
haval, a téli hadjaratra alkalmatan jarmiivekkel és fegyverzettel ren-.
delkezd 2. hadsereg a szovjet pancélosok és sicsapatok rochamanak ellen-
dllani. Hogyan kovetelhettek naponta tijra és tjra végsékig valo kitar-.
tast attél a katonatél, aki csalhatatlan osztonével régen megérezte azt,.
amit elvakult vezet6i nem akartak, vagy nem tudtak meglatni: az egész-
kaland céltalan voltat. Két nap multaval a visszavonulasbol rendezetlen,
fejveszett menekiilés lett. Parancsnokok hagytak el csapataikat, hogy-
boriiket mentsék. Csupan az arcvonal északi szirnyan volt még ellen-
allas. Az 1. pancélos hadosztalyt érte az a megtiszteltetés, hogy mint
a némel csapatok utévédje reménytelen harcban elvérezzen.

A menekiil5 2. hadsereget az utanpétlasatél rohamosan tavolodé
Voros Hadsereg csak- kisebb egységekkel iildozte. Most deriilt ki azutan,
ki a valddi ellenség. A visszavonulas a német csapatokkal valé szaka-
datlan, szAmtalanszor vérig mené kiizdelemmé valt.. A hitleri fasizmus:
emléin taplalt német hadsereg, mely akkor mar egész Europat végig-
pusztitotta, a legkiméletlenebbiil jart el a magyar csapatokkal szemben.
Jarmiiveiket .er6szakkal elraboltak, szallasaikrol fegyverrel iildozték ki’
a magyar-katonat, nem kimélve a sebesiilteket #és betegeket -sem. A 2.
hadsereg katasztréfaja olyan teljessé valt, hogy Kiev elérése el6tt még-
arra sem volt méd, hogy- a hadsereg maradvanyzut gyiilekeztessék.

A svab herny6bél hangzatos nevil vitézzé vedlett hadseregparancs-.
nokra mi sem jellemz6bb, mint emlékezetes hadparancsa melyben a
katasztréfa feleldsségét felhaborit6 sértegetések kozott a magyar kato-~

’



SOLYOM: VORONYEZS 13

nara haritja. Erre az erkolcstelenségre nem volt még példa a hadtorté-
nelemben. A nagy hadvezérek sohasem fele;letbek hogy gy6zelmiiket
a csapat onfelaldozasanak koszénhetik és a legnag yobb gy6zelmek
dicsdségét mindig megosztottak a harc salyat viselé névtelen katonaval.
Az olyanokra pedig, akik tudatosan vitték seregiiket a pusztulasba, a
kozmegvetes a borton és a vesztGhely vart. Ehelyett az, akire a voro-
nyezsi vész legsulyosabb feleléssége nehezedik, 6ngyilkossag helyett az
oc¢smany szitkozodast, a felel8sség atharitasat valasztolia. Es ezt az
embert itthon nem haditérvényszék varta, hanem tinnepélyes fogadtatis.

De elég a keserti mult felidézésébo6l. Valami hasznunk mégis van
beléle: véres lecke volt, sokat tanultunk. A Donnal kezdett kinyilni a
magyar nép szeme. Ma mar nemecsak azt tudja, hogy miért hajszoltik
legjobb fiait a biztos pusztulasba, hanem azt is, hogy a Véroés Hadsereg
a szabadsagot hozta a szamara. A volt ellenséghél felszabadité és barat
lett. Abban a pillanatban, midén idehaza a mult sétét hatalmassagai
letlintek, vilagossa valt, hogy a magyar paraszt és szovlet paraszt, ma-
gyar munkas €és szovjet munkas kozo6tt nem volt és nem is lehet érdek-
ellentét. Minden. hazugsaggal szemben bebizonyosodott, hogy a Voros
Hadsereg nem hdditani, nem annektilni jott, hanem megszabhaditani
terhes u1a1nktol

Gondolataink ma bajtirsaink felé szallnak, akik a mult dldo-
zataiként nem érhették meg a felszabadulas napjat. Nyugodjanak héké-
ben a csendes Don partjan, az ukran mezékon, a barati féldben.

Mellettiik nyugosznak a szovjet nép hés fiai, akik nem akartak elle-
niink ezt a harcot. Az évfordulon az emlékezés és kegyelet viragait
kiildjiik kozos sirjukra azzal az Shajtassal, hogy a holtak meghékélése
legyen szimbéluma a két nép békéjének és baratsaganak.

Voronyezs legyen 6rok tanulsag a magyar nép és a magyar honvéd
szamara. Ha valaha a szabadsag megvédéséért aldozatot kell hozni, ne
feledjul\ el, hogy a szolgasag az, mely egy ncptol mindig a legnagyobb
s leﬂfAJdallnasab}) aldozatot koveteli.

Scélyom Ldszlo



HARCASZATI ELVEK ES KIKEPZESI MODSZEREK
A SZOVJETUNIOBAN, AZ OROSZ KATONAI
SZAKIRODALOM TUKREBEN*

AR szabalyzatok, utasitisok még nem 4llanak rendelkezé-

siinkre, az orosz katonai folybéiratokban megjelené tanulma-

nyok és ismertetések szamos értékes mozaikkovéb6l maris.
olyan.sokszinii képet alakithatunk ki, mely iijszeriiségével és szak-
szeriiségével egyrészt, bamulatba ejt, masrészt tanulasra serkents

A demokratikus honvédségnek, elsésorban pedig fiatal tisztikax&—
nak korszeri klkepzese szempontjabol kiilonds jelentéséggel bir, hogy
figyelemmel kisérje és tanulméanyozza azt a szakirodalmat, melv e“V‘
gy6zelmes habori gazdag haditapasztalataib6él meriti sokoldalu.
anyagat. ’

Jelen soroknak az a célja, hogy egyrészt ramutasson a Voros.
Hadsereg néhany harcdszati elvére és kiképzési modszerére, masrészt
ezzel kapcsolatban felhivja a figyelmet a jovében tervezett Iapszemle*
sorozatra, melyet a ,,Honvéd” hasibjain fogunk koézélni abbdl a cél-
hol, hogy részleteiben ismertessiik az orosz és egyéb kiilfoldi szak--
irodalom tiikrében a korszerdi harc és kiképzés minden agazatat.

Alkalmat kivainunk adni az ismertetett kérdésekkel kapcsolatban
vitdra, hogy ezaltal is fokozzuk az érdeklédést és a katonai dnkép--
zésnek minél tigabb lehet8séget nyujtsunk.

x

A Szovjet hadseregben a haditudomdnyockkal a legaltalanosabb-
elvi kérdésektdl kezdve, a legrészletesebb gyakorlati kérdésekig széles:
koérben €s behatéan foglalkoznak.

A katonai szakirék magas pedagdgiai felkésziiltséggel rendelkez-—
nek, melyet minden rangd vezetSben igyekeznek kifejleszteni, hogy
azok elméleti és gyakorlali tudasukat maradék nélkiil atadhassak:
beosztottaiknak.

Meglep minket az az alapossdg, meblye'l a harckiképzés legap-
robb elemeivel foglalkoznak, hogy egvrészt a részletelveket és rész-
letkiképzést is tokéletesitsék, masrészt mddot nyujtsanak a fiatal
tisztikarnak oly tapasztalatok szerzésére, melyeket a szabalyzatok-
bal és utasitisokbdl nem lehet kiolvasni.

. Nagyrészt ennek a céltudatossagnak és alapossignak kovetkez-

* (Forrasmunksa a ,,Vojennij Vjeszinik' 1946. évfolyamanak kiilonbozd cikkei.)
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ménye, hogy a Vorés Hadsereg olyan bamulatos teljesitményeket
tudott a ,,Nagy Honvédé Haboru“-ban. felmutatni,

A békekiképzésnek az alapjat viszont a ,,Honvédé Hdbori* gaz--
dag haditapasztalatainak elemzése és tovdabbfejlesztése képezi.

Mint legfontosabb harcaszati elveket, melyek figyelembevételével

a kiképzést felépilik illetve melyek megvaldsitasa érdekében a kikép-
zést bedllitjak, a fegyvernemek eqyuttmukodesenek szuksegesseget és
a meglepetésre valg térekvést emelhetjiik ki.
- A korszerti haborti lényegét a Vords Hadseregben els§sorban a
fegyvernemek tékéletes e“yﬁttmﬁkédécében latjak. Ez sokszorozza
meg az egyes fegyvernemek hatasat és teszi lehetdévé, hogy kisebb.
er6k is nagy eredményeket mutathassanak fel. ,

Az egyiittmiikédés legfontosabb alapegységét a lévészzdszidalf
képezi. A lovészziszloalj parancsnokanak kell megszervezni a gyalo-
gos, tiizér és' pancélos egységek egyiittmiikédését, valamely feladat.
végrehajtasara. Az § kotelessége . a rendelkezésére . allo kiilonbozo
fegyverek alkalmazasanak egyiittes iranyitasa. A ‘harcaszati kikép-
zésnél tehat igen nagy gondot forditanak a zéaszléalj harccsoportok
kiképzésére. )

Az egyttimiikodést harcmozzanatonként szervezik meg. Mivel a
haborus tapasztalat azt mutatta, hogy az Osszhang részleteit a harc
minden - mozzanataban elére megAllapitani lehetetlen, a feledatot
tartjak az egyiittmiikodés , alapjanak. A feladat ismeretét minden
parancsnoktél megkovetelik, hogy- azok Ontevékenyen beldlthessék
hivatasukat.

A kdlesonds tdjékoztatds, melynek alulrél felfelé torténd végre-
hajtasara is nagy stlyt helyeznek, szintén fontos szerepet jatszik az:
egyiittmiik 6désben.

A jol megszervezett hiradds elengedhetetlen tényezdje a jo Ossz-
miikodésnek. A kiilénbozé hiradéeszkézok mellett igen eredményesen
hasznaljak az egyszerii, konnyen érthetd és megjegyezhets jeleket,
haborus tapasztalat alapjan kitllondsen fontosnak tartjak a tiiz mev—
kezdésére €s besziintetésére vonatkozd jelek megillapitasat és alkal--
mazasat. Gyors célmegjeldlésre a nyomjelz6 16vedéket tartjak a leg--
alkalmasabbnak.

" A tamogatd tiizérséggel és pancélosokkal valé egyiittmikodéssel
kapcsolatban egyik legfontosabb ‘kovetelmenyuk hogy a gyalogsdg
ne szakadjon le a tuzerseg tiizétél és a pdncélosoktdl.

A gyalogsagnak ki kell hasznilnia azoknak hatalmas tiiz- és.
letipré hatasat, A tdmadas bizonyos szakaszaiban a gyalogsag egyes
részeinek ra kell kapaszkodnia a harckocsikra, hogy azok lendiilete-
sen torhessenek el6re, anélkiil, hogy a kdlcsénos kozvetlen tamoga-
tas megszlinnék: Sziikség esetén klmondottan széll'ibéeszkﬁzként is
« felhasznaljak a harckoesikat. ‘

A békében végrehajtott éles lgvakorlatokon ds egyuttmul\odesr
gyakorlatokon nagy silyt helyeznek a fenti elvek betartasara. ‘
* A fegyvernemek egylittmiik6désén kiviil a masik fontos harca- -
szati elve a Vérds Hadseregnek a ineglepetésie vald torekves. - ‘
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A nagy ,,Honi Habori“ alatt bebizonyosodott, hogy a ineglepe-
tés nagy sikereknek a kiutforrasa. Ezért torekednek eglepetésre tér-
ben, id6ben, anyagban stb.

A kiképzésnél -cél az, hogy a csapal olyan korillmények kozott
tudjon harcolni, amilyen koriilmények kozétt az ellenség azt nem
tartja lehetségesnek, vagy valésziniinek.

Ebb6l a célbdl az éjjeli harc jelentéségét fokozottan kiemelik és
annak végrehajtasat nagyobb vegyes fegyvernembeli kotelékektOll is
megkivanjak. Végcél az, hogy az éjjeli harckikcpzést olyan 16kélyre
“emeljék, hogy necsak a gyalogsig, hanem a pancélosok és egyéb
fegyvernemek ugyanolyan blztonsaﬁgal. anZO“'J.,ll'l(ll\, illetve harcolja-
nak, mint nappal. .

A kiképzés végrehajtasanak médjauként kitiinGen bevilt a habord
alatt a miikédsé hadsereg arcvonala mdgdtt végrehajiott kiképzés.

A tervezett harccselekményeknek megfeleléen a kijelolt vegyes
fegyvernembeli csoportok részére kiilonleges gyakorioteret rendeztek
‘be, éspedig ugy, hogy az a szembenallé ellenség harcallasahoz és harc-
téri berendezéseihez a leheld legjobban hasonlitson. Nagy harci
tapaszialattal rendelkezé kiképzoket allitottak be, akik a csapatokkal
Dbegyakoroltak a harccselekményt. -

Ezt a kiképzési eljarast a lehetdséghez mérten a békekiképzés-
nél is folytatjak.

Elv tehat, hogy a harcaszati kiképzésnél minden . feltételezést”
kertilni kell és mindent, amit csak lehetséges tgy hajtsanak végre,
mint az a habortiban is a leggyakorlatiasabb. :

Miként az ‘arcvonal mogotti kiképzés alkalmival a harceselek-
‘ményben résztvevé 6sszes alakulatok egyiitt gyakoroltak, tigy a béke-
gyakorlatnal is a tiizérséggel, rohamlévegekkel, pancélosokkal stb.
valé egyittimiikodést nem feltételezik, hanem az ilyen célt szolgilo
gyakorlatot egyiitt hajtjak végre. Csak igy tartjak elérhetdnek, hogy
az egyes fegyvernemek kozott a sziitkséges kélcsénds megismerés és
joviszony kialakuljon, mely a helyes dsszmiikédés elengedhetetlen
feltetele : ' T

A védelmiharc gyakorlasanal a védddllds teljes Iciépitését meg-
kovetelik. Nem szabad feltételezni az arkokat és akadalyokat és nem -
szabad csekely mélységii arkokkal és letiizdelt karokkal csak jelezni
‘az allas- és akadalyrendszert.

Helytelenitik a’ foglalkozast kényelmi szempontbsl a ,szomszéd-
ban® tartani, ha a tberep nem felel meg a kitlizoétt harcgyakorlat cél-
janak. Ugyancsak helytelen-a békegyakorlatot roviditett id§ alatt
végrehajtani, amikor ugyanann#k a harcfeladatnak megoldiasa a ha-
boriban lényegesen tobb id6t kovetel. '

Véleményiik szerint a kiképzésre forditott tdbbletmunka és id6
bosegesen megtériil az igy végrehajtott kiképzés értékében. ’

Ezzel szemben elitélik azt.a torekvést, mely mmdenaron vala-
mely hdboriis kép eldidézését célozza és szem elSl téveszti a klkep-
zési célt. Nem a harc kiilsGségeinek megkozelitésérsl van tehat szé,
Togy ezaltal a csapatot harctéri benyomasok keretében oktassak, mert
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ezekbol a leglényegesebb tényezd, az ellenséges behatas, 1gy is hia-
nyozni fog, hanem olyan kiképzési modszer alkalmazasarél, melybdél
a harc helyes végrehajtasat a legjobban meg lehet tanulni.

Magasabbrendti harciszati ‘kiképzés megkezdése elétt mindig
nagy figyelmet forditanak arra, hogy a gyakorlé egység elbzetesen
megtanulja a gyakorlandé harccselekmény alapelemeit.

Minden foglalkozas elélt megkovetelik a résztvevék, elsGsorban
a tisztek, eldzetes felkésziilését a vonatkozo szabalyzatpontokbél stb.
Nagyobbszabasn gyakorlatot el6zetesen térképen, terepasztalon és
magin ‘a terepen is .megheszélés formajaban lefolytatnak, hogy a csa-
patokkal valé végrehajtas minél tanulsagosabb legyen.

Nagyobb kételékek kiképzésére cé!lszerﬁnek tartjak a viszonossdgi
harcgyakorlatot, melyet elzetesen szintén imegbeszélnek, majd meg-
feleld dontnoki halézat segitségével harcszerli kortilmények kozott
végrehajtanak.

' Ecyszerubb harcmozzanatok oktatasara tipusgyakorlatok végre-
hajtisat is alkalmazzak.

A harc elemeinek oktatasat is ugyanolyan alapossaggal készitik elc’i,
mint barmely mds kiképzést. Igy a kuszasnak, székelésnek, beasasnak,
kézigranatdobasnak sth. legcélszeriibb all\almaz‘lsara végrehajtasira
és oktatdsara kiilonds figyelmet szentelnek.'

A Vérds Hadsereg kiképzési programmja kiilon kiemeli a tisztikar
kiképzésének jelentGségét. Eszerint a csapatkiképzés eredményessége
teljes mértékben a tisztikar kiképzési fokatdl fiigg, azaz attol; hogy a
tisztek mennyiben uraljak parancsnoki beosztasuknak megfelelé kikép-
'zés Osszes kérdéseit.

A Voros Hadsereg tisztikarat a ,,Nagy Honvédé Habortban“ sza-
mos fiatal tiszttel egészitették ki. Ezek a tisztek a jelenlegi szakasz-,
szdzad- és zaszloaljparancsnokok. Bér szamos litk6zetben vettek részt
és nagy haditapasztalattal rendelkeznek, tovabbi katonapedagégiai ki-
képzéshen részesiilnek, hogy beosztott tisztjeik foglalkozasat vezetni
tudjak. Ezért elsgsorban az ezredparancsnokok hivatottak {tisztjeiket
olymédon, tovabbkepezm, hogy azok késébb nemcsak a vezets, hanem
‘az oktaté szerepet is tokéletesen betdlthessék. Igy a tiszti foglalkozaso-
kon a zaszloaljparancsnokokat az ezredparancsnok, a szazadparancs-
nokokat a zaszléaljparancsnok sth. képezi ki.

Véleményiik szerint a korszerii katonai tudomany olyan terjedel-
mes, hogy egy tiszt sem mondhat_]a el magarol, hogy mar nincs mit
tanulma Ezért a kiképzésen kiviil igen tag teret nyujtanak az onneve-
lésre és meg is kovetelik azt.

Az onnevelesben igen elokeld szerep jut a katonai irodalom tanul-
manyozasanak. Azt -akarjz’lk elérni, hogy a terjedelmes katonai ismere-
tek elsajatitasa mellett a tisztek Allanddan foglalkozzanak a haditudo-
manyok fejlesztésével is. A katonai irok segitségére sietnek a tanulni-
vagyo tisztikarnak és az ismeretek oriasi tarhazat nyitjak fel. A hadi-
tapasztalatukat kozzétevo csapattisztek mellett megszolalnak a mult és
_Jelen nagy katonai pedagégusai is.

Magasrangi parancsnekok egyarant foglalkoznak a nagyvonalu



18 HONVED 1. SZAM

elméleti kérdésekkel és a gyakorlati részletproblémakkal is, hogy hoz--
zasegitsék a fiatal tiszteket olyan katonai ismeretekhez, melyeket a sza-
ba]yzatokbol nem lehet kiolvasni és megtanulni. Tapasztalatlan al-
parancsnokok szamara részletekbe mend klkepze51 terveket, modszere-.
ket, harctéri példikon alapul6 kisebb harcgyakorlatokat ismertetnek.

A kiilfoldi szakirodalom ismertetését és tanulmanyozasat iz meg-
talaljuk az orosz katonai irodalomban.

Végeredményben megallapithatjuk, hogy a Vorés Hadseregnek a
haborib6l meritett tapasztalatokra tAmaszkodé harcaszati elvei és ki-
képzési modszerei nem sablonosak és nem szakadnak el a korszerii harc
lényegétdl. Ezért elveik-tisztak és egyszeriiek, kiképzésiik magasszin--
vonali és amellett gyakorlatias.

&

A szovjethadsereghen uralkodé harcaszati elvekne és kiképzési
mdédszerekre vetett rovid pillantas utdn ismételten felhivjuk a demo-
kratikus honvédség minden tagjat, hogy kisérje figyelemmel a jovShen
megjelend tanulmdnyokat és ismertetéseket, mert jelenlegi szerény-
helyzetiinkben csak magas elméleti tudas megszerzése ad Onbizalmat
és nyujt reményt arra, hogy kedvez6bb koritlmények kozott a gyakor-
latban is megvalésithassuk mindazt, amire komoly mun’kéval felké-
sziiliink.

Az elméleti tudds hidnya és késziiletlenséy nem Iehet késleltetéje-
1j honvédségiink fejlédésének.

,»Tanulni! Tanulni! Most ez a legfontosabb!* Ez a parancsa a szov-
jethadseregnek. Ez a parancs legyen a mi Jelszavunm is.

Vértes Ldszlo:

A VOLT HONVEDSEG TISZTIKARANAK
TORTENELMI FELELOSSEGE -

ARMENNYIRE is neheziinkre esik, nézziink férfiasan szemébe-
ennek a kérdésnek: ‘A Magyarorszagot ért tragikus torténelmi
eseménygk soran mi volt a honvédtisztikar felel6ssége. Mondani

is felesleges, hogy e kérdés tisztizasanal egy ‘pillanatra sem szabad
mellézni a térténelmi targyilagossiagot és ki kell tudni kapcsolni azt az
elfogulisigot, amelyet 'a honvédtisztikar egyetemességével szemben a
magyar demokratikus tarsadalom tekintélyesebb része — valljuk meg,
okkal — érez. -
tarsadalom tekintélyesebb része — valljuk meg, okkal — érez.

A legismertebb t6rténelmi események sorozata igazolja, hogy Ma-
gyarorszag 1945. évi teljes katonai, tarsadalmi és erkdlcsi.osszeomlasat:
egy tobb mint negyedévszazados, politikailag egyértelmii rendszer kor-
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szaka el6zte meg. Ameddig az orszag eddig a mélypontig eljutott, nyil-
egyenes uton h,al.ldt a maga utjan. Azon az 1ton, amely ezt a negyed-
évszazados torténelmi zlelszal\ot pontosan odavezette, ahova eljutott.
-Ezt a torténelmi tényt vitatni nem lehet, mert az idgsorrendben lezajlott
torténelmi események mindezt kétségbevonhatatlanul bebizonyitottak.
Alezredes ¢s ennél alacsonyabb rangban szolgilé honvédtisztjeink
1egnagyobb részének katonai nevelése 1919 utin, tehat a ‘magyar pol-
gari tarsadalom teljesen egyoldaliva félrecsfiszott ellenforradalmi
1de010"1a1 korszakaban kezdédott. Mast nem lattak maguk elStt, mint
kulso formak szerint magyar nacionalista, a valosa"han azonban a
nemzet érdekeitd]l mentes, s6t azokkal legtobbszér ellemetben allg, al-
szentimentalis- és valdtlan eszmevilagot. Az elferditett térténelmi feltala-
1asok soran eszményi és katonaidealként keriiltek elGtérbe a fiatal tiszti-
sarjadék el6tt kovetendd példaként odaallitott személyek. Személyek,
akiknek torténeimi felel6sségét hazank helyzete mar napjainkban min-
den hozzafiizés nélkiil vitan feliil kiértékelhet6vé tette, amellyel kap-
csolatban minden jézan 1telokepesswu allampolgir a maga véleményél
megalkothatja.

A vasirnapi udvarlaki érségvaltasok romantikus paradéhangulata-
ban nétt fel tisztikarunk. Az a tisztikar, amely nem tudott €és nepn akart
kedvezdtlen kritikat alkotni arrél a rendszerrél, amely az 6 érdekeit
szolgalta, amelyen kiviil masfélét elképzelni nem is tudott és amely a
tiszti életpalya lehetdségeit a végsokig biztositani igyekezett. Kozben a
kialakult légkérben, nemesak a honvédtisztikar, hanem az egész ma-
gyar talsadqlom javarésze elGtt — a szervezett munkassag egy toredé-
kének kivételével — terra incognita, ismeretien teriilet és ismeretlen fo-
galom volt az igazi emberi demok racia valodi értelmezése.

A honvédtisztikar idecldgiai beallitottsiga a legteljesebb 6sszhang-
ban Allott a magyar polgari tirsadalom javarészének, mindenekel6tt
azonban a koztisztvisel6i karnak a vilagszemléleti felfogasdval. Csak
egy kétségbeejtéen kisszamu csoport képviselte az orszagban a helyes,
de kiilondsen a kordn illegalitasha kényszeritett harcos demokratikus
kozvéleményt, de talan ez a csoport sem tisztin meggy6z6déshol és sza-
had elhatirozasabél, hanem esetenként csak kiilénleges életkoriilményei
és tarsadalmi helyzete révén keriilt az igazsagtalanul elnyomott és az
ld6zés legkiméletlenebb eszkozeivel szétforgicsolt . magyar politikai
baloldal sokat szenvedett sorai kozé.

A rendszer kiszolgdldsdért mindenki felelds.

Kétséghevonhatatlan torténelmi tény, hogy az orszag teljes erkolesi
és polmkal csédbejutasa annak volt a ‘kovetkezmenye hogy a kézismert
politikai elézmények utin az 1944. évi oktdber 15-i fecryverszruneh dek-
laricié eredménytelen maradt. Még kevésbbé vitathaté az a tény, hogy
ennek az utolsé lehetéségnek a medhmsulasa jorészt a magyar kiralyi
honvédség akkori tisztikaran mulott ’

Nem vitathaté tovabba-a honvédtisztikar legstilyosabb torténelmi
felel6ssége az oktéber 15-ét megelz6 id8szakbdl, sét az egész utolsé
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negyedévszazad alatti id6b6l sem. De ebbdl a korszakbo6l — az ellenfor-
radalmi politikai biincselekményektdl eltekintve — a honvédtisztikar
minden tagja egyforman biinés vagy nem biinés abban, hogy kiszolgalt
egy rendszert, melynek politikdja az orszdg végromlasihoz vezetett.
Természetes, hogy ezen a megallapitason kiviil all az 6sszes, a teherani
egyezmény szerint haborus biindsségnek mindsiils - egyéni biincselek-
mény. De ugyanakkor nem lehet az elmult rendszer Osszes tarsadalmi
€s torténelmi biinét csak az azt kétségteleniil maradék nélkiil kiszol-
galé honvédtisztikarnak felréni. Nem szabad megfeledkezni arrol sem,
hogy ugyanebben az idGben ugyanezt a rendszert az egész magyar tar-
sadalom, a kézalkalmazott, a mérnok, a féldmiives és a gyari munkas
a maga munkdjdval — mert egyebét sem tehetett — kiszolglata. Gon-
doljunk arra, hogy az elmult evszazad alatt szAmszeriien mnl; en keve-
sen voltak azok, akik a rendszerrel cselekvéen szembehelyezkedtek és
hogy helytelen politikai beallitottséga folytan mennyire megértés nél-
" kiil szemlélte ezek hési harcat, sokszor martiromsagat az egész magyar
tarsadalom.

Ugyancsak a torténelmi igazshag érdekében nem lehet elhallgatni
azt sem, hogy az elmilt évtizedek alatt nem volt, de nem is lehetett ma-
gat a mai fogalmak szerint baloldalinak nevezd honvédiisztikar. Ez a
talan megdébhentének hangzé, de igaz megallapitis azon a tényen alap-
szik, hogy ha ebben a korszakban lett volna magcit baloldalinak vallé
tisztje a honvédségnek, gy azt a rendszer éppen ugy nem tiirte volna
meg a tényleges szolgalatban mint mias, magat baloldalinak vall6 koz-
alkalmazottat

Enyhito Lkériilmények.

A torténelmi targyilagossag érdekében fel kell sorakoztatni azokat
a, ha nem is mentd, de legalabb is enyhité kériilményeket, melyek hoz-
zatartoznak a honvédtisztikar térténelmi felel6ssége feletti helves és
igazsagos itélet kimondéasahoz. Ezek koziil talan elsé helyen kell felem-
liteni a tisztikar szimos tagja Tészérol fenndllott ketsecbevonhatdtlan
johiszemiiséget. Ezek elStt az 1ga7sa00t €s a realitast kodfatyolszeluen ’
takarta el egy negvedévszazados ‘egyértelmii irinya propaganda célza-
tos és hamis latszatkeltése, amely a magyar kozvélemény nagyrészét,
de a tisztikart teljes egészében hatasa alatt tartotta. A-fiatalabb és ta-
pasztalatlanabb tisztek javara lehetne irni a parancsnokok - fokozott
felelGsségét, amely éppen a tisztikar nevelése és vezetése szempontjahol
az érvényben 1év6 szabalyzatok értelmében a magasabb parancsnokok
részér6l fennallott, A honvédtisztikar egyoldah'l politikai beallitottsaga-
nak misik, dontd tényezéje volt az 1919. évi magyar tandcskoztarsasag
politikai és hadmiiveleti eseményeinek: céltudatosan elferditett valoﬂan
propagalasa Kétségbevonhatatlan, hocry ebben a korszakbamw is lehettek
hibédk és a kezdeti mehézségekkel jaré kialakulatlan atmeneti visszissa-
gok. De a nevel6q6 honvédtiszti sarjadék el6tt kizdarolag ezekrdl a ked-
vez6tlenségekrél beszélni torténelemhamisitas volt és ma mar tudjuk,
hicgy ez a mesterségesen kitenyésztett kommupnistaellenes vilagszemlélet,
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amelyben a magyar tarsadalom nagyobbik részével egyiitt a tisztikar
is felnétt ¢s beleidegz6détt, nem volt semmi mas, mint az elmult rend-
szer tervszeriien kiépitett védekezése az ellenforradalom vadlo emlékei
miatt érzett sajat rossz lelkiismeretével szemben.

Mindezek alapjin a magyar kmeposztalybol sarjadzott honvéd-
tisztikar felelgsségének kérdését 1944 marcius 19-ig, illetve oktdber 15-ig
terjed6 iddészakig a méar emlitett ellenforradalmi”biincselekmények-
16l €s a nemzetkozi jogszer(i haborts bilinosségi- esetektsl eltekintve —
a magyar polgari tarsadalom térténelmi felelGsségétél elhatarolni nem
latszik igazsigosnak. De még igy is elég shlyos tehertétel nyugszik a
 honvédtisztikar vallain az 1944. évi német megszallas és az azt kovetd
nyilas hatalomatvétel utani idészakbol.

Kinos, de tanulsdgos e kérdéssel kapcsolatban egy u yancsak ko-
runkbél szarmazdé tortenehm példara hivatkozni. 1939 marcius 14-én,
a német fasiszta vilaghoditsé szindék nem elsé, de még nem utolsé allo-
masaként Csehorszmr kertilt a nacizmus vederejenek megszillasa ala.
Ezen a mapon, a nemet csapatoknak Pragaba tortént bevonulasa alkal-
maval egy tabornokbél és 17-161zs- és fotiszth6l 4116 cseh tiszti csoport
a beliigyminisztérium épiiletének ablakaibdl puskatiizeléssel fogadta a
hazajuk fovarosat elfoglalo németeket. Ez a kis tiszli csoport ketsedtele-
niil tisztiban lehetett aZZ'al, hogy elszigetelt fegyveres el\lenz’nllzisu'k nem
fogja visszavonulasra kényszeriteni a bevonulé németeket. Méginkabb
tudhattak azt is, hogy o6nként vallalt harcukért életiikkel }\ell hogy
tizessenek. Mégis, a cseh demokricia derék tisztjei vallaltak a kﬂatas—
talan harcot, a cseh koztarsasag szuverénitasinak és a nemzeti ellen-
allasnak a német fasiszta tamadassal szembeni jelképes bhizonyitéka- -
ként. Valéban, ez a tizennyolc tiszt az egész egyetemes cseh tisztikar
¢s a cseh koztarsasag becsiiletéért aldozta fel életét, a demokracia, a
szabadsag ¢s az cl]l{lll]] fiiggetlenség eszméjének védelmében,

Oktober 15. A végs6é hatdr.

Sajnos, a magyar honvédtlisztikar hasonld, testiileti, kimagaslé hési
kiallast és al.dozatvalhlast semmiféle harccselekménnyel kapcsolatban
felmutatni nem tud. Kétségbevonhatatlan tény, hogy voltak honvéd-
lisztjeink, akik résztvettek a -magyar nemzeti ellenallasban vagy az
idevonatkozé tervezésekben. Voltak, akik személyesen résztvetiek a fegy-
veres ellendllast jelenté partizanhabora kiizdelmeiben is. De honvéd-
tisztikarunk Osszesége, 'kovetkezményeként az elmult rendszer terv-
szerii politikai kodositésének és annak az ellenforradalmi légkdrnek,
amelyben felnevel6dott és évtizedeket szolgalt, nem tudta megérteni a
torténelmi pillanatok sdlyat. A mar més helyen felsorolt lélektani és
egyéb tényezdk hatasa alatt nem tudott felemelkedni arra az erkélesi
magaslatra, amelyet oktdber 15-e nemzeti létet vagy nemlétet jelentd
tragikuma a tisztikar minden egyes tagjara a torténelmi felel6sség
szempontjihol jelentett. IEzen milott, hogy a részleteiben ismertetett
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el6zmények utan a legiobb tiszt nem tudott killénbséget tenni az
(egyébként a torténelmi és politikai bilinék sorozatiaval terhelt) alkot-
manyos és torvényes rendszer €és a csalard modon torvényesség latszata-
val kérkedd nyilas hatalomatvétel agresszidja kozott. Nem tudott to-
vabba kiilénbséget tenni a torvénytelen és alkoimanyellenes rendszer
altal gyakorolt hadari jog és az erre a torvénytelenségre felépitett szol-
galati szabalyzat jogtalanul alkalmazott parancsolé rendelkezései és
mindezekkel szemben a jozan ész altal diktalt magyar érdekosztdn, a
propagandamentes targyilagossig és a magyar allami szuverénitas lel-
kiismereti parancsai k6zott. S6t mindezeket felaldozva, képes volt foly-
tatni a harcot abban a kilatdstalan helyzetben, melyet valdsdgban a
Tisza mentén hizdddé arcvonal kozelsége jelentett.

. Ez az, ami miatt ma minden tiszt egyénenként kell, hogy az igazol6
bizottsag el6tt szamot adjon arrél, hogy mit tett az oktéber 15-i kor-
manyzoi fegyversziineti parancs elhangzasa utan. Kétségtelen, hogy
latszolag ellentmondas, amikor a demokratikus Magyarorszag szamon-
kéri a Horthy kormanyzonak tett honvédeskii megszegését, de gondol-
junk arra; hogy ez az alkalom volt az utolsé lehetdség arra, hogy az
orszag a haborubdl viszonylag kisebb baj aran kikeriiljon. Amikor két-
ségtelen, hogy — amint azt az igazolé bizottsagok is elismerik — vol-
tak bizonyos elkeriilhetetlen kényszerhelyzetek, melyek elsl kitérni -
nem volt lehetséges, masrészrél bizonyos, hogy a Szalasi-hadseregben
val6 szolgalat aloli kivonas nem volt kockdzatmentes vallalkozas és
elébb, vagy utébh, de minden honvédtisztnek 4t kellett esni az egyéni
lelkiismereti valsagon, amely egyéni allasfoglalisa soran a katona-
sz0kés, ennek kovetkezményeként esetleg a golyd vagy a kotél, vagy a
passzivitas kozott kellett elkeriilhetetleniil valasztani. Lehet, hogy sza-
mos volt honvédtiszt bajtarsunknal ezt az egyéni allasfoglalast veliink-
sziiletett egyéni &s kiilsé koriilmények dontéen befolyasoltak. De ennek
ellenére sincs joguk panaszkodni azoknak, akik a fasizmus €és a demo-
kracia vilagnézeti donté kiizdelme soran a Szalasi-hadsereg koteléké-
ben az utolsé toltényig kitartottak a német vildgimperializmus eszméje
mellett és most nyugatrél visszatérve nem fogadja 6ket a hatiron fehér-
ruhas leanykak viragbokrétas kara és a németek melletti harc egyenes
kovetkezményeként porbasujtott Magyarorszag halaja.

Dezsényi Miklés
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alapvetd szabalyzata, mert minden fegyvernemre és karra,
testiiletre, a honvédség minden egyes tagjara egyarant kiterjed.

Koztarsasagunk fegyveres erejének, a demokratikus honvédség-
mnek 1], a demokracia szellemében késziilt Szolgilati Szabalyzatra mil-
hatatlanul sziiksége van. Nem kétséges, hogy a mapjainkig hasznalat-
ban 1évé Szolgdlatl Szabalyzat, amclv a magyar kiralyi honvédség sza-
mara az 1875, évben késziilt szabalyzqt elvi hatarozvanyain alapsmk
ma mar nem allja meg a helyét €s lényeges valtoztatisra szorul.

Az el6z6 rendszer m. kir. honvédsége a monarchia kézos hadsere-
.gének hagyomdényain alapult, annak szellemébdl taplilkozott és a volt
cs. és kir. hadsereg kiilsgségekben megnyilatkozé formasagait is igye-
kezett atvenni. Hogy mennyire nem jart 6énallé utakon, azt a legfonto-
sabb katonai szabalyzata, a Szolgalati Szabquzat (roviditve: Sz. Sz.)
megalkotasa bizonyitja. :

Felette érdekes, ha a fentiek igazolasara egészen roviden 6ssze-
hasonhtjuk nagy vonalaiban a régi, 1875-ben keszult az ,,Osszmonar-
-chia® szempontjait szolgilo szabdlyzalot a félévszazaddal kés6bb, 1931-
ben, Gombos honvédelmi minisztersége alatt kiadott, mai napig érvé-
nyes Sz, Sz.-tal, amelyet 1931 augusztus 1-én léptetett életbe az akkori
honvédelmi korményzat az addig érvényben lévé 1875. évi Sz. Sz, ha-
talyon kiviil helyezése mellett.

A két szabdlyzat tartalmi beosztasa csaknem vAaltozatlan. Az
1ij szabalyzatban csupan formailag, a viltozott helyzetre valo tekintet-
tel, stilaris szovegmodositasok és aprébb ujitasok szerepelnek.

A most.késziil Sz. Sz.-unk megalkotisanal énkénteleniil felvetéd-
het a kérdés: vajjon elfogadjuk-e alapnak a régi szabalyzatot és csupan
-stilarisan és a valtozott viszonyokra tekintettel véaltoztassunk rajta.

Talan kozel jarunk a helyes megoldashoz, ha az 0j Sz. Sz.-nal
‘kdvetendd elvként a kovetkezdket javasoljuk: ami a gyakorlatban be-
valt és helyesnek bizonyult, azt mentsiik at. De a szabalyzatot mint
-egészet, dolgozzuk at. '

A ' Szolgidlati Szabalyzat honvédségiinknek azért a legfontosabb

* Orommel adunk helyet ennek az aktuilis témanak. Olvaséink tajékoztatasira
‘kozoljiik, hogy H. M. rendelet mar felallitotta az 1j Szolgalati Szabalyzatot szer-
Keszt6 bizottsagot, amely tovabbi munkajanal ezt az értékes hozzaszolast is tekin-
tetbe veszi. Helyes volna, ha bajtarsaink koziil e lap hasdbjain minél tobben szol-
ninak hozzi a témahoz.
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A régi szabalyzat pattogé ecs. és kir. reminiscencidkat ébreszts
generalisai helyett 1j szabalyzatunkban a demokracia népszeretd, pa-
rancsnokbajtarsai intézkednek. A régi szabilyzatnak a nagyhatalmi
allast szem el6tt tarté vagy annak emlékeibél taplilkoz6 rendelkezései
helyébe a tényleges helyzetet felismerd, szerény ‘lehetiségeinkkel sza-
molé hatarozvanyai lépjenek. Az j szabalyzat ezen feliil ne legyen
holt paragrafusck halmazata, aminek megértéséhez egyetemi végzett-
ség kell, s amelyeket tébbféleképpen is lehet értelmezni. Vilagos, rovid,
egyszerii és szabatos stilusban irjuk meg az 1j szabalyzatunkat. Legyen

" a kifejezésmad magyaros és tartozkodjunk a hivatali stilus mesterkélt-
ségétdl és idegenszeriiségeitol (féleg germanizmusaitol). .

E kis dolgozat sziik kereteit meghaladna, ha az Gj Sz. Sz. felépi-
-tésére, belst szerkezetére, tartalmi elrendezésére tenne javaslatot. A for-
matoél fiiggetleniil, a belsé tartalommal kapcsolatban, csupan egy-két
jellegzetes példat emlitimk fel annak kimutatasara, milyen valtoztata-
sokat reméliink; miket gondolunk elhagyni a régib6l és miket felvenni
az 0j szabalyzatunkba.

A honvéd kotelességeit és magatartasat rendezé szakaszokat a de-
mokratikus vilagnézetnek megfelelé tartalommal kellene megtolteni.
Ami a honvéd politikai tevékenységére vonatkozik, az végleges és vila-
gos formaba ‘6ntendd. Ne lehessen t6bbféleképpen értelmezni és helyen-
ként és partallasonként mashogyan magyarazni. Vagy megengedi a
szabalyzat a honvédegyén politizalasat, vagy nem. A jelenleg érvényben
"1év6 rendelkezése, mely szerint a honvédség tagjai politikai partoknak
tagjai lehetnek, de a honvédségen beliil semmiféle partpolitikai tevé-
kenységet nem fejthetnek ki — szerintiink a nehézségeket nem oldja
meg. Hasonlo rendelkezés, hogy a honvédség tényleges egyénei nyilva-
nos politikai gyiilekezeteken egyenruhaban, fegyver nélkiill mint hall-
gaték résztvehetnek, felvonulasokban, tiintetésekben csak polgiri 6l1-
lozetben. A . '

A régi szabilyzatbol atvett ,,Legfelsébb Szolgalat® kifejezés meg-
sziintetendS. Mi csak egyféle szolgalatot ismeriink, azt ellatjuk leg-
jobb tudasunkkal. Az 1875-6s id6kbol szarmazé folé- és alarendeltségi
viszony, féljebbvald és eléljard, szolgalati els6bbség fogalma szdvege-
zési formAjat egyszerisiteni kellene. A fiiggelem kifejezést, mely a ma-
gyar nyelvben teljesen ismeretlen, ki kellene kiisz6bolni. Nem sziikség- -
szerli, hogy olyvan katonai szaknyelviink legyen, amelyet az atlagos
magyvar ember elsé hallasra nem ért meg. A fiiggelem fogalmi korét a
fegyelem terminus technikusa természetszeriileg magiba foglalja.
A, fiiggelem® és a ,fliggelemsértés’’ meghatarozas kirivé példaja kato-
nai nyelviink rosszhangzasi magyartalan kifejezéseinek, ezért ki kell

_ maradnia az 1j szabalyzathol.

»Minden kérelmet jol meg kell fontolni; megokolatlan kérelmekkel
tilos az eléljarot zaklatni” — mondja a szabalyzat. Még j6, hogy a
zaklaté alarendeltet nem sujtja fenyitéssel. Az 0j szabalyzatunkban az
ilyen antidemokratikus hangnemmel remélhetéleg nem ialalkozunk.
A panasszal foglalkoz6 fejezet a panasztev) befolyasolasat tiltja, egy-
ben azonban minden el6ljaré kotelességévé teszi, hogy a panaszost téves
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nézeteirdl felvilagositsa. Nyilvanvalé ellentmondast tartalmaz e szabaly,
hiszen az eloljmo felvilagositasai a panasztev) befolyasolasat is Jelent-
heti.

- A szabdalyzat kiszabott fenyit-ések miatt elismert panaszt, de csak
a fenyités letoltése utan. Igazsagérzetiink tiltakozik az ilyen megoldas
ellen. A panasztevés miati a fenyithetéséget az Gj szabalyzatnak meg
kellene sziintetnie. Nem. kétséges ugyanis, hogy szamos panaszt a meg-
forld fenyitéstl valé félelem nem hoz napvilagra. Mindezeket a kiva-.
nalmakat kellden 6sszhangba lehetne hozni a sziikséges fegyelem fenn-
tartasanak kovete]mcnyelvel is.

A szabalyzat kimondja, hogy egyes parancsnokok a takarodén tal
terjed6 kimaradas kedvezményét ideiglenesen az egész legénységtol
megvonhatjak. Ezt az egész egyért, egy az egészért elvet nem tartjuk
demokratikusnak. Nem ertunk egyet alyan elvveJl mely szerint egy bii-
n6s miatt esetleg kilencvenkilenc artatlan szenvedjen. Az egyén jogat
az ilyen tilkapasok ellen is szeretnénk, ha megvédené az 0j Sz. Sz. Az
ilyen kollektiv felel6sségrevonas kiilonben sokban emlékeztet a meg-
szallt lakossag tuszkivégrzéseire, ha az elvi szempontot nézziik.

A fegyelem fenntartasat és megszilarditasat a parancsnokok
allandé példaadasaval, a beosztott bajtiarsak nevelésével és. meggyGzé-
sével véljiik legcélszertibben elérni, nempedig a napi foglalkozasokban
kifaradt legénységnek a napiparancs kihirdetéssel egybekotott kiilon-
b6z6 fegyelmezd tortirakban val6 részesitésével. Az uj Sz. Sz. tartal-
mazzon rendelkezést, hogy a napiparancs hirdetés az legyen, ami a
neve: a parancsok kozlrese. Utiana a legénységet jogos pihenésétdl el-
vonni ne lehessen kiilonbozé fegyelmezd gyakorlatok cimén. Ha a fe-
.gvelmezésre szitkség van, a parancsnokok végeztessék e gyakorlatokat
a napirenden theliil, de ne lehessen a mindenkori napos tiszt kénye-
kedve szerint- a napi elfoglaltsigot még orakig megtoldani parancs-
kiadas utani fegyelmezés jogcimén.

A polgari ruha viselésének szabalyozasa is ij alapra kell, hogy he-
lyez6djék. Nines sziikség arra, hogy a szolgalatmentes idében a tiszt és
legénység kozott polcrzm ruha viselésében kulonbseﬂ legyen. Szolgalaton
kiviil a honvédség barmely tagja viselhessen poll ari rmhat. V1.s7ont
szolghlati id8ben, szolﬂalatl helyen, barmily szolgalati ténykedéshez —
irodaban is — az egyenruha. kotelezd viselését tartjuk célszertiinek.

Mint az 1875. évben kelt szabalyzathdl atvett iddszertitlen furcsa-
sigot emlitjiik fel a Sz. Sz. 309. (501) pontjit, amely eldirja, hogy a
kiildénc 6 lépésnyi tavolsaghan kovesse az eldljarot, akit kisér.

" A fegyelmi fenyitésekre kitérve, hangstilyozni kivz’ln‘juk, hogy a
demokratikus honvédségben az #tnevelés, felvilagositas, eggyobzeés
folytin a fegyelem. oly magas fokat kell elérni, hogy a ‘lev(,nyseo fenyl-
tésére csak ritkan és sulyos esetben keriiljon sor. Viszont az is igaz,
hogy egves fegyelmezetlen és szandékosan rendbonté antiszocialis
egyénekkel szemben médot kell nyujtani szigoru, de emberies forma-
ban a fegyelem fenntartisira — éppen a tobb1 fegyelmezett honvéd-
bajtars, az egész honvédség és ezzel a demokratikus Magyarorszag ér-
dekében. Az eddig érvényben volt rendi fenyitések koziil az illetmény-
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nyel val6 szabad rendelkezés korlatozdsait megsziintetendének tartjuk.
Ugyszintén a kihallgatason teljes felszerelésben — esetleg 16haton —
torténd tobbszori megjelenés nevetségessé tevé maodszerében sem latunk
alkalmas eszkdzt demokratikus honvédségﬁnk fegyelmének fokozasara.
Ugyanigy nem tartjuk célszeriinek, hogy biintetésbdl soronkiviil t6bh-
szor valakit szolgilatha vezényelnek, vagy barmely szolgalati munkat
vele huzamosabb ideig végeztetnek. ,

A szabalyzatszerkesztéshez még technikai szempontbél volna egy-
két elgondolasunk. Tartalomjegyzeken kiviil legyen a szabalyzathoz
betlisoros tirgymutato. Ne legyen a sz6vegrészben utalas a szabalyzat
mas pontjaira, hanem téomoéren cimszavakban ismételjiik meg azt a ren-
dclkezést, amire esetleg sokkal koriilményesebb moddon utalnank. Ne
legyen az a1j szabalyzatnak ,,Kés6bben keriil kiadasra® cimii melléklete.

Az uj Szolgalati Szabalyzat a honvédség alapvetd szabalyzata, fon-
los tehat, hogy minden tekintetben megfeleljen a demokratikus kove-
telményeknek.

Méra Ldaszlo

A SVAJCI MILICHADSEREG -

1. Altaléban,

Az orszag teriilete: 47.347 km?; lakosainak szama: 4,163.000; nép-
siirtisége: 101 km2-ként; orszaghataranak hossza: 1845 km; hasznot-
hajté foldfeliilete: 33.637.7 km? = 71.7%0; hasznot nem hajt6: 13.708.5
km? = 28.3%b.

2. Véderérendszere.

A svajci szovetségi hadsereg az dltaldnos védkitelezettségen ala-
pulo tiszta milichadsereg. A katonai kozigazgatast, a , kiképzdékart” és
az ,.er6dok véddrségét” kivéve, mas alakulatot, vagy szervet allandé
szolgalatban -nem tartanak. Parancsnoksigi torzsek és csapatok csak
blzonyos, par hétig tarto ,,iskolak és tanfolyamok“ megtartasara keriil-
nek Osszeallitasra.

A védkditelezettség:
a) személyes szolgdlati kitelezettségbdl (klkepze51 és tenyledes szol-
galatbol) és

b)-a katonai szolgalatra vald alkalmatlanség, vagy a'katonai_szol-
galatteljesités elmulasztisa esetén, a honvédelmi addkotelezettségbdl all.
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A hadkdételesség ideje: i
Betoltott 19. 32. 33. 40. 41. 48. 52, -életév.

A tabori | Honvédség- | Népfelkelés- | Csak tisztek

hadseregben | ben (Land- ben részére .
wehrben}
(13 év) (8 év) 8 év)

Osszesen: 29 évfolyam.

Az egyes korcsoportokba val6 attétel december 31-ével torténik..
A tényleges szolgalati id6t (az 1934. XI. 28-an életbeléptetett 10r-
vény alapjan) az aldbbi tdblazat mutatja:

.

1. Kikeépzés Ismétls tanfolya"mok Ismétls tanfolya'x"xiok | Gsszes
Fegyver-| az ujonc- ’ egyen- | Ossze- ’ eﬁ?é’g;l' Ozzzne' sgglg;
e | Skl L 1| Lo 1| |
napos nap napos nap
| Gysag 98 7 11 77 1 1 1| 176
Lovsag. | 102 8 11 88 | — || — - 190
Tii, 88 7 14 98 1 11 11 197
M. 88 7 11 77 1 1 11 176
1 Rep. 74 7 13 98 1 11 11 183
Ei, 60 -7 11 71 1 1| 1 - 148
Aeii, 60 7 11 77 1 11 11 148
| Enate. 60 7 ] 1 77 1 1 11 148
1 Pc-os. 74 7 11 77 1 11 11 162
)| Vonat. 60 6 11 77 | 1] 1 1 148

Megjegyzés: A tabori hadsereg csapattesteinek és alakulatainak
dllomanyat minden évben, a honvédségét minden masodik évben behiv-
jak ,,ismétls tanfolyamba‘. A tiszthelyetteseknek (altiszteknek) Grmes-
tertdl folfelé 12, lovassaghoz tartozéknak 9 ismétlé tanfolyamot kell
-elvégezniok. A tabori hadsereg, a honvédség és a népfelkelés ama kato-
nai, tisziesei és tiszthelyettesei felett, kik az illeté évben katonai szol-
galatot nem kotelesek teljesiteni, a kozségekben — zsoldmentesen —
fegyverzeti és felszerelési ellenérzé szemlét tartanak. .

A kantonok (a kantonok katonai kozigagatasai) feldllitjdk: a ta-
bori hadsereg és a honvédség gyalogzészlbaljait, valamint dragonyos
(lovas) szazadait, tovabba a népfelkelés zaszloaljait, valamint a segéd-
szolgalat alakulatait. Vezetik a nyilvantartast és ellendrzik a hadkételes-
'ség teljesitését, A kantonok altal felallitott:csapatok és alakulatok tiszt-
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jeit, valamint altaldban a gyalogos tiszteket maguk a kantonok nevezik
ki. A Szdvetség altal kiadott eldirasoknak megfelel§ egyéni felszerelést
— koltségmegtérités ellenében — a kantonok szerzik be a maguk csapat-.
testei és alakulatai részére.

Legfels6bb hadvezetdséy.

"~ A hadiigyet és a katonai koézigazgalast a szovetségi tanacs katonai
bizottsaganak fénoke iranyitja, a szévelségi tandcs nevében. Felligyele-
tet gyakorol a-kantonok katonai kozigazgatasa felett.

Szévetséqgi tandcs. . -

A hadiigyek fondke (politikus, a korminy tagja).

HadﬁOyvezet('jség (Departement de la guerre), kézponti vezérkari
osztaly és fegyvernemi feliigyel6k (egyenranguak).

A kantonok katonai kézigazgatasa. ‘

Hadtestek, "hadosztalyok térzsei, felallitott csapatok.

Tanfolyamok, iskolak. o

Honvédelmi bizottsag (tanAcskozé testiilet). Tagjai: a hadiigyek
fénoke, a vezérkari osztily féndke, a hadtestparancsriokok, a gyalog--
sagi szemléld. )

A, tdbornokot csak habortban vilasztja meg a-szovetségi gyfilés.

Katonai teriiletfelosztds.

19‘-38 januar 1-ig, a hadsereg atszervezéséig, az orszag a 6 hadosz-
talyanak megfeleléen, 6 keriiletre oszlott. A keriiletek hatarat ugy alla-
pitottak meg, hogy egy-egy hadosztily valamennyi alakulatia sajat ke-
riiletének teriiletérs] egésziilhessen. ki.

Az 1938 januar 1-ével végrehajtott dtszervezéssel a dandarok egy-
részének Osszevonasival 9 hadosztalyt allitottak fel s igy 1938 januar
1. 6ta nem 6, hanem 9 katonai keriilete van Svajcnak.

A hadsereg szervezete.

Tagozéddsa: kdzponti vezérkari oszl-éll.y, 3 hadtest-térzs, 9 gyalog-
hadosztily, 4 hegyidandar, 3 kénnyiidandar (lovas, gyorsanmozdc’) és-

kénnyd pancélos egységek), tobb hatarordandar jelentés szami eréd-. -

csopoxt és 77 népfolkeld zaszléalj.

<'A 9, hadosztaly a szentgotthaldi ergditmények védodrségét képezi.
A 3 8. és 9. hadosztaly hegyi felszerelésii.

A légierd 1938 januar 1-ével 3 ezredhdl €s azok 7 osztalyabol allott,.
kb 300 darab elsGvonalbeli repiillégéppel.
" Fenti adatok alapjan a mozgdsitott sudjei hadsereq taqo.f.odasat és-
hadrendjét sematikusan igy abrazolhatjuk:
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rz A tdbornok”

a vezerkar fonoke.
Kkdzp-i vezérkari osztdly.
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A mozgdsitott hadsereg létszama kb. 400.000 fore tehetd.

Békelétszama a csapatoknak tulajdonképpen nincsen. Csak a hatar-
védelmi és az erddesapatok vannak allandéan fegyverben.

Idoénként (hadgyakorlatok idején) egyszerre két hadosztaly is fegy-
verben lehet. Ilyenkor a svajci hadsereg békelétszama 30.000—40.000
foére teheto. ’

1938 januar 1-e el6tt kb. esak 250 hivatasos tiszt teljesitett szolga-
latot, még pedig a vezérkar fénoke, a kozponti vezérkari osztaly tonokv
a hadtest- és hadosztalyparancsnokok, a fegyvernemi feliigyel6k és a
kiképzékar tisztjei.

A mozgositott hadsereg tébbi tisztje ,milic tiszt, kik minden
egyéb tiszti szolgalati allast dandarparancsnoki allasig és a vezérkarban
is betdlthetnek.

Hivatasos tiszthelyettese (altisztje) a svajei hadseregnek csak kb.
50 f6 volt. Az allandéan meg nem szallott erodok orzésére kb. 220 {6
er6dort alkalmaztak.

1938 janudr 1. utan: a fenti létszamok 30—40°e-kal emelked-
hettek.

Hadkiegészités. -

Minden hadosztaly korlet 6 tjoncozé alkorletre oszlik. A had-
kiegészités szigoruan teriileti, csak a kiilonleges alakulatok egésziilnek
ki teriiletenkiviili sorozasokkal és behivasokkal.

A hatas- és hamoslovakat féleg kiilfoldrol szerzik be. Egy kozponti
I6beszerzé-osztaly végzi a lovasarlast, mig a lovak behajtasat és be-
lovaglasat a berni 16péttelep intézi.

A lovassag tisztjei és tiszthelyettesei (altisztjei) egy-egy szolgalatra
alkalmas lovat kotelesek tartani. A potlovakat a lovastisztek és tiszt-
helyettesek becsiilt aruk 50%c-aért megviasarolhatjak. A fizetett arat az
Allam 10 év alatt részletekben visszatériti.
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Ruhdzat, felszerelés, fegyverzet,

A kincstari ruhézat, egyéni felszerelés és fegyverzet az egész had-
kotelesség idejére a katonai szolgalatra kotelezetteknél marad. Azok
meglétét évenként egyszer a behivas utdn, a be nem hivottakat illetéen
sellenérzési szemlék“-en ellenérzik. -

Kiképzés.

A legénység szolgalati idejét a mar kozolt tablizat tartalmazza.
A tiszthelyetteseknek és a tiszteknek a legénységnél joval tobb iskolat
és tanfolyamot kell végezni6k. )
" Az iskoldk és tanfolyamok (a bevonulasra és elbocsatisra szant idé
. leszamitasa nélkiili) idétartama napokban: .

Egészség-
Mi- | Repii-| ugyi és | Ellats | Gep-
Gya- | Lo- |[Tiizér- ol B allat- ats| Gép .
Iskola logsa ] ; szaki egészség: szol- | kocsi
ogsag vassag) seg csapat| csapat| "ggyi galat | csapat
csapat
Altiszti isKola 12 25 25 25 32 25 32 32 !
Tiszti iskola 53 | 81 | 102 | 81 | 102 53 60 | 81 |
Vonatiskola 30 nap Vezérkari iskola I. fokozat 70 nap
Segédtiszti iskola 30 ,,  Vezérkariiskola II. fokozat 42
Szallasmesteri iskola 20 ,, Vezérkari iskola II1. fokozat 41 ,,
Fotiszti kozpontiiskola 25 ,,  Replilogépvezetsi iskola 173 ,
Torzstiszti kozponti iskola 25 ,,  Repiilégépfelderits iskola 90 ,
Fotiszti 16iskola 18 ,,  Gépkocsiszerels tanfolyam 30 ,,

Torzstiszti 16tanfolyam 11 ,,  Motorkerékparvezetsi tanf. 30

A tiszti elGléptetések feltételei:

A szdzadosihoz az ujonc-, az altiszti és a kozponti fotiskti iskola
eredményes elvégzése;

az drnagyihoz 4 hetes zdszléaljparancsnoki szolgalat vagy tjonc-
iskolaparancsnoki szolgalat és a kozponti torzstiszti iskola eredményes
elvégzése; )

az ezredesihez egy 18 mapos h’lI’CdS?&tl tanfolyam eredmenyes el-
végzése.

Alapelv: minden milictiszt a sajat egységét képezi ki. A kiképzbkar
hivatasos .tisztjei e munkajukban csak iranyitjak oket.

A kiképzokar kiegészitésére megfelelé fels6bb képzettségli vagy
foiskolai tanuiményt végzett milictiszteket vonmak be. Kiképzésiik a
csapattesteknél, majd a zurlchl miegyetem ,,katona1 tudomany* fakul-
tasan torténik. : o -
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A svijei hadsereg kiképzési tervezete évenkint a kovetkezéképpen
tagozédik: tjonciskolik, pottestiskolak, ismétlé tanfolyamok, parancs-
noki térzsek gyakorlatai, harcaszati tanfolyamok, hadgyakorlatok. Az
tjoncokat az ujonciskolakban, a tiszteket és altiszteket a pottestiskolak-.

ban képezik ki.
‘ Az ismétlé tanfolyamok a csapatok terepen valé kiképzését szol-
giljak és kovetkezSképpen tagozddnak: részletkiképzés az alegységek
és a csapattestek keretén beliil, harcvezetési kiképzés dandarkotelék-
ben, seregtestvezetés a hadosztaly-hadosztaly elleni, t5bb seregtest t6bb.
seregtest elleni hadgyakorlatokon.

A parancsnok torzsek harcaszati gyakorlatai: a parancsnoki tor-
zsekkel minden 2 évben 11 napos harcaszati gyakorlatot tartanak.

A hadtest- és hadosztilyparancsnokokkal, azok vezérkari fénokei-
vel, az eréditményparancsnokokkal és a tébbi magasabb rangu tiszttel’
pedig 2 évenkint 11 napos haddiszati gyakorlatot tartanak.

A haderénkiviili kiképzés.

Az ifjusag katonai el6képzése az iskolakban, tornaegyletekben és;
az Onkéntes katonai tanfolyamoken térténik. :

Minden tagja a tabori hadseregnek és a honvédségnek — amennyi--
ben puskaval van felszerelve — kotelezGen tagja egy 16vészegyletnek-
is, ahol bizonyos eléirt 16szamokat kell leldnie.

A Szovetségi Tanacs minden hadosztalykorletbe egy 16tisziet ne--
vez ki. Az koteles szolgilatmentes idejében a 16vészeire feliigyelni.

A haderdnkivilli kiképzés eredményét biztositjak:

a) a lovészegyletek elterjedtsége és a lovészetnek nemzeti sport-.
ként valé tizése; )

b) az orszagszerte sok katonai szakegylet, melyekben a bajtirsi’
szellem apolasa mellett igen komoly kiképzd munka folyik.

Az Allam mindezeket pénzzel és anyaggal béségesen tamogatja,
amennyiben az allam ellendrzésének alivetik magukat.

Mozgdsitds.

A mozg6sitas azaltal torténik, hogy a szévetségi tanacs elrendeli’
a ,tényleges szolgdlatra valé behivdsokat. A hadsereggel a szovetségi
lanécs rendelkezik; a kantonok a sajat teriiletiikdn felallitott seregtes-
tekkel rendelkeznek, amennyiben rajuk vonatkozéan a szovetségi tanacs:
nem rendelkezik, vagy még nem rendelkezett.

A mozgdsitds igen gyorsan torténik, mert a hadkotelesek felszere-
lése, fegyverzete és lova naluk van. A hadkoételesek egyenruhéjukat,
felszerelésiiket és fegyverzetitket magukra &ltve, az otthonukhoz koézel-
esd ,,gyiilekezGhelyre” sietnek. A ,.gyiilekezGhelyeken'* seregtestraktarak
vannak., Ezeken a helyeken allitjak 6ssze a nagyobb kotelékeket, ami
egy napnal hosszabb ideig nem tart.

Az §sszedllitott kotelékeket a gylilekez6helyekrdl kozvetleniil a fel-
vonulasi teriiletre iranyitjak, illetve odaszallitjak.

Tomaosi Jend:



A KATONAI BUNTET® IGAZSAGSZOLGALTATAS
DEMOKRATIKUS SZELLEMU ATALAKITASA

biintet6jog gyodkeres reformjara iranyulé munkdalatok s ennek

eredményeként mar készen all az Gj katonai: biintet6téorvény-
.konyv tervezete.* Minthogy azonban az ilyen nagyszabasi — térvény-
hozési 1atra tartoz6 — reformmunka természetszeriien hosszabb iddét
vesz igénybe, annak megvaldsulasaig is tendeleti fton kellett a kor-
manyzatnak megsziintetni a katonai anyagi hiintetéjog ama legkirivébh
visszassagait, amelyek orvoslasa halasztist nem tiirt.

A katonai biinlet6jognak ilyen intézkedései voltak kiilonosen azok,
amelyek a bilincselekmények alanyai (elkévetdi) kozt tettek azok tiszti
mivoltara tekintettel jelentds kiilonbségeket.

Igy az 1930. évi II. t.-c. (Ktbtk.) 38. §-anak 3. pontja, amely a be-
csiilet védelmére szolgald tiszti fegyverhasznalati jogrdl intézkedik —
beszamitast kizaré ok cimén —, biintetlenséget biztositott ,,annak a
katonai egyenruhat visel§ tisztnek (tisztjeldlinek), aki a hecsiilele ellen
mas személy jelenlétében intézett jogtalan tamadas folytatasanak meg-
akadalyozésa céljabol az 6t megilleté fegyvert azonnal hasznalja, fel-

A felszabadulas utin nyomban megindultak a katonai anyagi

téve, hogy ezt a célt misként nem érhette el és hogy a fegyver haszna- |

lataban az elkeriilhetetlen sziikségesség hatarat nem lépte at®. )
Nem szorul bévebb magyarazatra, hogy ez a térvényi rendelkezés
-— amely a kiilén polgari és katonai, illetve tiszti becsiilet téveszméjé-
b6l indult ki s amely a gyakorlatban szimos szerencsétlen esetre veze-
tett — mennyire ellenkezett a demokracia elveivel s milyen nagy mér-

tékben jarult hozza a honvédség és a polgari tarsadalom szembeallita- -

'sdhoz is. Eppen azért, mint teljesen antidemokratikus jellegi jogsza-
balynak az 5.480/1945. M. E. sz. rendelettel tértént hatalyon kiviil he-
lyezése komoly lépésnek tekintheté a demokracia tutjan.

A fasiszta jogrendszer altal emelt valaszfalak tovabbi lebontasat je-
lenti a 7.887/eln. igii—1946. sz. rendelet, amely megsziinteti mindazokat
a kiilonbségeket, amelyeket a letartoztatas, illetve a szabadsagvesztés-

biintetések végrehajtisa alatt régebben a letartoztatottak és az’ elitéltek '

kozott tarsadalmi allasukra és miiveltségiikre valéd tekintettel tettek.
‘Igy ma mér nincs tiszti allomanybdl szarmazo6 és még a biintetés végre-
‘hajtasa terén is kedvezdbb elbanast €lvezé A) osztalyu és legénységi

* Ennek ismertetésére mas alkalommal tériink Kki.
’

9
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Allomanybdl szarmazd, szigortubb szabilyok ald esé B) osztalya rab és
fegyenc, hanem aki vétkezett, egyenlo elbanas szerint kell hogy leveze-
kelje biinét, barki és barmi volt is elitéltetése el6tt.

Ugyancsak a szabadsigvesztésbiintetések végrehajtasa kériill mu-
tatkozott tovabbi visszassagokat sziintette meg a 8.820/1945. M. E. sz.
rendelet, hatalyon kiviil helyezve a Kitbtk. 8., 12. és 13. §-ait,- amelyek
az 1 éven aluli bérton, foghaz és elzarashbiintetéseknél 1. n. stlyosbi-
tasokként bojt, keményfekhely £€s maganzarka alkalmazasat tették’®
lehetévé; tovabba a rendfokozatukat megtarto elitélt tisztek szaméra
kiilén élelmezés lehet3ségét és munkamentességet biztositottak és meg-

engedték, hogy a tisztek egy hénapot meg nem haladé biintetésiiket ne
a bun’teto intézethben, hanem lakisukon, 4. n. ,hazifogsagban® to6lt-
sék le.

Ha most az anyagi jogszabﬁlyok utan a honvéd biintetbigazsag-
szolgaltatas szervezetére és miikodésére vonatkozoan a felszabadulas
ota alkotott ,alaki” jogszabalyokat vessziik szemiigyre, itt az elébbinél
sokkal szembeszOkdbb eredményekre hivatkozhatunk. Ez azonban ter-
mészetes is, mert a mult leosﬁlydsabb hibaj és ebbdl eredd karos kovel-
kezményei éppen az alaki jog terén jelentkeztek és igy czen a téren
mulatkozort legsurgosebben a bajok orvoslasa.

Bar az egész uj alaki jog: a Katonai biinvadi perrendtartis (Kbp.)
aldolgozasa a Ktbtk.-hoz hasonloan eldkésziilet alatt all, annak elké-
sziiltéig is az Gj jogalkotas gyokeres valtoztatasokat eszkézolt demo-
l\raukus irapyban az eddigi allapoton

A régi honvéd igazsigligyi $zervezetnek ¢és eljardsnak legtobb ki-
fogasra okot ado részét képezte az ,,illetékes parancsnoki intézmény*,
azaz az illetékes parancsnok jogkorét meghatirozé szabalyok. A kato-
nai biinvadi elj[lr(’stqn ufryanis az eljaras meginditasa, megsziintetése,
a vizsgalati fogsag elrendelése és meﬂszuntcttse, a vad emelése, a biro-
sag altal hozott 1telet megergsitése és végrehajthatonak nyilvinitasa, a
szabadsagvesztésbhiintetés végrehajtasinak elhalasztasa, félbeszakitisa
és még szimeos mas eljirdsjogi intézkedés nem a jogasz hadbiré, hanem
a rendszerint seregtest parancsnoki beosztishban levé katona: az illeté-
kes parancsnok kezében volt. Az illetékes parancsnok jogait ugyan az
tigyészi beosztisban 1évé hadbiré kozremiikodésével gyakorolta, am a
legfontosabb kérdésekben a déntés a kezében 1évén, moédjiban allott a
biintetd perre — politikai vagy egvéb okokbdél — sokszor az igazsag
érdekeivel ellentétes iranyban donts befolyast gyakorolni.

Az illetékes parancsnoki intézmény ez ufébbi irdnyban kifejtett
miikddés lehetoségénél fogva ellenkezett a demokriciinak az igazsag
befolyasto]l mentes érvényesiilését megkoveteld elvével, mig, ha az ille- |
tékes parancsnok ilyen mikodést nem fejtett ki, hanem a hadbir6 ja-
vaslatainak elfogadasara és megerdsitésére szoritkozott, akkor mitko-
dése feleslegesnek tekinthetd. Ezért az illetékes parancsnoki intézmény”
feltétleniil megsziintetendd volt. Ez be is kovetkezett az 1740/1946. M.
E. sz. rendelettel, amely az illetékes parancsnok intézményét megsziin-
tetve, az illetékes parancsnok jogkorét lényegében a most mar 6nalldéan
¢s fliggetleniil miikods honvédiigyészségek és honvédtorvényszdkek
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kozo6tl osztotta meg, ezaltal nemecsak feleldsséget ruhazva a hadbiréra,
hanem felelGsségteljes hn«at&sa gyakorlasahoz a szitkséges hatalmat
kezébe adva.

Ugyancsak lény eges lépésnek tekinthetd a honvéd 1gazsagszolg.11-
tatas demokratizalasa felé a haditorvényszékek megalakitasarél intéz-
kedd 7290/1945. M. E. sz. rendelet, amely az itélkezést elsd fokon 3 tagn
tanacsra: nevezetesen egy hadbirdéra, mint targyalasvezet6 elndkre és
két katonai iilndkre bizza. Ez utébbiak nem lehetnek a vadlottnal ala-
csonyabb rendfokozatuak s ha a vadlott tiszt, az Glnékok is tisztek, ha
tiszthelyettes, akkor az iilnokok koziil az egyik tiszt, a masik tiszt-
helyettes, ha pedig legénységi allomanyd egyén, akkor az iilnékok
egyike liszt, masika pedig legénységi allomanyu egyén. Ezaltal a demo-
kracia elveinek megfeleléen biztositast nyert, hogy az itélethozatalban
-olyan személy is kozremiikodjék, aki a vadlottal azonos életkoriillmé-
nyek kozott 1évén, legjobban ismerheti és biralhatja el annak maga-
tartasat. )

. A honvéd fels6foku biraskodast merében 1j alapokra helyezte az
1946. évi I11. t.-c., amely a volt Legfelsbb Honvéd Torvényszék helyett
a Kurian. letesnett tisztan szakblrakbol honvéd birosagi fellebbviteli
tandcsot. E tanics elndkbél és két kiriai birébol, tovabba 3 év tarta-
mara a tanacsba beosztott két hadbir6ébol, mint tanacstagokbdl all, mig

- az ligyészi teendGket a tanacs mellett a legf6bb éllamﬁgyész, vagy az

altala helyettesitésével meghizott, hozza bheosztott hadbiré latja el. Ez-
altal a régi helyzettel szemben megvaldsult a polgari biraskodashoz

hasonléan, hogy a fels6 fokon, amely rendszerint nehéz jogi problémak
megoldasara hivatott — minden illetéktelen befolyas kizarasaval —

{amit régebben a Legfelsébb Honvéd Torvényszéken a katonai eindk

¢és katona tandcstagok gyakorolhattak) magasképzeitségii, elfogulatlan

jogaszok doéntése blztosnsa az_igazsag minél maradektalanabb érve-
nyest!iését.

A honvéd biintets lf'azsa%zolgaltatas kiilénleges kaszt]ellegenck
megszilntetését cé'ozia a 120881945, M. E. sz. rendelet, amely a hon-
védbirdsagok elotti védelmet az iigyvédek tekintetében nem korlatozza
tobbé o H M. altal egy kiilon lajstromba, a honvédségi védidk lajstro-
maha felvett iigyvédekre, ami természetesen tag teret engedett a

lajstromba vald felvétel meglagadasan . keresztiil az 1gazsagszolcaltalas

" kazvetelt befolyasolasara, hanem minden gyakorlo iigyvéd szamara
megnyilotta az utat a honvédségi védelmekhez.

Végiil a honvéd biintetd igazsagszolgaltatas szinvonalanak emeleset
szolgalja az 1770/1946..M. E. sz. rendelet, amely a jovében a kiilénleges.
katonal jogi szakvizsgan tiilmenéen a hadbiraktél az egységes b1r01 és
iigyvédi képesitést is megklvanja

E rovid atpillantasbél, mely természetesen csak a leglényegesebb
jogi intézkedésekre terjedt ki, azt hiszem, nyugodtan merithetjitk azt a
meggy6z6dést, hogy a honvéd biintetd igazsagszolgaltatds demokratikus
Atalakitasa érdekében mindaz megtortént, ami a rendelkezésre allé6.
rovid id6 alatt megtérténhetett s az ma mar — demokratikus iranyitas
. mellett — biztos 1éptekkel halad azon az titon, amely az eddigihez ha-

Y
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sonlo szellemii tovabbi jogalkotasokkal a honvéd biinfeté igazsagszol-
galtatas intézményét a demokricia egyik erds oszlopava teszi.

Cikkiink irasa kozben kezunkbe akadt a ,,Jogallam‘ cimii folyd-
iratnak a Tanacskoztarsasag idején, 1919 Aprilisaban megjelent szama,
amelyben Sz. S. szerzé tollabdl a koévetkezdket olvashatjuk a honvéd
biinteté igazsagszolgaltatassal szemben tamasztott jovébeni kovetel-
ményekként:

»A gyakorlatban be nem valt illetékes parancsnoki intézmény el-
térlese .

Katonai birak és ugyes7ek fiiggetlenségének to6rvényben vald biz-
tositasa.

Ugyvédi véddlajstrom eltorlése.

A haditérvényszéknél a jogaszelem tualsilya, a legf elsébb honved
torvényszéknél pedig klzarolag ‘jogaszelem alkalmazasa.”

Amit az egykori cikk a demokratikus honvéd buntetmgazsacrszol-
galtatas blz“losnekaﬂkent kovetelt a jovo fejlodéstol, az a — birdi fiig-
getlenség — (athelyezhetetlenség stb.) kivételével, amelynek megvalé-
sitasat egyelére a hadbiréi kar kis 1étszama akadalyozza, valaminrt a
haditérvénysz€k oOsszetételének kivételével, anmielyet ebben a formaja-
ban demokratikusabbnak tartunk, mintha ott a jogaszi elem volna tul-
stilyban, — ma mar nem kovetelmény, hanem reilis valosag, ami —
ugy véljiik — csak megerdsithet elGbbiekben hangoztatott bizakod6
hitlinkben és a legbiztatobb kilatasokat nyujtja a jovo fejlédésre nézve.

Dr. Balthazdr Géza



OROSZ FOLYAMI HAJOHADAK HARCAI A DUNAN
A MULT EVSZAZADBAN

. masodik vilaghabor befejezé hadmiiveletei soran nem -elsé al-
kalommal harcoltak a Dunin az orosz haditengerészek. Kiilo-
nosen ‘Kkitiint hadmiiveleti tevékenységei soran az orosz dunai

hajéhad azokban a harcokban, amelyeket a cari orosz birodalom a VIII.
szizadtol kezdddoleg az ottoman vilagbirodalom ellen viselt. Ezek a
harcok azonban mind a Duna alsé szakaszan Jdtszodtmk le, nagyban
hozzajarulva a torok visszaszoritisahoz a Balkanrdl és Eurépa délkeleti
nészébol. Ebben a vonatkozasban Oroszorszag harcai a torok ellen szer-
vesen belekapesolodnak hazank torténetébe, amennyiben az 1734—39.,
majd az 1787—92. évi orosz—torék haborikban mint szovelséges ha-
talom vettiink részt. A zentai gy6zelem 1697-beny mintegy zirdkdve volt
kiizdelmiinknek a térok ellen Az ezt kovetd évek hadjarataiban mar
Qroszorszag vette at a vezetd szerepet az Ozman vilagbirodalom fel-
szamolasara iranyulé térekvésben.

Torténelmiink lapjain az eziranyu legrégebbi' nyomokra 1164-ben
taldlunk, amikor Manuel bizinci csaszar, ‘az oroszokkal szovetkezve,
111 Istvan gyenge folyami hajéhadat elpusztitotta. A fentebb mar emli-.
tett 1736-—39. évi, illetéleg az 1787—92. évi orosz—tordk haborukban
azonban méar III. Karoly, illetéleg II. Jézsef kiralyunk mint Oroszor-
szag szovetségese vett részt. Mindkét hadjaratban heves dunai harcokra
keriilt sor az orosz és torok hajdhadak kozott az Aldunan, de még in-
kabb az 1838. évi Balkan-hadjaratban, azutin a Krimi haboruban és
a szazad utolsé negyedében lezajlott Kaukiazusi orosz—toérok habori
europai részében. -

E rovidre fogott felsorolasbdl is kitiinik, hogy az ‘orosz hajohadak
sokszor harcoltak a Duna hullamain, minden alkalommal csodalatra-
mélto hdsi tettekkel, vakmerd rajtaiitésekkel. Ez alkalommal az 1877—
78. évi orosz—toérdk habord dunai harcaival fogunk megismerkedni,
mert e harcok egyes vonasaikban érdekes hasonlésigot mutatnak a
szovjetorosz dunai hajéhadnak a koézelmultban lezajlott’ dunal had-
jarataval.

Oroszorszagnak e haboruba lépésekor dunai hajoraja eppen ugy
nem volt, .mint a legutébbi dunai harcokban. Eppen tigy mas vizterii-
Teteir6l kellett osszegyu_ltcme mint a szovjetorosz hadvezeldségnek
akkor, amikor a hadmiiveletek mar a Duna deltdjahoz k('jzeledtek.
- Tovabbad az 1877—78. évi haboruban ugyanigy a tamadé orosz had-.
erdk dunai dlkelésének elOkészitése, biztositisa és az elofeltételek meg-
ieremtése volt a folyami hajoraj legfébb feladata, mint 67 évvel késéhh,
a koézelmulthan, és hasonléan vakmerd, eredményes harcokban Kiiz-
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dotték le az orosz tengerészek sokszor aranytalanul erdsebb ellenfeliiket.

Kiilonosen hatranyos folyamharcaszati helyzetben lépett be Orosz-
orszag 1877-ben a porta elleni habortijaba. Bar az 1856. évi parisi egyez-
mény bilincseit, amely egy par partvédelmi jarmi kivételével hadihajok
tartasat a Fekete-tengeren megtiltotta szamaéra, végre 1870-ben: sikeriill
leraznia, amde e haboru kitérésekor még tavolrél sem rendelkezet!
olyan vizi haderével, mellyel a f6lényes talerében lev) térék hajéhad-
dal eredményes kilizdelembe hocsiatkozhatott volna.

Annal figyelemreméltohb az orosz hadvezetéség gyors elhatiro-
zasa és intézkedése, mellyel a Balti-tengerrdl szarazfoldi uton apré vizi
jarmiiveket szallitott az Aldunira. Ugyszolvan a semmibdl egy-kettére -
eredményes ¢s — mint latni fogjuk — sikeresen is kiizdé hajohadat
teremtett el hadaszatilag fontos folyamatkelésének biztositasara.

Nagy keretekben ismerniink kell az adott hadaszati helyzetet, amely
a kovetkezd volt: az oroszok haderdiket Romania teriiletén vonultattak
fel és Zimnicanal tervezték a fderok atkelését a Dunan, hogy azutan
dél felé, széttagozdan, folytassik tamado hadmiiveleteiket. Keletnek a
Jantra-folyo felé, nyugatnak pedig Nikapoly-Plevna felé biztositottak
a két oldalszarnyat. A t6r6kdk erdiket részben a dunai eréditményeik-
ben, haderejitk zomét Simlaban, Vidinben, azutan Plevna, Sofia és
Konstantinapolyban gyiilekeztették azzal a kénnyen Attekinthetd terv-
vel, hogyv a Dunan dtkelt oroszokat kétoldali tamadassal morzsoljak fel.

Tanulmanyomban nem foglalkozom a hadjarat lefolyasaval, ha-
nem kizirélag a dunai folyami hajohadak harcaival.

A két fél vizierdinek viszonya nyomaszté talsalyt mutatott a téro-
kok javara, Oroszorszagnak a fentebb emlitett hitranyos megkétott-
ségébdl kifolyolag. Amig ugyanis a térokok feketetengeri hajohaduk-
ban 13 pancélos hadihajéval, 2 ikertornyos monitorral, nagyszimu
piancélozott sekélyjarata gézossel és agvinasziddal rendelkeztek, addig
az oroszok csupan 2 uszo-iliteget mondhattak magukénak. Ezek sem
voltak partvédelmen kiviil masra alkalmasak (az tgynevezett ,Po-
poffka‘“-k}, valamint néhany kiszolgialt éreg jarmiivet.*

A torokék a Dunan Nikapolyban egy erés monitort és téobb agyts-
naszadot, azutan a Duna torkolati elagazasaiban a ,,Hizber‘*-monitort,
5 pancélos agyunaszadot &s a , Lufti Djelil“ toronyhajét, 6 tovabbi
Agyusnaszaddal tartottik készenlétben, végiil pedig a Szulina torkolati
agban 5 pancélos hadihajé allomasozott, ez utobbiak azonban mély-
jaratuk folytin a folyamon feljebb nem Xkeriilhettck bevetésre. A fel-
A szerkesztiség megjegyzése:

Mint hadimiiszaki és hadtorlénelmi érdekesség megemlithetd, hogy a cikkben
emlitett , Popoffka tipustt harcegység, melyet a szerzé nagyon helyesen tiszo-iileg-
nek és nem hadihajonak nevez, egyike volt a mult szazad legérdekesebb haditechni-
kai eszkézének. A ,Popoffka tipus uszétesle teljesen koralakd volt és gépereji
mozgasat két oldalon beépitett harom-hirom haj6esavar biztositotta, melyet gozgép
hajtott. A teljesen koralaki fedélzeten szabadon, dgyilorony nélkiil volt felallitva
két darab 24 centiméteres agytja.

A Hizber” tér6k monitor 1878-han épiilt és hasonlé volt az oszirAk—magyar
dunai hajéraj ,,Maros tipusi monilorihoz, amelynek chben az id8ben, mint a
torékmonitornak is, még 15 centiméteres agyui voltak. A hadjirat folyamén az oro-
szok torpedétamadissal ezl a torik harcegysdget is elsitllyesziették.

*
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sorolt viziersk feladata a kovetkezd volt: a tengeren Odessza és Sze-
vasztopol elzarasa, az oroszok feketetengeri szallitdsainak megakada-
lyozasa, az ozman. partok védelme, a Dunan pedig az oroszok kézleke-
désének és szarazfoldi er6i atkelésének megakadalyozasa. Torténelmi
tény, hogy e feladatokat a térok hajohad nyomaszté félénye mellett
sem tudta végrehajtani, sét vizi harcaiban jéval gyengébb, de kima-
.gaslé vitézséggel kiizd6 ellenfelével szemben mindenttt alulmaradt.

A folyami harci események ismertetése soran mindenekel6tt emlit-
siik meg, hogy az oroszok legel6szor is a mar emlitett kedvez6tlen har-
caszati helyzetiik kikiiszoboléséhez lattak és pedig gyorsjaratii hajok
megvétele atjan, melyek kis torpedéjarmiiveiket voltak hivatva kisérni
és szallitani. Helyes elorelatassal azt az egyetlen célravezeld utat ‘ra-
gadtak meg, amely alkalmas volt a torokék hadijarmii f6lényét kiegyen-
stlyozni: kisméretii — tehat szarazféldéon gyorsan odaszallithaté —
vizijarmiivekbol épiteni fel r6gtonzoéth folyami hajorajukat. Ezeket az-
tan torpeddidmadasckkal vetették be a sokszorta nagyobb ellenséges
hadijarmiivek ellen. Ez az id8szak volt egyébként a tamado torpedo-
fegyver és aknak gyvermekkora, amelyek az 1861—65. évi északameri-
kai polgarhéboruban tiintek fel, mélyenjaré valtozasokat okozva a vizi
hadviselés techmikajaban. Valoban sikeriilt is az oroszoknak, hogy a
torok hajok az j fegyvertdl valo félelmitkben nemcsak a Fekete-tenger
orosz partjait keriilték el, hanem a Dunan is tart6zkodtak a magyobb
mozgastol s inkabb torlaszok mégé bujtak allomashelyeiken. -

Az oroszok ezzel szemben egyik tdmadast a masik utan vezették
apr6 torpeddjarmiiveikkel, melyeket Kronstadtbdl, a Balti-tengerrsl
vasuton szallitottak késedelem nélkiil az Aldundhoz. ’

A t6r6k hajéhad els§ vesztesége a , Lufti Djelil”* pancélos volt,
amely 1877 majus 1-én, egy orosz iiteggel folytatott parviadala kozben,
elstillyedt, még pedig valészind, hogy aknatalalat kovetkeztében. Az
oroszok ugyanis nagyszamu aknat raktak ki a folyamon.

Az orosz folyami hajohad elsé timadasa Braila kézelében, Macsin-
néal felderitett ama t6rok hadijarmiicsoport ellen iranyult, mely a ,,Ieth
il Izlam* pancélos agylinaszad, a ,,Seifé” monitor ¢és ,,Kilidj Ali* agyu-
naszadbol allott. Majus 24-ének éjjelén 4 orosz torpedojarmi deritette
fel ezt az ellenséges hajocsoportot, mely bar tuigyan helyzetét nyomban
megvaltoztatta, de ezzel az oroszok tamadasat nem késleltethette.
A kovelkezd nap €jjelén koromsotét és siirfi es6 kedvezett a ,,Cezare-
vics*, ,,Xenie“, ,,Djigit” és ,,Carevna“ orosz torpeddénasziadoknak, me-
lyek Dubasoff hadnagy vezetése alatt Brailab6l nyomdokvonalban ha-
jadva indultak mer¢sz vallalkozdsukra. Az ellenséghez kézeledve, cso-
portaiakzalot vettek fel el6l ,,Cezarevics, ,, Xenie’* — mindEKetten
ridiorpedoval felszerelve tamadtak — ,,Djigit” kozvetleniil a tdmadék
mogott segiiségre készen haladt, mig ,,Carevna® pedig a tartalékot ké-
pezte mogottik.

- A t6rok hajok koziil ,,Seifé” monitor a meder kozepén fekiidt,
el6tte jobbra és balra a masik két agyunaszad horgonyzott. Gyodnge
ésraki szél fujt és a tamadoék teljesen zajtalanul, oly lassan kozelitetiék
meg ellenfeliiket, hogy a mintegy 8 meérfsldnyi utat két és fél ora alatt
fették meg.
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Tudnunk kell, hogy a torpedé akkori kézdetleges formdjiban —
mint radtorpedé — a tamadd jirmi orram, tobb méteres Tad végén

‘megerdsitett Tobband testbél allott, mely iitédésre robbant. Vele tehat

a célt par méternyire kellett megkozeliteni, hogy a rudtorpedé a cél-
hajo testéhez iitédhessen. A tekintélyes robbanétoltet elsiitésekor akkora
vizoszlopot vagott fel, hogy sokszor a timadé maga is megsériilt, vagy
egtelt vizzel. A ridtorped6 tehat fo6lottébb veszélyes fegyver volt ma-
gara az alkalmazoéjara is és bizony csak kiilonleges viszonyok kozott,
elszant, vakmerd harcosok kezében kecsegtetett sikerrel. -
Mindezek a feltételek azonban itt adva voltak, amikor Dubasoff
— reggel 3 6ra koriil — teljes erével aldozatara vetette magat. A torok
monitor drszeme ¢észrevette és rakialtott, mire Dubasoff térdkiil felelt,
de téves jelszO6t mondott; erre az 6érszem egy lovéssel felriasztotta a ha-
jot. Dubasoff igyekezett olyan helyzetben férk6zni ellenfeléhez, hogy a
hajé orrin levd ikeragyutorony tiizét elkeriilje, tehat nagy ivben a to-
rok monitor farahoz keriilt. Az egész hajolegénység kézifegyvertiizének
zaporaban sikeriilt a radtorpedéjat ,,Seifé’* oldalahoz vinni és a toltet
nagy dorejjel felrobbant. A felvigott vizoszloptdl a ,,Cezarovics” any-
nyira megtelt vizzel, hogy Dubasoff kezdetben azt hitte: maga is el fog
siillyedni. »,Seifé‘, stilyosan sériilt faraval legott viz ala merult s a ]e-
génység a hajéo orrara szaladt, ahonnan szakadaxtlan fegyvertiizzel
arasztotta el a tAmadokat. Ezek azonban hidegvériiket megorizve, seré-
nyen kilapatoltdk a vizet jarmiiviikbdl, mialatt a viz sodra a monitor-
16l lassan tovabbvitte 6ket. A torokdk az ikertorony agyaibol is 16t-
tek tajuk, de a lovedékek fejiik felett ropiiltek el. Dubasoff a pokoli
zajban ,,Xenie -t kiildte tovibbi tamadasra és ennek rudtorpedéja a
monitor agyutornya magassagidban robbant fel a hajotesten. Ekkor a
torokok az agyazast beszuntettek ugyan, de annal hevesebb puskatiiz-

.zel védekeztek, melyet most mar az oroszok is viszonoztak. Kozben a

».Xenie* csavarja az usz6 roncsok kozé akadt, a ,,Djigit” pedig talalatot

kapott. Mindketten csodalatramélto hidegvérrel — folytonos tiizelés
kézben — helyrehoztak az elszenvedett sériilést, s6t ,,Djigit™ rovid

idére a partra futott fel, ahol a sériilt hajétesten tatongo léket betomték.
" Amikor derengeni kezdeit, mar az 6sszes torok hajok belekap-
csolodtak a tiizharcha. Ekkor az oresz torpeddnasziadok — éspedig
egvetlen ember veszteség nélkiil — mindannyian visszatértek Brailaba,
de kozben jolesd eledt(,tellel észlelhették a ,,Selfe“ torék monitor el-
siillyedését. i

A méasodik torpedétamadast junius 4-én vezelték az oroszok a
Szulina-torkolatban horgonyzé 4 torék pancélos hajo ellen. Eztttal a
»-Konstantin® orosz g6zés, a ,, Wladimir* gézhajé kiséretében: éjjel futott
ki Odesszabol és 6 kis torped611a57cldot vitt magaval. Miutan meg O’y('j-
z6dtek, hogy Szulina elStt nincs t6rok 6rhajo, Makamff hadnagy
vallalkozas vezetbje — Szulina torkolata el6tt a torpedonasmdokat
vizrebocsatotta és 2 oszlopot formalva indult timadasra. Az elsd osz-
lopban az 1. és 2. szimu torpeddénaszad haladt rudtorpedéval, valamint
a ,, Tsesmé torpedonaszad egy vontatott torpeddval felszerelve, a t6b-
biek a masodik 1épesot képezték. A vontalott torpedos lényegében olyan
robband toltettel ellitott edény volt, melyet a tamadé hosszit kétélen
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maga mogott hulotl ¢s ugyancsak iitddésre robbant. A robhanoétest a
fdlszinen aszott és alakja folytan nem kovette a vontatét nyomdok-
vonalban, hanem a vontatdékotél kozel 45 fokkal kitérve, a torpedot
1obb méterrel a horddnaszad oldalatél vezette. A ldmadonak tehat célja
mellett kellett haladnia.

A vakmerd kis raj ovatosan kozeledett Szulindhoz, ahol a torok
hadihajok csupan kis tiizzel fiitétt kazanokkal fekiidtek horgony-
helyeiken. .

Az oroszok késedelem nélkiil thmadtak. A 2. szimu torpedénaszad
az ,,lIdjilalieh* torék pancélosra rontott, de ez torlasz mogott horgony-
zott s igy a radtorpedé a hajotesttol tavol robbant fel. Ma ga a torpedo-
naszad a torlaszba Gtk6zott és a robbands kovetkeztében is sulyos hor-
padasokat szenvedetit. Ennck ellenére sikeriilt kijutnia a torok fegyve-
rek tizzaporabdl, stt az iildézésére nekibatorodott térok pancélos eldl
is elmenekiilt. Hasonlo sors kisérte a ,, Tsesmé® naszad tAmadasat, végiil
az 1. szimu torpeddnaszad radtorpedéja is a torlaszon robbant fel.
Ennek azonban mar nem sikeriilt visszahtGizodnia, mert a hajotest si1-
lyos talalatot kapott és elmeriilt. Legénységének 6 emberét a torékok
‘foglyul ejtették. A masodik orosz tamadé 1épesé — latva, hogy a tor-
laszok altal védett torok hajokat rudtorpedéval elérni nem tudja —-
fethagyolt a célialan kisérlettel és veszteség nélkiil hazatért.

Ez a masodik — bar eredménytelen — -orosz_torpedétimadas még-
inkabb frzékelteti azt a kivalo tamadoészellemet, mely azZ Orosz folyami
hajohad katonaut athatotta. Ez alkalommal ugyanis valéban David és
Goliat parviadala folyt le a masfélezer tonnas, 22 cm-es aﬂ;utornvo.\-
kal, par szaz cmbernyi legénységgel felszerelt torék hajéoriasok ¢s
mindéssze par emberrel tAmado apré orosz didhéjak kozott, Amde nem
hajék harcelnak, hanem férfiak és ezek mmose"l kiilonbsége teremli-
a hdésoket a dlohe]znkon

Az események toviabbi soran szinte minden alkalommal észlelhet:
juk a két kiizdé fé] harci szellemének minéségi kiilonbségét: a passzi-
vitast a torokoknél és a rdmend tamadokészséget az orosz oldalon. 1gy
junius 23-4n egy torok monitor Nikdpolybol kisérelte meg az oroszok
tervezett atkelési helyének megkozelitését. Két orosz torpeddénaszad
azonban fényes nappal nekirontott rudtorpeddjaval és a téordok monitor
csak gyors mozdulataival tudta kikeriilni apré tamadéit. Amint utdlag
ismeretessé valt, ezt az egyetlen kimerészked6 momtort is egy angol
tiszt vezette. '

Minthogy 1lyetenkeppen a torok folyami erk a tervezett orosz at-
kelési hely fololt ¢s alatt végrehajtott tamadasoktol megfélemlitve tor:
laszaik mogiil nem .mertek kibtjni, a szarazfoldi orosz erék atkelése a
Dunin jinius végén zavartalanul meg is tértént.

Ezzel az orosz folyami erdk fofeladatfl altalaban véget ért, mint-
hogy a szarazfoéldi hadmiiveletek nem a Duna mentén, hanem arra me-
réleges iranyban folytatédtak. Hatra volt még az Aatkelt féer6knek a’
folyamon keresztiil iranyitott utanpotlasinak biztositisa, melyet foleg
a Szulina-torkolatban allomasozé ielent('is torék vizierd fenyegetelt.
Ennek utjat ennélfogva el kellett zarni €s ezt az utolsé feladatit is az
orosz folyami h.l]ohad maradéktalanul végrehajtotta.

a
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Ha szemiigyre vesszitk az eréviszonyokat, azt latjuk, hogy ismét
tekintélyes torok tilerd allt szemben az orosz vizijarmiivekkel, mdég
pedig nyomaszto tiizérségi tolénnyel. A Szulina-torkolatot ugyanis két
_utegallas védte, az egyik az északi parton, a misik a délin. Két hullam-
torogat kozott erds lanctorlasz zérta .el a folyamot, ennek védelméhen
horgonyzott 4 torék pancélos hadihajé. A nyugat fel6l bekévetkezheto
{Amadas ellen egy harmadik iitegallas védte &ket, Szulina helység 616t
mintegy mérféldnyi tz’nvolségban, és ennek az iitegnek kozelében egy
tujabb pancélos hadihajo fekiidt, tovabba egy agyanaszad és egy fel-
fegyverzelt vontatd. Ezeket a hajokat feliilrél jovo torpedétamadas ellen
a folyamon keresztben huzott két Gjabb lanctorlasz és szamos akna
védelmezte.

A szdérazfold felol Szulina varosat nem lehetett megtamadni, mert
kiilonleges fekvése védte legjobban. Ugyanis homokpadon épiilt és ezt
minden oldalrél jarhatatlan, mocsaras terep vette koriil.

A felsorolt tekintélyes térék vizier6k bezdrasara és megfélemlité-
sére — mert hiszen leklizdésiikre az apro orosz torpedonaszadok még-
sem vollak elegenddk, azonkiviil az litegekldl védett lanctorlaszok miatt
amugy sem férhettek volna kozeliikkbe az oroszok Odessziban egy
kiillon hajorajt allitottak fel. Ez a kis flotilla 3 agyanaszadbdl, 7 tor-
pedojarmiibél és védelmiikre egy agyuval felszerelt uszilybdl, illetSleg
2 felfegyverzett vontatohol allott. Az agyutsuszalyt a naszadoknak kel-
lett vontatni.

A kis hajdéraj Odesszabol futott ki és 7av11talanul elérte a Kilia-
torkolatot. Ezen felhajozva, Tulesiig mcneteliek ahol a delta harom
dga Osszefut.

A folyami it elzarasit november 8-in hajtottak végre az oroszok,
kis jarmiiveikkel volgymenetben ‘egészen az els§ lanctorlaszig hatoiva
be a Szulina torkolati dgha. A térékok természetesen észrevették a me-
rész vallalkozast és erbs tiizérségiikkel sorozatosan pasztazidk a tor-
lasz koriili vizteriiletet. Amde minden eredmény és hatis nélkiil, mert
2z orosz aknaraké naszidok mit sem térédve az ellenség tiizével, esak
akkor htizédtak vissza, amikor mar utolsé aknajukat is lemktak Ezzel
aztin a torok hajohad atjanak elzarasat végrehajtottak. Veszteségiik
nem volt. '

A kovetkes6 éjszakan azutan az ellenség me"demhtesu‘c az egisy
kis hajéraj tumak indult, remélve, hogy bar erosebb de tehetetlen el‘on-
felének merész rajtaiitésekke! vcszteseﬂekct is okozhat. A kiHizoit eél-
jaib6l az clsdt sikeriilt elérnie. A torlaszok és iitegek, valamint akna-
mezdk mialt azonban annyira nem tudott kozel férkézni ellenfeléhey,
hogy a radtorpeddt, legesélyesebb tamaddeszkozét felhasznilhatta
volna. ’

Az orosz hajéraj ékén az ,,Opyt” fegyveres g6z6s haladt egy agyt-
naszadldl kovetve, mint felderité elévéd. A towkok a szokasos nagy-
képi, de fo]otlebb pontatlan Agyutiizzel fogadtik s igy a g6zosnek sike-
riilt sértetleniil athaladnia az aknazarakon. A nyomdokvonaliban ha-
lado6 Agyhnaszid azonban akniba {itkozott és elsiillyedt. A torok hajok
koziil ekkor a ,,Mukhadem Knair* nekiindult, hogy a felbukkand orosz
torpedojarmiiveket ellizze, de az orosz aknazartél valé félelmébem
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mindéssze arra szoritkozott, hogy nagy tavolsagbol zavarja oket agyu-
tiizével. Segitségére volt ebben a rendkiviili viharos id6jaras és a ko-
romsotét éjszaka, miért is az orosz hajoraj tamadasanak folytatasat
masnapra halasztotta. Ez alkalommal az orosz hajéraj nappal nyomult
elére ¢és a meglepetéstol lemondva, a tarackokkal felszerelt jarmiivek
vették at az utols6 feladat megoldasat. Jol iranyzott tiiziikben a ., Rifz
i Rakhman® torok pancélos kazinja talilatot kapott, mire a belsé ki-
kot hullamgatja mogott keresett menedéket, Az orosz tarackok ezutan
a_,Mukhadem Khair* torok pancélos ellen Osszpontositottak tiiziiket,
mire ez a pancélos is jénak latta visszavonulni. Példajat végiil az dsszes
t6bbi torok hadihajok kovették és a kikotégatak védelme mogé hiazod-
tak, ahonnan tobbé el sem mozdultak. Az orosz flotilla céljat elérve,
‘hazatért és a habort folyaméan a Dunédn Gjabb mérkézésre nem is kertilt
sor. Az alabbi vazlat mutatja a harcok szinterét.
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A Duna torkolatvidéke

Az orosz flotilla mikodését ezutian az azsiai hadszintérre tette at,
nem kevésbbé merész és eredményes kiizdelmet folytatva a toérok hajo-
haddal. Ez azonban nem tartozik mar a szorosan vett folyami harcaik
kozé. A haboru kiilonben orosz gytzelemmel és az 1878. évi marcius
hé 3-4n megkotott St. Stefano-i békével, illetéleg a jalius 6—7-i berlini
egyezménnyel ért véget.

Visszatekintve az elmondottakra, az orosz folyami hajéhad ismer-
tetett folyami harcat jelentGssé teszi elgszor az a koriilmény; hogy rog-
tonzott jellege mellett kittizott feladatait teljesen megoldotta, masodszor
pedig, hogy ezeket félényes erejii ellenfelével szemben érte el. Mindkét
torténelmi tény végezetiil azoknak a kivalé orosz katonai tulajdonsa-
goknak bizonyitékai, amelyek méltin megérdemlik, hogy eme kevéssé
ismert dunai harcaik részletezésével emlékezziink meg réluk.

Seléndi Andor
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Vilagpolitikai helyzet

. . v

A masodik vilaghabort 1945-ben fejezddott be, de a tartés béke

megszervezése még igen sok er6feszitést kovetel. Azok a korok,

akik szamara a habortt flizletet jelentett, a békét csak: fegyver-

« .sziinetnek tekintik és mar a haborit kozvetleniil kovetd idéket igyekez-

nek stratégiai, politikai és gazdasagi pozicick elfoglalasara, egyben 1j

" ‘haboru magvainak elhintésére felhasznalm Mar-mar gy latszott, hogy

i6rekvéseik sikerre vezetnek és olyan légkér alakul ki, mely a hiarom

,»Nagy“-nak, Anglidnak, az Egyesiilt- Allamoknak és a Szovjetuniénak

a haboru tiizében egybekoviacsolt szovetségét felbomlassal fenyegeti és

a vilag megint szembenallé tombokre szakad. Ebhez jarult még az is,

hogy egyes békebontok az atombombat a nemzetkézi politikaban a zsa-
Tolas fegyveréiil prébaltak felhasznalni.

A koz6s ellenség, a fasiszta Németorszag elleni harc ezeket a reak-
cios torekvéseket a multban hattérbe szoritotta. A hiabora befejeztével
azonban a reakcié erdi ismét aktivitasba l1éptek s habar a demokratikus
erdk eldretorése kovetkeztében, elsdsorban Eurépaban nagy mértékben
talajt veszitettek, 1946 masodik felére sikeriilt valésagos haborts pani-
kot el6idézniok. A beallott fesziiltséget végiil is a nagyhatalmak vezetd
Allamférfiainak, Sztalinnak, Trumannak és Bevinnek myilatkozatai ve-
zették le, amelyek objektiv értékére szallitottak le a mestensedesen szi-
tott vilagpolitikai krizist.

Az Egyesiilt Nemzetek Szovetségét abbol a célbdl hoztak létre, hocv
Altala a tAmado hatalmak felelt aratott gy6zelmet megszilardiisik és
a nemzetkozi egylttmiikodés alapjait lerakjak. A nemzetkézi reakcid
az Egyesiilt Nemzetek Szovetségét a rosszemlekil Népszovetség szintjére
akarta nyomni, hogy hatarozatai a papiron maradva meg ne valosul-
janak. Igyekezett kiélezni a nagyhalalmak kozti ellenrteieket hogy az
egyiittmiikodést lehetetlenné tegye, ‘A reakcids, antidemokratikus poli-
tika képviseldi kiilondsen €les harcot inditottak a ,,vétéjog™ ellen azzal
a kifejezett céllal, hogy a nagyhatalmak kozotti egységet megbontsak,
de sikerteleniil. A habord tapasztalatai bebizonyitottdk, hogy a szabad-
sagszeretd népek, tekintet nélkiil politikai és tarsadalmi berendezésiikre,
meO‘talalhatJak a nézeteltérésiik megoldasanak a mddjat, ha kolcsonosen

- aldozatokra hajlandok.

A megértés és hékeakarat ebben a szellemhen gybzedelmeskedett
a haborts uszitas felett és a nemzetkozi egytittmiikddés terén lényeges
eléhaladas tortént, ami a vilag hékéjének kétségtelen meger6sodéséhez
vezet. A kiilligyminiszterek tanacsa veglegesen megegvezett az 4. m.
csatlésallamokkal: Magyarorszaggal, Olaszerszaggal, Bulgarlaval Ro-«
méniaval és Finnorszaggal kotendé héke feltételeiben, igy hogy az feb-
ruar honapban alairasra keriil.
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A szovjet delegacié inditvinyara a7z Egyesiilt Nemzetek Szovetsége
a feayverkezes cso]\]\enteserb vonatkozo hatarozatot fogadott el. Ez a
hatirozat az Egvesiilt Nemzetek Szovetségének meﬂalakulasa 6ta két-
ségteleniil a legfontosabb pozitiv 1épés az emberl,seg békéjének és bizton-
sz’lga’mak a megvédésére.

Végre megtortént az els¢ komoly 1épés az emberiség szégyenfoltja,
d spanyol fasizmus elleni kozos fellépés kérdésében. Az Egyesult Nem-

zetek Sziévetségének tag_]m elhataroztak, hogy visszahivjak koveteiket

Spnnyolorszagbol ami azonban még nem jelenti a diplomaciai viszony
megszakitasat is. Tébb dllam mér végre is hajiotta a hatarozatot.

NEMETORSZAG. Jelenleg a vilagpolitika silya a Németorszaggal
kotendd békén és Németorszag jovends sorsan nyugszik. Az ('jsszes,
tobbi kérdés eltorpiil e mellett a problémfl mellett. Bizonyos, hogy a
Németorsziggal kapcsolatos, politikai és ﬂa/das(lgp problémak helves
medolddsﬂol fiigg nagy mértékben a vilag jovbje. A kérdés az, hogy
slkel iil-e a nemzetkozx reakeionak ! \Iemetorszz'lgbél ajra’ a habori iz-
fészkét és a reakcié hatalmas bastyd jat kiépiteni, avagy a haladé népek
akarata’ érvényesiil, akik a németség konzekvens nacitlanitisat és egy
tjabb agresszio lehetfségeitdl valé megfosztasat akarjak, anélkiil azon-
ban, hogy a német nép eletlehetosecelt elvennék. A német kérdés tar-
gvalisira Moszkvaban keriil sor marcmshan

FRANCIAORSZAG. A legutébbi valasztasok a Szocialista Part le-
morzsolodasat, az M. R. P, kulonosen a Kommunista Part tovabbi meg-
erdsodésél eredményeziék. Hosszas kormanyvalsag utan végre Leon
Blum alakitett kisebbségi szocialista kormanyt, kihaszndlva az SFIO-
nak a bal- és jobboldal kézott elfoglalt ingadozé helyzetét. A csak at-
menetinek tekintheté kormany a frank inflaciojan kivil még egyéb
gondokkal is kiizd. Indo-Kinaban véres harcok folynak a szabhadsagit

¢s fliggetlenségét kivivott €s francia tészr6l is elismert Wietnami koz-

tarsasigiak s a gyarmati elnyomast visszaillitani 6hajté francia reak-
cidsok kozott:

A francia ipar szén hidnyaban nagy nehézségekkel kiizd. A Ruhr- .

medence szenét, mely eddig fedezte a francia szénsziitkséglet tekintélyes
rész¢ét, az angolok a német ipar reorganizalasihoz akarjak felhaszndilni.

A francia politikai helyzetet kompli‘k&lja a Saar-vidéknek a francia
vamteriilettel valé egyesitése, ami az angolok ¢és amerikaiak dlénk tilta-
kozasat valtotta ki.

. EGYESULT ALLAMOXK. Az amerikai ipar termelése 1946-ban
50%¢-kal mualta feliill az 1938-as szinvonalat. Amerika szimos katonai
timaszpontot szerzett- a Csendes-Ocednon, niegszallas alatt tartja Ja-
pant és tontos eurépai teriileteket, jelentds politikai és stratégiai pozi-
ciokat tart kézben Kindban. A Kozel-Keleten igen élénk kereskedelmi
tevékenységet folytat. (DélirAni, saudiardbiai petréleum angol-amerikai
koncesszigja, ami a franciik élénk tiltakozasat valtotta ki.)

Mindennek ellenére Amerika gazdasigi bajokkal kiizd. Novekszik
a dragasig és viltozatlan bérek mellett emelkednek az arak. Ez hatal-
mas aranyu szirijkokat eredményezett. A munkéassag elkeseredését no-
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-veli, hogy az amerikai korminy a tékés érdekeket védve, munkdiselle-
nes intézkedéseket foganatositott. A nagytéke mesterkedéseivel parhu-
zamosan a Szovjet ellen uszito atombomba-politika is magyszabisu
akcidt inditott a nemzetkozi meghékélés ellen. Ezek a jelenségek bel-
politikai valsaighoz vezellek, mcly Wallace ker. dllamtitkarnak emléke--
zetes, Byrnes kuludvnums;ter habords politikaja elleni nyilt ‘allasfog-
lalasara, a koxmanybol vald kivalasara és kozvetve a valaszldsokon tor-
tént republikinus parti gy6zelemre vezetett. Az események tovabbi fej-
16dését jelenti Byrnes Ekiiliigyminisztcr‘lemondésa és Marshall tabor-
nagy kinevezése.

Valészintinek latszik, hogy a roosewelti polmka ha”yom(m\(ut
képvisels politikusok, élitkon az elhanyt elnék 6zvegyével és Wallace-al,
a CIO Szakszervezetben egyesiilt haladé szellemii munkistomegekkel,
a kisfarmerekkel €s a haladé polgirsaggal egyiitt uj, szocmllsh szine-
zetli partot fognak létrehozni, mely az uralmon levé detOkl\cll szemben -
az amerikai nnpenalumus letorését, a szocialista iranya haladast és a
Szovjetunidval valé egyiittmiikddést tiizi zaszlajira.

. SZOVJETUNIO. Montgomery tibornagy, az angol vezérkar fé-
noke Moszkvaban tartézkodik. Vaszilijevszki tabornagy, a szovjet ve-
zérkar f6ndke Londonban viszonozni fogja a latogatast.

A Szovjetuniéban megindultak a jelolések a legfelsGhb Szovjet
megvalasztisara.

Belpolitikai helyzet
A szlovdkiui magyarsig sorsa

A Szlovikiiban lejiatsz6dé események mar hosszabb idd ota a
hazai koézvélemény érdeklddésének elSterében allnak. A szlovak
hatésagok a mag gyar lakossag egy Tészének kozmunkira szolé
behivot kézbesitettek és a szlovik karhatalom segitségével megkezdaodott
a magyar csaladok széttelepitése. Az elhurcolt magyarok ldk..l&dba szlo-
vak telepeseket helyeztek el. A csehszlovik kormany ezzel az eljarissal

megsértette a lakossagesere- egyezményt, de ez az eljaras ellentétben all
a parisi bekeertekezlet hatirgzataival is, amely a csehszlovakiai magvar
kisebbség kérdésének rendezését a két orszag kozothi kozvetlen tar gya-
l_(lsOrk ele utaltak. A magyar kormany ugyanakkor a lakossagcsere-

yezmén‘yt a leglojalisabban hajtotta végre és 14—15.000 magyaror-
szagi szlovak soronkiviili Attelepitésébe egyezett bele.

A csehszlovak demokricia ezzel az ehdras(r val, amely 5—600.000,
magyart fenyeget, nyilvan nem a két orsziag kozti jéviszony kialakula-
sat szolgalja, holott enélkiil elkep7e]hetcllen a dunavolgyi népek egyiitt-
mitkédése. A szlovakiai események élénk tillakozast valtottak ki az
erdélyi magyarsagbol is.

A magyar kormany a szlovikiai magyarsag deportilasa uf’vuben
jegyzéket intézelt nemesak a csehszlovak kormdanyhoz, hanem washm*1
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toni kovetiink utjan a killiigyminiszterek tanacsidhoz is és a magyaror-
szagi szlovakok attelepitését megsziintette.
Sajnos, a magyarsag elhurcolasa tovabbra is tart.

Vdlsdgban a koalicié.

November hoénapban a hideg idé beillta ismét nehéz problémak
el¢ allitotta a dolgozokat. A kézeltatis nehézségei, egyes aruk eltlinése,
mas kozsziikségleti cikkek aranak emelkedése inflacios félelmet idézett.
el6. Bizonyos arucikkekben hiany van, de ez egymagaban .nem indo-
kolna egy ujabb inflaciét. Az arak emelkedésével egyiitt megindult az
arurejtegetés, csempészet. Néhany helytelen kozellatasi intézkedés, az.
arpolitika hibai felbatoritottak a stabilizacié ellenségeit és az aruhianyt.
igyekeztek felhasznalni, hogy komoly t&dmadast inditsanak a forint
ellen. ',

Minthogy a bérek nem valtoztak, az arak pedig emelkedtek, a kéz--
tiikk 1év6 egyenstly megbomlott. Mig a termelés novekedett, a kozleke-
dés helyreallt, az aruforgalom fokozédott, a dolgoz6k életszinvonala
nem emelkedett, hanem a stabilizacié elsé hénapjaihoz képest csokkent.
Még augusztusban halalbiintetést hirdettek a forint ellenségeire, de tett.
nem koévette a térvényt. A november 29-1 minisztertandcs statariumot
rendelt el a stabilizacié elleni merénylSkre, az ardragitékra, arurejte--
getGkre, iizérekre és a csempészekre, valamint ezek segitétarsaira. Azota.
mar hoztak is haldlos itéleteket. A december hénapban lezajlott draga-
sagelleni tiintetések altal kivaltott intézkedések a dragasag tovabbi no--
vekedésének elejét vették, sét tobb arucikk armérséklését idézték eld..

Mindez azonban csak pillanatnyi megoldas az allamapparatusban.
megh1uzd6do reakeid kisoprése nélkiil. Ahogy igaz, hogy a politikai reak-
ciot nem lehel megsziintelni a gazdasagi reakcié kiirtasa nélkiil, for-
ditva szintén all a tétel: a gazdasagi reakcié megsziintetése léhetetlen a-
politikai reakci6 kiirtasa nélkil.

A magyar koalicié pantjai, a Baloldali Blokk és a Kisgazdapart:
kozott kitort politikai valsdg mar hossz ideje hiizodik. A gazdasaﬂ
kérdésekben (bizonyos cikkek arainak leszallitisa, Allamositis) szamos.
megallapodas j6it mar létre, de a politikai kérdés, a reakcio elleni kozos.
har¢, még megoldatlan. A kozelmult eseményei: a malmok kézségesi-
vésének kérdése, az arak leszallitisa, a kultusztarca korili ellentétek,.
egyes Teakcios képviselsk mentelmi jogianak felfliggesztése koriili huza-
vona azt bizonyitjak, hogy a reakei6 elleni kozos harcot mindeddig-
nem sikerilt a gyakorlatban is megvalositani. A teakcié elleni kozos-
harc feltételezi, hogy a Kisgazdapart felszamolja a befurakodott reak-
cios elemeket és vallalja a komoly és kovetkezetes 6sszefogast a Balol--
dali Blokk demokratikus partjaival.

A baloldalnak Eurépa-szerte bekovetkezett elényomulasa, elsdsor--
ban a szomszédos orszagok népi demokraciai — Jugoszlavia, Romania,
Bulgaria, ahol a reakcié kiszorult a korménybdl — jelzik a fejlédést,
egyben a cselekvés iranyat. A Kisgazdapart vezetdi latjak a reakcioval
valé szakitas sziikségességét. A reakcionak a partbél valé kizarasa.
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azonban csak akkor vezet célhoz, hogyha megsziinik az egyuttnmiikodés.
a kizart reakciésokkal és ha a part konkréten leszodem allaspontjat a
kil- és belpolitikai kérdésekben..

A valsiag hullamai a Szocialdemokrata Parthoz is eljutottak, ugyanis.
a Peyer Karoly altal vezetétt csoport memorandummal fordult a part
vezetoségéhez. A memorandum biralja a part vezetéségét, birdlja a.
Szocaldemokrata és Kommunista Part egyilittmiikddését, a munkasegy-
séget és tamadast intéz eddigi: kiilpolitikank ellen. A Szocidldemokrata
Part vezetésége erélyesen elitélte a memorandumot és Peyer ugyet a
part januar végén kezd6d6 kongresszusa elé utalta. ~

A politikai valsag mélypontjin koszontott be a Madgyar Beliigy-
minisztérium jelentése a koéztarsasag elleni Gsszéeskiivésrdl, mely ‘ei6--
szakos nton vissza akarta allitani a Horthy-rezsimet. Ez volt az elsé
nagyobbszabasu Osszeeskiivés a magyar dolgozék ellen. Vezeti kozott
volt nyilasok, eltavolitott katonatisztek, lev1tezlett MEP-emberek és.
jobboldali magatartasukr6l hirhedt politikusck vannak. A demokrati-
kus honvedsec a magyar dolgozokkal egyiitt megvetéssel elitéli a ma-
gyar nép arul6it és el van szanva arra, hogy kdényorteleniil eltipor min--
denkit, aki a magyar dolgozék altal k1v1vott eredményeket a legkisebb-
mértékben veszélyezteti.

A koztarsasag-ellenes osszeeskuvés ismét felveti a kérdést: meddig:
tiirik a halad6 demokratikus magyar tomegek, hogy a reakciosok poli--
tikai partot, szervezeteket feddszenvként felhasznalhassanak? Az Gssze-
eskiivés fel kell hogy razza minden part igazi demokratait s a dolgozék-
jovéjét félt6 aggodalom végképpen ki kell, hogy alakitsa a népi'mket
igazan szeret6 demokratak frontjat a reakcids aruldk ellen.

A politikai valsag megoldasanak utja a reakciésoktél megszabadi-
tott Kisgazdapart szovetsége és teljes egylittmiikddése a Baloldali Blokk
" partjaival.

Csak a magyar dolgozékért harcolé, reakciémentes partok 'koah-f
cidja lehet blzt051tek a demokracm megizmosodasara, gazdasagi életiink
fellenditésére ¢és ennek révén a dolgozék életszinvonalanak emelésére.

Dr. Felkai Dénes



A szabadsaghare centennariuma

A magyar tarsadalom késziil a dicséséges Szabadsagharc 10¢ éves évfordulé-
janak megiinnepbésére. Nincsen torténelmiinknek korszaka, mely kozelebb all a szi-
viitnkhoz, mint 1848—49 hdsi évei. Ha a magyar nép ma példat és iranyitast keres
multjiban, vissza kell, hogy zarandokoljon Kossuth, Pet6fi és az els§ honvédek szel-
leméhrez: onnan merithet erdt, onnan kaphat tandcsot ds dtmutatast a helyes cse-
lekvésre. : ‘ '

Nem kiilsdségekkel, kokardikkal és puffogo frazisi beszédekkel iinnepeliink,
melyeknek magy zene-bonaja kozben az elmialt korszak emberei elsikkasztottak a
lényeget. A magyar demokricia a centenndriumot sajat meger4sédésére fogja fel-
hasznalni. Munkaval, maradandé & a demokricia fejlddésél szolgdlo alkotasokkal,
legméltobb mddon iili meg a szabad magyar nép ezt a magy iinnepet. Csatorna-
épités, 1j népi kollégiumok létesitésének terve szerepei maris a jové év programm-
jan, és bizonyos, hogy a keret még hatalmasan boviilni fog. Tuddsok, torténészek, .
irok, politikusok felszinre fogjak hozni 48 szellemj hagyatékat és a magyvar nép
legszélesebb rétegeinek kozkincsévé fogjak tenni.

A demokratikus honvédség a Szabadsagharc honvédseregének utodja. Erkélesi
kotelessége, hogy az évfordulé megiilésébe mélté modon bekapesolodjék. De. be kell
kapcsolédnia azért is, mert 48 els§sorban a fiatalsigé és a honvédség a magyar
ifjasag szine-viragat foglalja magaban. ’

Fel hat a munkara! Az idé siirget. Mielobb meg kell kezdGdni az.el6készités-
nek. Lapunk e téren is — feladatahoz hiven — kezdeményezdé kivan lenni. ’

v Kapcsolodjék bele a szellemi el6készités munkajaba a honvédség minden
tagja. Alakuljanak mindeniilt el6készité bizottsigok és dolgozzanak ki olyan tervet,
mely alkalmas arra, hogy minden alakulat, minden szerv a leghelyesebb, legered-
ményesebb modon vehesse kit részét az évfordulé megiinneplésébgl

Viarjuk a bajtarsak otleteit, tanacsait, hogy ezeket nyilvanossagra hozva, minél
atfogobb, honvédségiink és az, egész magyar demokriicia iigyét minél hathatoésabban
$z01gald centennidriumi programm j6jjon létre. ot

v
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