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Budapesten, 1886. janudr 1.

Daécia és Pannonia.
II. Pannonia.

Valéban bamulatra mélté az, hogy a rémaiak ha-
talma mily gyorsan s mily nagy mértékben emelkedett
a II. pin haboru éta; de nem kevésbbé bamulni
valok a latin nyelvnek a rémai fegyver diadalaival
lépést tarté hédithsai is.

A rémaiak a legy6zott népeknek nem csak torvényt
szabtak s nem csak katonai 6talomban részesitették
Gket : hanem részint szép szerével, részint erdszakkal
nyelviket is terjesztették kozottiik. — Valamely nyelv-
nek minden kiils§ kényszernél hatalmasabb terjesztéje
az illetd nyelvnek a haszna levén: a latin nyelv oly
mértékben terjedett szép szerével is, a mily mértékben
novekedett a rémai fegyver sikereivel a latin nyelv-
nek hasznossdgi voltarél valé meggy6z6dés is a népek
kozott.?

* Mai nap is csak ugy terjesztheti valamely nemzet a maga
nyelvét igazi sikerrel, ha nyelvének hasemdrdl, sziikségességérol
meggy6zi azokat, kik kozott nyelvét terjeszteni ohajtja. Epen
ezért a legszigorubban elitélendé a magyar Akadémisnak ama
német «Revuer-je, mely a tudomanyt német nyelven talalvan els
a magyar nyelvet még a magyar tudomdnyos téren is sgzikség-
telenné teszi hazinkban! — Ha jol emléksziink, Széchenyi nem
azért alapitotta a magyar Akadémiit, hogy ennek tagjai a
magyar nyelv rovisira a német nyelvben és iralyban gyakorol-
jak magokat; nem azért dldozott annyit, hogy a magyar
Akadémia a Schulvereim»-nal egy kézre dolgozva a tudomanyt
német nyelven terjeszsze hazinkban, hogy ez a mémet nyelv-
hez mint kdézbenjdrdhoz folyamodjék és egy mémet nyelvii
havi-folydirat kiaddsa altal oda torekedjék, hogy a magyar
és a mem magyar-ajkw honfitirsak kozotti szellemi kapocs
hazdnkban ne a magyar, hanem a mémet nyelv legyen. — —
Minek tanulndk meg nem magyar-ajku honfitirsaink a német
vilagnyelv he.yett inkibb a localis magyar nyelvet, mikor
a Széchemyi-nek alapitd szavairdl egészen megfeledkezs ma-
gyar Akadémia egy mémet nyelvii «Revuer-nek kiadasa altal

Szdsgvdarosy W. Jend, titkar.
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| A latin nyelvnek csak a giridg nyelvvel volt nehéz
| kiizdelme; mert a girogik meghajoltak ugyan a rémai
orias el6tt, de nyelviket, irodalmukat és a miivésze-
teket illet6leg az a biiszke dntudat dagaszti melloket,
hogy a rémaiak csak tanitvdnyaik, hogy 6k a mesterek.
Ez az oka, hogy az italiai gérdg gyarmatok sokkal
késébben tanultak meg a latin nyelvet, mint a tobbi
itdliai lakosok, s hogy a latin nyelv megtanulasa utan
is megtartottak a girdg nyelvet és éltek ezzel is
még szazadokon keresztiil. Igy példaul Sicilia szigete
csak a rémai csaszarok idejében romanosult el szem-
latomast, mig Cicero idejében még tulnyomé volt Si-
cilid-ban a girig nyelv, a mely mellett akkortajt még
a pun nyelv is volt hasznilatban. — Ndpoly-ban a
gorég nyelv még a nyugati rémai birodalom bukéisat
is talélte. — A tobbi délitaliai girdg gyarmatok job-
bara csak a Kr. utani 7. szdzadban romanosultak el
egészen.

Sokkal kinnyebben boldogult a la#in nyelv a tobbi
italiai népekkel. Példaul a Felsé-Itdlid-ban letelepedett
gallok a Kr. el6tti masodik szézad 6ta oly gyorsan,
oly orémest s oly jelesiil tanultik meg a latin nyelvet,
hogy mestereiket az irodalmi téren csakhamar tul-

még arrdl is gondoskodik, hogy mem magyarajku honfi-
tarsaink még a magyar tudomdnyos téren se érezzék a magyar
nyelv haszndt és ismereténck sziikségességét? | — — — Ha egye-
seknek érdeke azt kivanja, hogy tudominyos wmiikodésokrd] a
német killfold is szerezhessen maganak tudomast, akkor &llja-
nak Ossze és adjanak kivagy sajat koltségilkdn vagy valamely
Maecends koltségén német nyelvii folydiratot; vagy kiildjenek
kiilfoldi német szaklapokba iddnként egy-egy «Bericht»-et vagy
(Simomyi nak a kit6hangzot a t6hoz szamitd képtelen nyelvtana
szerint irva) egy-egy «Berichter-t ; de a magyar Akadémiinak
aligha volt és aligha van joga egy mémet folyoirat kiadisira
kolteni amaz alapitminyok kamataibol, melyek a tedominynak

egyes-eqyedil magyar nyelven wvalé hirdetése és terjesztése
céljabol tétettek a haza oltarara! — — —
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szdrnyaltdk. A legiinnepeltebb rémai iréknak egy
tekintélyes — része Felss-Italia-beli: Catullus, a jeles
rémai lantos kolt§, Verond-ban sziiletett; Vergilius, az
«Aeneisn vilaghirii kolt6je, Mantua mellett Andes nevii
faluban jott a vilagra; Lavius-nak, a jeles rémai tor-
ténetirénak, bolesGjét Patavium-ban (a mai Padud ban)
ringattak ; Plintus-nak, a nagy természettudésnak, szii-
16varosa Verona (vagy Novum Comum) volt; Plinius-
nak, a jeles epistolographus-nak, bolesGje Novum Co-
mum-ban (a mai Como-ban) allott.

De az Italian kiviili rémai tartomanyokban is gyor-
san terjedt a latin nyelv, részint azért, mert minden
tartomanyban, mihelyt rémai provincid-va lett, a pol-
gar? ¢&s katonar hatésignak, valamint a birésdg-nak
nyelve kizarélag a latin volt, részint azért is, mert a
provincidkban letelepedett gyarmatosok és kereskeddk
buzgén terjesztették a magok korében Latium nyel-
vét. — A provincidk lakosai pedig, mihelyt ama
kellemességekkel megismerkedének, melyeket a rdmar
cultura nyujt vala, a gy6z6khoz simulinak azzal a
vagygval, hogy 8k is rémaiaklkd lehessenek. — A pro-
vincia-beli ifjushg nagy buzgalommal hallgatta ama
latin grammatikusokat és rhetorokat, kik a rémai
hadsereget nyomon kovették s kik valamely tarto-
méanynak fegyveres er6vel valé meghddithsa utan
ennck békés meghdditasian firadozanak. S e mikodé-
sen aldas volt. Iskolak jottek létre, melyek a meg-
héditott népeket vadsagukbél kivetkoztetvén a edvili-
satid-nak nyerttk meg. Ez iskolik a népvindorlas
idejében elpusztultak ugyan, de a miiveltség, melyet
kivalt nyugati Eurépiban és északi Afrikaban ter-
jesztettek vala, oly iidvis hatassal volt az emberiségre,
hogy a hajdani Rémd-nak még nagyobb becsiiletére
valnak iskoldi, mint ama palotdi, hidjai, fiirdéi, wviz-
vezetékei és orszdgutjai, melyeknek nagyszerii romjai,
mint a hajdani Réma wvildguralmd-nak néma tanui, a
XIX. szazad fiatis bamulatba ejtik. — A latin nyelv
buzgé terjesztésének eredménye az volt, hogy a csa-
szirok idejében a latin nyelv az egész nyugatnak, az
egész occidens-nek, vilagnyelveként szerepelt és a
nyugat-eurépai népeknek szellemi kapesa volt Skdt-
orszdg hegyeitél le a Dund-ig és Herkules oszlopaitél
egészen Malta szigetéig. Cicerd-t, Vergilius-t, Hora-
tius-t, Ovidius-t a csaszarok idejében a 7ajo mentén
épen olyan jol értették, mint a Rajna és Themse part-
jain. — A roménosodas természetesen nem mutat minden
provinciAban egyenli eredményt. Nem mindeniitt vert
a rémai cultura mély gyokeret. A hol az egész nép
fogadta el a rémai culturdt, ott a rdémai birodalom
osszediilése utan is fentartotta magat a latin nyely,
mint példdul Franciaorszagban és a pyrenaei félszige-
ten. E provincidkba atiiltetett Zatin nyelv persze nem
volt Cicero nyelve, hanem egyszerii rémai katonik és
kereskedfk nyelve volt az épen ugy, amint napjaink-
ban is a katondk, kereskedék és hajéslegények
nyelve az, melyet az angol. spanyol vagy hollandi
gyarmatokban — (a bensziilsttek nyelvének egyes
szavait is belekeverve) — beszélnek.

A hol a latin nyelv nem hatott be az alsébb nép-
rétegekbe; a hol csak az ardnylag kevés szimu eld-
kelé osztaly romanosodott el: ott a rémai birodalom
bukéasa utan a /latin nyelvnek uralma is csakhamar
megsziint. Karthago példiul még Sz. Agoston idejében
s6t még a vandalol uralma alatt is a civilisatié-nak
és tudomanyossignak egyik székhelye volt; de mint-
hogy ez a rémai ciwilisatid s ez a rémai tudoméanyos-
sag csak az ardnylag csekély szamu magasb oszta-
lynaké volt s a ndpet érintetleniil hagyta, azért el is
tiint nyomtalanul ez a rémai cultura a latin nyelvvel
eqyiitt az araboknal Afrikdban valé uralkodésa alatt;

mert' csak az dletrevali, csak az biztos, csak az tart-
hatja fen magdt, a mi a népben gyikeredzik.!

Minket magyarokat természetesen a roémai culturd-
nak s a latin nyelvnek ama diadalai érdekelnek leg-
inkabb, melyeket a hajdani Pannonid-ban és Ddeid-ban
aratott. Ddeidrél a mult szamban széltunk ; foglal-
kozzunk tehat jelenleg Pannonid-val.

Pannonia a vitéz pannoniaktél kapta nevét. Ezek
akkor, mikor a rémaiak velok el6szior jottek érintke-
zésbe, a miiveltségnek még nagyon alacsony fokan
allottak. Orszaguknak meghdditasat Octavianus Augus-
tus 3D, Kr. el. (tehat még miel6it egyeduralkodéva
lett) kezdé meg és pedig, mint Dio Cassius (XLIX. 36.)
beszéli, alapos ok nélkiil, csak azért, hogy katondit
foglalkoztassa és masok koltségén eltarthassa. A had-
menet, melyet Octavianusnak Vibius nevii vezére folyta-
tott, szerencsésen végz8dott ugyan, de tartds eredménye
még nem volt; a rémaiaknak ugyanis még tobb izben
kellett a fol-follizadé Pannonta-beliek ellen hadakoz-
niok és csak a 8. évben Kr. ut. fejezte be Octavia-
nus Augustus-nak mostoha-fia, Tiberius, Pannonid-nak
meghdditasat. Erre a rémaiak, hogy az annyi véres
kiizdelem aran szerzett orszagnak birtokat magoknak
biztositsik, a Duna mentében szimos erdsséget Allitot-
tak, gyarmatokat alapitottak, véarosokat épitettek és
mindenfelé orszagutakat készitettek.

Pannonid-nak hatarai a kovetkezk voltak : nyu-
gaton a Mons Cetius (a mai Kahlenberg és Wienerwald)
valasziotta el Noricum-tol; délen a Savus vagyis a
Szdva folyé volt a hatar kozte és Illyria kozott;
éjszakon a Duna Germania Magna-t6l, keleten pedig
ugyane folyé Dacid-t6]l vilasztotta el Pannonidt. A régi
Pannonia tehdt magaban foglalta a mai Austrid-nak
és Steirorszdg-nak keleti részét, Krajnd-nak egy részét,
Magyarorszdg-nak a Duna déli oldalin elteriils részét,
végre Szlavonid-nak és Bosznid-nak egy részét.

Pannonia a Kr. ul. els6 szazadban csak egy provin-
ciat alkotott és egy «consularis legatus» igazgatisa
alatt allt, a mint Zacitusmal (a «Historiaen II. kiony-
vének 86. fejezetében) olvassuk; — Prolemaeus-nal,
a jeles geogravhusnal, ki dAnfoninus Piusnak kortirsa
volt, Pannonid-t mér két provinciara talaljuk osztva,
melyeket egy-egy «legatus Augusti pro praetore» igaz-
gatott ; a nyugati provincia «Pannonia superior»,
a keleti pedig «Pannonia inferior» nevet viselt; — a
két provincia kozott a hathr nem volt zermészetes,
hanem csak képzeleti : az Arrabo vagyis Rdba folyé

! Ennek igaz voltat a XIX. szdzad eseményei is bizonyitjak.
Példiul amaz orszagok, melyek még a kizel multban az eurdpai
Térokorszdg kiegészitG részeit képezték, ma maris olyanok,
mintha sohasem allottak volna «tdr8k» uralom alatt. Miért van
ez igy? Azért, mert az illet§ orszagokban a «tdrdk» uyelvy
jobbadan csak az aranylag csekély szamu miwelt osztalynak
nyelve volt. — — Ez valéban gondolkodoba ejthetné nalunk
mindazokat, kik abban a hitben leledznek, hogy nem a (még
most is, fijdalom, vaimi elhanyagolt allapotban levd) magyar
népiskola, hanem a felsébb iskola, — nem a millidkat szdmlald
néposztalyuaknak megmagyarosodasa, havem az aranylag kevés
szamu, a magas mémet cultura varazskiorébGl s a mémet wvildg-
nyelv polyp-karjaibol kibontakozni mar-mér alig biré — — (ugy
hogy, egy példat idéziink szdz helyett, a « Neues Pester Journal»,
melyet az Istenben boldogult «Hom» még «zuglap»-nak neve-
zett, de melybe egy id§ 6ta a magyar irodalomnak koryphaeusai
is szorgalmssan irnak, buzgon terjesztve hazankban a «magyar»
nyelv helyett a «német»-et [vagy Simonyi-nak elmebutitdé nyelv-
tana szerint irva «»émete»-t] és jo példit adva a haza mem
magyar-ajku lakosainak, hogy &6k is mémetul irjanak, ne ma-
gyarul, — ma mar 24,000 azaz huszonnégyezer példinyban
jelenik meg és mar sokkal nagyobb «honorarium»-ot [vagy
Simonyi-nak «kizdrdlag ajdnlott» nyelvtana szerint irva «hono-
rariumo»-t] fizethet, mint barmely magyar napi-lap) — — ki-
bontakozni, mint mordam, mar alig biro meiwelt osztalyuaknak —
részben ugyis vajmi félilletes — magyarosodasa biztositja (???)
a magyar nyelv uralmat, hegemonidjat, hazankban.
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torkolatatol le a Savus-ig vagyis Szdvd-ig egy egyenes
vonal gondolandé hatérnak.

A Kr. ut. 4. szdzadban Pannonia 4 provinciara
oszlott, melyek a kovetkezfk: 1. Pannonia prima:
II. Pannonia secunda ; 111. Valeria ; e provincia a Duna
és a Balaton kozt teriilt el és Diocletianus csaszar
Valeria mevii leanyanak tiszteletére neveztetett igy
ennek férjétél, Galerius cshszartol, ki dwrelius Victor
(Caes, 40.) elbeszélése szerint e provincidban erdGirtas
és a Balaton-nak' a Dundba vald lecsapolisa 4ltal
(nyilvan a Sdrviz-csatorna segitségével) nagy teriilete-
ket tett mivelhetSkké; IV. Savia vagy Pannonia ripa-
riensis, a Szdva és Duna kizitt.

Pannonid-nak legnevezetesebb véarosai voltak:

I. Vindobona vagy Vindomana vagy Vindomina
vagy késébben (1. «Cannabicl’s Geographie. 1870».
az H81. lapon) Faviana, a mai Bées. A méasodik rémai
cshszar, Tiberius, Juliobond-ra viltoztatta nevét, de e
valtoztatas nem volt tartés életii. Prolemacus-nak, a
méar emlitett jeles geographusnak, idejében a «legio X.
gemina» Allomisozott Vindobond-ban, a mely varosnal
azonban egészen a Kr. ut. 2. szizadig sokkal jelenté-
kenyebb volt a vele szomszédos Carnuntum (a mai
Haimburg kozelében). Marcus Aureliusmak a marco-
mannok elleni hosszu haboruskodésakor Vindobona jelen-
tésége ndtton nétt, minthogy a rémai seregnek jobb
téli-szallast adott, mint Carnuntum, a mely utébbi varos
azontul oly rohamosan hanyatloti, hogy a Kr. ut. 4.
szazadban mar romokban hevert. -— Vindobona Attila
idejében Noricum-hoz tartozott; azutdn a gdtok és
longobardok, végre az avarok birthk, kikt6l Nagy
Kdroly vette el.

IL. Petovio vagy Petavio, a mai Peitau, a Drdva
mellett. A 3. szdzadnak mésodik felében Petovio-nak
piispoke Victorinus volt, a ki girdg létére mégis lati-
nul irta munkait, habar a latin nyelvben nem volt
olyan jartas, mint a girig-ben. « Victorinus, Petavio-
nensis episcopus, non aeque latine ut gracce noveraty.
(L. Hieronymus : «De viris llustribus». T4.) Hogy a
nevezett petovioi piispok latinul irta munkait, ez is
egyik bizonyitéka annak, hogy a latin nyelv a 3. szi-
zadban mar nagy héditasokat tett vala Pannonidban.

II1. Aemona (Emona), a mai Laibach. Mig Plinius
Pannonid-hoz szamitja, addig Plolemaeus ¢és késGbbi
szerzOk Italid-hoz tartozénak tekintik. Lehetséges, hogy
Augustus mar 34. Kr. el. alapitott a mai Laibach
helyén gyarmatot. (L. «Die Ausbreitung der lateinischen
Sprache. Von Dr. Alexander Budinszky. Berlin 1881».
a 175. lapon.)

IV. Nauportum vagy (Pliniusmal) Nauportus, a mai

Oberlaibach. Méar a respublica idejében nagy keres-

ked6varos volt. A Noricum- és Pannonia-belick  sajat
arucikkeiket italiai borral és masféle arukkal cserélték
el itt. Augustus idejében innen -— mint hadiszertar-
bol — szallitottak a Szavan a dédkok ellen folallitott
rémai sereg szamara a haboruhoz sziikséges dolgokat.
Augustus haldla utan a follazadt pannoniai legiok el-
pusztitottdk (1. Zacitus: « Annales» V. konyvének 20.
fejezetét), ugy hogy Ptolemaevs mar meg sem emliti.,

V. Siscia, a mai Sziszek, a Kulpa folyénak a
Szdvd-ba valé szakadasinal. A helytartd, ki itt székelt,
«corrector Saviae» nevet viselt.

VI. Siérmium, a Szdva mellett. Nagyszerii romjai
Mitrovic kirnyékén ma is lathaték. A késSbbi csisza-
rok gyakran székeltek itt. Tobben a csészarok koziil,
mint Probus, Maximianus, Herculius és Gratianus, itt
szillettek. Sirmium-hoz kozel volt az Alma vagy Almus

t A Balaton tavanak neve Aurelius Victor-nil «Pelso lacus»,
Plinius-nal, «Peiso», Jornandes»-nél pedig «Pelsodis». (Lehet-
séges, hogy «Peiso» Plinius-nal csak irishiba «Pelso» helyett.)

nevii hegy, melyet Probus cshszar szilovel iiltetett be.
Kozel volt a varoshoz a vastorony («turris ferrata») is,
melyben Probus-t sajat katondi megolték.

VII. Taurunum, némelyek szerint a mai Zimony,
mésok szerint Belgrdd. Schinwisner Istvdn' « Comment,
in Rom. iter per Pannon. ripam. Budae. 1780». cimii
munkijiban akként egyesiti a két véleményt, hogy
azt mondja, hogy Taurunwm maga a mai Zimony
helyén allott, de kikiitije, melyben rémai hajéhad allo-
masozott, a mai Belgrdd helyén volt.

VIIL. Cibalae vagy Cibalis, a mai Vinkovce thjan.
1. Valentinianus és Valens csdszarok itt sziilettek. E
varos tirténeti nevezetességii amaz iitkozetnél fogva
is, melyben Constantinus 314. oct. 8. Kr. ut. Lies-
nius-on (vagy Simonyi nyelvtana szerint irva: «Lici-
ntuson-n) gyozedelmeskedett.

IX. Mursa, a mai Hszék, a Drdva mentén. Had-
rianus alapitotta. A rémai hajéhad egy része itt allo-
masozott.

X. Bregetium vagy DBregetio, a mai Uj-Sziny. Itt
dlloméasozott a «legio prima adiutriz». Kz ers muni-
ciptwm-ban tébb hénapig tartézkodott 1. Valentinianus
csdszar, midén 374. a quddok ellen késziilt, kiket a
kivetkez6 évben (37D.) le is gy6zott. A nevezett csa-
szér  Bregetiwm-ban halt meg ugyanabban az évben
(375.) nov. 17. hatvanot éves koraban.

X1, Scarabantia, a mai Soprony.® Plinius szerint
mellékneve Julia volt. Flaviusi gyarmat. (L. Momm-
sen : «Cor, inscr. Lat.» 111, 1,533.)

XII. Sabaria, a mai Szombathely. Claudius alapitotta.
(L. Plindus. II1. 24, 146.) Severus-t itt kidltottak ki
katonai csaszdrnak. Ama szdmos rémai inscriptio és
mésféle rémai régiségek, melyeket Szombathely kor-
nyékén taldltak, a hajdani Sabaria viragzé voltarél
fényes tanusigot tesznek. Hogy elemi-oskoldja is volt,
azt két égetett agyagké bizonyitja, melyeknek egyi-
kébe a kivetkezd sorok vannak égetve:

«Senem severum semper esse condecet.
Bene debet esse pouero qui discet beney.

E két sor mintdja ama cursiv- vagyis folyé-irasnak,
melyet a viasztablakon talalunk.

A méasik kébe az abc van égetve capitalis-irdsban.

E két égetett k6 nyilvan mintdul szolglt, mikor
irnd tanitottik a gyermekeket az iskolaban.

Sabaria-i festékrdl is tétetik emlités. («Corp. inscr.
Lat. 71I. 1». 1. a 4222. szamu feliratot.)

Sabaria 455. Kr. ut. foldindulas kivetkeztében romba
dslt. Ez eseményt a rémai hivatalos «dnnales» fol-
jegyezték, jollehet ily provinciai eseményekrdl maskor
nem igen szoktak megemlékezni. Hogy Sabarid-nal
kivételt tesznek, az is e rémai varos nagy fontossa-
ganak tanusiga. («Jung: Romer und Romanen in den
Donauliindern. Innsbruck. 1877». 1. a 18¢. lapon.)

XIII. Sopianae, a mai Pécs. A Valeria nevii pro-
vincidnak févarosa. 1

XIV. Adguincum vagy Acincum, a mai O-Buda.
Septimius Severus volt alapitéja. Midén késGbben a
3—14 legiébol, megfelelé segédesapatokbél és a Dundn,

1 Pesti egyetemi tanar volt. «Révai, Winterl, Mitterpacher,
Kitaibel, Tolnai, Kelemewn, Fejér, Bene, Alber, Lenhossék,
Schuster, Sziics, Hadali, Schoenviesner, Schedius, Schwartner,
Stahli, Tomesdanyi. Tumpacher, kik ugyanazon egy platéi kert-
ben wirdgzottak s virdgzanak, mind olyan tudds fok, kikkel a
kulfold s dicsekedheinékyn. L. «Egy magyar mint gordg versird.
Irta Ponori Thewrewk Arpdd. Kulonnyomat a « Nyelotudomdnyi
Kozlemények» XII-ik Kitetébdl. Budapest. 1877. Franklin-tdr-
sulat myomddja» a 10. lapon a 2. jegyzetet.

2 Sokan wai nap igy irjak e varos nevét: «Soprom»; de az ana-
logia (Mosony, nem Moson, Pozsony, nem Pozson, stb.) azt
kivanja, hogy igy irjuk: «Soprony».



4. oldal.

HAZA £S KULFOLD

4. szdm.

* Szdvdn s Drdvdn cirkalé hajéhadbol 4ll6 osszes pan-
noniai haderd ¢élén harom wvezdr (duces) allott, akkor
koziillok az egyik Acincum-ban székelt. A mit Bu-
dinseky (1. «Die Ausbreitung der lateinischen Sprache.
Berlin, 1881.» a 175. lapon) egész Pannonidra vonat-
kozélag mond, az a hajdani Aeincum-ra, — az imént
kiasott maradvanyaibél kiovetkeztetve, kival6an
illik: «Noch gegenwiirtiq deuten piiichtige Ruinen den
ehemaligen Glanz des dortigen Lebens an. Marmor-
wiinde, Mosailbiden. Theater und iippige Bider, deren
Reste man ausgegraben hat, beweisen, dass rémische
und griechische Bildung hier wicht bloss obenhin geleckt
hatten. — Hogy mennyire virdgozhatott Acincum-ban
névszerint a roémai sziniigy, azt egy talalt felirat bizo-
nyitja, a mely azt adja tudtunkra, hogy Aecincum-ban
egy teljes «collegium scaenicorum» vagyis «szintdrsulaty
volt, mely még rendes sigd? is tartott, a kinek a mai
sugbknéal sokkal jobb Aallisa lehetett, mert maskép
alig szentelhetett , volna a collegium «Genius» - dnak

fogadalmi-kivet. («Corp. inscr. Lat. T11. 1.» 1. a 3423, |

szamu feliratot.)

A rémaiaknak Pannonidban kifejtett civilisAlé mi-
kodése egyatalaban nagyon iidvos volt. Nem emlitve
a kozlekedést hatalmasan el6mozdité rémai orszaguta-
kat, f6leg a mocsarak lecsapolisa és a s28lomiivelés
az, mely a rémaiaknak kivalé dicséretére valik. Ga-
lerius-on kiviil, ki, mint monddm, a Balaton-nak le-
csapolasa 4ltal sok mocsaras teriiletet tett mivelhet6veé,
névszerint Probus csiszar az, ki az utékor halajara
érdemes, mint a ki a Duna mentén levd mocsarakat
kiszarittatta és s2676¢t miveltetett katonai altal, a kik
utébb a munkat sokalvan follizadtak és Probust 282,
Strmium (a mai Mitrovic) mellett megolték.

«Vineas Gallos et Pannonios habere permisit ; opere
militar? Almam montem apud Sirmium et Auream apud
Moesiam superiorem +vineis conseruit et provincialibus
colendas dedit, Interfectus est tamen Sirmii, tumultu
militar?, in turri ferrata». 1gy sz6l Eutropius «Bre-
viarium  historiae Romanae» cimii munkéjanak IX.
kionyvében a 17. fejezetben.)

Hogy Pannonid-ban a véarosi élet egészen rdmar
alapon fejlédott, azt a talalt feliratokbdl latjuk, me-
lyek hol kiilonféle rémai tisztvisel6krél, hol vallasi
tarsulatokrol, hol céhekrdl és egyesiiletekrdl szélnak.
Hogy a bensziilsttek alkalmazkodtak a rémaiak szo-
késathoz és megtanultik a latin nyelvet, azt az in-
scriptickban  sokszor eléfordulé barbar személynevek
eléggé bizonyitjak. Hogy tovabbia a rémai fényiizés-
hez, a rémai élet finomabb élveihez, valamint vérengzd
mulatsigaihoz is hozzaszoktak, azt a tobbi kozt az is bizo-
nyitja, hogy egy Lyaeos nevii hires gladiator Sirmium-
ban vendégszerepelt, valamint az is, hogy egy pan-
noniai felivat «kendesdrusniét» emlit; nem kiilonben az
is, hogy egy pannoniai emlékkovet talaltak, mely két
vaddszeb-nek volt szentelve.

A mint Sabarid-ban volt, ugy voltak bizonyosan
minden méas nagyobb gyarmatvarosban is «latin-nyelv-
terjesztdn iskolak, melyek koziill Aemona varosinak
iskolaja kivalik.

Ezt latogatta névszerint amaz Ademona-beli Sulpicius
is, a kit kés6bben Roéméban talalunk, a hol elejénte
vicarius volt, kés6bb pedig még nagyobb méltésigra
emelkedett, a mint csak senator-i ranguaknak jaré
«clarissimus» ciméb6l kitiinik, melylyel 8t Gratianus
és 11. Valentinionus Kkitiintették. — Az aemona-i oskola
novendéke volt névszerint L. Tettienus Vitalis is, a
mint azt egy talalt inseriptio ekként bizonyitja : «Natus
Aquilete edocatus Julin Emona». — Valbsziniien az az
aemona-i orvos, L. Peticius Technicus, ki Aesculap-nak
fogadalmi kovet allitott (Corp. dnscr. Lat. I11. 1.» 1. a
3834. sz. feliratot), szintén az aemona-i oskolabél keriilt ki.

Hogy Pannonid-ban a latin nyelv és a rdmai miivelt-
ség mar Augustus idejében mindenfelé tért foglalt vala,
azt Augustus kortarsanak, Velleius Paterculus-nak,
kivetkez6 szavai kétségtelenné teszik: «In omnibus
autem Pannoniis non disciplinae tantummodo, sed lin-
quae quoque notitia Romanae (hanem a rémai nyelvnek
ismerete is), plerisque etiam litterarum usus ef fami-
liaris erat armorum exercitation. (1. «Historiae Ro-
manaey» 1. konyvének 110. fejezetét.)

Hogy a latin nyelvet Aurelianus csiszar alatt, ki
211. Kr. u. Pannonid-ban, Sirmium-ban, sziiletett, mar
atalAnosan mint orszagos nyelvet hasznaltik Pannonid-
ban, azt Awrelianus-nak életivja, Flavius Vopiscus
Syracusius, bizonyitja. Ez, mid6n az Aurelianus cshszér
és Tyana-i Apollonios bilesész kozotti parbeszédrdl
sz0l, azt mondja, hogy Apollonios latinul (nem girdgiil)
beszélt, hogy 6t a csiszir, mint pannoniai sziiletésii,
megérthesse. («Haec Latine, ut homo Pannonius intel-
legeret, verba dirissen. Aurelianus, 24. fej.)

A népvandorlas idejében elGszor is a nyugati-gotok
tartottik Pannonid-t egy ideig megszallva; — midén
azutdn a hunnok jovének, II. Theodosius csaszar (szil.
400. megh. 450.) kénytelen volt Pannonid-t Attild-nak
dtengedni; — ennek haldla utin keleti-gdtok, majd
longobardok, majd avarok birtdk. Végre dics§ Gseink
foglaltak el. Thewrewk Arpdd.

SRS

A «K o r a n»-bdl.
52. Szura.

A hegy.
Mekkai; 49 versbél all.
Az irgalmas és konyoriiletes Istennek nevében.

1. A hegyre, 2. A Kkiterjesztett hartyara 3. Irt
konyyre, 4. A latogatott hédzra, 5. A magas égre
6. Es a tele tengerre! 7. Hogy Urad biintetése min-
denesetre bekovetkezik ; 8. Senki sem gétolhatja meg.
9. Az nap megrendiill az ég, 10. A hegyek megmoz-
dulnak. 11. Akkor jaj azoknak, a kik hazugsaggal
vadaskodtak, 12. Kik hidbavalé beszédekkel jatsza-
doztak ! 13. Az nap a pokol tiizébe taszittainak.
14. Ez azon tiiz, melyet tagadtatok. 15. Szemfény-
vesztés-e ez? Avvagy nem latjatok-e? 16. Siiljetek
benne! akéar lesz tiirelmetek, akir nem lesz, mindegy
nektek ; jutalmat vesztek cselekedeteitekért. 17. Ellen-
ben az istenfélk kertekben és gyonyirben lesznek.
18. Orvendeznek abban, a mit Urok ad nekik, és
Urok megszabaditja a pokol biintetésétdl Gket. 19,
Egyetek és igyatok jéiziien cselekedeteitekért ; 20. He-
verészve sorban allé kereveteken. Osszeadjuk Gket
szép nagyszemii leAnyokkal. 21. A kik hisznek és a
kiket utédaik is kivetnek a hitben, azok utan kiild-
jik unokéikat is; semmiféle csorbit nem szenvednek
el cselekedeteikért; minden ember az ¢ miveleteinek
zhloga. 22. Gyiimolesot és hust, a mennyi kell, bévi-
ben adunk nekik. 23. Koroztetnek poharat egymés
kozt; nines ott haszontalansig, sem vétkezés. 24. Fiata-
lok jarnak koriilok szamukra, olyanok mint a rejtett
gyongyok. 25. Egyik a masikhoz lép és kérdezdskod
nek egymaéstél. 26. Ezt mondjak: AnnakelSite féltet-
titkk csaladunkat; 27. De az Isten kegyelmes lett irin-
tunk és megszabaditott a heves biintetéstd] minket.
28. Annakel6tte segitségiil hivtuk 6t; mert jétékony,
kegyelmes. 29, Te pedig ints; mert te Istennek jé
akaratdb6l nem vagy sem jovendols, sem ordongos.
30. Avvagy ezt mondjak-e: Kolt6; varjuk az id§
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- viszontagsagait végette, 31. Felelj nekik: Varjatok,
“én is varom veletek. 32. Valjon 4lmaik parancsoljak-e
ezt nekik vagy épen gonosz emberek? 33. Avvagy
azt mondjak-e: Koholta? S6t hinni nem akarnak.
34. Terjeszszenek ehhez hasonlé értekezést eld, ha
igazuk van. 35. Valjon semmibGl vannak-e teremtve
vagy Gk-e a teremték? 36. Vagy 6k teremtették-e a
mennyeket és a foldet ? S6t nem erdshitiiek. 37. Valjon
nalok vannak-e Urad kincsei? vagy Gk-e a feliigye-
16k ? 38. Vagy van-e labtéjuk, hogy hallgatéznak
rajta? A ki hallgatézott koziilok, alljon vilagos érvek-
kel el6 39. Avvagy neki lednyai vannak-e, nektek
pedig fiaitok? 40. Vagy jutalmat kérsz-e 18liik ? Hiszen
terhelve vannak adéssagokkal. 41. Avvagy nalok
van-e a titok s 8k csak leirjak ? 42. Vagy Armanyt
szdndékoznak-e forralni? S6t a hitetleneken kifog az
arméany. 43. Avvagy van-e istensk Istenen kiviil ?
Téavol legyen Istentél az, a mit melléje helyeznek !
44. Habar latnak is, hogy egy darab ég esik alé, azt
mondanak : Osszetorlott felhd! 45. Hagyjad Gket, mig
napjok bekoszon, melyen elvesznek. 46. Azon nap,
melyen drményuk mit sem hasznal nekik és segitség
nélkiil sziikolkodnek. 47. A biindsok még ezenkiviil
is biinhodnek ; de a legtibben koziilsk nem tudjik
azt. 48. Varjad tiirelemmel Urad itéletét; mert te
szemiink el6tt vagy. Magasztald Urad dics8ségét, mikor
felkelsz; 49. Ejjel is dicsérjed 6t; a csillagok letiin-
tével is.

Jegyzetek. Cimét. «A hegy» e szura az elsd verstfl kapta.
1. A hegyre, Sinaj hegyére vagy valamely mas hegyre eskiiszik
az Isten, hogy a 8-dik vershen emlitett biintetés bekovetkezik.
2. A hdrtydra irt konyvre eskiiszik tovdbba az Isten. E konyv
vagy a Korin vagy a Pentateuchos vagy amakony v,mely a végitélet-
kor mindenki el6tt megnyittatik, vagy azon kinyv, mely amennyek-
beun Griztetik, vagy az a konyv, melyben Isten torvényt irt Mozes
szamara, ugy hogy Mozes a keletiek szerint az [sten tollinak recse-
gését is hallotta. 4. 4 ldtogatott hdzra, a mekkar Kabara, Vagy a
mennyei hazra, mely a mekkaival szemkozt van, a 6. vagy 7. égben,
melyet naponkint 70,000 angyal latogat és imadkozva koriiljar.
5. A fold 500 év jarasnyira van az égt6l. 6. Mubammed veje
Ali azt mondta, hogy e tenger nincs e f6ldon, hanem a mennyek-
ben. 12. Jatszadoztak, tréfat iiztek a Koranbol. 21. Utdnok
kuldjul a paradicsomba. Zdloga, azaz: felel6s. 23. Haszonta-
lamsdg, pletyka és badar beszéd. 24. Rejtett gyongyok a kagylo-
ban. 29. Te pedig Muhammed intsd az embereket. 30. A mekkaiak
azt mondjak, hogy Muhammed kolt6, és csak az id6tsl varjak,
hogy kibujik a szog a zsikbol, hogy ¢ nem proféta. 32. Hogy
igy beszélnek. 33. Koholta a Korant. 38. Hallgatéznak, mit
beszélnek az angyalok oct fenn. 39, Neki t. i, Istennek. 41. Ok
csak leirjdk, hogy vitdzhassauak veled ? 44. Osszetorlott felhd !
s még sem hinnének. 49. A ¢sillagol: letintével 1s, azaz : hajnalkor.

Kdmory Sdmuel.

N7
TN

Csillagtan.
Rovatvezeté : Bartfay J. A.
Valasz
a «Die astronomischen Zustinde in Oesterreich-Ungarn»
cimii ciklkre.
«Wo die Begriffe fehlen, dort stellt
ein Wort zur rechten Zeil sich ein».
Goethe.

A «Sirius» német népszerii csillagaszati folydirat
legutébbi szaméban egy kozlemény jelent meg a fenti
cim alatt, melyben a szerz6 (—y— ur) az osztrak-
magyar birodalom observatoriumait veszi bonckés ald.
Jelen cikkben csupan a minket érdekld, a magyar-
orszagi csillagdakra vonatkozé részszel foglalkozom.
A kozlemény pellengérre Aallitja a kiilfold el6tt
Urania sanyaru helyzetét Magyarorszigban, sok helyes

adatot, de annal tobb helytelen eszmét kozolve.
Mér az els6é pillanatban szembettls, hogy a szerzd
annyira alaposan ismeri a magyar csillagdik felszere-
léseit, hogy kétkedve csévaljuk fejiinket, midén —y—

ur magat nem magyarnak tiinteti fel; ezt azonban, ha
figyelmesen olvassuk cikkét, nem hibetjiik el neki s
meg vagyok gy6z6dve, hogy e sorokat, habar egyelére
magyarul kozlom, a szerz meg fogja érteni. Sajatsé-
gos, hogy a szerzd, ki oly jo/ van beavatva a legese-
kélyebb részletekbe, nem tudja vagy szandékosan fer-
ditve nem akarja tudni, hogy a polytechnikumnak és
operahiznak nem egy és ugyanazon épitSje volt.

O ugyanis ezt irja: «Mikor belattik, hogy a buda-
pesti uj technikin nem lehet oly esillagdat épiteni,
hol az akkoriban Konkoly-t6l az &llamnak bizonyos
feltételek alatt felajanlott eszkozoket el lehetne he-
lyezni és az allam, illetSleg az épité bizottsag, saziik-
keblii levén az épiiletet — mint Ziirichben — szabad
helyen folépiteni, oly csillagdat épitett oda, mely sajdt
magdnak qinya. LépesShaza valéban nem valhatik
becsiiletére a budapesti remek operahdz genialis épits-
jének ; olyan ez, hogy ugy a csillagasz, mint a latogatd
minden pillanatban ldbdt tirheti. Az alig 3'5 m. magas
kupolat néha harom ember sem birja kimozditani. Az
itt felallitott 5" Plosel-féle dyalith oly rosz volt, hogy
egy D" 6ramfivel ellatott aequatoreal refractorral he-
lyettesitették. Fel van allitva még egy Starke-féle
magassag-kor s ugyancsak tdle a passage-miiszer.
Mindkett8 az el6bbi szézadba vagyik vissza, ha Reptold
miivészileg elkészitett miiszereivel hasonlitjuk Ossze.
A csillagda egy nagy tekintélyii Geodeta vezetése
alatt 4ll, kinek assistense az oOrdkat szabalyozza. A
mint mondjak a ecsillagda foldrajzi szélessége megha-
taroztatott, tovabbi miikodésrél semmit sem tudunk.
A legszomorubb koriilmény azonban az, hogy Buda-
pesten a nagy kozonség, sét mondhatni az Allam maga
is azon véleményben van, hogy Magyarorszag fGvaro-
sanak oly csillagddja van, mely a mai tudoményos
kivetelményeknek megfelel».

Na ugyan tisztelt cikkiré ur megsugom onnek,
hogy Y4/ ugyancsak nem fogja megkoszonni a esil-
lagda épitésére vonatkozé-dicséreteket, annal kevésbbé,
minthogy nem &, hanem Steindl m. e. tanar a poly-
technikum épitje. Azt hiszem, hogy a szerz§ ontu-
datosan kovette el ezt a kis tévedést, hogy igy magyar
voltat palastolja, mert még a tyuk is kikaparja, hogy
a ki ennyire ismeri a polytechnikumi csillagda alla-
potat, valamint alabb latni fogjuk a tobbiekét is, az
csak magyar lehet.

Annal szomorubb s annal megrovandébb, hogy
kozleményét kiilfoldi lapban bocsatotta vilignak, oda
dobva ujabb koncot a Schulverein-nak és mas magyar-
faléknak, hogy egygyel 16bb okuk legyen benniinket
agrol szakadt 4zsiai barbaroknak, a miiveltség ala-
csony fokan &ll6 népnek, stb. szidalmazni.

Ha ama cikk szerzdje orvosolandé bajokat lit — a
mint tényleg léteznek, még pedig, sajnos, nagy szim-
mal —— akkor ne a kiilfsldhoz forduljon, hanem itt
a magyar sajté ; elég hatalmas az mar, hogy meré-
szelje ugy egyesekkel mint az dllammal szemben feltarni
a valot és a bajok orvoslasat kivetelni. Mert higyje
el —y-— ur, rajtunk a kiilfold nem fog segiteni, ha-
nem mi segithetiink magunkon, ha akarunk, s kéarba
veszett faradsag lesz a kiilfoldnel prédikalni bajaink-
rél, a helyett, hogy ttthon nyulna béatran és elfogulat-
lanul a darazstészekbe.

Ezzel csak tobbet art az iigynek, mint hasznal!

Avagy tan ama cikk szerzje is, hogy a kiilfoldnek
referdl, azon gydsz-magyarok kozé tartozik, kik eldtt
«a magyar méy mindég nem tud semmit» s «csak az
Jo, a mi kiilfoldi» 2

De lassuk a cikk tobbi részét.

«Az orszdgos kozponti meteorologiai intézet kertjé-
ben (mondja a cikkez§) egy u. n. «esillaghszati guny-
héban» (astronomische Hiitte) egy 4" Merz-féle aequa-
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toreal van felallitva. A kir. egy. csillagda Kolosvart
nehany régi Reichenbach és Fraunhoffer-féle miiszerrel
van felszerelve s inkabb papiroson, mint valésagban
létezik. A legnagyobb s legjobban felszerelt magén-
csillagda az osztrak-magyar monarchidban az 6-gyallai.
Van harom parallaktikusan felallitott refractora 9" 6 és
41/, KitiinG obiectivekkel, mind a harom éramiivel
ellatva, nagy spectroscop-gyiijteménye s tobb mellék-
késziiléken.

«Sajnos, az 6-gyallai csillagda nélkiilozi a sziikséges
munka-erGt, mert csak egy observatora van, s a tulaj-
donosban hidnyzik a sziikséges egészség és munkakedv,
hogy a szorgalmat nagyobbitsa. Az observator tisztin
spektroscopikus megfigyeléseket tesz, valamint a nap
is szorgalmas vizsgilat tirgya, természetesen az it
levi eszkiozik nem haszndltatnak ki teljesen . . . A herényi
astrophysikai observatorium egy szorgalmas iigyes fiatal
emberé, ki egész életét a tudomanynak aldozza. A
csillagda fé-miiszere egy igen j6 parallactikus tiikor-
telescop, 6ramiivel. A herényi csillagda szorgalma
rendkiviili s esak esodalnilehet, hogy honnan veszi tulaj-
donosa az iddt annyi mechanikai munkara, ég-photogra-
phiara, csillagok spectroscopikus megfigyelésére s mas
egyébre. A tudomény érdekében tan elényds volna,
ha az imént emlitett két csillagda-tulajdonost illetéleg
helycsere torténnék. Egy szintén szép csillagda épiil
Magyarorszagban Kis-Kartalon § felsége? gidoll6i kas-
télya kizelében. Alapitéja Podmaniczky. Fémiiszere
egy 7" Merztél P. Cooke féle constructiéval. Az észle-
lés jovG évben fog elkezdddnis a munkaterv: planeta-
feliiletek, hold és kettés ecsillagok vizsglasa. Vals-
sziniileg napmegfigyeléseket is fognak tenni». (Milyen
j6l van informélva a kalfoldi (2 ?2?) —y— ur.)

«A magas} clerus csillagdai koziil annal is inkabb
foglalja el a kalocsai az els6 helyet, mivel berendezése
egy allamival is versenyezhet. Van egy 4" és 7" Merz-féle
tavesive. Eddig egy oreg beteges ur vezette, ki bele-
kapott mindenféle munkaba s a vég-eredmény az
ismeretes «ex omnia (!) aliguid, sth. lett. ldejét
csillagszhoz nem tartozé6 munkékkal fecsérelte el
(Igazén?) A fGtisztelendd pater mégis pontosan meg-
hatarozta a csillagda geographiai fekvését az els§
verticalisban tett észlelésekbdl. (Csak hogy mégis!)
Mostani kovetdje a mnapot figyeli meg Potsdam-tdl,
O-Gyalla-tél, Ziirichtdl eliité médon. A kérolyvéarosi
esillagdaban, mint mondjak, szintén hever nehany régi

miiszer s egy igen szép 3" meridian-kor. — Az 6r —
mint a kolosvari — valésziniileg nem is tudja, mire
valé egyik v. méasik miiszern. — Végil —y— ur

az egri csillagdarél ir s a megboldogult Montedegén
szellemeskedik.

A mit a szerz6 a budapesti polytechnilkum .
observatoriumarél mond, az mind vald.

Igaztalan a vad a kalocsai csillagdara vonatkozélag
és semmikép sem foghatom fel, mint irhat a leendd
kiskartali esillagda munkalkodasi programmjarél, hogy
miért ilteti fel a kozonséget s egyaltalain mi jognal
fogva beszél mint tudomdnyos kritikus kiskartali
«esillagddrdly. Akar csak kényszeriteni akarna Br.
Podmaniczkyékat, hogy vegyenek 0ssze mindenféle
miiszert, melyeket majd «a sziikséges munka-erd hidnyd-
ban» a por lep be s a pékok tanyhja lesz. Mint ob-
servatoriumrol beszél réla s maris megallapitja munka-
programmjat, a mi mindenesetre csak kellemetlen
Podmaniczkyéknak, mert szindékukban sines oly
csillagdat épiteni, melyre —y— ur a legkozelebbi
cikkében razenditse e dicshymnust: «Ime allanak a
miiszerek, nem dolgoznak, pedig az observatorium
sok allamival versenyezhetne». Ez szindékuk

n.

1 —Y— ur «Kaiser»-t ir

-

sem volt s nines is; csupan az ég fenséges pompéja-
ban akarnak gyényorkiodni; e hasznos és kedves id6-
toltésben ne zavarja Gket a cikk szerzdje.

Sajatsagos, hogy a cikk szerzdje, ugy latszik, nem
akarja tudni, hogy a gyallai csillagda tulajdonosa
szervezte a Haynald - ¢sillagdat is, ugy mint fogja
szervezni a kiskartalit. Mindkét intézet tavol volt
attol, hogy ecsillagda akarjon lenni, azzé csak Konkoly
tette, ki azt tudomanyszeretetébdl lattatia el béves-bGven
miiszerrel. — De Konkoly nyilvinosan tobb izben is
kimond4, hogy & elvb8l nem tarl két csillagaszt s
ennél fogva szerz6 zokon nem veheti senkitél, ha
Gyallin ugy mint Kaloesin s kés6bb tan Kartalon is
a «folosleges» miiszerek tétleniil hevernek. — Vagy
szerzének oly kevés fogalma van az exact astrono-
midrél, hogy csak azon észlel§t tartja szorgalmasnak,
ki a hét minden napjan mas miiszerrel mast figyel ?!
Ez aztin, —y - ur, a valédi «ex omnibus aliquid» stb.
Egy magén-csillagdanak nem az a feladata hogy egy
allamival versenyezzen, ha személyzete csekély. Valasz-
szon maganak egy tudomanyigat s miivelje ezt egy
egységes és helyes terv szerint s ne téntorodjék el,
ha egy kislelkii, feliiletes, elbizakodott kritikus, ki a
csillagda tevékenységét fel nem foghatja, ezt meghi-
rilgatia. — Igy olvassuk cikkében p. azt is, hogy
Gyallin azon faradoznak, hogy az astrophysikat, mely
eddig tisztan tapasztalati, exacttudomanynyé emeljék.
Ez ugy latszik a szerzének zokon esik, mert valészi-
niileg nem sokat ért a fels§ mathesishez. Az eddig
kozolt theoretikus munkakbél, melyeknek szerzdje a
csillagddnak observatora, egy jeles fiatal ember, lat-
hatjuk, hogy a kovetett gondolat-menet lassan bar,
de célhoz fog vezetni és a raforditott id6 s munka el6bb
utébb meg fogja teremni gyiimolesét. — Vagy tan

okosabb volna, ha ily nemes célt szem elGtt tartva

az észlels oly megfigyeléseket producalna halomra,
melyele megelizi elmélet hidnydban ezren vannak, s me-
lyeket majdan eqy exactabh dlldsponton dllé kutatd
keénytelen lenne elvetni? !

Hogy pedig a gyallai csillagda tulajdonosa beteges
és munkakedv-vesztett, ezt a cikk szerzGje, ha finom
érzésii ember, nem irta volna, annal kevésbbé, mivel
kevés, s6t tan egyetlenegy maganesillagdat sem volna
képes a gyallaival szembe Allitani, a melyen annyi
munkéat hajtottak végre eddig, a hol annyi észlelést és
theoretikus dolgozatot bocsatanak még most is a tudo-
manyos vilag elé, dacara annak, hogy «vezetdje be-
teges» § hogy csak egy observatora van a gyallai
csillagdanak. — Konkoly érdemeit, tisztelt —y — ur,
kar kisebbiteni, s az tnnek nem is fog sikeriilni.

A herényi csillagda, igaz, dicséretes szorgalommal
folytatja az égi testek s azok spectrumainak photo-
graphalasit, mire dr. Vogel az astrophysika egyik kory-
phaeusa nem fektet ugyan valami nagy sulyt. S van
ok ra elég. De ha siker koronizza is lépteit, lassa be,
hogy a spectramok photographalisa physikai szem-
pontbél nagyon is egyoldalu kutatasi méd. — De ha
szerz6 a kéi intézet vezetSinek helycseréjét kivanja,
ugy azt hiszem, nem nyer vele sokat. Gyokeres eme-
lését a munkanak esak ugy érheti el a két intézet
szerény véleményem szerint, ha a felesleges nagy
szdmmal levd miiszerekhez t6bb munkaerdt alkalmaz.
Mert hidba van ott a sok miiszer, hiaba koltenek szazakat
eszkozgyiijtemények gyarapitasara, a miiszerek maguk
nem fognak dolgozni.

Igy a gyallai csillagda oly kitiinSen van berendezve,
hogy ott O csillagasz is egymastdl figgetleniil kényel-
mesen eldolgozhatnék.

A kalocsai csillagdan csak egy munkaers volt, egy
oreg beteges ur. Ne csoddljuk, ha keveset hallani
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felsle. Mint Gyallan, ugy itt is azt az elvet kiovették,
mindl tobh a miiszer, anndl tsbbet dolgoznak. (A mii-
szerele ?) Kiilonben kéar azt a Pater-t bantani, ki di-
cséretesen miikodott. Ime 6 egy villamos contact-
késziiléket szerzett, tobb segédeszkizt a trigonometriai
szdmitasok gyors és biztos megoldasira és behatéan
foglalkozott a magyarorszagi harom szogeléssel stb.
Ha ezek oly munkék, mire egy csillagisz «nem hiva-
tott», ugy az a x-i csillagész nagy kegyében allhat szer-
z6nek, mert munkassdgarél nem referal, mely hajo-
épitésb6l, vasuti gyorsasig-mérék szerkesztésébdl stb.
all. Ez magdniiyy, melyhez senkinek semmi kize, s
nem is emliteném, ha a cikkiré oly megrovandé egy-
oldalushggal és feliiletességgel nem itélte volna el a
tudoményos munkajaban elocegedett fGtisztelendd pater
tevékenységét.

A kritikus tarja fel azt Gszintén, a mi szivén fek-
szik, ne vesse ald magit semmi személyek iranti
kotelezettségnek, legyen fiiggetlen és onallé; de ha
nem tud a kritika fegyverével banni, ne kontarkod-
jék. A kritikai igazsagot ne keresse személyeskedésben,
mint teszi ezt a cikk szerzGje, midén a kalocsai csil-
lagda volt igazgatéja munkéssigit semmibe sem veszi
s mélyen hallgat jelenlegi kovetSjének miikodésérdl,
csupan felemliti, hogy napfoltokat figyel Mér pedig
higye el a cikk szerzGje, a napfoltok Aelyét megfigyelni,
meghatirozni igen is észszerii munka.

Ugy latszik, azt gondolta ama cikk szerzdje, hogy
Magyarorszighan csakugyan annyira nem érdeklédnek
méar a csillagaszat irAnt, hogy badarsigait szé nélkiil
hagyjuk. Csalédott, s biztosithatom, a sajté kormére
fog koppantani méskor is. Azzal a jé tandcscsal bu-
csuzunk el téle, hogy walahdnyszor kritikdt akar irni,
Jusson eszébe ez a meki sz0l6 arany mondds: «Sutor, ne
ultra crepidam».

g g

A hivatalos nyelv. (Stilus curialis.)

Mint e lapnak egvik szorgalmas olvaséja Grommel
tapasztalom, hogy szerkesztGje kérlelhetetlen szigort
tanusit mindazok irant, a kik irodalmi munkaikban
érthetetlen, homalyos, laza fogalmazéssal és ferde ki-
tételekkel zavarjak nyelviink tisztasagat és gatoljak
fejlédését.

Ez a tapasztalas batorit arra, hogy e becses lap
terét igénybe vegyem az ugynevezett hivatalos nyelv
érdekében.t

Az kétség targya nem lehet, hogy nyelviink az
utébbi id6ben a maga egészében és részleteiben sokat
fejlédott s hogy maga a hivatalos irmodor is felmutat
némi valtozast, idomulast.

De e tekintetben a haladas és javulas annyira cse-
kély, hogy azt tovabbra is kozonyosen elnézni, kéaros
mulasztas volna.

A baj okat abban taldlom, hogy leendd hivatalno-

1 Szivesen engediink tért a cikknek, még pediz annil inkabb,
minthogy oly térfiutél vald, kinek neve, mint jogtudosé, az
srodalmy téren is ismeretes, a mint a kOvetkez6 munkakbol
lathatni:

1. A jovedéki kihdgdsok iranti eljdards és reformja. 1877.

II. Biintet6 eljaras a jovedéki kibdgasok tiargydban. Kézi-
konyv. 1878,

TII. A jovedéks kihdgdasok bimteté jogtana. Kézikonyv. 1881,

IV. Fiscalismus és jogszolgdltatds. Ertekezés. 1882,

V. A jovedéki bimteté eljdardsrdl tekintettel a monarchia
mindkét felére. 1882.

V1. Das Gefiills-Strafverfahren in beiden Hiilften der oster-
reschisch-ungarischen Monarchie. 1882.

VIL. Javaslat a jovedéks bimtetd eljards egyomtetiisége és ideig-
lenes szabalyozdsa tdargydban. 1883.

VIII. Das Gefills-Strafverfahren. 1883.

kaink méar gyermek-korukban az oskoldban nem ré-
szesiilnek mindeniitt abban az oktatisban, a mely a ké-
s6bbi fejlédés biztos alapjat megteremthetné.!

Mint fens6ébb tanintézetek novendékei pedig nagyon
ritkan részesiilnek azokban a figyelmeztetésekben, a
melyek irmodoruk javulasara kell§ befolyast gyako-
rolnénak.

Ha mar valaki vizsgalatait letette és hivatalos mii-
kodést kezd, csak kivételesen részesiil abban a sze-
rencs¢ben, hogy a mar elédei vagy fénokei altal ko-
vetett modorbdl okulast szerezhessen.

Mindezekhez természetesen csak bénitélag jarul az
a koriilmény, hogy a kiilonleges szakokban hasznalat-
ban levé tan- és kézikonyvek legnagyobb részében
nemesak hogy figyelem forditva nines a nyelvezetre,
de azok koziil tobb az érthetetlenség mesterkéltségével
van megirva.

A kezd8 hivatalnok ilyen elézmények utan és ilyen
koriilmények kozott minG forrasbél meritse azokat
az Osmereteket, a melyek az egyszerii, tiszta, viligos
és szabatos fogalmazvanyok elkészitéséhez mulhatat-
lanul sziikségesek ?

Avagy a parlamentben, a kozélet mas nyilvanos
helyein, a szak- és napi-sajté terén hasznalatban levd
nyelvezet kivetendé példaként kidllja-e minden tekia-
tethen a biralatot ?

Es mindezek mellett is a jézan kozvélemény nem
jogosan kovetelhetné-e meg az orszag hivatalnokaitél,
mint rendszerint oskoldkat végzett és értelmeseknek
tartott emberektsl, hogy a télik kiadott hatirozatok,
rendeletek sat. a szé legteljesebb értelmében a legjobb
magyarsaggal legyenek fogalmazva ?

Nagyon gyéren akad ugyan egy-egy nagyobb lelki
ergvel rendelkezé hivatalnok, a ki osmerve a bajt,
tul teszi magat az oktalan elGitéleteken, elveti vagy
mell6zi a léleksld mintakat s legjobb tudisa és meg-
gy6z6dése szerint igyekszik e téren is szolgilni a
nemzet és kozmiivelddés iigyének.

Ez azonban nem csekély nehézséggel jar. A tudat-
lansaggal kardltve jaré féltékenység, a maradisaggal
parosult érzéketlenség, a csupan furfangbél taplalkozd
élelmesség kiillonbnél kiilosnb utakat és médokat szokott
megkisérléni az ilyen torekvés kicsinylésére, meghiu-
sitasara, esetleg nevetségessé tételére.

A jobb érzékiiek e tekintetben csak ugy juthatnak
eredményhez, ha a kicsinyes férfiatlansagoknak figyel-
men kiviil hagyasaval erés elhatarozassal, lankadatlan
kitartassal s azzal a meggy6z6déssel haladnak Kkitii-
zott céljuk felé, hogy e téren is az igazsig érvénye-
siilése és gybzelemre jutdsa barmily akadalyok mellett
is csak az id§ kérdése.

A tapasztalas a legutébbi idGben is felmutat erre
nézve példakat.

Réakosy Sandor egyetemi tanar par év 6ta tobb-
rendbeli cikkeiben; értekezéseiben szigoru biralat tér-
gyava tette a birésagok és kozigazgatisi hatésagok
irmodorat. Szamos idézettel és példaval mutatta ki,
hogy a hivatalos irmodor menynyire szabalyellenes és
helytelen. R4 mutatott azokra a gyakran el§fordulé

! Vajmi igaz! Fajdalom, a baj a legujabb id6ben még na-
gyobbodott, minthogy a szinni valo tanulora oly «stupid»
nyelvtant tukmaltak, mely a magyar nyelvet feje tetejére allit-
van s a jozan ész ellen valosagos merényleteket kiovetvén el a
tanulé elméjét okvetetleniil butitja (I. a Franklin-tarsulat nyom-
dajaban 1883. megjelent «Simonyi myelvtana»r cimii kritikai ta-
nulményomat), mely a magyar nyelvtudomanyt nevetségessé s a
magyar nyelv megtanulasit lehetetlenné teszi (. «Simonyi’s
ungarische Grammatik» cim{i 1883. megjelent német recensiomat),
mely még a legvastagabb nyelvtani hibikt6l sem ment (1. a
«Haza ¢és Kulfold» 1. évfolyamaban megjelent «Hibds irdly-
példdk» cimii cikkemet), mely egy szoval mint «ajdnlott» nyelv-
tan a magyar «ntellectus»-nak legnagyobb szégyenkove! —

(Szerk.)
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hibdkra, a melyek még a torvényekben és rendele-
tekben is helyet taldlnak. A védelem és cafolat elma-
radt. Ha nem volt volna igaza, aligha hallgatassal
mellézik olykor még hevessekké is valt kifakadasait.

De legyiink dszinték és igazsagosak.

Volt és van azoknak méar némi eredményiik.

Figyelmeztetései hatottak elsé sorban a budapesti
kir. itél6 tabla biiniigyi tandcsaira. Azok ugyanis félre
téve az eddigi kopott és izléstelen alakot és kitétele-
ket, ataiakitottik irmodorukat. Az idegen nyelvekbdl
dtszivargott, de a magyar pyelvben kétes természe-
tiivé valt hosszadalmas szerkezet, a szenvedd alak-
nak erftetése, a ragozasban addig siiriin jelentkezett
szabilyellenesség most méar nem oly gyakoriak. Az alsébb
birésagok koziil tobben kovetik a jo példat. Koveti a
kir. pénziigyi kozig. biréség is. Az eredmény ugyan
még nem teljes, de kezdetnek eléggé megnyugtatd.
Hogy ez a torekvés és kezdeményezés még nagyobb
tért nem hédithatott, annak oka természetesen csak
magaban a hivatalnoki karban rejlik.

Atlatjak nagyon sokan, hogy helytelen utat kivet-
tek és kovetnek, de makacssiguk és kiovetkezetlen-
séglik nagyobb foku, mint iigyszeretetilk és a nemzeti
hivatalos nyelv iranti érdeklédésiik. Nem gondoljik
meg, hogy e téren a mulasztas és nyegleség helyre-
hozhatatlan hatranyokkal jar. Szem eldl tévesztik azt a
kitelességérzetet, a melynek 0sztonozni kellene Gket
a jo példa kovetésére és a siker munkalisara.

A torvények ¢és rendeletek nyelve, valamint a hiva-
talos kiadvanyok nyelvezetének mindsége is nagy
hatassal van az orszag Osszes lakossaginak irmodorara.

s fajdalom, hogy az_e téren felmeriil§ visszasshgok
legtobbnyire csak az élclapokban részesiilnek megro-
vashan,

Kar volna az orszig értelmiségének érdeklédés
nélkiil és tétleniil nézni ezentul is a rosz gazdalkodast
a magyar hivatalos nyelv terén. Ha szintén idézetek-
kel és példakkal kellene felszélalaisom jogosultsagat
tAmogatni, hossza-vége nem volna a munkanak. De
nem is tartom ezzel az alkalommal sziikségesnek,
mert a {argyiasan, higadtan gondolkozék bizonyara
egyet értenek.

Most csak emlékezetbe akartam hozni a hivatalos
irmodor roszasagat, elhanyagoltsagat, még pedig abban
a reményben, hogy majd felszélalnak a hivatottak
koziil tobben, és igy talan sikeriilni fog ebben a
nagyfontossagu nemzeti tigyben iidvis és eredményes
mozgalom szaméara a talajt elGkésziteni.

Dr. Székely Jozsef.

s

Exkianos.

Y

Lassuk az istenek gyiilekezetét, hol minden vallasi
kérdés meghanyatik (Jupiter tragicus).

«Jupiter. Tegnap, oh Juno, a stoikus Timokles és
az epikureus Damis, nem tudom mibGl eredt az &
beszédok, szamos tekintélyes egyén jelenlétében vitat-
koztak a gondviselésrdl; a mit el nem nyelhetek. Damis
azt allitotta, hogy nincsenek istenek, kik az emberek
tetteire feliigyelnek vagy azokat igazgatjak. Timokles
azonban, mint ildomos ember, ami iigytinket partolta.
Azonnal Osszefutottak az emberek ; de a vitinak nem
lett vége, s miutin abban allapodtak meg, hogy més-
kor fogjak a kérdést szell§ztetni, elvaltak. Most min-
denki vérakozésban van, tudni akarjik, melyik bolesész
lesz a gybutes, kinek részén lesz az igazsdg. Latod,
mily veszély fenyeget minket; mily rosz labon allanak
a mi dolg.ink; mily szélséségre juttat minket egy

ember! Egy teljesil a kett6 koziil: vagy megtorik
a mi hatalmunk s mi majd csak haszontalan nevekké
valunk, vagy tiszteltetni rogunk, mint azel6tt, ha
Timokles lesz a gy6ztes». :

Megegyeznek tehat abban, hogy gyiilésre hivjak
ossze az isteneket, hogy a vitAnak tanui legyenek.
Az istenek eljonnek ; Jupiter elnokol a gyiilekezeten;
megnyité beszédet mond. Halkan sugja Mercuriusnak,
hogy e percben alig tud lélekzetet venni, mire Mer-
curius azt feleli: «Ez altal tokéletesen levered iigyiin-
ket. A te hallgatasod gyanussa valik a gyiilekezet
elétt, mely e késedelem miatt legnagyobb szerencsét-
lenséget vél hallani».

Jupiter. Haszndlhatom-e még kezdetnek Homeros
ama versét?

Mercurius. Melyiket ?

Jupiter. «Ti nagy istenek, ti szép istenndk, figyel-
jetek ram!»

Mercurius. Ah! hanyszor daloltad el nekiink e kez-
detet. De ha jénak latod, hagyd el e kolt6i nyoma-
tékossagot; valaszd Demosthenesnek valamely Philip-
pikajat s alkalmazd csekély valtoztatassal a te dolgod-
hoz. Igy tesz mai napon a szénokok nagy része.

Jupiter. Csodalandélag szélasz! ime egyik konnyi
méd ékesszélonak latszani; igen kionnyii és kényelmes
arra nézve, ki zavarban van. Elkezdem tehat folallva.
Ugy hiszem, oh emberek — vagyis oh istenek, hogy
a sok kines helyett inkabb akarnatok {tudni, mi okbol
gyiiltetek itt tssze. S foltéve, hogy ez a ti 6hajtastok stb.

Az istenek atyjanak szénoklata utAn Mercurius, ki
az Olympus kapusa, szélal meg: «Csendesen, nyu-
godtan, zajt ne iissetek. Ki az az istenek kozt, kinek
meg van engedve a szélas, s kinek megvan sziikséges
életkora, a ki most véleményét nyilvanitani akarja?...
Hogy hogy? senki sem lép el6 ? Minte 1y megkoviilve
alltok itt, lesujtva a most hallott veszélyek nagysa-
ghtol ?

Momus. Keveredjenek ossze a folddel a tengerek!
A mi engem illet: ha szabad volna szélanom, sokat
mondanék Jupiternek.

Jupiter. Beszélj csak Momus ; csak el§ vele biza-
lommal, ugy latszik, hogy szabadon akarod elGadni
veleményedet a kizség javara.

Momus. Hallgassatok ram, oh istenek! Gszinte sziv-
vel szélok. Régéta vartam mar e valsagos helyzetet,
melyben ma éllanak iigyeink. Elére lattam, hogy az
ily sophistak csapatja, magunkviselete altal a szemte-
lenségre folhatalmazva, elleniink fog tAmadni.

Dr. Krausz Jakab.
(Vége kovetkezik.)

Szerény kérdés.

Ha valaki osszehasonlitja a finn nyelvtant a magyar-
ral, a francia nyelvtant pedig a német-tel, arrol é‘y(’i—
z6dik meg, hogy a finn nyelv sokkal tavolabb rokona
a magyar-nak, mint a francia nyelv a német-nek. —

Valjon mit vélnénk oly francia emberrdl, a ki azért,
mert 8 a német-tel rokon francia nyelvben jartas,
német nyelvésznek képzelné magat? —

Hat azokrél mit gondoljunk, a kik azért, mert a
Jinn-hez konyitnak, magokat magyar nyelvészeknek
hiszik, noha nem csak nyelviinknek kizel ezer éves —
a finn nyelvt6l egészen fiiggetlen — indllo fejlédése
torténetét nem ismerik, hanem még a magyar nyelv
legkozonségesebb szabélyait is oly kevessé tudjik,
hogy a legbotrinyosabb szarvashibdkat ejtik ? — —
(L. a «Haza és Kilfsld» 1. évfolyamaban |« Hibds
irdlypélddk» cimii cikkemet.) Thewrewk A’rpa’d.

Pallas irodalmi és nyomdai réssv. tdrs, (Kecskeméti-utcsa 6.)





