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“GROF SZECHENYI ISTVAN ES A MAGYARORSZAGL LOVERSENYEK
MEGALAPITASA.

Irta: Dr. Viszota Gyura.

Grof Széchenyi Istvan ujité térekvéseit a loverseny-ligy meghono-
sitasaval kezdte meg. A magyarorszigi loverseny keletkezése nem lévén
ismeretes a maga Osszefiiggésében, nem lesz érdektelen, ha a rendel-
kezésemre allo') nagybecsii adatok alapjin a kérdést bévebben megrvila-
gitva, a magvarorszigi loverseny keletkezésének, megalapidtsanak és
kihatasianak torténetét eldadom. v

Zichy Antal Széchenyi életrajziban és Naplojaban csak annyit
emlit, hogy Széchenyi a l6verseny meghonositisa {igyében médr 1822-ben
folyamodott a felséghez, megjegvzi azonban, hogy ma ,mdar alig lehet
fogalmunk mindazon nehézségekrél, melyekkel az elsé kezdeményezés
akkor jart“. Elbeszél egyes részletet, pl. hogy Wenkheim Jozsef arad-
megyei fispan elnoklésével ez iigyben a pestmegyei varmegyehdziban
gyiilést tartottak s a nddor pirtfogdsdt is megnyerték, de a lgverseny-
iigynek tovabbi sorsit s annak Osszefiiggését Széchenyinek a ,Lovakrul®
¢z. milvével nem ismeri. '

Galgdezy®) s utana Gadl Jend®) Zichy adatainak felhasznalisaval
targyaljdk a loverseny kihatisat és kapecsolatit mdés egyletekkel (az
Orsz. Magyar Gazdasagi Egyesiilettel), de azért nem egészen vilagos,
nem teljesen pontos a kérdésre vonatkozé taglalasuk.

A loversenynek s igy a Gazdasagi Egyesiiletnek keletkezése vissza-
nyul a mult szazad mdsodik tizedébe. Széchenyi ,Néhiny szé &’ lover-
seny koril® czimii miivében azt irja,*) hogy ,mar 22 évvel ezel6tt”, tehat
1815-ben, tarsaival gondolkozott a magyarorszagi 16iigyr6l. Lattik, hogy
a lotenyésztés hanyatlik, a ménesek megsziinnek s ,egészen gyalogga
valik a’ Lora sziiletett magyar®. Tandcskoztak is, hogy mit tegyenek

1) Ezért koszonettel tartozom dr. Szily Kalmin akadémiai fétitkdr urnak.

N Galgdczy K.: Grof Széchenyi Istvan az Orszigos Magvar Gazdasigi Egylet
els6 megalapitdja és az Orszigos Magyar Gazdasdgi Egylet Emlékkinyvének 1. fize-
tében: Az O. M. G. E. torténete.

8) GudlJ.. Grof Széchenyi Istvan nemzeti politiksja. Budapest 1903.

4) 1837-ben irta s 1838-bhan jelent meg.

Gazdasagtorténelmi Szemle 1904, 1

’



eldmozditasara, de véleményilik nagyon eldgazott. Némelyek a régi divat
szerint, masoknak példaadasul, daldozattételeket javasoltak: ménest
akartak tartani; masok azt vélték, hogy a kormany tamogatasat kell
megszerezni ; tobben elkeseredtek, kétségbeestek, hogy e honban nem
mehet semmi sem el6re; & néhdny bardtjival egyikitkk véleményét sem
tartotta czélravezetének, gvakorlati szempontbdl tekintvén az tgyet, fel-
ismerte a kérdés megoldasinak kulesit, hogy a nyereséget kell sarka-
16ul kitizni.-

1817-ben Széchenvi mar ,komolyabban“ kezdett gondolkodni a
16tenyésztésrdl, mert latta, hogy nalunk errdl a targyrol félszegen gon-
dolkodnak. Latta, hogy a magyar becsiiletbeli dolognak tekinti a
lotenyésztést, a melynél ,nyerekedni szégyen®. O evvel ellentétben mar
1815-iki angolorszdgi 1utja utdn, hol a lc')teny.észtést' tanulmanyozésa tar-
gydva tette, beldtta, hogy a lotenyésztés, mint szorosan gazdasigi s
kereskedési targy, csakis & nyerésre berendezett angol modszer alapjan
fog felviragozni. S ekkor Széchenyi és baratai azt tartottdk, hogy oda
kell fordulni ,a forrashoz, a hol sok a 16 és j6 a 16, s elhataroztik,
hogy tehetségiik szerint ,,az angol példa szerint Gj életet ’s czélhoz-
vezetd szellemet® hoznak az egész targyba. E czélra kanczdkat, méne-
ket szereztek Angolorszighél. :

Széchenyinek e kijelentéseit teljesen 1gazoljak levelei. Tudjuk,
hogy 1815-ben (oktoberben) volt legeldszor Anglidban s ott a lotenyész-
tést behatéan tanulmédnyozta, sok lovat vasarolt és ez id6tél kezdve
czenkr jOszagan (angol-trainerek kezelésében lev)) lovak tenyésztésére
évenkint tetemes pénzisszeget koltott el s hogy 1816-161 kezdve a
holicsi l6versenyeken-részt is vett.

Ha figyelemmel kisérjiik ily iranyua tevékenvcé«ét, azt latjuk, hogy
a lotenyésztés irant érzett érdeklédése 1820—1-ben komoly munkéra
birta: tapasztalatai alapjan értekezést irt a lovakrdl.. Ez idében Dié-
szegen volt mint huszdrkapitiny allomason. Napléja szerint 1820 deczem-
berében 5 hénapra munkatervet készitett maganak s e tervben benne
van, hogy a létenyésztésrdl is kell irnia. Naploi?) bizonyitjak, hogy ezen
tervét végrehajtotia, mert ezek egvik kotetében van, szépen letisztazott
»vom Reitpferde® czimii német nyelven irt értekezése, amely Széchenyi-
nek elsé miive.2) iy .

E miive a hataslorol szdl s I\ulonosen angolorszigi tanulmdnyoza-
sanak -eredményét foglalja magaban. F6bb vonasaiban ismertetnem kell
ezen értek’ezést amelyrol Széchenw Joszaglgazoatéganak Llebenberg

1) Napléi az Akadémla birtokdban vannak. :
2) Zichy Antal ,,Grof ‘Széchenyi Istvan® czimii miivében (140 1) ‘megemliti ezen
értekezést, de nem tudja, hogy ez Széchenyl mive. ‘
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Janosnak, azt'irja egyik levelében, hogy a' Lovakrul czimiimiivének
irasanal felhaszoalta.l)

-Szerinte az a j6 hataslo, amely nagy teherrel . aranylag rovxd ido
alatt képes nagy utdat megtenni s amelynek alkata, szervezete olyan,
hogy minden wmozgast konnyen végez. Van sok olyan 16, amely ers-
kifejtésre nem alkalmas, a jo-katona -l6onak azonban éhséget, idojarast,
faradsdgot egyarant ki kell dllania. Még nincs bebizonyitva, hogy e
tulajdonsagok a fajban vannak-e vagy a neveléstdl fiiggenek.

Két hasonlé vérti 16 magahoz hasonlé fajt nemz, néha jobbat, néha
rosszabbat, de a fajt fenntartjak, két kiilonb6z6 faj azonban nem ha-
sonl6t nemz, mindig rosszabbat a jobbnal, mig végre teljesen elfajzik;
tehat minden fajta, ha speciesébén marad, jo marad, ha kevertetik,.
elfajul. : ' : :

Ezen altalanos - érvényil alapelvek utin bdven ismerteti Anglia
lotenyésziésének torténetét, hogy igy mdsok tapasztalatait magunk
hasznara forditvan ama nézetekhez jussunk, amelyeknek az Osztrak
Monarchidban is.el kellene terjednidk. , :

Elmondja, hogy Anglidban is volt olyan idészak a létenyésztésben,
milyen most Ausztridban van, ismerteti az egyes uralkodok alatt hozott
rendeléseket, torvényeket, majd vdzolja a futiatds kifejlédését is és
ennek hatasat a lotenyésztésre, amelynek kovetkeztében az angolok
keleti fajkeveréssel olyan angol nemesitett lovakra tettek szert, hogy
kés8hb az arab lovaknal jobbaknak bizonvaltak. ‘A kitizott jutalmaknak
volt koszonhetd, hogy, Angllaban a lotenyésatés mlndmkabb felv1ragzott

1) Széchenyinek igaza volt Sok értelmi egyezésen kivill, egyes helyel\et s26-
szerint is atv ett az értekezésbol.  Példaul szolgélhat a kovetkezs hely:

[ Yom Reitpferde. ‘ " "Lovakrul

Jeder Erzhischof, jeder Herzog wurde Minden Frsek s Herczeg le volt a
durch das Gesetz unter gewissen Ponali- ~ * Torvény altal kotelezve hét Csédort,
titen verbunden, sieben Hengste als - mint hitaslovat istalléjaban -tartani, és
Reitpferde zu halten und so war esauch- - igy lefelé minden helyheztetésben kelle-
stufenweise- fiir jeden Rang abwirts be- tett bizonyos szamu lovakat birni. Azon
stimmet; so z. B. musste jeder Péchter Arendator, kinek jovedelme 100 font
der 100 Pfund Einkommen hatte, oder " Sterlinget feliil haladott, vagy kinek Fe-
dessen Frau einen francosischen Hut, lesége egy franczia vagy egy bdarsony
oder eine sammtne Kappe trug, unter stiveget viselt, husz font blintetés mellett,
der Strafe von 20 Louisd’ors ein Reit- kéntelen volt egy paripat tartani. Na-
pferd besitzen; alle Inhaber von-Parks :  gyobb kertek s kertiletek tulajdonosai
oder Einzéumungen waren verbunden , pedig arra voltak szoritva, legalabb is
wenigstens zwei Mutterstutien zu haben; két anyakanczéf tartani, A Parliament
das Parlament gab sogar eine Verord- =~ még abba is avatkozott, a csikokat hogy
nung heraus, wie die Fiillen ‘gehalten ‘kellessék etetni, nevelni s. a. t.

und gefittert werden sollten.
1*



Majd ezutan a kilonb6z6 szolgalatn lovakat ismerteti s magya-
razza, milyen korilmények kozott jar a l6lenyésztés gazdasagi tekin-
tetben nyereséggel. Egyesek szenvedélye (ménesek tartasival) nem
emeli a lotenyésziést, mert nagy koltséggel keveset tenyészthetnek. Mar
pedig a l6tenyésztés csak akkor lehet a hazdra nézve hasznossd, ha
valaki bebizonyitja, hogy ménese hasznot hajtott: tobb volt bevétele
abbol mint kiaddsa. Nem a szenvedély, hanem a nvereségvagy fog
leginkabb a -tokéletesedésre buzditani, s igy a l6tenyésztés fellendiilé-
sének elsé feitétele olyan moédszernek alkalmazisa, amely megtanit arra:
hogyan lehet jo lovat olesén nevelni.

Mindezt alkalmazni kell Magyarorszdgon is, a hol t6bb magyar
gavallér sok kiaddssal és firadsaggal a l6tenyésztést emelni igyekszik.
Ha nalunk is a nyereséget alkalmazzuk sarkaléul, az az embereket is
el fogja kapni s a lotenyésztés a gazdasig basznos dga lesz.

Nagy ménesek csak akkor hajtanak hasznot, ha j6 legel6 és olesa
takarmany 4ll rendelkezésre; ahol ez nincs, ott a juh- és marhate-
nyésztés kerill szoba. Az ilyen f{6ldesir nehdny jo- kanczat tartson,
mert ezekkel dolgoztathat is, csikai pedig mellettiik nének fel aranylag
csekély kiaddssal. Magyarorszig gazdagabbjai azonban tartsanak mé-
nest, amely a hagatdssal szerez majd hasznot.

A kiildnféle valtozati lovak tenyésztésérdl valod elmélkedése utdn
fijra visszatér a verseny ismertetésére és kilejti, hogy ha Magyarorszig
gazdagabbjai sok biztos és 6rok dijat tiiznének ki versenyre, valo-
sziniileg akadninak ndlunk is sokan, a kik j6 csikékat nevelnének.
Majd a verseny elényeit és hatranyait taglalva kijelenti, hogy a j6 csiké.
eloallitisdra sziikséges, mikép csak arab vagy ezektdl szirmazo angol
 nemesvéril 16 legyen az apamén s a tenyésztésre egyazon faju kanczak
hasznédltassanak. Ezért ismerni kell 1. a szdrmazdst, 2. az apamén
kiils6 -formajat, 3. a léuak josdgat, melyet a verseny mutat meg, 4. a
termeszté er6t (Productionskraft), amelyet ki kell prébalni. Szikséges.
tehat, hogy a valasztis kedvéért leheté sok mént tartsunk, s a ki hasz-
nalni akar hazajanak, szerezzen arab vagy angol telivér méneket.

Nagyon valdsziniinek tartom, hogy Széchenyi ezen értekezését az
1821. év folyaman t6bb baratjaval kozolte. O maga pedig oly méd-
szeren torte fejét: hogyan lehetne az orszdghan a kiilf6ldieknél olesobb
és jobb lovakat nevelni. Ez bizonyitja Napléinak egy mésik kotete (II. 4
jelzésil), mely pusztan l6tenyésztési terveit tartalmazza. Abbol indul ki,
hogy az Osztrak Monarchidban 20000 hataslé kell, s mig ezeket a kiil-
foldi lovakndl olesébban nem lehet tenyészteni, alotenyésztés titka nines.
megoldva és az allam figg e tekintetben szomszédaitol. Ezt ugy lehet
elérni, ha a haszon a foldbirtokosoknak, tenyésztéknek biztosittatik. Az



uralkodé ménesének nem szabad rimontokat, hanem csak cs6doroket
tenyészteni. Mezohegyest, Bibolnat bérbe, a lovakat el kell adni, a jéve-
delemb6l 20 telivér kanczat és 9 igen jo mént kell hozatni. A kiraly
minden virmegyvének 1 mént ajandékoz és 100 aranyat a legjobb l6nak,
azonkiviil a Holitson tavaszszal és Gszszel tartand6 versenyre 1000 aranyas
jutalmat tiz ki jo futé lovak szdmdra, 50 magyar magnis pedig Orokre
ad egyenkint 100 aranyat versenydijul, s igy évenkint 2380 kancza ingyen
hagatik s 11200 arany nyerhetd. J6 tenyésztd lesz-e ily koriilmények kozott
- a nép, mikor nehany aranyért sokan agyonlovetik magukat?

Természetesen mindez jambor szandék maradt.

Ekézben lovasarlas czéljabé!l szabadsagot kap s Erdélybe ulazik,
tanulmanyozza ott is a l6tenyésztést. Baratsigot kot Wesselényi Miklds-
sal s megvitatvan vele a haza allapotat, széba keriil a lotenyésztés fon-
tossaga. Mindenesetre megvitatia veie a kérdést gazdasdgi és politikai
tekintetben, megbeszélte vele ez iligyben a teenddket is és ez év
vegeén lotenyésztés- és loverseny-terve aktualissa valt.

Részint személyes megheszéléssel (mint Wesselényinél), részint levél )
utjan udjra folhivta a targyra ismerdsei figyelmét s mar 1822, janudr
14-én Bécshen az ligy érdekében Osszejovetelre kérte az akkor nagy-
szamban egylttlevé honfitarsait, hogy ,végleges hatarozatra birhassa‘
Oket. De a tekintélyesek nem jottek el, masok meg csak az Gsszejove-
tel utdn tartott ebédre jottek s Széchenyi csak egyedill maradt, mint
Napiéjdban megjegyzi, ,,a kis Korvakkal.” Ekkor elhatiroztik, hogy
l6tenvésztd-egyletet kell alakitani s a I6versenyt meg kell honositani..

Nagyon bantotta Széchenyit, hogy a hatalmasabbak nem jéttek el
s elkeseredésében a kovetkez6ket irta Naplojaba: ,,Szerencsétlen orszag,
a melynek legjobb s legfelvilagosultabb tagjai az oly ritkan kindlkozo
alkalmakat, hazajoknak hasznos szolgilatot tehetni, elszalasztjak. Iy
orsziag fog-e valaha szabadsigaért sokat dldozni, vért is ontani? A ki
kicsiben, mikor a jutalom csak sajat onérzetiinkben lehet, nem akar
anyaftldének javara mikodni, azt sohase fogja atmelegiteni a népe
iranti h6 szeretet!* .

De azért e keserve mellett sem csiigged el. Még januarban kihall-
gatasra megy a felséghez, kérvén 6t, adja beleegyezését és jovahagya-
sat egy alakitando l6tenyészto-egyesiilethez. A felség beleegyezett, de
felszolitotta, adja be tervét az udvari kanczellaridhoz irdsban, hogy
hivatalosan targyaltassék. Ez nem tetszett Széchenyinek, azt hitte, igy
nem lesz semmi tervébdl, pedig, mint latni fogjuk, némileg tévedett.
mert a kanczelldria partolta tervét.

Elkeseredik tarsai ellen, kik nem tdmogatjak eléggé. ,,Honﬁtarsalm
egészben véve, s killéndsen annak vagyonosb, ugynevezett felviligoso-



dottabb része, sziiletett rabszolgak s istenemre! nem érdemesek a foldi
kincsre, a fiiggetlenségre. A mivel bir az ember s mit kdnnyen szerzett,
azt nem becsiili, mint mi a szabadsigunkat és alkotmanyunkat. Mas
orszédgokban .az emberek utolsé csepp vérdket feldldoznak, hogy ecsak
odaig is.jussanak el, a hol mi.mdr régtl fogva vagvunk, de mily éber-
séggel vigyaznanak -aztan hazajok iranti kotelességeik teljesitésére!
A mi orszagunk alszik s azok az emberek, a kik a mi szegény f6l-
diinkb6l kinos faradtsiaggal kiszedelt ezreiket idegen folddn fecsérlik el,
mindjart pani rettegéshe esnek, ha csak legkisebb faradsdgot kivanunk t6liik,
vagy valamely csekély adomanyt kériink sziil6foldjilk sorsdnak javitdsara®.

Elhatarozta azonban, hogy arra fog torekedni: vagy hagyjik jova
tervét, vagy ,feltiiné modon tagadjik meg®.

Elkészité azért a folyamodvanyt, miutdn még egyszer szambavette az
{igy partoloit: Kitiint, hogy egyszeri dijra adomanyoztak: Gr. Batthydny
B. Jdnos, br. Brudern Jizsef, herczegy Eszterhdzy Miklds, gr. Eszter-
hdazy Kdroly, gr. Festetits Ldszlé, herczey Grassalkovich Antal,') Hen-
gelmiiller Mihaly, grdf Kdrolyi Istvin, Lajos és Gyorgy, herczeg
Lichnyowszky Ede) grdf Pdlffy Ndndor és Ferencz, grif Széchemy:
Pdl és Istvdm, idisd grdf Viczay Mihdly. ‘

Orokos dijat voltak készek alapitani:. Gr. Batthydny B. Jdnos, ifj.
gr.- Eszlerhdzy Kdroly, gr. Kdrolyi Istwin, Lajos és Gyirgy, herczeg
Lichnyowszky Ede, gr. Pilffy Ference, gr. Széchenyi Pdl és Istvdn.

A lotenyészto-egyesiilet felallitisat ohajtottik 34-en, még pedig:
Grif Trouttmansdorf Jdnos (f6lovaszmester), gr. Pdlffy Ndndor, 4fj.
grof Eszterhdzy Kdroly, gr. Kirolyi Istvdin, Lajos és Gyirgy, bdrd
Wesselényi Miklds, Fechtig Ference, Felsébikki Nagy Pdl, Fejérvdary Gdbor,
gr. Sezéchenyi Pal és Istvin, Hengelmiller Mihdly, br. Brudern Jgzsef,
herczeq Lichnyowseky FEde, grdf Hardegg Henrik (generdlis), gr. Esz-
terhdzy Vincze, gr. Batthydny Vincze, grdf Alberti Barthol. (ezredes),
gr. Batthany B. Jdnos, grdf Eseterhdzy Mihdly (kapitany), br. Tetlen-
born Kdroly (generalis), br. Simonyi Jozsef (ezredes), gr. Bol:a Jdzsef,
Appel Kdroly, br. Parisch-Senftenberg, gr. Andrdssy Gyorgy, gr.
Szirmay Istvdn, - Aczél Jozsef, Liebenberg Jdnos (Széchenyi neveldje),
gr. Hunyaly Jdzsef, Sedsz-Coburg Ferdinand fejedelem, lovay Liede-
mann Samu és gr. Zichy Ldszld. .

1822, janudir 3i-én benyujlja a maga és "tdrsai nevében az
altala nagy gonddal készitett folyamodvanyt, melynek 7 darab mellék-
lete magaban foglalja tervét. Meg van elégedve ezen tettével, mert mint
foldbirtokos és lovastiszt kotelességet teljesitette.

. 1).Ismeretlen névvel vannak az adomanyozdk kozitt nevezve.



Széchenyi kérvénye roviden ugyanazon elveket hirdeti, melyeket
elobb ,Vom Reitpferde“ cz. értekezésében, késébb pedig .Lovakrul®
czimii konyvében bévebben kifejtett.

Halljuk tehat a folyamodvanyt és érveit!

Utal arra, hogy tdbbszér tanacskoztak azon, mlkep lehetne a 16-
tenyésztést . az Osztrdk monarchidban, de kiilondsen Magyarorszaghan
* hasznossa, 4altaldnossd tenni, ugy, hogy. a kisebb birtokosok is foglal-
kozhassanak a létenyésztéssel ; mert bizony a meglevd ménesek szama
kevés, a ménesek nem fejlédnek, s6t mindig kevesbednek.

. Gondolkozott tarsaival azon, hogyan lehetne a gazdasaggal foglal-
kozdékat a lotenvésztésre buzditani, azon tehdt, hogy ez ne kedutelés
tdrgya, hanem « gazdasdgnak egy dga legyen. Arra a meggy6zidésre
jutottalk, hog‘j ezt csak akkor lehet elérni, ha a lotenyésztésnél lehetové
teszik a rivereséget ‘

» Mert agy all a dolog, kulondsen Magyarorszdgon és Erdélyben,
hogy az &llamnak a kiilfoldén kell a lovakat vasarolnia, tehat lohiany
van. Ezen pedig nehezebb segiteni, mint mds gazdasigi dgban felme-
rill6 hianyon. A nehézség abban rejlik, hogy. a lotenyésztés nem nyujt
a nyereségre kilatast, s6t inkabb karral jar s ezért van, hogy Maoyar-
orszigon a ménesek megszinnek s helyette a juh- és szarvasmarha-
tenyésztést tizik. A ménesek kozil pedig csak azok maradnak meg,
melyeknek tulajdonosai nem sajat hasznukat, hanem a kozjot tekintik.

Ha tehét a nyereség lehetdvé lesz, ez a legjobban fellenditi a lote-
nyésztés iigyét. Példaul szolgdlhat erre nézve Angolorszdg, a hol a tobbi
eurdpai orszagokkal szemben sok lovat tenyésztenek, s noha a tenyész-
tés tizszer annyiba is kerill, mint némely ausztriai orszagban megls
lehet nyerni, s6t tényleg nyernek is. -

A nyereség lehetévé tétele czéljabol megegyezett 1arsa1val ho’gy'
a legjobban nevelt lovakra dijat tlznek ki, a mi az egvediili eszkdz
arra, hogy & maganemberek is eldmozdithassdk a lotenyésztést. 1600
dij van az 1822. évre, orok dijak is vannak mar s ez, a dijra valo
biztos kilatas, fog az emberekre legjobban hatni.

Megegyeztek abban is, "hogy a dijazésnak és a j0 10 felismerése-
nek aranylag a legjobb modja a loverseny, mely a 16 gyorsasagat, ere:
jét és kitartasat fogja bizonyitani. Nehogy azonban a 16versenynél vissza-
élések forduljanak elo, mellékli a versenyfutds szabalyait, a melyek
nélkill a verseny jatékkd, nyereséghajhdszatta fajulna.l) ,

A kozonség megnyugtatdsira mellékli az o6rokdijat alapitok név-
sorat és az errol sz()lé oklevelet és kéri a kozzétételre Valé eng.edélyt.

1) Hatarozottan Pest varosat jeloli meg azon helynek, a hol a versenyehnek
le kell folyniok.



Mellékli a kozonség figyelmének felkeltésére szolgalé (az ujsagok-
ban megjelenendd) czikkeket is.

Indokolja, hogy miért alapitanak hdrom dijat az egész eurdpai
kontinensen tenyésztett lovak szamara; mert ez mds lovat is odavonz
s igy a belfoldi lovak josaga ismertebbé valik.l)

A lotenyésztés biztossaganak és alapjanak megvetésére azonban
szilkséges lotenyészto-egvesiilet is, melynek alapszabalyait mellékelvén,
arra kéri a felséget, hogy a nador partfogasa és elnOklete alatt
engedje meg az egyesiilet megdlapitasat.

Végitl mellékli az alapitok versenvfoltételeit és a l6tenyésztb-egylet
tagjainak névsorat.

A felség megbizasabol Lajos. f6herczeg februar 17 én lekiildie
Széchenyi folyamodvanyat Kohary Ferencz kanczellarhoz, hogy a
magyar kanczellaria targvalja és arrél véleménvt adjon. Ez pedig, miel6tt
az ligy targyalisaba bocsatkozott, kikérte a nador véleményét (febr. 22-én).

Széchenyi azalatt is az ugy érdekében ‘dolgozott, a mialatt folya-
modvanya a nadorhoz keriilt. Megnyerte az tigynek Br. Wenckheim Jozsef
aradmegyei foispant. Széchenyi valészinilleg ennek tandcsara -— hogy
Wenckheim sajit szavaival éljek®) — ,,mint ezen valésagos hazafilii szere-
tethbd! eredt gondolatnak buzgé eldmozditéja* mdar 1822. februar 9-én,
tehat folyamodvanyanak benyujtasa utan 10 nappal Pesten tobb hazafit
meghivott, hogy mialatt a felség az iigyben hataroz, 6k a dolog feldl
tanacskozzanak és megtegyék azt, mi az elsé megalakuldshoz sziikséges.

A megbeszélésen jelenvoltak elfogadtik Széchenyi el6terjesztését
s elhatiroztdk, hogy mindenekel6tt felkérik a nidort partfogénak. Erre
a czélra kikiildték br. Amade vezetése alatt  br. Wenckheim Jdzsefet,
gr. Barkdezy Jdnost, gr. Széchenyi Istvdnt, br. Orczy Loérinczet, br.
Podmaniczky Sdndort és br. Brudern Jozsefet.

E killdottség 12-én eladta a nadornak kérését s a nador kijelenté,
hogy az elndkséget szivesen elvdllalja, ha a felség az egylet felallitasat
~ megengedi és egyuttal azt ajanlotta a kiildottségnek, hogy addig is,
mig a jovihagyas megérkezik, felsébb jévihagyds reményében dolgozzak
ki elére a tarsasidg szabdlyait stb. és mutassdk be neki.

Az érdeklodsk Wenckheim elndklete alatt februar 23-an Pesten,
a viaroshdza termében tényleg dsszegyiiltek s Steinbach Ferencz Pest

1) Itt hivatkozik a bajorokra, mi a ,Lovakrul“ cz. konyvében is benne van.
Azt allitja, hogy a bajorok — ha nem szabadna a versénvben részivennitk — azt
Allitanak, hogy mind a dijat 6k nyerték volna el, ha futtattak volna.

2) Lasd a Magyar Orszdgi Lovak Nemesitését targyallo Tarsasag elsé ilésének
jegyz8konyvét.



varos fobirdja , A Magyar Orszdgi Lovak Nemesitését tdrgyalld Tdrsasdg
elsd Ulése® czimen jegyzékdnyvet is velt fel az iilés lefolydsarol.

E jegvz6konyvhol kitlinik, hogy .ezen az Ulésen 75-en vettek részt.
Ott voltak a fentebbi killdottségen kiviil: Baré Vécsey Miklos szathmar-
megyei {éispan, grof Cziraky' Antal kamarai [l-od elntk, grof Keglevich
Gabor ¢é; Laszlo, Szogyény Zsigmond, grof Gyulay Albert altabornagy,
baré Splénvi lgnacz altdbornagy, gréf Kinszky Keresztély generalis,
Lonyai Gabor ¢és baré Malonyai Janos féispanok, Szilasy Jozsef, hg.
Pretzenheim Nandor, hg. Schwarzenberg Frigyes bar6 Waldstein
Emanuel, grof Teleky Jozsef, Sandor és Adam, grof Kdrolyi Gybrgy,
grof Festetics Jozsef és Janos, grof Barkéczy Jdnos, gréf Raday Pal,
grof  Almasy Alajos, grof Széchenyi Karoly, grof Vartersleben Karoly,
Lanczy Jozsef és mdsok, varmegyel tisztviselk, tablabirdk, katonatisz-
tek, orvosok. : _

Wenckheim, az ideiglenes elndk, eléadvidn az igy eldzménveit, s
ebben Széchenyi Istvdonak nagy szerepét, kifejtette a felallitando egye-
siiletnek nagy hasznat. Eléadta, hogy Magyarorszag fejedclmei allandéan
figyelemmel kisértck a lotenyésztést. Mar Madria Terézia alatt torténtek
ez irinvban rendelések. Pest virmegye killondsen kitiint e rendelések
végrehajtasiban; Bihar varmegye ménest is felallitott, tébb varmegve
vedig méneket tartott, kilondsen akkor, miutin Mezdhegyes azt meg-
konnyitette. Ferencz kiraly') alatt pedig mdr 1802—1803-ban a nador
elndklete alatt bizottsag is létesiilt, mely sok hasznos javaslatot ajanlott,
a melyekre a kormany részérdl jobb intézkedések is kivetkeztek, de a
héborus idék — a melyekben a magyar lovak kitartasa, jésdga kitiint
— alaposabb s tovabbi intézkedéseknek utjat vagta. 1817-ben azonban
1j bizottsag rendeltetett oly czélra, hogy adja el6 a lotenyésztésrol
tapasztalatait, véleményét. E bizottsag tobb ajanlata melleit (pl. alovak
szabad eladdsa, barom orvoslds, allatorvosi intézet kib6vitése, léiskola
felallitasa) azt is ajanlotta: tiizzenek ki dijakat versenyben gy6z6 magyar
lovak tulajdonosainak jutalmazédsara.

Ennek az 1817-iki bizottsagnak tagja volt grof Hunyady Jozsef?),
ki ¢ javaslatot jészagan megvaldsitotta. Sajnos, § meghalt. Az § kove-
t6je lett grof Szécheny: Istvan, a ki szdndékat feifogta és megvaldsita-

1) Akkor uralkodott.

2y Nagy Ivan Magvarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablizattal
czim@ miivében (és utina a Pallas Lexiconban ¢s mds mivekben) tévesen Hunyady
Jdnos all. Igy van Nagv mivében a 195. oldalon a tablazatban, igv 197. oldalon, hol
Tovid élettorténetét mondja el. Itt hibas a haldlozas is — 1821 4ll, holott 1822
janudr 15-én halt meg, — hibas édes anvjanak neve, mert anyja nem Palffy Teréz,
hanem Palffy Francziska volt.
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sara torekszik, mert t6bb tarsaval nagyobb &sszeget ~gyiijttt a ver-
senyfutasra. S mivel mindannyian osztjdk Széchenyinek ama nézetét,
hogy a verseny utjdn valo jutalmazés a lonemesités legsikeresebb esz-
koze és mivel eszkdz, kell alapjanak lenni: erre legjobb a tarsasag.

Majd ezutan felolvastak Széchenyinek folyamodvanydt és ennek
alapjan Wenckheim eldterjesztésére, az tigynek utba hozatald czéljabol,
id. Viczay Mibaly, Szécheny: Istvin és Wenckheim, Jozsef megvalasztattak
eléljaroknak, Orczy Lorincz assignansnak, jegyzonek az onként ajanlkozé -
Steinbach Ferencz pesti f6biro, secretariusnak Hemnrich Janos kapitany,
aljegyz6nek pedig 7T'dth Mihaly tablabiro valasztatott., Amade kivanatosnak
tartotta, hogy a tarsasag az ifjusdg szamara ‘lovaglo iskolat allitson,
Wuldstein pedig o6hajtotta, hogy a jo l6tenyészidk jutalmaziassanak
meg, Véesey M. ezskkel ellentétben hangsilyozni vélte a ‘tirsasig
foczéljaul a lotenyésztést. A gyiilés ugy intézte el az ellentéteket, hogy
kimondta: a véleményeket annak idején fontolora fogja venni. :

Majd Wenckheim elndk a lofuttatds szabalyait illetéleg kifejtette,
hogy a szép termet a lonal még nem bizonyit josdga mellett, de ez
kiilonben az izlés szerint is kiilonb6zd'; a futtatis ellenben meg fogja
mutatni, j6-e a 16, s igy ha jol tenyésztik a lovat, jol is fog futni.

A szervezésre nézve a gyiilés abban allapodott meg, hogy meg
kell allapitani: a) az alapszabdlyokat, b) & munkarendet, ¢) a futtatas
szabdlyait, tovdbba intézkedni kell, hogy legyen d) alkalmas futtato-
hely és hogy végiil sziikséges e) a koltségvetési elSiranyzatot is megalla-
- pitani. Agyiilés az egyes kérdések kidolgozasara vagy teljesitésére albi-
zottsagot valasztott, az egészet pedig egy nagy bizottsag ellendrizésére
bizta. A futtato- ‘helyre nézve végiil elhataroztdk, hogy felkérik Pest
véarosat, jeléljon ki hatdriban alkalmas helyet. 3

A kik{ild6tt bizottsdgok teljesitették kotélességiiket, az alapszaba-
lyoknak és a futtatds szabdlyainak kidolgozasara kikuldottek pedig mun-
kalatuk eredményét irdsban is benyujtottak. Az elsének czime: "4 ,Lovak
nemesttését, kitlonosen Vers-futds dital eldmozditd Egyesiiletnek Statutumar
a masodiké : , Vers- futasnalc Leguldi (és a Lovak erejének Fifejtédése.)” )

E szabalyzatok Széchenyl tervezete alapjan késziiltek, etidl alig
kiilsnbéznek és csak kissé bovebbek. A lotenyészté-egyesiilet alapsza--
. bdlyai pl. Széchenyi tervezetével szemben bévebben fejtik ki az egy-
let czéljat, segédeszkozeit, a-tagok belépésének, kilépésének és a valasz-
tisok moédjat; a vilasztmany tagjainak szdma szaporittatott 350-re
(Széchenyinél 9); uj szakaszként keriilt a szabalyzatba az, hogy a sza-
balyzaton valo valtoztatdst a nador utjan a felség elé kell terjeszteni.

1) Lasd az Orszagos levéltar kamarai osztalyiban az 1822, évi 14428 szamot.
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A verseny-szabdlyok meg abban kiilonbdznek a Széchenyiétdl,
hogy az 1.s 2. pont szerint minden 16 futhatott volna, a lovak szdrma-:
zasdnak kimutatdsa (21. p.) nem kivantatott volna. szigoruan, a lova-
kat a versenyre nemcsak a tulajdonos, hanem hiteles helyeltese is hoz-
hatta volha (18. p.), a palyabir6sag ellen eléforduléd esetleges panaszo-
kat, felszolalasokat egy 7 taghol allo kiildotiség intézte volna el.

A szabdlyokat elkésziltitk utdn felterjesztették a nddorhoz, a ki
azutin az iratokat véleményével egyiitt attette az udvari kanczel-
laridhoz.1) - : - ' :
A nadornak csak az egyesillet valasztmanya ellen volt kifogasa.
Sokallotta, hogy tagjainak szama 50, és 24, legfeljebb 30-ban valé meg-
allapitasat ajanlotta,- azonkivill még azt véleményezte; hogy a szdmada-
sok vizsgilatit a kozgyiilésnek (ne a vdlasztmanynak) tegyék. feladatava.
Egyéb kifogasa nem volt, az egyesiiletet ajinloita és kijelentette, hogy
ha a felség megengedi, a protektoratust elvallalja.

Az udvari kanczelldria herczeg Kohary Ferencz kanczellar elntklete
alatt ez 6v (1822.) november 22-iki {ilésében targyalta a l6versenyligyet. Az
iilésen jelen voltak grof Almdasy lgnicz alkanczellar, grof Esterhdzy, Nevery,
Barthodeiszky, Markus, gr. Batthydny Vincze, Kelcz' és Kussenits udvari
tandcsosok. Az ligy eldaddja grof Batthyany Vineze volt, a ki mint
Széchenyi folyamodvanyanak G) melléklete mutatja, a lotenyésztos-
egyesiilet alapitoi kozt szerepelt. Az udvari kanczellaria- Batthyany ter-
jedelmes elbterjesztése alapjin részletesen foglalkozott az lgygvel,
megvitatta az ifigyet és elfogadta az eldado véleményét s csak, mint a
fennmaradt iratok bizonyitjak, Almasy alkanczelliroak volt némi tekin-
tetben az elfadotol eltéré véleménye s ezt az udvari kanczelldria kiilon-
véleményként szintén a felség elé terjesztette. :

Az eléado a lotenyészi6-egyesiilet feldliitdsidra vonatkozd adatok
elorebocsatisa utin az iigyre vonatkozdé véleményének kifejtésénél eld-
szbr is a tdrténeti 'szempontot vette figyelembe, indokoldsanak ez volt
kiindulé pontja. :

‘Véleményének alapul szolgalt a lovak ugyeben 1819- ben felvett*)
tandcskozasi jegyzokonyv, a melynek 51. lapjan ~az az alapelv nyilva:
nul meg, hogy a lotenyésztés az ipar mds dgaihoz mérten nyereséget,
biztossagot és kényszeriitlenséget kovetel. :

Az tigy megérdemli az Allam partfogasat hadaszati és kereskedelmi
fontossaga miatt. : -

-Megjegyzi az eldado, hogy magan mtézettol nem Iehet a legna:

1) 182‘7 nov. 12-én,
2) Afentebb emlitett 1817-iki tanacskozds, tugy latszik, esak 1819-ben hozta meg
hatarozatat, . .
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gyobb tokéletességet varni, csak annyit, hogy: 1. a 7emndlld szabdlyok
ellen ne vétsen és 2. senkinek jogdt se sérise.

A fent emlitett jegyzokonyv 52.lapja szerint az eszkozok, melyek-
kel az allam a l6tenyésztést elémozdithalja: a serkentés, a tanitds és
a partolas. Az allam partolisa eddig csak cs6dorék beszerzésére és
feliigyelok ajanlaséra szoritkozott.

Tanité intézkedés volt, hogy Vollsteinnak a lovak tenyésztése
tigyében irt konyve (80—84. lapjai) ajanlatira Mezdhegyesen dllatorvos-
novendékek kioktatasara szolgdlé épiiletet allitottak, a mivel Pesten a
lovaglé-iskolat megtakaritottik.!) Ezeket a felallitandd egyesﬁlet nem
veszélyezteti.

A serkentés czéljab6l pedig az allam jonak latta (az 54—36. Iap
szerint) a léeladds engedélyezését a kiilfolddel és a rimontirozast.

Ugyancsak az 1819-iki emlitett jegyzOkOnyv azt is bizonyitja,
“hogy az 1803. évben a l6tenyésztésrol tartott tanicskozmdany végzését a
Pesten tartandé léverseny iigyében megujitottak. Hunyady és Viezay a
ménes berendezése koriil, Wenckheim pedig a 16tenvesztés koriil szer-
zett érdemeiért felsébb megelégedésben részesiilt. .

Az eldado.szerint mindezekkel nines ellentétben az egyesiilet, a
melylyel minden aldozat nélkill megvalésulnanak a fenti intézkedések,
melyeket eddig elérni nem lehetelt, s igy ha a kormany nem egyezik bele
az egyesiilet  felallitdsiba, ellentétbe keriil Gnmagaval, az 1802. és
1817-iki tandcskozdsokban a lotenyésztés figyében hangoztatott Ghaja-
val. Ha pedig a felség az egyletet nem engedélyezi, mivel méar a német
tartomdnyokban ilyeneket, — pl. Morvaorszaghan a juhtenyésztd-egyletet
— engedélyezett, e ténye rossz benyomast fog sziiini, annyival inkdbb,
mert az egylet a nador péartfogasa alatt allana és az A4llamnak nem
volna terhére.

Kiemeli ezutdn, hogy a I6tenyésztés emelésére valo torekvést
részben a mezbgazdasig rossz allapota indokolja; s ezt a torekvést
nem szabad elnyomni, mert az allamnak alig keriil valamijébe és mert
csak a szakavatott gazdag IGtenyésztok képesek a kiilfoldi lovakkal
szemben a honiak becsét emelni.

Eleinte ugyan nehezen fog menni a dolog, de a versenykedv fel-
keltése utdn a szerzett tapasztalatok ily egyesiilet dltal okvetleniil javi-
tani fogjak a lotenyésztést.

A loverseny maga, melyet az egyesiilet az 1803. és 1819-iki biz.
iilések hatarozata alapjan meg akar tartani, j6 probija a lovaknak. Az
a korilmény, hogy az eurdpai lovakat (az angolorszagiak kivételével) a

A ldvaglé iskola tényleg ez id6tajt Pesten megsziint. Lasd alabb a lovagls-
iskolardl szolo jegyzetet.
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versenyre akarja az egylet engedni, ismertté fogja tenni a magyar
lovakat a kilfoldiek el6it, a magyarokat pedig a lovak nemesitésére
fogja kényszeriteni, Nagyon alkalmasak a tervezett kalenddriumok is,
- mert a lotenyésziés nemesitése megkdveteli a szarmazas pontos kimu-
tatdsat s ez okbol a benne tervezett ismertetések is johatasuak
lesznek. : '

Az egyesiilet szervezeti szabdlyai, pénzkezelése, tervezett egy gyii-
lése szintén megfelelnek. A vilaszimany szervezete nem kifogasolhaté.
s a nadornak erre vonatkozo kifogasa (hogy sok az 50 tag) abbhél a
balvéleménybdl indulbat ki, hogy a vdlasztmdny mindig teljes szimban
gyill egybe. A nadornak masodik kifogdsa, hogy ne a valasztmany,
hanem a kozgyiilés legyen a szamadasok feliilvizsgaldja, majdnem kivi-
hetetlen, mert a koOzgyillésnek nines ideje (egy gyiilést tartvan), de.
-egyébként is elég ellenérzés az, hogy. a szdmaddsokat a nddorhoz s.
innen a felségnez kell felterjeszteni.

Az egyesiilet feliigyelete is teljesen elegendd, mert a nador part-
fogasa alatt all s a szdmadasokat is be kell mutatni. Szilkséges azon-
ban, hogy a nador akadalyoztatdsa esetén a Pest-varmegyei alispan
legyen jelen a gyiilésen és hogy a jegyzékonyvek a Gomori mezdgaz-.
dasagi és Nogradi mineralogiai egyletek!) mintdjara a helytarto tandcs-
hoz felkiildessenek.

Mindezen okoknil fogva — az el6ado szerint — a kanczellarianak:
ajanlani kell, hogy a felség a Széchenvi altal tcrvezetlt és az ez figy-
ben a nador engedélyével kikiildott valasztmény alta) tokéletesitett egye-
siiletet, a mely minden hatrany és dldozat nélkill helyes czélt iranyoz,
engedélyezze és a nador pirtfogasdra bizza.

Az el6add e véleményének (melyet, mint emlitettem, a kanczel-
laria egész terjedelmében magdéva tett) egyes pontjaival Almasy alkan-
czellar nem értett egyet és killdnvéleményt terjesztelt a felséghez.
Ebben kifejti, hogy elfogadja az eloadé alapelvét, t. i.: az egylet
megérdemli a péartfogast, mert hadi és kereskedelmi szempontbdl j6 s
csak azt kivanhaini meg ati6l, hogy: 1. a fenpallo szabalyokba ne.
iitk6zzék és 2. ne veszélyeztesse senkinek sein a jogait. De az egyes
pontokra vannak megjegyzései-s ezek a kovetkezok:

Az elsé pontra megjegyzi, hogy a hazai ipar fejlesztése elsé sor-.
ban az allam kotelessége, azért is a helytarté tanics, a kanczellaria, a
felség figyelmét nem szabad semminek sem kikeriilni, a mi az egyesii-
letben t6rténik. E szempontbol szitkséges, hogy: a) a nador akada-
lyoztatisa esetén a helytarto tanics egyik tisztviselgje  jelen legyen a

v

1) 1--2 évvel a véleményezés eldtt keletkeztek.
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gyviiléseken; b) a nador engedélye nélkil, gyiilést ne lehessen tartani;
¢) a gyilés Pesten 'vagy Buddn nyilvinos épiiletben tartass¢k meg és
d) a jegyz6kdon.vek a nadornak vagy helyettesének aldirdsa utdn a
helytarto tanacshoz, a kanczellirhoz és a felséghez terjesztessenek fel.

A mjsodik pontndl meg kifogisolja a naptdrakat. Kivanja, hogy
ezekbe a lovak ajinlas nélkiil keriiljenek bele, mert kiilonben esetleg a
magduntenyészidk érdekeit veszélyeztetik. -

A futtatds még nem biztos jel a lovak Josaganak kituddsara, sot
ilyen szempontbdl j6 lovak hadi szempontbdl épen nem jok s igy a
kalendariumba épenséggel téves adatok is keriilnének ; sziikséges azért,
ha vélemény kerill abba, a rimontirungs-generalis beleegyezése.

Végiil kivinatosnak tartand, ha az egvesiilet’ magara vallalnd a
hagatast, s6t az engedélyezésnél fel kellene erre az egyletet szolitani.
Ha ezen czélra alap létesiil, maga is haJlando aldozni harom évre évi
450 forintot és egy csddort. -

E kiildnvéleménynyel szemben az eléadd véleményének . befejezé-
seben arra utal, hogy bebizonyitotta az egylet 4rtalmatlan és a fel-
igyelet elegend$ voltat. A lovak hirdetését elére eltiltani sziikségtelen,
mar csak azért is,cmert a hirdetések censura alatt .allanak s tovabka
a nador . partfogdsa erre is kiterjed. A hdgatisra vonatkozo felhivast
azonban elfogadja. Megemliti végiil, hogy az egyesilet.nem csak tar-
sulati ménes-tulajdonosokbél fog allani és igy nem fogja elémozditani
sajatjat masok “elnyomdsaval. Egyébként: az egylet az allamtél az
‘engedélven kivill nem kap semmit és azt hiszi, hogy keletkezésekon nem
szabad ily véleménynyel meggyanusitani. '

A kaneczelliridnak e véleménye, Almasy killonvéléeményével és az
Osszes mellékletelkkel Kohary Ferencz kanczellir és Batthyany Vincze
eldadé tandcsos alairasival 1823. marcziusaban terjesztetett a felséghez.

Miel6tt a lotenyészts-egyesiilet és a loverseny torténetének ezntan
kovetkezd mozzanatait targyalnam, sziikségesnek tartom. bizonyitékok
alapjan’ a czéll . kifejeznem, a melynék érdekében Széchenyi a fentl
egyesiiletet meg akarta alapitani.

Széchenyi ugvanis a léversenyt nem azért akarta meghonositani,
hogy nalunk is legyen verseny, 6 ezt csak eszkdznek, czélhoz vezetd
utnak tekintatte: Magyarorszdag 4allapotdnak javitasara. Ez volt az 6
alland6 gondolata, 6rokds czélja.

Sokat ‘utazott kiilféldon, jart Olasz-, Franczia-, Angol- és Nemet—
orszagban, a Keleten, sokat ilthon, Magyarorszigban; és igy onkény-
telenill ama szomord tapasztalatra jutott, hogy Magyarorszag és lakéi a
miivelédésben nagyon hatramaradtak, hogy az orszdg haldoklik. ,Az én
szegény honfitirsaim, irja napléjaban 1819-ben, az egyediiliek a vilagon,



15

a, kik minden legkisebb ecllentallds nélkiil, minden boldogsaguktol, a sza-
badsigtél . meghagvtik fosztani. magukat. . Nem ldttak &6k kdzel6kben
igdzott népeket, s nem ismerik a szabadsag isteni voltat“. 1820-ban
pedig, mikor bevonul ezredéhez Debreczenbe, igy jellemzi az _orszagot':
»Szegény elsillyedt orszag, gondolim magamban, meghatott szivvel és
romlott gyomorral, ezen egész utamon at. Oly kevés miiveltség, s oly
kevés természetes tehetség és eré*. ' _

Utjaibad ‘tett tapasztalatai forrongd lelkét lassankint ravezették
arra, hogyan kellene az orszigba, értelmesebb lakosaiba egy kis életet
-Onteni. A beutazott orszagok viszonyainak tanulményozdasa utin arra
-a meggydzOdésre jutott, hogy '

‘a német sokat ir,
a franczia sokat beszél,
az angol — tesz.‘})

Nagyon megtetszett neki a tevékeny angol nemzet s ennek tarsa-
-dalmat, intézményeit vette mintdul. :

"~ Mar 1815-iki angolorszagi utjaban kifejezi . napléjaban, hogy az
.angolokt6l ,ezt a hdarmat kell tanulmdnyozni: alkotmanyt, gépeket,
16tenyésztést.” S ezeket tanulmanyozia is. Ertekezésem elején emlitettem,
hogy az angolorszigi utjanak eredménye volt: hogy Czenken (angol
lovakkal) megkezdie a magyar l6dllomany nemesitését. Ez irdnyban
-ezenttl mindes alkalmat megragadott, hogy ismereteit Lokéletesitse.
Bizonysagul szolgdl ,Vom :Reitpferde“ czimil értekezése. Fontos még’
.e - lekintetben 1821-iki (julius—augusztus) erdélyi ttja, a melyre a
szabadsagot 16vasarlds és a lotenyésztés tanulmdnyozasa czimén kapta
meg. Fontos ezen utja, mert ekkor k&tott baratsagot Wesselényi Miklossal, a
ki -ra politikai tekintetben irdnyadé befolyassal volt. E bardtsag megkoté-
séig Széchenyinek, Naploi szerint, a haza dllapotarcl altalaban nagyon sbtét
s lemondassal teli volt véleménye, az t. i, hogy honunkban teljes a
s0tétseg, lakoi milveletlenek és ezen segiteni nem vagy alig lehet, részben
-onmagunk, részben a kormdany miatt. Innen a tépeiddé hang Naploéiban.
Nem tudja, mihez fogjon, katona legyen-e, vagy diplomata, vagy gazda,
vagy pedig Amerikdba menjen-e. Ime, egy jellemzd nyilatkozata ez id6bol :
»Magyarorszdg mar végsét lehelt s legydzve ott fekszik legadazabb ellen-
ségének labaindl: legydzve, ,de' nem harczban, hanem az altaté idé
altall Mit tehet egy annyi ellen? Még ha gyors eldmenetelem lenne is,
végre mi .valhatnék bel6lem mds, mint hése egy hosszas, unalmas

1) A magyar idézetek Gr. Széchenyi Istvan kulfsldi uti rajzai és foljegyzé-
seib6l (Zichy Antal) vannak véve.
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tragédidnak ! Wesselényivel kotott baratsiga uzonban Széchenyi gon-
dolkodasanak hatarozottabb iranyt ad és tettre készti, komor felfogasa.
pedig mindinkabb hattérbe szorul.

Hogy Wesselényi tényleg hatott Széchenyire ily s kiilondsen
nemzeti iranyu tekintetben, kétségteleniil bizonvitja Széchenyinek Wesse-
lényihez késébb 1826-ban irt levele!), melyb6! az is kitiinik, hogy Széchenyi
akkor még nem jol beszélt és irt magyarul. E nagyfontossiga kiadatlan
levél igy hangzik :

»Kedves Bardtom, A leveledet megkaptam, és azért néked koszo-
nok. Enis magyarul akarok neked felelni, — noha nem igen tudok
hozza. De elotted se gyarlosagomat, se tudatlansagomat titkolni soha.
nem akarom; és magam is dltol latom, hogy mi magyarul gondolkod-
junk, beszélyiink é« irjunk — ha a nemzetiinknek igazdin szolgdini akarunk.

" Mi magunkat eddig meglehet6sen viseltiikk és tartottuk. Tudom,
hogy Amel néked szélyessen irt, melyre nékem idém nints.

En nagyon meg voltam ijedve. Gondolt csak, hogy a Regementiil
parantsolatot kaptam, hogy nékem tiistént bérukkolni kelletik. Elrandul-
tam bétsbe egyszeribe, és most reménylhetem, hogy addig itt meglehet.
maradnom még az Orszdig gylilése tart; melynek eloszlasat én 2 vagy
3 holnap alatt elore ldini: gondolom.

Zichy Joseph ez Ejjel holt meg, amikor te innen el indultdl. En

az Asszonyokat Bétsbe elkésértem. Azuta — is voltam egyszer, mas.
dolgok miat Bétsben. Molndr aztat tudta, — engemel nem hivatott:
magahoz, — én pedig nem mentem hozzd!

Az én szivem, ha lehet még betegebb; és noha magamdl sziin-
telen kiiszkodok, és gyenkeségemen pirulok — a nagy indulatnak, mely:

az egész lelkemet beltdlti, ellent dllani nem tudok.

Téged itt minden j6 Hazafi kdszént — En pedlg, valtozhatatlan
Baratsagal veled kedves Baratom, — kezet fogok!

Edes Anyadnak mély tisztelettel kezeit tsokélom.

A’ Nador Ispany, aki Bétsbe volt, tegnap megérkezett, — ma.
Orszéagi gytlést tart. A mai naptul, gondolatom szerént, sok fog fiigni.
— Pozsony 4 Jan. 1826. Széchenyi — Bardtom jerj ha lehet — mennél
elébb. Pesten fogsz talalni, poste restante, levelemel*.

Széchenyi és Wesselényi baratsaguk megkotésekor elsé sorban két-
ségtelenill a haza szomoru allapotirél beszélgettek. Azt hiszem, igaZa.
van Kemény Zsigmondnak : Széchenyi hazaszeretetét Wesselényi lobban-
totta akkor langra. Megbeszélték akkor valosziniileg azt is, mi a teendd,
hogyan lehetne a haza allapotdn segiteni. Megegyeztek abban, hogy

1) A levél megvan az Akadémia Széchenyi-mizeumaban.
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els6 sorban a fénemességnek, a melynek van hozzdi vald modja, volna
hivatisa az allapotokon segiteni: De ez tavol volt hazajatol, a kilfoldon
vagy Bécsben élt, ott szorakozott, koltotte pénzét és ott élvezte a tlirsas
élet nyujtotta kellemeket. * o

Széchenyi elhatirozta magaban, hogy haza, Pestre édesgeti és
egyiivé hozza 6ket, hogy a hazédért tanuljanak meg tenni is, ne csak
belble hasznot huzni. Ezt tariotta 6 a haza ligvében teendd minden
cselekvés alapfeltételének s ez az, mit & késdbb kiilondsen Vildg ezimil
miivében egységesités-nek nevezett, t. i. hogy Magyarorszdgnak kizép-
p(mfjcm Pesten, magyar tdrsadalomw. létesiiljon. V

O tudta legjobban, hogy .a- fonemeseket csak ugy hozhal;]a haza
ha Pest kellemes szorakozist is képes nyujtani. llyen szérakozdsnak
alkalmas volt kezdethen a léverseny, mert az 6 szemében ,a 16 maga
egy luxus®, s ha nem léteznék, biz el tudna jarni gyalog is.

Szépeb kitiinik, hogy ezt akarta els6 fellépésével, elsé dunai ditja
alkalmaval 1830. jalius 17-én it lev_‘eléb(’jl, a melyet- Hirsovdahoz kozel
nagy betegen mondott Waldstein bardtjanak toliba.

Levelének egy része igy hangzik: . ,Magvar Orszdg felemelésére
harom eszk0z van: Nemzetiség, kbzosiiles!) és végre mads Nemzctekkel
valé kereskedési Oszve kapcsolds. . .

Ezeket kotom nektek sziveitekre, emellyétek az elsot tehetsegtek
szerént fel; ’s diszesilsétek igazi Nemesség dltal. — Fejcsétek a
masodikat } ‘" Buda Pest fgvarosunkhan. — Tegvetek mindent, hg Buda
Pest megszunjon egy vak zsak lenni, 's ennek elérése végett a’ Dnna
vizét hajokdzdsnak ’s kereskedésnek nyitni kell.

A’ kik ezen sorokat olvassdk és azt a te belatdsodnak engedem
alt, édes Waldstein! — emlékezzenek meg rolam; fontolljak meg a’
mondottakat, és — milly nehéz pillanathan iratam azokat. Ha meghalok,
's még tiz annyit kell szenvednem, mint szenvedtem, oromest fogok
kimulni, és meanyire lehet minden mozgis nélkil; csak erds lelkil 's
tiszta hazafisagra buzdicson ezen egy-két szo.

Virdgozzon 's boldogullyon draga anyafdldiink!“

Azt hiszem, a fentiekb&l eléggé kitiinik, hogy Magyarorszig ébre-
désére nézve elég nagyfontossagu iigy volt a loverseny meghonosilasa.
Széchenyi nagyon fontosnak tartotta s igy nagyon érthetd, hogy az igy dllasa
allandoan izgatottsagban tartotta. Amint jobbra vagy balra fordult az
igy. sorsa, a szerint majd remélt, majd lemondott a sikerrél, de remélt
vagy lemondott Magyarorszag jovéjérdl is.

A mikor kérvénye még az udvari kanczellarianal volt, Wesselényi-

1) Itt egységesités, égyesiilés az értelme.

w

Gazdagagtirténelmi Szemle 1904,
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hez Wagendorfbol 1822, nov. 27-én irta, hogv ,a ladligygyel nem megy
sem eldre, sem hatra . . . Ha a csaszar itthon lesz, az utolsé Tentatiot
teszem, Nachdruck is lesz. A dologrdl besiuélnek, vagy igent vagy nemet
mond az uralkodé: ,Am Ende ist es ja doch einerley, ob wir in unserer
Agonie reiten, oder zufuss gehen®. -

Bécsb6l azonban még ez év deczember 19-én a kovetkezéképen
tudésitja bardtjat az gy dllasarol: , A ldverseny iigvében, csodilkozz,
majdnem rendben. Mit és hogyan tettem, széban. - Isten tudja azonban,
hogy ebben.az tigyben koronat érdemlek, melyet Ontudatomban meg
fogok talalni. A pastétom mar Almasv és-V. Batthanyindl van: én gon-
dolkozom és teszek. Man wird uhs vieles zustutzen. Grace der Weisheit
Wenkheims et Co.“

Igen, mint latluk, az tgy 1823 elején kedvezé kilatassal a felség
elé keriilt, de itt — Széchenyi minden erélkédése ellenére') — végkép
elakadt.

" Ennek oka valésziniileg a politikai viszonyokban rejlett. A kormany
ekkor kezdte meg Magyarorszagon® az erds kéz politikajat. Bizonyosnak
tartom, — s erre Almasy alkanczelldir kiildnvéleménye is hatalmasan
hozzajarulhatott — hogy a kormdny felismerte az egyletnek azt a czél-
zatat is, a melynek érdekében Széchenyi az egyletet labra ohajtotta
allitani. Felismervén a czélzatot, a korminv nem akarta, nem tartotta
tandcsosnak, hogy éppen ergszakos fellépésénél oly egyesiilet legyen
Magyarorsziagon, a melyben a legtehetosebbeL esetleg politikailag is
szervezkedhessenek.

Az alatt, mig az gy blzonvtalans.igban volt, Széchenyi Wesselényi
baritjival beutazta Német-, Franczia- és Angolorszigot, tanulményozva
mindeniitt. — ,Mindketten pirultunk, irja Széchenyi késébb as tutjarél,
bhazink hatramaradt elaljasodott 1éte felett, s mindketten kimondhatatlan
vagyat érzénk magunkban, habar csak egy makszemnyivel is jarulhatni
honunk, véreink dpoldsdhoz . . .“ -Szent fogadast tettek ekkor,-hogy
ketten ,ha senki mas, szigoruan el fogunk -jarni, bar sikeriiljon, bar
pem, hazafiui kotelességeinkben, a mennyire azt korilményeink ésnem

1) Az Akadémiaban levé Napléjaban 1823 februar 9-én a kovetkez6 bejegyzést
talaljuk: ,6-ten beyn Kaiser Audienz. Wegen der Erlaubniss des Weltrennens
gebeten — zugesagt worden“. E hé 10-én igy ir napldjdban: ,Bey der ung. Hof-
kanzley gewesen, alle Hofriathe besucht — um’ ihren Anspruch iiber das Wettreonen
zu fordern — Welche Dummheit dass tuber Pferde etwas entscheiden sollen, die
ein Pferd von einem Maul Esel kaum unterscheiden konnen¥. A"prilis 5-én a felséghez
kérvényfélét nyhijtott be s ez Ferencz {Sherczeg kezébe jutott, hogy végre a verseny
mialt hatarozat j6jjon létre. A kormany meghozta a hatirozatot, de ez szévegében
nem ismeretes, csak annyi bizonyos, hogy sem a versenyt, sem az egylet felallitasat
nem engedte meg.
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egvenlé dllasunk — minthogy & szo]galaton kiviili, én pedlg katona
valék — csak engedni fogjak®.

Nem engedélyezték az egyesiiletet s ‘ennek meg volt az a haszna,
houy ez Oket szent fogadasuk teljesitésére csak sarkalta Egett benniik a
vagy kitérésre készen.

Széchenyi nemsokara azutan — 1823-ban — néhany" baratjival
egyesiilvel) a rokavadaszatot ' izd tarsasagot toborozza dssze,?) hogy
némikép poétolja a loversenyt. :

Terveit sokan partoltak, de nem hidnyoztak olyanok sem s ezek a
koznemesi rendhez tartoztak, a kik buzgdsagat killonczkodésnek tartot-
tik s felette giinyolédtak. Volt neveldje’ Liebenberg (késébb Lunkanyi)
hiven értesiteite e mende-mondakrol. Erdekes Naplojaban erre vonat-
kozd bejegvzése 1823. szeptember 29-ér6l: ,Liebenberg berichtet mir
das Geschwiitz von einigen’ Comitats Herrn in Siimegh, 'dass ich zuerst
Publicitiit und auch Vortheile von englischen Pferden; und den Weétt-
rennen erlangen wollte; doch wire dieser Plan noch als Kind, eh es
das Tagelicht erblickte, gestorben: nun machte ich mit Hunds-Meuten
und englischen Jagden meinen Versuch; doch wiirde auch dieses Kind
im fremden Klima und bey fremder Lebensweise sein sieclies Leben
bald enden; man hofft hierauf im 3-ten Aufzug englische Hahnen als
riistige Kémpfer auftreten zu sehen, endlichim 4-ten 'Aufzug das ‘Stiick
mit ‘einem ungrischen Sequester beendiger. Die’ Gedanken sind’ so iibel
nicht — und gut gemeint! Tempora si fuerint nubila, solus eris. Wie
ich froh bin, dass so ein dummes Geschwiitz mich nicht krinkt, und
doch zur Warnung dient®.

Ténvleg e pletykdk nem lohasztottdk buzgalmit, de az 1825-iki
orszaggyiilésig, az er0szakos kormanyzéas ideje alatt, természetesen sz
sem lehetett arrél, hogy 'a loversenyt meghonosithassa. Erre csak az
1825-ben megnyilt orszaggyiilés alatt gondolhatott, még pedig mivel
az orszaggyllés csak az 9szdn nyilt meg, 1826 elején, miutan 1826 mér-
czius 30-an (naplojaba igy jegyezte be) Bécsber az elsd loverseny
végbement.

Ismeretes, hogy az orsziggyiilés kezdetén alapitotta meg az

1) Grof Karolyi Lajos, gr. Hunvady Jozsef (az ifjabb) és gr. Eszterhazy Mihaly.

2} Gr. Batthyany B.Jinos, hg. Bretzenheim Ferd., hg. Eszterbdzy Pal, gr. Eszter-
hizy Jozsef é6s Mihaly, Kgy ismeretlen, gr. Fribert, Mr. Gordon, Hg. Grassalkovich
Antal, gr. Hunvady Jozsef és Ferencz, gr- Karolyi Istvan, Lajos és Gvorgy, B. Leykam
Janos, Xgv ismeretlen, hg. Lichtenstein Venczel, hg. Lobkowitz Ferd., gr. Palffy
Ferencz, gr. Renard, gr. Stahremberg Antal, gr. Széchenvi Lajos és Istvan, br.
Wesselényi Miklos, Aczél Jozsef és ParishiDavid. Ezek azért allottak egybe tirsasagba
rokavadaszni, mert a rokavadaszat ,,a lokedvelSknek alkalmat szolgaltat, hogy lovaikat
valamikép kiprobaljak.“ (Lasd a Sopronban 1823. decz. 1. kiadott nyomtatvinyt)

2#
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Akadémiat s altalaban ez idéponttol szamitjak Széchenyi reformatori
mikodését. Az Akadémidval programmjanak egy masodik pontjat, a
nemzetesitést akarta a megvalésitdshoz kozelebb vinni. O azonban
fonemes tarsaira is akart ily tekintetben hatni; de jol tudta, hogy ez
csak tgy sikeriil, ha itthon fel tudja kelteni az érdeklédésiiket. S ekkor
ismét elStérbe lépett a kaszind megalapitisa mellett 1oversenyterve is.
"Még 1825. végén megteremti a kaszindt, 1826. aprilis 9-én
pedig!) megtartja Pozsonyban a nagyszombati ,linean kivil“ egy kerek-
ded alaki palydn az elsé léversenyt. :
E versenyen csak az &, Eszterhdzy Mihdly és Karoly lovai fulottak
s az 50 dr. arany jutalmat Eszterhizy Mihaly lova nyerte el.?)
Ez mindenesetre csak kisérlet voit. Széchenyi e versenyt a bécsi
verseny hatisa alatt rendezte, ugy latszik, a fels6bb hat6sag beleegvezése
nélkil, mert Naplojanak dprilis 15-iki bejegyzése. szerint gr. Clam Karoly
vertesezredes egybegytijtotte a tisztikart s a loverseny miatt megszidta s
Széchenyit okolt mindenért. Aprilis 17-iki bejegyzése szerint a magasabb
helyek. hatirozata az. volt, hogy minden futtatis Bécshen lesz s ekkor
megjegyzi: ,Ich proponirte die Wettrennen, ging nicht — nun fijhren
sie es ein, um mir einen Verdruss zu machen. Gottlob, dass es nur gehet.“3)
S tényleg 1826 mdajus 26-dn Bécs alatt ,az Osztrak csaszirsig
n,éhany bokezii polgara segélyével a lotenyésztés eldmozditdsara® alapitott
s ,jelentékeny jutalmakkal a jovenddre is bizlositott® léverseny?) tarta-
tott a melyen Széchenyi és mégnds tdrsai 1< reszivettek s ugy latszik,
leakat is tlztek ki. :
E béesi loverseny nagyban hatott .arra, hogy Magyarorszdgon is
legyenek léversenyek. . \
Ezt bizooyitja a Pressburger Zellung 1826. ¢vi 68. szamu lntelligenz-
blattjaban megjelent Hirdetés®) is, a melyben a hirdet6k a bécsi ver-

1) Galgoczy szerint ez évben jul 6-an is volt verseny s mégaz dszon Talloson
is Eszterhazy Mihaly JOS/ELgaIl
2) Hazai és Kiilf. Tudésitasok 1826. L ‘733 L

3) Kitiinik ez idézetekb6l, hogv az osztrak loversenyek megalapitisa is Széchenyi
nevéhez fizédik. B kérdés tisztazasara tiszteletteljes kéréssel fordultam a bécsi
Rennverein titkarsigdhoz, de mcg ma — 7 hénap mulva — sem kaptam valaszt.

4 Bz évhen alakult meg a Wiener Jocl\e\ Club is, mely ez avlsl S/dl’llltj"l, ala-
kulasit -¢s adja ki elte51t01t

% A Magyar Kurir "1826. évi IL evfolvamabaﬁ (167. 1) a Juta10111ad01\
nevében Széchenyl egy Jelentést és Meghivast: bocsajtott ki, Ebben utalvan abéesi
versenyre, niely 1827-ben is végbe fog menni, hirtil adta, hogy a hécsi példatol ser-
kentve, a magyarorszagi lovak 11emcéite’sének és tenyésztésének elémozditasdra néhany
hazafi onként felajanlott jutalmakat, a melyeket a pesti gyepen 1827, jinius 4-én
fognak osztrak csdszarsigi és magvarorszdgi gvbztes lovak tulajdonosainak kiosztani,
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senyre hivatkozva, a lotenvésztés felviragoztatasat a magyarorszagi
polgarok figyelmébe ajanljak. Jutalmat gyiijtdttek s a jutalmazok nevében
gr. Andrasy Gyorgy, b. Orezy Ldrincz, gr. Pejachevich Péter, gr.
Széchenvi Pal és Istvan, br. Wesselényi Miklés és b. Wenckheim Jozsef
meghivnak minden érdekl6d6t (az osztrdk polgdarokat is) a Pesten "1827.
junius 4-én tartandé loversenyre, a melyen 4 dijat osztanak ki. Kettét
osztrakmonarchiai, kettét pedig magyarorszagi 16 szamdra.

Ugyanezen iddtdjt (1827. elején) jelent meg Pozsonyban Weber
S. Lajos betiiivel ,A Magyar Orszagi Lo-Palyaztatasnak Torvényei® cz.
konyv, a melyben valdszinilleg a fentiek némi valtoztatassal kiadtdk
magyar nvelven Széchenyinek folyamodvanya mellett az. A mellékletben
bemutatott ,Regeln der Pferde-Wettrennen in-Ungarn®™ cz. tervezetét.

A léversenyt 1827 juniusdban (6, 7, 8, 9.) tényleg megtartottak,
a mit a névteleniil megjelent Pesti gyepenn ‘wolt ldfuttatdsok jumiusban
1827. (elsé esztendei tudositas) czimii kdnyv is tanusit. '

A loverseny-iigvet kezdett3l fogva egy ideiglenes bizottsag — ,egy
ideig-ordig valo vilasztottsag“ — vezelte, s  ennek tagjai valésziniileg
a fentebb emlitett hirdet6k voltak. Ez a bizottsig még 1827-ben a l6-
versenyek alkalmaval nyomtatott Meghivdsok utjdn 1828. juniusira meg-
hitta az érdeklédoket a versenyek 4llandésitasa érdekében a Nemzeti
loiskolabal!) tanacskozdsra. S még az 1827-iki versenyek. alkalmaval
konyvet®) allitottak ki. a melybe a versenyek alatt Osszesen 62-ten irtak
nevilket s kotelezték magukat, hogy 5 p..forintot fizetnek a verseny
kdltségeire s dijakra, de 1828-ig még 134-en irtak be neviiket s e koriil-
ménynek tulajdonithat6, hogy az 1828-iki versenyre a vdlasztmany mar
7 dijat tizott ki .

Az elsé loverseny Pesten természetesen felitinést keitett. Az is
természetes, hogy birdlat tirgyava tették. A nemes foldesurak kiildndsen
és nem aJegjobb akaraital biraltdk el, azt tartvan és egytttal hirdetvén
-a loverseny -fel6l, hogy ez csak a féranguak szorakoztatdsat czélozza s
a nyereségvagy kifejtdje. .

Széchenyi részben - vitatkozas utjan, reszben masok altal jol érte-
slilt mindenrdl. Sziikségesnek tartotta, hogy a verseny feldl keringd
sokféle balvélemény megczafoltassék. S mivel akkortdjt oly hirlap, mely

1) A Nemzeti ldiskola 1817-ben keletkezett s a nador oltalma alatt allott, de
1820-ban (valosziniileg a Mezohegyesen felallitott Jovagloiskold miatt) megsziint. Orczy
L. és:Wenckheim Jozsef 1825-ben kérték a nadort, engendjen at a Muzeum telkébol
egy részt egy lov agloiskola szamdra. E kérés 1826-ban kedvezd elintézésben részesiil-
vern, hazafias adakozashol gylijtott pénzzel felépiilt a Nemzeti loiskola. Ez kés6bb a
loversenvnvel osszekapesoltatott s ugy latszik, 1842-ben valasztottak el ismét flttol“"

2). Az ngvnevezett ,,0t Forintos” konyvet.
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ilyen czafolatot befogadott volna, nem .volt, nemsokara az 1827-iki ver-
seﬁyek utan arra hatarozta el magat, hogy az elditéletek lekiizdésére
a versenyrdl, lotenyésziésrél konyvet ir, a melyben bovebben kifejti azt,
miért sziikséges a Meghivasban is kifejtett 16tenyésztd egyesiilet. Igy
szilletett meg els6 kdnyve a Lovakrul.

Széchenyi e miivének elébeszédében legeldszor megemliti, hogy tébb-
szor akart mar a lotenyésztésrél irni, deaz errél elterjedt el6iléletek eddig
visszatartottdk az irastol. Ujabban azonban Hazzi bajor tandcsosnak e
kérdésrsl irt miive, melyben az elditéletek le vannak kiizdve, arra birta,
hogy elmondja .6 is nézetét. De a felszolalasra az 1827-iki futtatds is sar-
kalta, mely sokban kétséget, sokban uj ideat sziilt, s azt eredményezte, -
hogy az emberek e targyrol elmélkedni kezdenek.

A .bevezetésben azon altalanosan elterjedt nézetct fejti ki, hogy
ma mindenki csak nyerni akar. Ez a szizad lelke és betegsége s ez
nélunk is labra kezd kapni. Ezt a lovakra alkalmazva kijelenti, hogy a
lotenyésztés nalunk nem 4ll jo.labon, meirt a ménesgazdidk nem nver-
nek, inkabb. folytonos veszteségben vannak. Majd azon kérdést veti fel:
szlikséges e, lehetd-e Magyarorszagon a lovak nevelésében a javitas.

- E kérdés megvilagitasara. elszor is ismerteti, hogy,milyen a 16
allapota Magyarorszagon. ‘ :

A szorosan a gazdasighoz tarlozo ldtenyésztés rosszul all, mert
nalunk nem a-hasznot, hanem a gyonyériiséget és a becsiiletet allitjak
fel ingeriil. Ez nem inger, ingeriil esak « nyereség, u biztos haszon
szolgilhat. A nyereséget csak- ugy tehetni lehetévé, ha esztendei biztos
és dllandd jutalmakat adnak fultatds atjan, mert a futtatds aranylag a
legigazsagosabb, ha nem is allapitja meg mindenkor teljesen a 16 josagat.

Majd masodszor kifejti, hogy milyen a 16 allapota Anglidban, a hol
a nyereség keresése az elsd eldmozdité szer.

Az aogol kormdny eleinte szintén a becsiilet felingerlésével akarla a
16tenyésztést fellenditeni, s bar a kormany kényszerité torvények utjan is, az
orszag nagyjai meg 3aldozalokka! sokat tettek e tekintetben, még sem
volt eredmény. A midta azonban - futtatds 1itjdn jutalmakkal serkenteti,
csoddlatos lett az eredmény, mert vetélkedés keletkezett. Késziilt lodef-
ter, kalendarium, ldrsasag dallott fel (Jockey-Club), mely iigyel min-
denre s hirlapok uijan a kozonséget allandoan tajékoztatja. itt a nye-
reség mindenekel6tt a féczél, a lotenyesztea, 16 nevelés, futtatds, stb.
csak a czélhoz vezetd eszkozok.

Ha Anglidban ilyen lett az eredmény, nalunk is ezt kell alkal-
mazni, ugyanazon osoknak hasonlé az eredményiik. Csak az a kérdés,
mikép kell  eljarni. Karos volna nalunk tisztan angol gazdasigot
folytatni (de a keleli sem alkalmas). Kiinduléul azonban a ]egjobb az
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angol nemesitett lovakkal a -tenyésztés javitisahoz kezdeni, mert leg-
jobban megfelelnek azon czélnak; a mire a lovak 'nalunk sziikségesek.

Szitkséges, hogy tisztdban legyiink a lonak a futtatasra valé elo-
készitésével, a' versenyzéssel (a mit tagitoszerekkel, izzasztassal és
péroldssal érhetni el), de tisztdban kell lenniink a tenyésztés némely
févonasaival is. o

E tudnivalok targyaldasa utin megallapitja: ‘mit kell nekiink tenni.
Erre az a felclete, hogy a lotenyésztés mint gazdasiagbeli targy akkor fog
hasznot hajtani, ha mi is lehet6vé teszszitk a nyereséget. Ezért sziikse-
gesek: a) az alland6 jutalmak, b) jo palyazohely, ¢) allandé készits
intézetek, d) egy mindig fennmaradé lotenyészt-egyesiilet, e) egy hiteles
orszigos lodefter és kozjelentések, f) ménbér és végiil g) rendes esz-
tendei lovasar.

A lotenyésztés emelése szempontjabol okvetetleniil szitkséges, hogy
ezen intézmények létesiiljenek, de kijelenti, hogy ezekts! egyszerre csodat
varni nem lehet, A létesiiléshez kell évenkint 1000 arany, de ennyi nines,
azért itt van most az ideje, hogy megmutassa mindenki hazafisagat.

Széchenyi e konyvével, mely még 1827. novemberében késziilt el,
de esak 1828. januirjiban jelent meg, mint mar emlitettem, bdvebben,
okokkal bizonyitya, ki akarta fejteni azt, a mit az ideiglenes vilasztmany az
1827-iki Meghivassal czélzott, t.i. hogy egy lotenyészt-egyesiilet sziikséges.

Az izgatasnak sikere lett. 1828 ban végbement a mdisodik rend-
szeres verseny s mint a Pesti Ld-Versenykinyv 1828-ra, melyet ,a Lo-
versenezés valasztottsiga nevében“ grof Széchenyi Istvan és Dobrentei
Gabor irtak, bizonyitja, e verseny alatt 1828. junius 6-an tényleg meg-
tartottdk a Nemzeti loiskola épiiletében a Meghivas értelmében terve-
zett gyfilést. -

E gyilésen Wenckheim Jozsef és Orczy Loérincz eldadtik a czélt:
a lotenyésztés emelésére sziikséges, hogy l6tenyészto-tarsasag alakuljon.
A tarsasag tagjai 10 p. forintot fizetnének s ez Osszeget 1) a palya
kibérelésére és koltségeire, 2) a liskola sziikségleteinek potlasira és 3)
a magyar lovak (paraszt lovak) jobb tenyésztésének elomozditisara kel-
lene forditani. '

A gyiilésnek volt eredménye, mert a l6tenyészto-tarsasig- hallga- -
tagon, alapszabaly nélkiil megalakult, az egyleti konyvbe’) egyelore 39-en,
1829-ig 346-an jegyezték neviiket 10 p. forint évi tagsagi-dij fizetésének
kotelezettségével, a loiskolanak pedig négyen (Széchenyi is) ajandékoz-
tak lovat.

E versenykdnyv még azért is nevezetes, hogy nyiltan kifejezi azt

1) A magyar lotenyésztés elomozditasanak fokonyve volt a neve.



24

a czélt is, -a melynek érdekében Széchenyi a ldversenyt hazinkban
megalapitani torekedett. A 41-ik lapon van ez kifejezve a kovetkez6-
képen: , . . .. a rendes pesti Osszejovetelek dltal hazdnk lakosai is
egymassal bévebben megismerkednek s igv olyan tdrgyak kifejlodését
segithe:ik, melyek hazank diszét fogjdk maguk utidn vonni; mert a hol
egvetértés s egviitt faradozds altal, foldmivelés, kereskedés elémozdit-
tatik és azaltal a polgari erények naprol-napra tokéletesebben kifejlod-
nek, ott boldogabb a haza!"

Széchenyi levelezése mutatja, hogy folyton tovabb izgatott az
egyesiilet és verseny érdekében s erre szitkség is volt, mert kiizddttek
a kezdet nehézségeivel.

1828. szept. 4. és 27-én Wesselényit arrél tudositja, hogy most a
gvep elrendezése és a versenvfutasok Orok labraallitisa alegfébb dolga.
Grof Eszterhazy Karolynak szintén ezt irja ez év okt6berének 26-anm,
mert tudta, hogy a verseny kordntsem volt megallapodva, s6t megirja
azt is, -hogyha 6 (t. i. Eszlerhizy Karoly) és Mihaly, Karolyi Gyérgy,
Wesselényi Miklos és Andrissy nem segitenék, Osszerogyna minden,
azért -kéri Oket az Osszetartisra.

Az Orszagos Magyar Gazdasigi Egylet levéltiranak elsé tirgymu-
tatogabéll) kitiinik, hogy a lotenyészté-tarsasdg ekkor mar megvolt,
mert a targymutaté szerint Széchenyi 1828. decz. 8-dn inditvdnyozta a
tarsasidg szabalyozisat.2) O folyton azon dolgozott, hogy minél nagyobb
Osszeg gyiiljon egvbe az 4llandé alapra. Wesselényit nov. 24-én érte-
siti, hogy 30 alapitélevél van mar s még csak 26 kell; gréf Gyulay
Ignacz altabornagynak meg decz. 22-én azt irja; hogy van 1100 .arany
alapitviny és jelzi mar ekkor elére, hogy az egylethdl egyelére egy
allattenyészté-tarsasdg fog alakulni, ebbdl pedig legkdzelebb gazdasagi
egyestilet fog kifejlédni, a mire foldmives orszigunkban nagy sziltkség van.

1829. februarjaban az ostorfuttatis meghonositdsat, majd még e
honapban egy loversenykészitd intézet felallitdsat inditvanyozza.

Ugyancsak e hénapban elkiildi gréf Reviczky Adam kanczellirnak
a 16- és dllattenyésztést elémozdité nyomtatvanyokat, de azért az Allat-
tenyésztd-tirsasig meég ez évben nem dllott fel. Ezt bizonyitja a Pests
Lo-Versenykinyv 1829-re, a me]yet szintén Szechenyl készitett Débrentei
segitségével.?)

1) Lasd a Magvar Gazdasigtorténeti Szemle II k.-ben Paikert Alajos czikkét :
grof Széchenyi Istvan és az Orszagos Magyar “Gazdasagi Egyesiilet,
2) Széchenyl a tarsasagot Loversenyzonek nevezte egy késohbi mivében.
o 3) Ezen évkonyv szerint az 'ec’g&letne'k mar 349 tagja volt; olvashaté benne
feljegyzés az angol ménlovakrol és értekezés a 1ovasarrol; ekkor a iarsasig mar bele-
vonta hataskorebe a loiskolit is (a lotenyésztés és léverseny mellett).
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Nagyon jellemzi Széchenyit az alibbi kiadatlan levél,!) mely kimn-
tatja, mennyire szivén hordta (még utazdsaiban is) a l6tenvésztés tigyét.

1829, aug. 3-an igy ic Wesselényinek Zieronbdl :

»Kedves Baratom, egy igen rit essé teheti lehetségesseé, hogy vé-
{ed, sok foglalatosdgim, és a ldtni Valdk kozt, egy két szot. irhassak. -

Karolyival egyiitt, ki igen kdszont, szinte clszomorodtunk, annyival
el6bb vannak itt L6 dolgiban, a német de egyébarint emberséges lako-
"sok. Lattuk Redefini Ménesben, Morisko, Wildfive, és itt Shuffler mén
lovakat, — mellyek tobbet érnek 20/m. pengbénel — . Ha nalunk vol-
nanak, egy uj Aera volna kOvetkezések. — Gondolhatod, hogy ninecs
idém, en detasl irni — de igen sziikségesnek latom, hogy gondoljunk ki
akdrmit, efféle lovakat — mint a milyeneket Biel tart, szereznimnk.
October elein megint Pesten leszek, — mert még inkibbh &atldtom nagy
hasznit, Creditumnrul szollé konyvemnek. ,Mert csak legyen pénziink,
majd lesz minden egyéb is.* — Holnap Doberanba megyiink — és
onnand Gé&zhajoval, egy padr napra Koppenhagba. A Versfutds utdn,
bé¢ akarjuk jarni az “egész orszdgot ’s aztdn Hamburgon at, Amster-
damba, és Brusselbe. Karolyi onnand Pdarisba indul, én pedig -Frankfurt-
nak, Schornhausennak, s Ischinek — September 15-kéig Czenkre!!! En
-enyi utat minden alkalommal fogok tenni, s a mint az idevalo Tendenzia
mutatja magat, egy par esziendd lefolytdval — 3, 4 holnap alatt bé
lehet jdrni, nem futni egész Europat, elég olesén -és igen nagy ha-
szonnal | ,

Hamburgbul 52 ora alatt megyen a gbzhajo Londonba, 40 éraig
Amsterdamba ; 94 ora alatt Peterskurgba — Doberanbul, 18 ora alait
Koppenhagaba. — Es ezen javitni valo el tokéllet akarat, mindenhol
nétten nd, mig szdnakozasra meélté fileimbe mindég a hazai ,Maradjunk
a réginél“ kong!!! — :

Egyébarant tegyliink amit tehetiink, az el6itéletek kitorlése végett.

JFélre a gyenge ki all, versenyt fut sorsal a bator.

Isten veled. Irjal, Pestre poste restante — hogy vagy, hol vagy ’s hol

leszel — dolgodat pedig ugy intézzed, kérlek istenért, hogy Januarius
elein Pesten lehessél. — Széchenys.
- Igen koszontom tiszteletre mélté Anyadat —
Biel igen emberséges Ember — koszont — ’s reményl téged latni,

a mi 1830 igen kivihet6“. .

Az 1830. februar 2-i iilésben Széchenyi ujbol inditvanyozta egy
dllattenyészté tarsasdg feldllitisit. Erre februar 9-én és 26-in Tudni-
valdk-ban a kozonség elé terjesztették e tervet, a junius 11-iki gyilésen

1) Megvan a Széchenyi-mizeumban.
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pedig (Grof Festetits Imre elndklete alatt) Széchenyi felolvasvan javas-
latat, hatirozatba ment, hogy a tarsasidg ezential az dlatlenyészis
tdrsasdg czimet veszi fel.l)

A tarsasig czélja volt a lovak, juhok, szarvasmarhak és mas hazi-
allatok tenyésztésének elémozditdsa s az ezt elémozdité eszkozok (mint
a loverseny, kiallitas, vasar) istipoldsa és igy 1830-ban az egyesiilet fel-
adata volt: [6kép a loverseny, az allatmutatis rendezése,?) paraszt kan-
ezak jutalmazdsa, lédrverés, loiskola tartdsa, orszdigos méneskonyv szer- -
kesztése. Mar akkor azonban. gazdasagi egylet lebegett a szemiik elétt
— mint fent Széchenyinél is lattuk — ezt mutatja az 1830-iki gyep-
konyv,’) mely 67. Japjan kijelenti, hogy ,idével még hasznosb és az
egész gazdasidg széles mezejére kiterjedd intézet valhat beldle®.

Széchenyi azutan is firadhatatlanul dolgozott. Még 1830-ban be-
mutatja Uri skét foldmivest. a kit Andrassy Gyorgygyel hozatott a fold-
miives ismeretek terjesztésére; azonkivil inditvanyozts, hogy hozassanak
Angliabol gazdasigi eszkdzoket, ezek azutin az annyira szilkséges gaz-
dasigi egyesiilet kezdetéiil szolgalhatnak. Tényleg a tarsasig 1833..
mdijusiban hozatott miiszereket s ezeket ki is allitottak a Koztelken, a
melyet szintén Széchenyi inditvanyara vettek s neveztek el (majus 26-4n). .
Széchenyi ez idében egy mintagazdasdg alapitisat is 6hajtoita s e czélra
20,000 p. forintot ajanlva, egy ingatlan joszdg vasarlasat inditvdnyozta.?) ;

1) Széchenyi lett az ideiglenes elnék, mert Orezy Lorincz nem fogadia el az
elnokséget.

2) Az elsé Kiallitas 1830. janius 6. és 7-én volt.

8) 1830 iki Jelentés a Magyarorszagi Allattenvészté Tarsasig Munkilkodasairol.
A'vilasztoltsig nevében kiadta Andrasy Gydrgy és Dobrentei Gdabor. 1831. és 32-ben
Andrasy és Tasner, késébh Tasner szerkesztette.: :

1) Joszagot nem vasdroltak ekkor. Széchenyi 1838-han ismét hozzdlatott terve-
nek végrehajtasihoz. A Széchenyi-mizeumban van egy aldirdsi felhivasa, e~ mutatja,
hogy elébb biztos akart lenni, egybegyiil-e a szitkséges pénz. Alairdsi ive igy hangzik :

Nem kotelezd Aldirds

egy Pesthez kozel fekvo ingatlan Dbirtok’ megvasarlasara, mellynek ara koril
beliil 130,000 peng8 forint.

Mikor ald van irva az emlitett summa, a’ dolog’ miben létét minden részeteivel
el6adja az Alulirt, ’s kinek az nem tetszik, barmilly summaéval volna is ezen ivre
feljegyezve, tiistént megsemmisitheti aldirdsat. . . :

Pest, Sept. 10. 1838. . G Széchenyt Istvdn.

Alairtak : Bard Orczy Lorinez 2000, Gr. Andrasy Gvorgy 3000, B. Wesselényi
Miklos 1000, Gr. Csaky Karoly 10,000, Gr. Széchenyi Istvan 20,000, Henrich N.Janos,
Benyovszky Péter, Orasy Loyola, Jakovich Jozsef, Lukacs Moricz, Jésika Miklos, Patay
Jozsef 500— 500, ifj. Bezerédy Istvan 1000, Rosti Albert 1000, Mavczibanyi Lajos 2000,



Széchenyi még 1833-ban azt.is inditvinyozta, hogy az ugylet kérje
meg a felséget a partfogasra és alla'nd(’) dij alapitasara. A kérés meg-
tortént s a felség erre 1834-ben -értesitette az egyesiilelet, hogy a part-
fogast elfogédja (100 frt évi dijat fizet) és 100 arany évi versenydijat
alapit. Ugyanekkor alapitvanyt tett Jozsef nidor és Fercnez Karoly
féherczey is.

Az Allattenyésztd-tarsasigbol 1835. junius 8-an lett u Gazdasagi
egylet!), jobban mondva akkor mondtik ki, hogy azzd lesz és Kkiterjeszti
miikodését a mezei gazdasag Osszes dgaira két alosz'dlylyal: a) allat-
tenyésztd osztaly (1 loversenynyei) és b) a gazdasag egyéh dgait maga-
ban foglalé osztaly. Erdekes, hogy az atalakulds alkalmival a felség
1835. majus 20-an lekilldte a kanczellaridhoz Széchenyinek 1822-iki

Harsanyi Pal, Hegyesy Péter, Bartha Sandor 100—100, Gr. Szapary Jozsef 1000,
Czindery Lészlo 3000, Csapo Déaniel 2000, Havas Jozsef 200, Gr. Karolyi Gyorgy 3000,
Gindly Antal és Rudolf 1000, Fasner Antal megbizasabol valaki 10,000, Gytrky Pal 2000,
Teleky Samul 1000, Gr. Karolvi Lajos 2000, Pregardt Janos 10,000, Veisz Bernat Ferencz
3000, Szekrénvessy Jozsef 100, Trsztyanszky Islvan 1000, Andrdisy Karoly 1000, Kara-
tsonyi Guidé 1000, Br. Podmaniczky Lajos 2009, Gr. Zichy Odén 8000, Urményi Ferencz
1000, Kovacs Zsigmond 500, Steinbach Ferencz 300, Gr. Zichy Miklos Palotai 7000,
Zichy Janos Nagocsi 500, Székely Karoly 400, Urményi Jozsef 1000 és Gr. Festetics
Led 2000 pengé forintot.

Erre 1889. marez. 17-én Széchenyi ajhol ajanlotta egy gazdasagi telek vasarlisat
és a loiskola elémozditasat. Azt hiszem, késébh Rikoson tényleg vettek telket s alli-
tottak mintagazdasagot. ’

‘1) B. Orezy Lorincz mar az 1831, évi marez. 13-iki valasztmdinyi ilésen bejelen- -
tette a tavsasignak, hogy Pest-virmegve egy gazdasagi tarsasag felallitisdra torek-
szik ; kijelentetle, hogy jo volna azt az (Allattenyészté) tarsasiggal egybekapesolni..
Tényleg u Pest-varmegyei.1831. évi marczius 18-iki kozgylilésen (996 sz: §. 25 p. 8),
mikor a megyebeli orphanalis deputatié bemutatta jegyzokinyvét, széba keriilt egy
gazdasagi tarsasiig. Véleményt adva Gr. Fesletics Gyorgy és Laszlo egy gazdasagi
tarsasig fundusanak gvarapitisara adott 200 frtos adomanyardl, a kozgyiilésen felszo-
lalt Dubraviczky Simon 2-ik alispan és jelentette, hogy az orszagos rendszeres mun-
kalatok tigyében kikiildott deputationak az a véleménve, hogy a foldmiivelés tokélete-
sitésére gazdasagi tarsasig kell. ¥rre a kozgyilés Dubraviczky elntklete alatt kikiil-
dotte gr. Széchenyi Islvint, gr. Keglevits Laszl6t, gr. Teleky Samut, b. Orczy
Lérinczet, gr. Karolyl Gvorgyot, gr. Raday Gedeont, Szentkiralyl Laszlot, Glosius
Danielt, Mérey Laszlot, Dercsényi Palt, Groszschmidt Janost, Nagy Gyorgyot, Sarkszy
Imrét, 5 jaras s7olgabirait, Kovacs Zsigmondot és Mayerffy Ferenczet avval az uta-
sitassal, dolgozzik ki egy gazdasagi tarsasdg alapjat és rendszabasait -(9sszekdtve
tiizkdrmentesity tarsasaggal mint Austridban) és adjak be véleményiiket.

Rzentdl ez tigynek nem talaltam nvomat a jegyzékonyvekben.

Erdekesnek tartom azonban megjegyezni, hogy a gazdasigi tarsasag felallitisa-
nak eszméje Pest-varmegvében mar 1817-ben is szoba kertilt.

A helytartotanics ugyanis 1817, szept. 23-iki kelettel leirt a varmegyékhez s
igy Pest varmegyéhez is, adjon véleményt, miképen lehetne az utdébhi években tapasz-
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folyamodvinyat, avval az utasitdssal, tétessék jelentés, mi és miféleképen
moédosult az idék folyaman az eredeti tervben.?)

1836-ban ujabb inditvanya volt Széchenyinek, még pedig az egye-
siilet nagyobbszerii feladatirél. Az aloszidlvokra valé oszlast tirgyazéd
terve el is fogadtatott s & lett a l6versenyalosztaly elndke.

Ezen kGzben 1837-ben Orosz J. és Pesti Lajos a Hirndkben
Marechal franczia tudds véleményére hivatkozva, tamaddst intéztek a
‘16verseny ellen, ezt haszontalan jatéknak, angol majmolasnak nevezték
és azt allitottdk, hogy a versenvlovak mas szolgalatra alkalmatlanok.

Ezt Széchenyi nem hagyta sz6 nélkil. Nem akarta, hogy a lover-

seny, mely eredményében a hazai el6nenetelre ‘oly jonak bizonyult,
eltiportassék, azért Orosznak és Pestinek 6nallo konyvben felelt.
»Nehiny szo a’ loverseny koériil czimit miive volt ez, mely 1838-ban
jelent meg. ' '
_ Marechal idézett véleményét taglalja, szétszedi és sokféle ellen-
vetéseire kimutatja, hogy ellentéthben allanak egymassal. Igy pl. Marechal
az angolfaj tenyésztést a legjobbnak 1tartja, de az ezt el6idézé lover-
senyt karhoztatja. '

talt inségen, kenyérszikén segiteni, miként lehetne a szantast, krumplitenvésztést el
‘mozditani, a dolgozni nem akarokat a dologra szoritani.

A virmegve a nov. 17-iki kozgyiilésen (4020 p.) kifcjtette erve, hogy a gazdasagi
pangésnak .okai nagyrészt kereskedelmi viszonvainkban rejlenek. Kifejtette azonban
azt is, hogyv jotékonyan hatna, ha a kilfold példijara jutalmakat tiznének ki és egy
tarsasig venné az egész iigyet gondozasiba. :

Iy tarsasag a varmegvében készilében lévén, a varmegve kévte a helvtarto-
tandcs partfogdsat. .

A tarsasag, gy latszik, nem létesiilt, a varmegve jegvzékonyveiben a tarsasag-
rol nem taldltam tobbé feljegyzést.

A Magvar Gazdasagtorténelmi Szemle 1898. évi folvamabol - (362—3 lapon),

- Magvar Gazdaszovetség terve 1817-bdl czimi czikkbél megtudjuk, hogy Szentkiralyi
Laszlé alispannak tervet nyujtottak be egy gazdaszovetség felallitasanak érdekében, a
mely a gazdasdgra vonatkozo-tudnivalok osszeallitisat és kinyvomatasat (és gazdasagi
naptar szerkesztését) tiizte ki czélul.

. Az alispannak sikeriilt Jozsef nidort partfogonak megnyerni s a szovetség meg-
-alakitasa czéljabol 1817. aug. 24-ére meghitta {lésre b. Brudern Jozsefet, gr. Bruns-
wick Ferenczet, -Csekonits Jozsef generalist, gr. Eszterhazy Karolyt, gr. Festetics
Gyorgyot, Janost és Antalt, Glosius Danielt, gr. Hunyady Jozsefet, b. Orczy Lérinczet,
Szily Jozsef cs. udv. tandcsost, gr. Waldstein Mandt és b. Wenkheim Jozsefet.
A gazdaszivetség valoszinileg nemy jott létre, mint fentebb mir meg is em-
litettem. :

1) Az Orsz. Levéllar kamarai osztalyanak 1822. évi 2737. szama alatt. Kz iratok
1835-ben 7291/631. szdmmal érkeztek a felségtsl s o kanczelliria attette a nadori
“hivatalhoz. '
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Hangsulyozza, -hogy a léversenynek nalunk az volt a legnagyobb
haszna. hogy kizpontosilast és elmestriodast ercdményezett. Ezt és az
ebbdl eredé hasznot senki sem tagadhatja. Igaz, hogy a lovak (a ver-
seny) figyében eddig az eredmény nem pagy, de a koériilmény annak
tulajdonithato, hogy kezdetben senki sem értett nalunk a lovak vélasz-
tasdhoz, tenyésztéséhez ¢s altalaban elditélet volt a térgy ellen, hogy
a kozonség aluszékony,” az intézmény meg fiatal, hogy a rendelkezésre
allé 1039 arany jutalom kevés. Majd a 10 év cl6tti ajanlatat taglalja
és azt, a mit eredményezett s megallapitja, hogy joslatai beteljesedtek.
Most csak az kell, hogy mindenki (kiilondsen a tagok) tegyen eleget
k(‘)‘telességének.

Sziilkségesnek tarija, hogy tobb legyen a versenydij, legyen jo .gyep,
a Gazdasagi egylet alapiltassék mey Ordkre, legyen orszdgos ménes-
kényv, ménbér, l6vasar. Ezeket taglalva megjegyzi, hogy 6 ellenezte a
loversenynek a Gazdasagi egylettel valo Osszekapecsolasat, de leszavaz-
tatvan, bele kellett nyngodnia. Hangsulyozza azonban, hogy a verseny
tartja fenn a tavaszi egybejovetelt Pesten, azért ezt a gydkeret nem
kellett volna egy nagyobb kornek aldarendelnie. Arra fog térekedni, hogy
az angol Jockey-Club mintajara nalunk is egy Lulon Verseny-egyesiilet,
alljon fel.

Végiil kqelentl hovy az, mlt 6 mond lehet theorla mania, lehet
hogy hibéz, de 6hajtvan a dolog sikerét, kivanju ennek beblzonyltasat‘
és azért felszolitja- Oroszt és Pestit, hogy vagy czafoljik meg, vagy
eszkOzoljenek az Ovénél jobbat. -

Széchenyi o6haja a Lkiilon verseny- eg\letle nézve tényleg bekd-
vetkezett.

1839-ben ketté valasztottak a Gazdasadgi egylet pénztirat, ez meg
azt eredményezte, hogy az alapildkat felszolitottak. nyilatkozzanak, hova
fordittassanak a kamatok, a gazdasagra vagy a versenyre. Nagyon
kevesen nyilatkoztak s igy a hatarozat értelmében a gazdasagi ag rova-
taba keriilt a legtobb alapitvany.

) Az 1840. janius 3-iki kdzgyiilésen (19 p.) pedig hatarozatba ment,
hogy a loverseny valasztassék el a Gazdasagi egylettdl, még pedlg
az alairdsokra valé tckintettel az 1842-ik évtdl kezdve.

1842-ben tényleg megalakult a Pesti Lovar-egylet, a mely tudosi-
tasait 1842-t6l kezdve adja ki. Az elvalis utdn az Allattenyésztés meg-.
maradt tovabbra a Gazdasigi egylet hataskorében. Ez id6tél kezdve 8.
alosztilya volt az egyletnek, az egyiknek, a selyemtenyésztésinek
Széchenyi volt az elndke.

Ime, ez a magyarorszagi loverseny torténete.

*
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Mellékletek.

L .
Széchenyilstvan 1822 évbenkeltfelségfolyamod-
vany a.

. Kiviil: An Seine Majestit Graf Stephan Széchényi und die dem
Pferdeziichter-Vereine beyzutretten Wiinschenden bitten um Erlaubniss
ein Pferdeziichter-Verein bilden und Wettrenn-Preise anzetzen zu. diirfen.

Beliil: Eure Majestit ! ' '

Nach mehreren Riicksprachen und Berathungen in Betracht dessen,
wie man die Pferdezucht in der o6sterreichischen Monarchie, insbeson-
dere aber in Ungarn allgemeiner und "gemeinniitziger machen kénnte ?
und wic ¢s moglich wire die kleinern Gutsbesitzer und- Arendatoren zur
Pferdezucht zu stimmen und zu bewegen? glaubten wir iiberzeugt seyn
zu konnen, dass die jetzt bestehenden Gestiite den Beweis geben, dass
in der §sterreichischen Monarchie gute Pferde leben und geboren wer-
“den koénnen und dass in der Sache des Pferdes sehr wenig mehr zu
thun iibrig bliebe, wenn die Anzah! solcher Gestiite grosser wire: — da
das aber leider der Fall nicht ist, und die Gestiite, besonders in Ungarn
und Siebenbiirgen vielmehr eingehen als zunehmen, nothwendigerweise
etwas ‘erfunden werden miisste, wodurch alle T.eute die sich irgend mit
einem Zweige der Oekonomie beschiftigen, zur Pferdezucht angeeifert
fihlen mochten. — "Wir dachtén auf ein Mittel, durch welcher man dahin
kommen kinnte, dass jene, die keine Gestiite zu halten im Stande sind,
sich entschliessen méchten, des Jahres wenigstens einige Fiillen zu zie-
hen; und dass man die Plerdezucht nicht mehr zu einer Sache der Lieb-
haberey machen, sondern sie zu einem Zweige der Oekonomie rechnen
méchte.

Nup schien es uns, dass um diess zu erreichen, durchaus noth-
wendig wire, dass ein Gewinn durch die Pferdezucht sicher oder we-
nigstens moglich gemacht werde. Nun ist aber der Fall, dass nur die
grésseren Familien Oesterreichs Gestiite halten, und auch selbe den be-
deutenderen Theil ihrer Pferde zum eigenen Giebrauch ziehen, so dass fiir
die Rimontirung und fiir den Privat-Ankaof 1m Verhiltniss wenige iiber-
bleiben. Mit einem worte, dass obschon in der Osterreichischen Monarchie
viele gute Pferde zu finden sind, deren doch bei weitem mehrere und
bessere vorhanden seyn sollten, zumalen die Lage einiger Theile Ungarns
und Siebenbiirgens absichtlich von der Natur zur Pferdezucht bestimmt
zu seyn scheint, und das Aerarium jihrlich viele Pferde um theures
Geld im Atslande zu kaulen bemiissiget ist. Diesem -Mangel in der
Pferdezucht abzuhelfen ist schwerer, als in irgend einem andern Zweige
der Landwirtschaft. — Der Grund dieser Schwierigkeit liegt in der Un-
wahrscheinlichkeit, die die Pferdezucht in Hinsicht des Gewinnes dar-
bietet. Wir sehen aus besagtem Grunde die meisten Gestiite in Ungarn
-authéren, und nur jene bestehen, deren Besitzer nicht den ecigenen An-
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theil, sondern das allgemeine Beste vor Augen haben. Die Unwahrscheiu-
lichkeit, man kénnte sagen, die Unmoglichkeit jetzt aus der Pferdezucht
Nutzen zu ziehen, oder wenigstens nicht zu verlieren, ist gewiss die
triftigste Ursache, dass die meisten Landwirthe sich selber auf die Zucht
-der Schafe und des Hornviehs verlegen, und das Ziichten der Pferde
ganz vernachlissigen. Wir glauben, dass die Moglichkeit- des Gewinnes,
auf die meisten Leute den bedeutendsten Einfluss haben muss. — Wir
sehen England, wo im Vergleich mit andern Léndern unverhiltnissmissig
~viele Pferde gezogen werden, wo das Erziehen und die Haltung dersel-
ben, mehr als zehnmal so viel kostet, denn in einigen Theilen unserer
Linder, und wo man durch das Pferdeziehen doch gewinnen kann und
auch wirklich gewinnt.

Um aber diesen Vortheil mOOhOh zu machen, den sich der idrmere
sowohl, wie der reichere Theil verschaffen kann: sind wir {ibereinge-
kommen, nahmhafte Preise fiir die- beslgezogeneh Pferde auszusetzen, als
-das einzige Mittel wodurch Privat-Leute die Pferdezucht fordern konnen.

Nun sind schon 1600 # als Preise fiir das Jahr 1822 bestimmt, und
.ohne allen moglichen Nachtheil zu gewinnen. Neue Preise fiir das beste
Pferd sind iundirt, dass heisst: auf immerwihrende - Zeiten festgesetzt,
und es wiirde zu wiinschen seyn,- dass sie’s alle wiren; denn durch
.nichts kénnte man alle Leute beynahe mehr bewegen, als eben durch
diese sichere Aussicht (ohne alle Gefahr zu verlieren) nahmhafte Preise
-erlangen zu ~konnen. Was kann jetzt ein Ziichter wahrscheinlicherweise
fiir ein Fillen bekommen? und was wird er danu wenn die Preise ein-
:mal bestehen werden, gewinnen konnen ? :

Ueber die Art, wie man das beste Pferd erkennen soll, und wie
die Preise zu vertheilen wéiren, sind wir in dem Wettlaufe iibereinge-
sjkommen. Obschon das Wettrennen auch eine vielleicht nicht ganz ver-
assliche Weise ist, von mehreren Pferden das Beste mit Gewissheit zu
‘erkennen: so scheint sie doch nach unserer Meinung .die sicherste, wei
das Pferd, das im Wettlaufe mehr Schnelligkeit, Stirke und Ausdauer
beweiset als andere, nach aller Wahrscheinlichkeit auch besser und zum
mannigfalticen Gebrauche tauglicher als die Andern seyn muss.

Da es aber nothwendig ist, dass im Wettlaufe alles beseitiget werde,
-wodurch der Eine in Vortheil, und der Andere in Nachtheil kime: so
bitten wir allerunterthénigst, Euer Majestidt geruhe die hier sub A) zuge-
-schlossenen Regeln der Pferdewettrennen allergnédigst zu bestitigen ;
«denn ohne dieser Vorsichts-Massregel wiirde der Wettlauf seinen End-
.zweck verlieren und am Ende in cin Spiel ausarten.

Um dem Publikum die volle Sicherheit zu geben, dass einige Preise
immerwihrend bestehen, wiinschten wir sub B) unsere Preise fundiren,
-und das hier sub O) ausgestellte Fundational-Instrument -ausfertigen und
‘bekannt machen zu diirfen.

Um das Publikum von diesen ausgesetzten Preisen -baldmdglichs
:zu benachrichtigen und dasselbe zur Theilnahme an dem Wettlaufe-ein-
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zuladen: sollte der sub D) angefithrte Artikel in mehreren Zeitungen
abgedruckt werden. Die Ursache, warum drey Preise {iir den ganzen
Continent bestimmt wurden, ist die, dass man dadurch den Concurs der
Pferde vergrossern, und die Giite der innlindischen Pferde bekanuter
machen sollte. — Wiirden die Baiern z. B. nicht sagen, wenn sie fiir
keinen der Preise mitlaufen konnten, dass sie selbe gewiss alle gewinnen
wiirden, wenn sie das Recht des Zutritts zum Wettlaufe hiitten ?. Und
wiirde das den Credit unserer Pferde nicht &dusserst schmilern? — Im
Falle jedoch, dass anslindische Pferde die wenigen Preise, die fiir sie
bestimmt sind, gewinnen sollten ; werden sich nicht viel Leute in unsern
Liéndern aus Ehrge.z auf noch bessere Pferde verlegen? und dadurch
dem Allgemeinen niitzen ? Sollten .aber die Auslinder verlierem: so ge-
winnen unsere Pferde desto mehr am Werthe.

Um jedoch dieser ganzen Sache Sicherheit und Grund zu geben
wagen -wir- Euer Majestit allerunterthdnigst zu bitten, . womit Allerhéchst.
dieselben dem Vereine die allerhchste. DBewilligung und Bestitigung-
huldreichst zu ertheilen -geruhen, zugleich aber allergnidigst erlauben
mochten, dass Seine Kaiserliche Hoheit der Iirzherzog Joseph Palatinus
zum Protector und Praeses des Vereins erbeten werden diirfte, und die
hier sub E). angefiibrten - Statuten und Reglement des Pferdezuchter-
Vereines bestehen kounten. :

Die hier angesetzte Tabelle sub F) enthilt die verschiedenen Ge-
wichte und Distanzen, und alle andern Bedingungen die ein jeder P1els-
geber nach seinen Ansichten festgesetzt hat.

Endlich zeigt der Beyschluss G) die Namen der Mltnheder des
Pferdeziichter-Vereines.

Wien, den 31-ten Jiner 1822.

Graf Stephan Széchényi Rittmeister
Und die dem Vereine beyzutreten wiinschen.

11.
Széchenyifolyamodvinyidnak mellékletel.

A) melléklet. _
Regeln der Pferde-Wettrennen in Ungarn.

1. Die Stadt Pesth wird vorldufig als der Centralort der Wettlaufe
bestimmet. Sollten sich mit der Zeit die Preise stark vervielfiltigen, so
werden durch den Verein auch andere Orte zum - Wettrennen gewdihlet.

2. In Pesth werden die Wettlaufe alljihrlich in der Woche vor dem
Medardi-Markte abgehalten.

3. Die Regeln des Wettrennens gehandhabet durch das Legale
Testimonium, welch»s an die respeectiven: Wettlaufsérter ‘um drey ganze
Tige frither, als die Wettlaufe statt haben, zu erscheinen ersucht wird,
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und durch wenigstens zwey von den’ Bahnrichtern, -die au¢h um drey -
Tage eher, als die Wettrennen beginnen, in dem respectiven Wettlaufs-
orts sich einzufinden haben.. Diese bilden zusammen die Bahnrichterschaft,

4. Alle Missverstindnisse und Streite werden durch diese im vorigen
Artikel erwihnte Bahnrichterschaft ‘geschlichtet. Sollte dennoch irgend
cine Parthei.mit dem Ausspruche derselben nicht zufrieden gestellet
werden, so hat der Verein dariiber zu entscheiden, wovon dann keine weis
tere Appellation mehr statt hat. :

5. Die Bahnrichterschaft ernenmet einen Preisrichter, der danmn zu
bestimmen hat, welches Pferd der Sieger sey. Dieser Richter entscheidet
ausser den besagten Punkte ingar keiner Sache. Mit seinem Ausspruche
miissen hnngeoen wie er auch immer laute, alle Partheien zufrieden ge-
stellet seyn. ' '

6. Muss jedes Pferd welches fiir irgend einen DPreis laufen soll,
unabanderlich das Eloenthnm deyenmen seyn der es -auf die Bahn
bringt. - ' : : o '

7. Es diirfen mehr Pferde als eines von éinem oder mehreren in
Gesellschait vereinigten Eigenthiimern niemals, und in keinem Falle, fiir
denselben ‘Preis zugleich auf die Bahn tretten.

8. Diejenigen, welche gegen diese zwey vorhergehenden Artikel
handeln, das heisst, ein fremdes ihnen nicht zugehériges oder mehrere
eigene Pferde auf einmal auf die Bahn bringen, kénnen den Preis, wenn
auch ihr Pferd das Lrste wire, in keinem Falle gewinnen, sondern der
Preis wird dem zweyten besten Pferde zugetheilt.

9. Die Eigentbiimer die ihre Pferde fiir irgend einen Preis in-die
Bahn eintreten zu lassen wiinschen, haben selbe bey der Bahnrichter-
schaft in den niichsten drey Tagen vor dem Anfange der Wettlaufe vor-
merken zu lassen. Doch konnen auch schon frither vorldunfige Vormer-
kungen durch Briefe beim Secretir des Vereines, dessen Aufenthalt stets
in Pesth seyn wird, statt haben. :

10. Fiir jeden Preis kénnen welch immer fiir eine Zahl Pferde vor-
vemerkt werden und so auch laufen ; doch im Falle, dass auf einem und
dem ndhmlichen Preis mehr Pferde sich stellen sollten, als die Rennbahn
in einem Lauf sie fassen konnte, so wird die Bahnrichterschaft diese
Pferde durch’s Loos in zwey oder mehrere Abtheilungen den Umstinden
gemiss theilen; dann wird eine jede Abtheilung fiir sich laufen, und die
Sieger dieser Abtheilungen miissen alsdann unter sich noch einen Lauf,
der den Preis entscheidet, machen. Dieser letzte Lauf wird, wenu die
Rennbahn nicht iiber 1500 klafter betragt, noch am selben Tage vorge-
nommen ; sollte aber die Bahn iiber 1500 klafter messen, so geschieht der
Lauf am folgenden Tage.

11. Die Eigenthiimer der Pferde, die selbe fiir ngend einen Preis
auf die Bahn zu bringen wiinschen, haben vorlaufie deren Abkunft, Ge-
burtsort, Alter und dass sie ihr Eigenthum sind, vor der Bahnrichter-
schaft auszuweisen; konnen sie das nicht so wird ihnen nicht gestattet,

Gazdasagtirténelmi Szemle 1904. 3
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ihr Pferd auf die Bahn eintreten zu lassen. Der Eigenthiimer eines er-
kauften Pferdes erlangt das Recht dasselbe auf die Bahn zu stellen, wenn
er von glaubwiirdigen Zeugen ein Certificat vorzuweisen hat, durch wel-
ches er die obenerwihnten Erfordernmisse beweiset. Sollte hingegen der
Eigenthiimer dasjenige Pferd, welches er auf die Bahn kommen lassen
will, selbst gezogen haben, so muss er dessen Alter, Geburtsort und
Stammbaum durch ein Legales Testimonium oder Admtliches ZeuO*ms aus-
weisen.

In den ersten fiinf Jahren, das ist von 1822 bis 1826 inclusive ist,
um die Abkunft eines Pferdes zu erweisen genug. wenn es dargethan
wird, in welchen Gestiitt dasselbe ‘erzeugt wurde, oder wenn es den
Preisen gemiss ausgewiesen wird, dass es nicht ausser Landes, ausser
der Monarchie oder ausser Buropa’s Continent geboren und erzogen
wurde..

Von 1827 aber angefangen miissen auch der Vater und die Mutter
eines jeden Pferdes, nebst dem Geburtsorte und Alter mit glanbwiirdigen
Zeugnissen dargethan werden.

12. Wenn ein einziger Eigenthlimer sich flir irgend einen Preis
vormerken lisst, so kann er den Preis ohne Wettlaul gewinnen, doch
muss sein Pferd in die Bahn eintreten nnd die ganze Distanz derselben
durchgehen.

Sollte fiir irgend einen Preis gar kein Pferd vorgemerkt werden, so
féllt der Preis der Vereins-Cassa anheim.

13. Dasjenige Pflerd, welches mit dem Kopf zuerst die Linie des
Gewinnpostens. erreicht, ist Sieger, und hat den. Preis gewonnen.

14. Wenn sich der Fall erreignen sollte, dass zwey Pferde der-
massen zugleich an dasiZiel kiimen, dass der Preisrichter den Sieger nicht
bestimmen konnte ; so haben diese zwey Pferde unter denselben Bedin-
gungen, d. h. mit denselben Gewichtern dieselbe Linge mnochmal zu
durchlaufen, das Pferd welches in diesen Rennen das Andere schligt,
gewinnt den Preis. Alle {ibrigen Pferde hingegen, die den ersten Lauf
mitgemacht haben, sind von diesen zweyten Rennen ausgeschlossen.

15. Das Alter der Pferde wird vom l-ten May berechnet.

16. Es wird festgesetzt dass kein Plerd vor dem vollendeten vierten
Jahre fiir irgend einen Preis auf die Bahn kommen konne.

17. Jeder Preisgeber kann bestimmen, welche Eigeunschaften ein
Pferd haben muss, und was er leisten soll, um den Preis den er gibt,
gewinnen zu konnen; er kann daher bestimmen, welches Gewicht -die
Pierde, die fiir seine Gabe laufen, tragen und welche Lénge sie durch-
Jaufen ‘sollen.

18. Den Pre1sgebern steht es frey die Race der Pferde dle fiir ihre
Preise laufen sollen, zu bestimmen, so auch ihr Vaterland und ob selbe
ganz von orientalischer Abkunft seyn sollen oder nicht. .

19. Das. Gewicht der Pferde, desselben Alters und .desselben Gre-
schlechtes muss ganz gleich seyn, wenn sie fiir einen und denselben

G
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Preis auf die Bahn treten. Der Hengst gibt jedoch allen Stutted und
VVa,Ha,ohen zwey und ein halb Wiener-Pfund vor.

20. Zu dem Gewichte des Reiters wird der Sattel sammt der Decke
und der Peitsche gerechnet.

21. Wenn ein Preisgeber nebst den Gewichten und der Linge noch
das zur Bedingnis setzen sollte, dass ein Pferd um Siegér zu seyn und
denn Preis zu gewinnen, zweymal die Ubrigen schlagén miisse, so wird
das Pferd welches die Linie des Gewinnpostens zweymal zuerst erreichet,
Sieger seyn, und den Preis gewinnen. Erreicht dasselbe Pferd das Ziel
hintereinander, so ist der Preis mit zweymaligen Rennen gehohlt. Sollte
aber zum Beyspiele, das Pferd A den ersten Lauf entschieden haben, den
zweyten Laut hingegen das Pferd B, so miissen diese zwey Pferde mit
Ausschluss aller iibrigen noch ein drittes Mal laufen, und welches dann
sieget, erhélt den Preis.

Doch konnen auch Preisgeber zur Bedingung ihrer Preise fest-
se’r7en, dass wenn der Sieg durch zwey Rennen nmht entschieden ist,
auch zum dritten Laufe alle Pferde zugelassen werden sollten, und wenn
in selben das Pferd B siegen solite; $o haben die drey Sieger noch den ’
vierten und letzten lauf zu machen.

In jedem Laufe aber muss jedes Pferd wenn es auf den Preis das
‘Recht nicht verlieren soll, widhrend das erste Pferd den Gewinnposten
erreicht, bis innerhalb der letzten Distanz gekommen seyn.

Naech jedesmaligen Laufe hingegen wird eine halbe Stunde aus-
gesetzet, .
22, Fir das Recht um fiir irgend einen Preis ein Pferd auf die
Bahn zu bringen, darf kein Preisgeber von jemanden eine Geldsumme
oder sonst was immer abfordern.

23, Das eine und dasselbe Pferd kann fiir alle jene Preise, zu deren
Bedingungen es geeignet ist, auf die Bahn treten.

24. Am Vorabend des Wettrennens wird durch die Bahurich_ter-
schaft der genaue Zeitpunkt des Wettlaufes und die Reihenfolge des-
selben bestimmt und bekannt gemacht.

Wenn die festgesetzte Stunde da ist so wird auf Niemanden ge-
wartet. Der nicht erscheinet hat sein Recht verloren. .

25. Die Bahnrichterschaft hat iiber den 19-ten Artikel zu wachen,
deshalb ist jeder der einen Wettlauf reiten will, verbunden sich vor dem
Renmnen in Gegenwart der Bahnrichterschaft wigen zu lassen; ferner ist
-éin' jeder nach dem Rennen verpflichtet, sich alsogleich zu dem Gewinn-
postén zu begeben, wo er wieder in Beyseyn der Bahnrichterschalt ge-
wogen wird. Zwey Pfunde weniger als der Reiter Gewicht haben
solite sind gestattet. Wenn derjenige aber, der einen "Wettlauf geritten
hat, sich wigen zu lassen versdumet: oder um mehr den zwey Pfunde
als er haben sollte, leichter befunden wird ; ‘oder auch wenn er nach dem
Laufe, bevor er gewogen wurde, Jemanden die Hand reicht, oder endlich
wo anders als bey dem Gewinnposten vor dem Richter vom Pferde

3*



'C) melleklet :

36

steigt ; so kann das Pferd, welches er geriiten in keinem Falle gewonnen
haben Der Preis’ gehort demnach dem zweyten besten Pferde.

Sollte aber der Preisrichter dieses Pferd nicht bestimmen kénnen,
so haben alle Pferde noch einmal um den Preis zu laufen ; ausgenommen
wird nur dasjenige  Pferd, das aus obiger Ursache vom Preise ausoe-
schlossen wird.

26. Das Pferd, welches seinen Reiter abwirft oder bey einer o*ebo-
genen Bahn einwirts einbricht, kann nicht Sieger seyn.

27. Jene Wettreiter, welche den'andern im Laufe den Weg Lreutzen,
an s1e driingen, sie schlagen, oder andere niedrige Mittel ergreifen um
zu siegen; konnen nicht gewonnen haben, und werden fiir unfihig er-
klirt jemals wieder fiir einen Preis irgend ein Pferd zu reiten.

28. Wenn Jemand, er sey Eigenthiimer eines Pferdes ~oder sein
Knecht, eines Betruges 'tiberwiesen wird, so kann ér nie wieder mit
seinem Pferde fiir irgend einen Preis auf die Rennbahn kommen. Die
Bahnrichterschaft haben solche ILeute vorzumerken und ‘dem Vereine
einzureichen. | _ _

29. Wenn durch einen Umstand, der nicht vorausgesehen werden
ist, die Nothwendigkeit sich zeigen sollte, dass diese benaunten Regeln
verdndert und erweitert werden miissten; so wird ein Anhang an den
nun bestehenden die Maéngel ersetzen, das Wemo Gute umschaffen, und
dadurch den notlo'en Aufschluss geben

B) melléklet :
" Wettrenn-Preise zu fundiren wiinschen folgends :

Johann Baptist Graf Batthanyi, Carl Graf Eszterhazy, der Jiingere,
Stephan Graf Karolyi, Ludwig Graf Karolyi, Georg Graf Karolyi, Edward
Fiirst Lichnyowsky, I‘lanz Graf Palffy, Paul Graf Széchényi, Stephan
Graf Széchényi. -

- Fundational-Instrument

Endes Unterschriebener verpflichtet kraft dieser Fundational Urkunde.
sich und seine Successoren, jah"rlich’ Einhundert k. k. Dukaten in Golde
als Pferdewettrennen Préis auszusetzen und zu bezahlen unter folgenden
Bedmo ungen und Modahtaten als: ‘

R ¥ D1e E1genschaften der Pferde und was sie zu lelsten haben um
den Prels u1 gewinnen, sind hier in der Beilage sub /. bestimmt.
. Fiir diesen Preis wird in Pesth an den durch den Plerdeziichter-
Vé;‘em zu bestimmenden Tag eines jeden Jahres gelaufen.
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3. Die hundert Dukaten sind k. k. einlache, wovon das Stiick 42 f.
Com. Mze nach den W. Fuss betraget; und dieses Geld muss jedesmal
zur bestimmten Zeit in die Casse des Pferdeziichter-Vereines abgegeben
werden, _

4. Diese jihrlich zu entrichtende Einhundert Dukaten werden aus
den Einkiinften der durch Unterzeichneten jetzt im Besitze habenden
Giitern entrichtet, und zwar nicht nur so lange der Unterschriebene
lebet ; sondern kraft dieses Fundational-Instrumentes werden. auch seine
Successoren, die einst im Besitz obgenannter Giiter kommen, hiemit ver-
pilichtet jahrlich diese Summe zu erwihnten Zwecke abzugeben. .

5. Doch kann dieses Geld niemals und in keinem.Falle zu anderen
wa$ immer fiir Namen habenden Zwecken als zu den oben bestimmten
abgefordert und verwendet werden, eben so kann auch dieses Geld nie
und in keinem Falle zu Kapital angeschlagen und von dem Besitzern
jener Giiter abverlanget .werden; sondern wenn einst aus Ursachen die
nicht vorauszusehen waren der Pferdeziichter-Verein authéren, und die
Preisliufe nicht mehr statt haben konnten; so héret tiir die Besitzer
jener Giiter die Verbindlichkeit ohne Weitern auf diese Hundert Dukaten
oder sonst .was immer zu irgend einem Zwecke ferner zu entrichten.

6. Entgegen aber entsaget Unterschriebener des Rechtes fiir sich
und seine Successoren diese Fundation je wieder zuriickzunehmen oder
abédndern zu.kénnen, und nur der im vorigen Punkte.erwiihnte. Fall kann
selbe aufhéren machen. Dafiir aber behaltet sich der Gefertigte das Be-
fugniss vor nach Massgabe der Umstinde die Eigenschaften der Pferde,
und was sie zu leisten haben num den Preis zu gewinnen den in den
Vereins-Statuten angegebenen &dndern und anders bestimmen zu kénnen,
und dieses Recht soll nach seinem Ableben jedesmal. an den iltesten
von seinen Suceessoren iibergehen.

7. Dieses -Fundational-Instrument ist in zwey gleichlautenden Exem-
plaren wovon das Eine in einem Loco Credibili, und das Andere in der
Lade des Vereines aufbewahret.

‘/.Die Beylagen werden nach diesem Formular verfasst.
Jedes Jahr an den durch den Pferdeziichter-
Verein zu bestimmenden Tag gibt™ Stephan Graf
Széchenyi 100 k! k. Dukaten in Gold fiir Pferde
auf Europa’s ganzen - Continent geboren und er-
zogen ; die Gewichte sind : ’

Fiir ‘ein 4 jihriges Pferd. . . - 107 tt
n ‘ '}7' 5 » ”’ - ': “ 1]6 »
Y T L2,
, o dlteres 7L 128

Die Liinge der Rennbahn 1st auf 3000 Wlener
Klafter festgesetzt, ind wird nur einmal durch-
gelaufen, o T
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D) melléklet :

In die Zeitungen zu selzende Kundmachung.

Pferd-Wettrenn-Preise.

Unterzeichnete haben ein jeder Einhundert k. k. Dukaten in Gold
als Pferdwettrenn-Preise fiir das Jahr 1822 ausgesetzet.

Die Wettlaufe werden in der kénigl. Freystadt Pest abgehalien.

Bey diesen Wettlaufen sind drey Preise fiir Pferde welche anf
Europa’s ganzen Continent, vier Preise fiir Pferde welche in der simmt-
lichen oesterreichischen Monarchie, und neun fiir solche die in den unga-
rischen Provinzen geboren und erzogen wurden, bestimmet. Das Nihere
hieriiber, so wie iiber die Gewichte welcheé sie tragen, und die Langen
die durchzulaufen sind, wird spiter in den Zeitungen nachgetragen.
Damals werden auch der Monat und die Tage der Wettrennen kund-
gemacht.

Fiir das Recht sein Pferd mitlaufen zu lassen hat Niemand etwas
zu enfrichten. -

Es werden daher simmtliche Pferdeziichter und Pferde-Liebhaber
hiemit eingeladen, an jenen Wettrennen Theil nehmen zu vollen, Pesth
den 12-ten Jiner 1822.

Johann Baptist Graf Batthianyi, Josef Baron Brudern, Ein Unge-
nannter, Carl Graf Eszterhdzy, Ladislaus Graf Festetits, Ein Unge-
nannter, Herr Michael Hengelmiiller, Stephan Graf Karolyi, Ludvig Graf
Karolyi, Georg Graf Karolyi, Ein Ungenannter, Ferdinand Graf Palffy,
Franz Graf Palffy, Paul Graf Széchényi, Stephan Gral Széchényi, Michael
Graf Viczay, Senior.

E) melléklet :
Statuten und Reglement des Pferdeziichter-Versines in Ungarn.

1-tens. Der Verein der Plerdeziichter bestehet aus den Mitgliedern,
welche deunselben jetzt im Anfange bilden. und wozu in der Zukunft
noch jene kommen, welche von den schon bestehenden Mitgliedern,
durch die Mehrheit der Stimmen aufgenommen werden.

2:tens; Die Mitglieder des Vereines haben-jihrlich zwanzig Gulden
Convenzions-Miinze zu den verschiedenen Ausgaben des Vereines bey-
zutragen.

3-tens. Austreten kann jeder mach eingegebener Erklirung, wie
solche der 9-te Artikel weiset.

4-tens. Alle Mitglieder sind eingeladen jedes Jahr ein paar Taoe vor
dem Beginnen der Wettrennen in Pesth zn erscheinen, und bilden die
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allgemeine Versammlung des Vereines, in welchen jedes gegenwirtige Mit-
glied eine Stimme hat.

5-tens. Die Geschifte des Vereines ordnen und besorgen folgende
Amtsfithrer :

a) Der Obervorsteher sorget fiir das Beste der ganzen Gesellschaft,
fithrt in allen Versammlungen den Vorsitz, beruft den Ausschuss des
Vereines, so oft es nétig ist, zusammen und machet die Vortrige zu den
Verhandlungen.

b) Der Untervorsteher ist in Abwesenheit des Obervorstehers dessen
Stellvertreter. Insbesondere aber hat er allenthalben auf die genaue Be-
folgung der Statuten des Vereines und der Regeln der Wettlaufe besorgt
zu seyn. Er wachet dass die Beschlusse des Verein-Ausschlusses voll-
zogen und die Gelder nach ihren Bestimmungen verwendet werden.

¢) Der Geldamweiser (Assignant) hat alle Einnahmen und Ausgaben
des Vereines anzuweisen, auch ist er wegen piinktlichen Einlanfen derl*
Gelder besorgt, und im Falle des Ausbleibens liegt ihm ob die nétigen
Schritte zur Einkassirung zu machen. Seine Wohuung muss in Pesth
seyn. ' '

d) Die sechs Bahunrichter haben die Regeln des Wetirennens aufrecht
zu erhalten, und alle Missbriuche abzustellen. Sie haben unter sich aus-
zumachen, welche von ihnen bey dem einen oder dem andern Wettren-
" nen gegenwirtig seyn werden, damit fiir keinen Preis gelaufen werde,
wo wenigstens zwey Bahnrichter nicht zugegen sind. Sie haben alle
Macht in Riicksicht des Uebungs-Platzes, der Rennbahn und der Wett-
laufe " nach ihren besten Einsichten alles nétige anzuordnen. Auch
wird unter ihrer Aufsicht das Protokoll iiber die zum Wettlauf vorge-
merkten Pferde und tiber die Wettlaufe selbst durch ‘den Secretir ge-
fiihret. '

¢) Endlich sind die Awsschuss-Mitglieder neun an der Zahl, welche
den Ausschuss-Versammlungen beywohnen, und Sitz und Stimme haben.

6-tens. Die Amtsfilhrung aller oberwihnten Angestellten dauert
durch drey Jahre, und zwar so, dass von den drey Erstern jidhrlich
Emer, von den sechs . Bahnrichtern aber jedes Jahr zwey, und von den
neun Ausschuss-Mitgliedern alle. Jahr drey austreten.
- .. . Bie sind aber wieder alle auf’'s neue erwihlbar. . - .
7-tens. Der Secrelir des Vereines ist-aber fiir bestindig bestellet.
Er fiihrt in allen Versammlungen die Protokolle, besorgt -die Correspon-
denzen, macht die Vormerkungen, schreibt bey den Wettrennen die Pro-
tokolle, kurz er besorgt alles, was zum Schreiben  ist, nach den Anord-
nungen des Ausschusses. S C
" 8-tens. Auch der Cassier -des Vereinés -ist fiir bestindig bestellet,
er empfingt alle Gelder des - Vereines nachdem' der Assignant ihm selbe
zuvor angewiesen: hat, und macht auch. die Ausgaben, wenn. der Geldan-
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weiser die Dokumente vorher zur Auszahlung assignirt hat. In der Haupt-
Cassa hat er den einen Schliissel, den andern aber der Geldanweiser ;
doch die Hand-Cassa in welche der Assignant zu den gewd&hnlichen
laufenden Ausgaben das Ngtige aunsfolgen lisst, ist ganz unter des Cas-
siers-Sperre. Hingegen aber hat der Geldanweiser die Obliegenheit, alle
von ihm nitig erachteten Massregeln in Hinsicht der Haupt-Cassa vor-
zunehmen, indem er fiir den Stand derselben zu haften und den etwaigen
Abgang zu ersetzen hat.

Der Untervorsteher muss mit Beyhiilfe des Geldanweisers alle
Jahre wenigstens dreymal unversehens die Hand-Cassa und die Rech-
nungen untersuchen. _

9-tens. In den allqememea Versammlungen des Vereines, ‘welche wie
oben im 4-ten Artikel gesagt jéhrlich in Pesth emmal abzuhalten sind,
werden folgende Gegenstdnde vorgenommen : '

a) Einer der Vorsteher eriffnet die Sitzung durch einen Vortrag
uber den Stand, die Fort- oder Riickschritte des Vereines -— iiber die
Emw1rkung dieser Anstalt auf die Pferdezucht des Tandes, und macht
auch wenn es notig wire, Vorschlige zum Gedeihen des Vereines und
der Pferdezucht. '

b) Dann wird eine allgemeine Ubersicht der Einnahmen und Aus-
gaben des vorigen Jahres vorgelegt.

¢) Die in den Verein zu treten wilnschen, werden durch was immer
fiir ein Mitglied vorgeschlagen, woranf man zur Sammlung der Stimmen
Schreltet deren absolute Mehrheit die Entschmduncr gibt.

d) Nun werden die -Erklarungen der austretenden ‘Mitglieder vorge-
lesen. Wer seine schriftliche Austrits-Erklirung bis zur allgemeinen Ver-
sammlung dem Vorsteher oder dem Secretcu einzusenden versiumen
sollte, dessen Austrit wird nur iiber’s Jahr anaenommen

¢) Hernach werden die neuen Preisgeber, weni sich welche ﬁnden
ausgeruffen. Und so auch die Erklirungen Jener die etwa ferner keine
Preise geben wolltén,  vorgetragen. Wer seine schriftliche Erkldrung,
dass er-in der Zukunft keine Preise mehr geben will, bis zur-allgemeinen
Versammlung den Vorstehern und dem Secretdr einzuhdndigen vernach-
lissigen sollte, .dessen Erklirung kann nur- in der Versa,mmlung des
kiinftigen Jahres vorgetragen und angenommen werden. :

f) Hierau! wird der jedesmalige Bestand der verbliebenen Vereins-
Mitglieder- verlesen, dann anch die neu Aufgenommenen. ausgerufen.

¢) Ferner .werden die Preise des. nichstkommenden Jahres, nebst
den Eigenschaften der Pferde; und was selbe zu leisten haben um zu
gewinnen, vorgetragen.. -

7) Nun macht einer der Vorstehem dle Candldamon Zu den zu er-
ledigenden Stellen der Amtsfilhrer, welche dann von der simmtlichen
Versammlung durch die Stimmenmehrheit bestellet werden.

4) Endlich werden. Vorschlige welche nolig sind erortert.
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10-tens. Ausserdem- aber kann noch der Obervorsteherund in dessen
Abwesenheit ausser Landes der Uniervorsteher bey dringenden Er-
eignissen, wichtigen Geschiften, oder wenn es. sonst die Umstinde
erheischen sollten, den Ausschuss ‘des Vereines zusammenruffen und ver-
sammeln. ’ '

11-tens. Dieser Ausschuss besteht aus den jedesmaligen Amtsfithrern,
von denen zur Giiltigkeit der -Beschliisse wenigstens neun zugegen seyn
miissen; doch im - Falle dass so viel Amtsfiihrer nicht erscheinen
kénnen, so werden die Abgingigen durch andere Vereins-Mitglieder
ersetzet. :

12-tens. In den Ausschuss- Versmnmluncren werden folgende Gregen-
stinde abgehandelt, als:

-a) Alle jene dringenden Geschifte welche keinen Aufschub leiden,
werden hier erlediget.

0) Die jdhrlich einzugebenden Rechnungen des Casswrs in welchen
alle Positionen mit den gehérigen Documenten belegt seyn miissen, wer-
den hier nachgesehen, und mit dem Protocolle des Assignanten, der:in
selbes alles was er zur Einnahme oder Ausgabe anweiset, kurz ange-
merkt hat. verglichen.

¢). Zu den erledigenden Stellen der Amtsiuhrer werden hier die
Candidationen vorbereitet, und zu jeder Stelle wenigstens drey vorge-
schlagen, aus denen hernach die. allgemeine Versammlung zu wihlen hat,

" d) Uber die Verwendung der einzulaufenden Gelder werden die
notigen Beschliisse gefasst, an welche sich hernach der Geldanweiser zu
halten hat, und iber deren beschlussmissige Verwendung der Untervor-
steher zu machen verbunden ist. ‘

¢) Wenn ein .preisgebendes Mitglied oder dessen Successor die

Bedingungen seines Preises indern wollte, so hat er es hier vorzutragen,
die Grinde der Ab#dnderung auseinander zu setzen, und nur mit der
Gutheissung oder Modificirung von Seite des Ausschusses, kann die
Anderung statt haben. : :
: f) Auch kann der Ausschuss im Laufe 'des Jahres auf den Vor-
schlag eines Mitgliedes und nach Entscheidung der Stimmen-Mehrheit
neue Mitglieder aufnehmen. Doch miissen diese dann spiiter in der all-
gemeinen Versammlung mit den iibrigen Neuen ausgeruffen werden.

¢) Die Erklirungen der austretenden Mitglieder aber werden nicht
bey dem Ausschusze; sondern nur in der allgemeinen Versammlung
angenommern. '

I) Alle jene welche Preise geben, oder Preise stilten wollen, haben
dariiber ihre Willensmeinung dem Vorsteher einzugeben, der es dann
dem Ausschusse, und so auch der allgemeinen Versammlungen bekant
machet, :

Welche aber Preise zu geben aufhoren wollen, deren Ausserungen
werden nicht hier, sondern in der allgemeinen Versammlung ange-
bracht. :



1) Wenn jemand mit dem Ausspruche der Bahnrichterschaft nicht
zufrieden seyn sollte, so wird dessen Anbringen durch diesen Vereins-
Ausschuss entschieden. , <

k) Bemerkungen, Vorschlawe Zu neuen Emrlchtungen etc werden
hier verhandelt und erdrtert. -

) Soll es sich mit der Zeit zeigen, dass in den Statuten und Reg-
lement des Vereines, oder den Regeln der Wettrennen etwas verbessert
oder geindert werden sollte, so hat das der Ausschuss vorzunehmen.

m) Hier wird die. Geschéfts-Ordnung fiir den Secretir und Cassier
den Umstinden gemdiss erlautert uud naher bestimmt.

n) Die Anzeigen und Kundmachungen in den 6ffentlichen Blittern
und Zeitungen werden hier verfasst.

0) Der Ausschuss wird anch von Zeit zu Zeit Gestiits-Kalender ver-
fertigen und drucken lassen.

p) Endlich kann auch der Ausschuss zu schriftlichen Aufsdtzen und
Ausarbeitungen aus ihrer Mitte eine Abtheilung (Commission) ernennen;
die hernach ihre Arbeiten dem Ausschusse zur Bestittigung oder Modi=
ficirung vorzulegen hat.

g) Die laufenden Geschifte sind durch die Vorsteher zu entledigen
die dariiber ihre Protokolle fithren, aus denen sie hernach dem Aus-
schusse die Berichte erstatten; welche dann in dem Ausschuss-Protokolle
aufgenommen werden.

13-tens. Uber die allgemeinen Versammlunmen wnd ein besonderes
Protokoll gefiihret, so auch ein anderes. iiber die Versammlungen des
Ausschusses. Und alle diese Protokolle stehen zu jeder Zeit einem ]eden
Vereins-Mitgliede zur Einsicht offen und frey.

14-tens. Alle Gelder, sowohl jene zu den Preisen, als auch die zn
andern Wettrenn-Unkosten bestimmten — miissen jedes Jahr lingstens
bis Ende der Pesther Josephi-Markt-Woche die in die Mitte des Mirz-
Monats fillt, an den Vereins -Cassier zu Pesth abgegeben werden. Sollten
aber einige Gelder ausbleiben, so hat der Assignant die nétigen Sehrltte
vorzunehmen, um selbe einzutreiben.



F) melléklet .

Nihere Bestimmungen und Bedingnisse der Wettlaufe.

I3

Namen Rigenschaften der Pferde Rennbahn Gewichte
der Preisceber | Ort | Zeit | Preis | In welchen Lande . Linge| wie oft || ¥ar | Fiw | Fur |z | Anmerkunge
alphabefgisch gehoren und D;lllﬁ:n in Wr.|zu durch|4 jahr. 5 jéhr(6 jihr, Alte‘le Heen
erzogen Klafter] laufen |[Wr. g \Wr. giWr. g|Wr. g
Graf Baptist v. '
Batthianyi ._. | Pesth 100 # | In den ungar. Landern 1500 | einmal 107 | 116 | 121 123
Baron Joseph v. ’ Ohne Riicksicht auf die
Brudern___ ... Pesth| = |1004#! In den ungar. Lindern 2000 | einmal - . Gewichte
First Niklas v. = : : :
Eszterhdzy ._. | Pesth '; 100 # || In den ungar. Lindern 1000 | einmal 116 | 130 | 136 . 138
Grat Karl v. .
Eszterhdzy ___ || Pesth| = |100 # || In den ungar. Landern 2000 | einmal 107 | 116 | 121 123
GrafLadislausv. & ) Werden noch niiher be-
Festetits... __. Pesth : 100 # || In den ungar. Landern 2000 | einmal - stimmt
First Andor v. .
Grasalkovich | Pesth| © |100# |In den ungar. Landern 1000 | einmal | - 116 130 136 138
. ich N .
Herr Michael v, ~ In der sAmmt. oesterr. | orientatisch. . . : .
Henglmiiller | Pesth| o 100 # Monarchie Abkunft || 2500 | einmal 106 114 119 121
Graf Stephan v. = Auf Europa’s ganzen . :
Kérolyi .. __. Pesth - 100 # Continent 2000 , einmal | ~107 | 116 121 123
Graf Ludwig v. o In der simmt. oesterr. _-nrirgllaltmﬁ%:’ ' -’
Karolyi ... ___ Pesth | " |100# Monarchie 800 |4 Wettlaufe| 98 | 103 | 106 | 108
Graf Georg v. ° : Ohne Ricksicht auf die
Karolyi ... __. Pesth| .. |100# ) In den ungar. Lindern 2000 | einmal - Gewichte )
Fiirst Eduard v. s - N Z-mal siegen, :
Lichnovszky | Pesth 100 4 | L1 dor sinmt. oestorr. 1600 |5 Wetdufe| 115 | 128 | 134 | 136
Graf Ferdi Ca Monarchie 2-mal siegen,
raf Ferdinand v, ® . nicht iber
Palfty ... ___ Pesth| 100 # || In den ungar. Landern 1200 |3 Wettlaufe| 103 110 114 116
Graf TFranz v. - ‘ ) % mal siegen, : ‘
Pality .. ... Pesth| = |100#| In den ungar. Léndern | 1000 |3 Wetlaufe|| 100 |~ 106.| 110 { 112
Graf Paul v. B Auf Europa’s ganzen | Dicht ganz : : .
Széchényi ___ || Pesth| 2 |100# Continent O abhunt| 2500 | ocinmal || 110 | 120 | 125 |[Bidhng
b - 2 = - cunflt e1NM 3 5] lu.‘iiltcr
Graf Stephan v. - Auf Europa’s ganzen
Széchényi ._. || Pesth 100 # Continent . 3000 | einmal 107 1 116 | 121 123
Graf Michael v. || In der simmt. oesterr, | Zicht gans Alter als 6 Jahre
Viczay senior || Pesth |- 100 # Monarchie Abkunft || 2000 | einmal || 112 | 123 | 128 | — | darfnichtlaufen
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G) melléklet :

Die den Pferdeziichter-Verein zu bilden wiinschen, haben sich, wie folget,
eingeschrieben :

Johann Graf zu Trautmansdorf, k. k. Oberst-Stallmeist., Ferdinand Graf
Palffy, Carl Graf Eszterhazy, der Jiingere, Stephan Graf Karolyi, Ludwig
Graf Karolyi, Georg Graf Karolyi, Niclas Baron Wesselényi, Franz Fech-
tig, Paul v. Nagy, Gabriel Fejérwary, Paul Graf Széchényi, Stephan Graf
Széchényi, Michael Henglmiiller, Joseph Baron Brudern, Eduard Fiirst
Lichnowsky, Heinrich Graf Hardegg Gen. Maj., Vinzenz Graf Eszterhazy,
Vinzenz Graf Batthyany, Barthol. Graf Alberti, Oberst, Joh. Bapt. Graf
Batthyanv, Michael Graf Eszterhazy Rittmeister, Carl Freyherr von Tet-
tenborn Gen. Lieut., Joseph Baron Simonyi. Oberst, Joseph Graf Bolza,
Carl Appel, Baron Parisch-Senftenberg, Georg Graf Andrassy, Stephan
Graf Szirmay, Joseph von Atzél, Johann Liebenberg, Jo. Grat Hunyady,
Ferdinand Prinz von Sachsen-Coburg, Samuel Ritter von Liedemann,
Ladislaus - Graf Zichy. -




DEBRECZEN A TOROK URALOM VEGEN. . ,
A VAROS HAZTARTASA. . . = .
1662—1692. :

1L

Irta: zoLTAI LAJOS.

1686 apr. 10-diki keltezéssel fenmaradt a leggazdagabb és leg-
népesebb utczak kozil valé Czeglédnek (ma “Kossuth-u.) héromszoros
ado felvetést tartalmazo lajstroma.!) Czegléd-utcza harmadfél tizedében
309 egyént sarczoltak meg. Ezekre elsé izben 28110, mdsodszor 67250
harmadszor 96,135, Osszesen tehat 191,495 frtot vetettek fel. - Egy-egy
emberre atlag 619 frtot. Legkisebb adotétel el6szor 30, masodszor_ 75,

harmadszor 110 frt, — legmagasabb- egyéni kivetés pedig 500, 1250, ,

iletéleg 2000 frt., Es e rengeteg addonak t6bb mint kétharmadrésze
részint készpénzben, részint arany-eziist targyakban, részint egyéb moz-

dul6 javakban mar dpr. 10-dike el6tt befolyt, midén a lajstrom tisztdzata,

késziilt.
Czegléd IlI-dik féltizede mind@ssze 76 adozo lakost szamlalt ; ezeket

65,000 frttal terhelték meg. A lajstrom megmutatja, hogy 55,465 frt 65 -

dénart be is hajtottak rajtok. Természetes, hogy a legtobb polgarnak
hatranya is maradt. Némely nyomorulton az ad6 tizedrészét sem lehetett

behajtani. Szoritotta. pedig 6ket a tanacs is. 1686. jul. 24-én azt hata~ -

rozta, hogy a kinek haza, malma, sz6l6je, boltja, lathaté joszdga taldl-

tatik és a porczioban ados, — az oly joszag megbecsiiltessék, lefoglal-.-
tassék; — ha tulajdonosa 15 nap alatt kivalthatja — j6; ha nem, —
amit ér — azon az aron eladattassék s azutdn kétszeresén valthato

vissza.?) Azonban wvoltak .olyanok. is,’ akik joval tobbet fizettek az eld- -

1y A lajstrom felirata: ,Regestum purificatum A. 1686. die 10. Apr‘ pro platea
(Czegled ratione perceptionis et erogationis.“ A lajstrom eredetileg csak az elsé és
masodik, az ugynevezett ,2 és 5
harmadik felvetést, az . n.",8 ad6t késobb jegyezte bele mas 1rot011 A regestumban,
nem rajnai, hanem magyar frtokkal szamitottak. :

2) 1686. évi jk. 303 L

ado“ felvetését és befizetését foglalta magaban’; a
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irason feliil. Es nem kevés az ilyenek szama, miként néhany példabol
kitiinik. Imé:

Torok Martonné ... ... __. 680 frt helvett 1055 frtot.
Erdédi Pal . ___ . . 960 ,, » 1287
lyési Mihaly . . . . 1225 . 1861 ,
Borhély Gaspar ___ ... ___ 1225 ,, " 1435 |,
Munkaesi Istvanné ___ ___ 1700 ,, » © 1887
Szabo Kelemen ___ __. ___ 2075, . 3926 ,,
Bathori Istvan ___ __ __. 2100 ,, 1 4562 |,
Szies Gaspar.__ . . __. 2100 ,.- ., 4513 ,,
Oldh Gyorgy . ... . __ 3000 ,, » 4073 .,
Dobozi [stvan._. ... ___ 4235 , ’ 4389 ,,

Cs. Koméromi Gyorgyné : B
(bibliafordite pap &zvegye). 3750 ,, » . 11837 )

Micsoda suwmak ezek! Egy-egy-takaros polgiri vagyont képvisel
mindegyike, ha meggondoljuk, hogy Acsadi szerint abban a Korban egy
magyar forint annyit ért mint ma 5—6 frt; ha masfel8l azt is nézziik, -
hogy Kossuth-utczanak, a régi Czeglédnek, 1902-dik évi allami “adaja
Osszesen 146,888 korona ; ez is 2597 adéfizetd kozott oszolvan meg,
‘csupan 56 lxorona esik egy fére beldle.

Carafa masodik executioja.

Ezzel még nem mult el a debreczeniektsl a keserii pohar. 1686.
Oszén, a Szolnokndl taborozé Carafa ismét oOridsi contributiét nyomott
vallaikra. S6t valdszinti, hogy tjra szémélvesen is megfordult kozottik,
miutdn Gyulay Ferencz mar okt. 15-én jelenti -Nagybanydrol Apafinak,
hogy Carafa Debreczenbe fog menni. (Alvinczi P. Okmt. II: 11.) Carafa
»minden utczakb6l két embert rendelt magahoz Szolnokba és holnapon-
ként harom ezer tollér portio fizetést imponalt« irja Olasz Ferencz.?)
Azt pedig. mar elébb mondottuk, hogy Debreczen varosa 12 utczabol
allott ; az egész varos adaja tehat 12 X 3000 — 36,000 tallér volt. A deb-
reczeniek eldadisa szerint pedig hatvanezer rajnai frt volt az djonnan
felvetett havi contributié. Ez pedig korilbel6l megfelel a 36 ezer tal-
lérnak. Heisler Dondt parancsnoksiga alatt hat lovas és két gyalogezred
‘telelt ekkor @ mér is tokéletesen kimerilt varosban. A katonasigot, a
‘tiszteket, ezek szolgdit nem csak ta'rtani,Aélelémmel,.-takajrma’mynyal, tiizi-

1) Id. regestum. _ , - . )

2) Tor.-Magy. Okmt. IX: 198. 1686. nov. 4-én Somlyén kelt levél Apafinoz
“CZimezve.
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faval ellatni kellett, hanem havonta 18,000 frtot a tisztikar és legénység
zsoldjaul készpénzben volt kbteles beszolgdltatni a szerencsétlen varos.
A természetbeli szolgaltatis egyénenként rovatott ki; sokakra 20, 30,
40, 50, s6t tobb részlet (porcio) is jutolt roppant. drigasig idejében.

DEBRECZEN
BELTERULETE
AXVILSZAZAD VEGEN -
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‘Tajékozasul megjegyezhetjilk, hogy Carafa idejében egy porcio értékét
“havonta 6 frtban vették fel. De a szegény civisnek a dragasdg miatt
sokkal tSbbe keriilt.!) 1685 nov. 10-én a tiszta buzdnak kéble 5 frt.
abajdoczé 4 frt, rozsé 3 frt 50 dr., arpaé 1 frt 60 dr. volt. 1686-ban

1y Szies L id. m. IL
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pedig mar 6 frton adtak egy kassai kobol arpat, 9 frton egy kobok -
gabonit. Szénat Kallob6! és messzebbrdl tizszeres és tizenkétszeres dron
tudtak szerezni. A téli szallasolas vége: felé, 1687 tavaszan mar alig
lehetett takarmdnyt kapni. Az inséges civis régi megszdradt fiivet
— avart — keresgélt, kaszalt, kapargdlt erdén, mezén és azt hordta
be haton a német katona lovanak.

A zsoldpénz beszedése is nehezen, ergszakos modon ment. Carafa
semmit sem térédvén Apafinak szelidebb, emberséges banasmodra kéré
levelével (1687 jan. 10. A'vinczi P. Okmt. 1I. 94.) minden pinczét fel-
jaralott, a hordokat elpccsételtette ; a bort varos koresmaira hordatta,
ott eladatta s az arat az 6 tisztjei szedték fel.

A lakossag nyomorusagat névelte az is, hogy a kinzatasok és sar-
czoltatisok elél mindegyre tobben bujdostanak ki a varosbél, ambar -
mint a rabokat, ugy oriztette Carafa a katondival minden utczanak, min-
den haznak a népét. A szbkevények itt hagyott javait pedig elprédaltak,. .
firesen maradt hdzait lerontottdk és tlizelére hordotltak. Ennek kovet-
kezteben még t6bb teher jutott a helyben sinyl6dd polgarokra, és gyor-
sabban szaporodott a koldusbot. Carafa a masfél év alattiszdz meg szdz
derék magyar csaladot fosztott meg minden vagyonatél, utolsé betevé.
falatjatél. Mig be nem tette ldbat a varosba, 2247 j6 karban 1év6 épii--
letet szdmlalt Debreczen. Tavozdsa utin mar csak 935 polgari és
490 ‘zsellérhazat irtak Ossze. Joravalo lakéépiilet volt 64, kézépszerii
604, romlasnak indult féldalatti kunyh6 336, egészen elpusztult 361..
Ez egyiittvéve is csak 1395. Az Osszeirds hivatalos vuton tortént, 1698-ban,
épen Carafa viselt dolgainak feltiintetése végett és Rau Jakab, a
szepesi Lkamara kikiildott biztosa hitelesitette.l)

Az okozott kiar megddbbentéen hnagy. Poésalaki Jinos az egész
tanics nevében a nador és az orszag szine el6tt tett vallomdsaban két
mitlic frira becsiilte. Az elsé hat honapi 960,000 'frtnyi, és a masodik -
hét hénapi 840,000 frinyi adéhoz hozzaszdmitottak a kézmunkéban telje- -
sitett szolgalatoknak, a megszokott lakosok elprédalt javainak, lerombolt -
¢pileteknek, lopasoknak, veréseknek, sebesitéseknek arat korilbelél 200,000
frtot. Az az ado is, melyet Carafa mésod izben vetett fel Debreczenre,
— 120000 frttal mulja feliill Sopron és Veszprém megyéknek 1684—85.
telén hat hénap alatt fizetett hadi adajat. Az 6sszes két milliényi sarcz
tizszerannyi, mint az a 194,666 frt, amelyet a valosaggal kisebb Kecs-
kemét majdnem ugyanezen idé alatt (1685. okt. 18—1686. apr. 24.)-
készpénzben, gabondban, marhaban szolgaltatolt a esdszariaknak és tized-
része az egész Magya;orszag_tul négy év alatt ad6ban kisajtolt hiszmil~

1) Sziies I. id. m. IL 477
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lionak.!) Oly rengeteg summa, hogy ha atlag 40,000 akar 50,000 frira
szamitjuk is a toroknek teljesitett évi adok, ajandélkok és kézmunkak értékét,
— az ozman uralom utols6 harmincz esztedeje sem emésztett fel annyit
a debreczeni polgarsig szorgalmanak gyiimoleseib6l, a varos kozjdve-
delmeibdl. :

A két hallatlan executio rombolé hatasat évek multdval is keser-
vesen érezte Debreczen. Roppant inség és nyomorusag, altalanos elszegé-
nyedés, ipar, kereskedelem és mezodgazdasig szornyii hanyatlasa kovet-
kezett utdna. A kozpénztar is képtelen volt masnemit kotelezettségeit
teljesiteni. Pontatlanil vagy sehogysem fizelték az erdélyi adot, az enyedi
kollégiumnak jar6é censust; hasonlé modon a térokadét, melyet — mint
lattuk — késbbb egyszerre hajtott be rajtok a felbdsziill varadi torok.
‘A tanacs pedig sokaig kénytelen kiméletleniil zaklatni sajat polgartarsait
a Carafa-sarczért. E zivataros szazad utols6 évtizedében is érvényben van az
1687 apr. 24-én hozott hatarozat, melynek értelmében ,akik azexecutiékor
kivetett addkbol fennmaradt hatralékkal adésak, vagy a portio fizetése
elél elfutottak, azoknak hazok, malmok, szblejek, vetések és egyvéb talal-
tathato joszagok varos sziikségére fordittassék usque ad ultimam satis-
factionem©.?) Az egykort jegyzOkonyvekben éveken keresztiil szemlél-
hetjik a ,Carafa jdrds" eme gyaszos utékdvelkezményeit: a siliri val-
tozdasokat a polgari birtokok tulajdonosainak személyében, midén a viros
az adobeli restanciakért elveszi a polgarok hazait, sz6l6it és masoknak
adogatja el ,,cumn evictione®. ' '

Varad ostrom a.

Arra, hogy kiheverhesse Debreczen a legnagyobb katasztrofat, mely. -
készakarva emberek altal valaha sujtotta; de még arra is, hogy elalélt-
sagabol kissé magahoz johessen : nem engedtek idét a felmentd hadjarat
mozgalmai, nem a bécsi hadi tanics és a csaszari vezérek. _

Magvarorszdag belsejében egyediil 'Varad még a toroké. A balazs-
falvai egvezség Erdély Onallosagat is megszintette. Az oreg Apafi mar
csak arnyék fejedelem; tulajdonképen-Leopold az tr Boeskai, Bethlen
és Rakoezi egykor erds orszigaban is. Midén 1687-ben Karoly lotha-
ringiai herczeg nagy sereggel Debreczenen keresztiil Erdélybe vonult, a
varostol 50,000 kenvyeret, egyéb élelmi szereket és az drmada podgya-
szdnak tovabb szallitisiat kovetelték. A kovetkezs évek telén pedig 6, 8,
s6t kétszer nyolez lovas ezred is szdllasolt a varosban. E téli szalldsolasok

1) Szilagyi S. Magy. Nemz. Tort.-bél kolesonzitt adatok.
2) 1687, évi. jkv. 361. 1. -

Gazdagigtorténelmi Szemle 1904,
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roppant terhei fel6l kézzel foghat6 felvilagositast nyujt az 1690/91 évi
(nov.—apr.) téli szallasolas alkalmaval felvetett élelmezési adagok (por-
ciok) elosztisarol késziilt lajstrom. A véaros 12 utczajdra, minden porciot
hust, kenyeret, bort, abrakot, szénat, szalmit és egyebet, amit csak
kovetelni szokott a kvartélyos katona, havonta hat frthan szamitvan, egy
hépnapra 5901 frt, félévre pedig 35,406 frt esett. Ez az dsszeg 1240 ado-
fizet6 kozott oszlott meg. A 6 frt értéki porciob6l az egy napra esd
harmineczad rész is stlyos teher volt a mindenébél kiélt, évek 6ta inség-
ben sinyl6dé szegény népen. A legkisebb kivetés személyenként és havon-
ként 2 frt; legtdbben /2 és 1 egész porciét, vagyis havonta 3 és 6 frt
értékii adagot tartoztak kiszolgaltatni. Legmagasabb kivetés egy honapra
4 porci6 = 24 frt volt. Csak épen Carafa vérengzd kegyetlensége és
kapzsi telhetetlensége hidnyzott az évrél-évre ismétl6dé katonatartds
stlyos terheibdl. :

Végre 1691 6szén Veterani ostrom ald fogta Varadot is. - Mig a
var sikertelen vivasa folyt, Debreczen koteles volt 600 napszamost
ostromarkok asatdsara s a csdszdri sereg szolgalatdra folytonosan Varad
kériil tartani; ezen kiviil tobb ezer zsak gyapjut, hordokat, targonczakat,
mas eszkozoket, lisztet és abrakot szaillitani.?)

A kovetkez6 évben (1692) Heisler Donat szerencsésebb volt. Seregei
elott épen Urnapjan (jun. 5.) Varad megnyitotta kapuit. A kulcsos var
visszajutott a keresztyének kezébe. Ezzel Debreczen is megszabadult a
150 éves torok igdtol. . ‘

Az 1682 o6ta folytatott f6lmenté hadjarat torténetének lapjaira
karddal vitézi tetteket nem irott ugyan be Debreczen varos polgarsaga.
De azt, a mi épen olyan nélkillozhetetlen foltétele volt a diadalmas had-
- jaratnak, mint a hési batorsag, alelkesedés és sok-sok elszant vitéz ; —
azt amit IX. Incze papa is elismerésre mélté bokeziiséggel bocsétott a
hadjarat rendelkezésére, — tudniillik az anyagi segitséget, a debreczeni
polgarsag bamulatos mennyiségben adta meg a harczold - seregnek.
Millickat ért a pénz, élés és kozmunka, melylyel Debreczen véresen
verejtékezve és kinosan szenvedve az ozman v11aguralom megtorését
elémozditotta.

 Kiralyi kegy, oltalom a kvovrobna részérdl.

E fejezet élén szoltunk mar arr6l, hogy Debreczennek a. magyar
korondhoz, a magyar kirdlyi hatalomhoz valé kapcsolata az egész kor-
szakon keresztiil sohsem szakadt meg egészen. A varos kozonsége, az

1) Posalaki utédn Szhcs L id. m. I
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eloljarok csaknem folytonosan Gsszekottetésben voltak a szabolesvar-
megyei hatosagokkal'), a kiralyi tisztekkel, kamarakkal, .n&dorral (mig
a nadori méltésagot Leopold betdltetleniil nem hagyta) s magaval a fel-
séges udvarral: , ‘ '

Még végbe se ment Temesvarott a mdasodik behddolds; még oda
lent Aliel6tt gySteédik Dobozy ‘Istvan fébiré 17 tanacsbeli és eskiidi pol-
garral egyiitt, — middn azt latjuk, hogy 1662 marcz. 6-an Is6 Péter,
Kozma Ferencz és Nadudvari Benedek “a kassai és pozsonyi kamarasok
altal mindennemii kereskedésben forgé rendeken és mives embereinken
régi kivaltsdglevelek ellenére kovetelt harminczad és adék dolgaban
Bécsbe kiildetnek a csaszarhoz és kirdlyhoz.?)

Ez ut eredménye Leopoldnak 1662 apr. 15-én kiadott két rend-
béli oklevele, amelyek altal kereskedelmiink és iparunk javira megerositi
Hunyady Matyas és II. Ulasziotol, Miksa foherczegtol, II. Matyas és Rudolf
kirdlyoktol kapott kiviltsigokat és szabadalmakat. E kivdltsagok és
szabadalmak vonatkoznak: mag nélkiill és végrendelet nélkiil elhalt
polgirok hagyatékanak felhasznalasara ; szegényhaz tartdsira; bovitett
czimer és veres pecsét haszndlatara; OtvOsok, posztészovék, szabok,
sziicsok, timarok, csizmadiak, dcsok, kovaesok, szappanosok, kocsigyartok,
nemkiilonben vargdk, erszénycsindlék artinak, — kereskedés végett az
orszagban ' szerteszét jaré debreczeni-polgarok portékainak, kiilondsen
az ugynevezétt kentula, karazsia, fodoligli, kernzeri, aba és barmikép
hivott posztéval kereskeddk, azokb6l sajat kezeikkel ruhakat készitok,
azokat masoknak arulé mesteremberek harminczad és vammentességére.?)

Ugyanezen kovetek 1663 apr. 5-én harmadik- diplomét is kieszkd-
z0lnek Leopoldtél ama régi kiviltség meguijitdésival, hogy a debreczeni
iparosok az eziistnemtieknek, aranyos ruhdknak, bérkészitményeknek,
saruknak, csizmaknak, vasnemieknek stb. 4ruldsa kozben sehol az
orszighan vamot ne fizessenek.?)

Ez id6re esik Leopoldnak az a parancsa is, hogy a vidékbeli var-
kapitanyok keményen megbiintessék és fékentartsak a debreczeniek javait
duld, fosztogato embereket, minemiiek Kecsonvis Boldisar és Monoki
Istvan. Hasonlé tartalmu 1668 mércz. 28-4n kelt oltalom-levele, amelyet

1) 1667 jan. 17. Szaboles varmegye kozgyiilésére kovetekiil Tiszabeoi Istvant
6s Nadudvari Benedeket kiildi a tandes (Jkv: 24.). 1668, nov 22-én "Barkdczy Istvin
féispan: installatiéjara Czeglédi Istvan és Kondorosi Janos deputdltatnak (jkv: 401.)
1681 maj. 18. Szaboles vrm. gyilésére Nagy Péter, Erdédi Pal és Géczi Istvan expe-
disltatnak (Diarium).

?2) Var. jkv. 1661 decz. 5. és 1662 marcz. 6.

3) Szies id. m. II: 435. és [: 226, 224, 248,

4) U. o. I 435.

4t



52

ugyanazon garazdalkodok, valamint gr. Csiky Istvan, figedi Nagy Andras,
Kende Marton, Barkéczi Ferencz rablasai, erSszakoskodasai és birtok-
haboritasai ellen adott a panaszlé debreczenieknek.

Strassoldo altal okozott kartételek orvoslasa végett is siiriin jartak
ide-oda; kovetei a debreczeni tanacsnak. A csidszdrnak a portdn 1évé
residense, a torok jelenlétében igért karpétlast; mégis itthon Posalaki,
Barta és Baranyi eredményteleniil jartik =z udvari kamarat. Végre a
portan is félbehagytak az elégtétel szorgalmazasat, azzal, hogy a térokok
is sok kart tettek a német csdaszar birodalmaban.?)

Kozvetleniil a felszabadité hadjaratok megindulisa elott a bécsi
udvarral és embereivel valé siiriibb érintkezések sorat Balyk Janos és
Szab6 Istvan senatorok utazasai nyitjak- meg. Amaz Apafi kdvetével
Vajda Lészloval egyiitt 1680 aug. 5. és okt. 10. k6z6tt jarta meg Bécs
varosat. -Vajdanak utasitasul volt adva a fejedelem altal, hogy a boszor-
ményi labanczok kartételeit orvosolni, ezekért a debreczenicknek elég-
tételt szerezni torekedjék, rajta |évén azon is, hogy a szepési kamara
régi- privilégiumaikban a debreczeni mesterembereket ne haborgassa.?)
Sadun Szabé pedig azon éviokt. 29-én indult Bécsbe a portan 1évé német
residens levelével, amelyet harom néppal elébb hozoit Konstantindpolybol.
Nehéz Istvan kovet atvankfia.

A nem sokara kitdrt habort zivatarai kozott pedig annal inkabb
raszorultak a debreczeniek a -kiralyi kormany és a csaszari vezérek
joindulatara, minél nyilvianvalobbd lett a félhold rettegett erejének
hanyatlasa. e

-A soproni orszaggyiilés. alkalmatossagaval Apafy ajanlolevelétol
tamogatva Varga Gyorgy és Szlics Gydrgy . tandcsnokok jarultak az
orszaggyllést szernélyesen megnyité Leopold elé, sokszoros bantddasaink
orvostasaért esedezvén. A kiraly Esterhdzy Pal nddornak adta at meg-
vizsgalas végelt a varos folyamodvanvat.®) Talan kereshetnénk némi
Osszekottetést e soproni Gt és egyik-masik csdszdri geveralisnak ezutdn
tanisitott szelidebb .magaviselete kozétt. 1681 nov. 22. Fényes Istvan
és ‘Baranyi Mibdly Capraratol, aki élés miatt még az imént keményen
fenyegette Debreczent, hiiségilinkért igért joakarata jeléiil partfogo levelet
hoznak minden haborgatisok és tomloezOzteték ellen; nemkillonben
szabados jOvést-menést enged a Tiszan Aaltal, dgy mint eddig volt.
1682-ben grof Serényi, -1683-ban Saponare szatmari varparancsnokok
adnak protectionalist a sziireteld emberek védelmére. Sot ez utobbi,
t6bbszori kérésre bizonyitvdnyt is allitott ki (1683 aug. 12.) a viros

1) Jegyzokonyvek 1676; 98. 1677: 515, 1678 : 147.
?) Tor. Magy. Okmt. VIII
8) Sziics id. m. Il. 431.
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hiiségérgl. krre azért: volt sziikség, hogy konnyebben szabadulhassanak
a gvbri rabsigban szenved$.tanacsbeliek, — arhiben ‘Apafi fejedelem is
—-a taborban mellette lev6 koveteink jelen. ése szerint — nem keves
‘buzgalommal munkélkodott. . I

Sziics Istvan eltél fogva szdmitja a debreczeni eloljaroknal\.
kiralyi korméanyhoz valé kozeledését, amelyre 6ket — ahogy Sziics véli
— Eszterhdzy - Janos generalisnak, a nddor testvérének a  rabsigban
l6v6 debreczeniek irant tamsitott emberséges banasmodja batoritotta.
Csakhogy ez.épen’ tigy tévedés, “mint - azt--allitani;. hogy azért ~jutottak
fogsagha -embereink, mert Kara Mussza nagyvezer S1etseg Lozben 6ket
Gybrben felejtette. Co :

A hazafelé ballagd elesszdlhto szekereket kisérd tanacsnokok utkoz-
ben elfogatvan és Gyorbe hajtatvan, — ott aligha tapasztaltak a var érsége
részérol tejbe-vajba fiirdszté bandsmodot. Killonben Gyér varos tandcsa
tartozott 6ket élelmezni s a hét tandcsbeli kozil .rabsaghan ott-meghalt
“Toth Istvant is a nagygyéri bird “temetteté -el fisztességesen. Sziics
Tstvan nem’ tudta, hogy a var parancsuokai 'r_l'er;r‘r emberséghél;, hanem
tekintélyes valtsagdijért bocsatottdk honapok ‘muiltdval :szabadon. rab
atyankfiait;!) bar a lotharingiai herczegtdl és .a :nadortél partfogo leve-
leket is vitt e végb6l magaval aug. 5-én Szucs Gyoroy senator, aklt akkor
Apafi taboraba kuldott a tanacs. o

A meoszorult varos a valtsagdij egy reszet csak. a kovetkezo evben
tudta megkiildeni Gydrbe. 1684 . fehr 18- an vitték meg Posalaki Istvan
és tari Borbély Andras a gyéri sarcz hatralevo részét. Azzal i is megbizta
Oket a tanics, hogy a-talilando hangulathoz képest a varparancsnoktol
és Eszterhazy Janos generalistol -ajanlo levelet szerezzenek .a palatmus~
hoz; — ettol pedlg 0] Felsegehez 6s probaljanak mlnden haborgatok,
mmden hadak ellen, nevezetesen az ecsedwk és szatmamak rellen vedel-
.met. szerezni.?) ' ‘ -

Mire Jartal\ Gyorott? Voltak e a kir alynal‘? Forrasunk a Naplo
mirezius 6-t6l 22-ig és ismét mdrez. 27-t61 Jjul. 14-ig megszakad Mis
kutf6bél tudunk annyit, hogy apr. 22- én »lsten kegyelmességébol“ mar
itthon voltak sBalyk Andras fobire .Borbély Andrést a reabizott levelekkel
egyltt Apafihoz kiildotte, ,,akarv.:m tovabbra:is minden t6liink lehetseges
dologban aldzatos hiiséglinket megmutatnunk“ 3) A

Az események fonaldt arra.az 6romkeltd ‘hirre veszi fel ismét, a
kréonikas, hogy a felséges német csaszar irmaddja Budat megszallotta.
Mésnap Komaromi Istvén,- Fényes Istvan Posalaki Istvan Bithori Istvan,

1y Torok-Magy. Okmt. VIIL 339. Debreczeniek levele Apaﬁh07 1684 febr 21.
2y Diarium 1684 febr. 18.
8) Tor.-Magy. Okmt. VIIL 428.
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Fekete Istvan és Borbély Andras kézbeli ajandékokkal Buda ala kiildet-
nek, a lotharingiai herczeghez. Aug. 21. 6ta Szent Gellért hegyén allott
a fovezéri sator. A debreczeniek idaig, a bejarathoz j6l elegyengették
az utat. Eszterhazy Janosnak ! paripat, 12 fejér kenyeret, 1 hordd
fejér bort, 1 hordé veres bort,1 erdélyi sajtot, a nadornak is sujtiaros
paripat, 12 kenyeret, 2 hordé fejér és wveres bort, 2 tabla szappant, 3
erdélyi sajtot; Stahrenberg grofnak pedig 12 kenyeret, 2 hord6 fejér és
meggyes bort, 1 erdélyi sajtot, 1 szalonnat, 2 tdbla szappant vittek
honorariumban. Mindahdrman szivesen vették s joakaratjukat igérték.
Stahrenberg ,a debreczent megygyesbort Veresgyingy nevil palaczkokbpan
ante omnia kedvellette® és az ajandékviviket satoraban fejedelmileg meg-
vendégelte.

A herczegnek szant ajandékokat: szép sujtiros moldvai lovat,
kenyeret, bort szappant, sajtot és szalonnat Eszterhdzy praesentilta.
A févezér is elfogadta ; szivokre kotdtte a kirdlyhiiséget; kegyét igértes
oltalomlevelet  adott; kereskeddinknek szabad jarast-kelést engedett.
Eszterhiizy Janos pedig a szerdar-basatol nyert zsakménybdl egy tabori
sdtorral ajandékozta meg koveteinket.!)

A Stahrenberg ebédjének, a czafrangos, bojtos satornak, herczegi
kegynek — csakhamar kideriilt, — hogy micsoda ardt kivantak. Szept.
4-én, azou a napon, melyen a Debreczenben tolvajkodé labanczok meg-
fogasara szabadsagot engedett az ecsedi parancsnok, — Gellért Janost
a lotharingiai herczeghez kiildi a tanacs,vivén az magivii a Szatmarrol
hozott levelekkel egyiitt meghizast arra nézve is, hogy ,a varostol
kovetelt zabnak és Arpanak szallitisara valé lehetetlenséget az el6ttiink,
utahnunk és mellettiink levs tordk varak miatt magyardzza meg a her-
czegnek.?) Milyen valaszt hozott Gellért Janos, — nem talaltuk fel-
jegyezve. De a kovetkezs éveknek marismert iszony terheib6l megértjiik,
miképpen éreztek Bécsben Debreczen irant. Es litjuk, mibe kerilt
Debreczennek a Stahrenberg ebédje, az Eszterhizi torék satora és a

lotharingiai herczeg vallveregetése. . . .
Végre is "annyi szolgélatot és aldozatnt - jutalmazas, — annyi erd-
veszteséget karpotlds, — annyi szenvedést vigasztalis, — annyi sebet

orvoslas nélkiil a korona igazsdgszerelete és-bolcsesége nem hagyhatott.

Annyival inkdbb, mert 1685 6ta, hogy a bécsi udvar Dunod patert
Erdélybe kiildotte, valamennyi egyezkedési tervezethe belefoglaljak az
erdélyi urak’ Debreczent és a jovére nézve biztositani kivanjak Debreczen
varos érdekeit a kirdlylyal kotendd szerz6édés altal. (Alvinczi P.: Okm.-T.)

- 1) 1684. évi Diarium.
2) U. o.
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Leopold 1689 okt. 14-én Bartha Boldisar fébiré, Posalaki Janos,
Vecsei Péter és Sarandi Ddniel tanacsnokok esedezésére tehat masod-
szor is jovihagyja Rudolfnak 1600 marcz. 17-én kelt és a régi dies6
emlékii kiralyok, fejedelmek, Zsigmond, Matyas, Ulaszlo, II. Lajos,
-Hunyadi Janos, Szapolyai Janos, Bathori Istvain kedvezeseit tartalmazo
diplomdjat.

Debreczen ezentil regium oppidumnak és liberum regium oppidum-
nak nevezi magat.

'(Folytat'«'lsa kovetkezik.)




ADATOK.

GAZDASAGTORTENELMI OKIRAT-KIVONATOK
AZ ESZTERGOMI FOKAPTALAN MAGAN-LEVELTARABOL.

L.
X1V. szazad.

1319. II. Tamdas mester esztergomi érsek az atrai (Verebély mellett),
donkadi, dusnoki, szalkai tizedekért, és azon husz mdrkdért, melyeket
az esztergomi kaptalannak évenkint fizetni tartozik, dtengedi a nevezeit
kdptalannak a barsmegyei tizedet.

(48. fiok, 1. nvalab, 1. szdm.)

1324. 1. Karoly kirdly a gszbenedeki apdtsigjobbdgyait felmenti a
Bars virmegyében fizetend6 addk al6l, ezen foliil a mondott adé harmad-
részét (mar t. i. Bars-megyéét) az apatnak adomdanyozza.
(40. . 2. ny. 1. sz.)

1328. Az esztergomi kidptalan Németi kozelében fekvé valamelyes
Oreg, tor6tt malmat dtengedi jobbagyanak, néhai Sobelfia Illésnek azzal,
hogy a malom utin évenkint egy fero bért fizessen.

(18. f. 8. ny. 1. sz.)

1329. Az esztergomi kaptalan folmenti a szebelébieket a kaptalan
Németi nevii (szomszéd) falvaban fizetendé vam alél.
(15. f. 2. ny. 11.sz)

1381. A gszbenedeki apat Balviny nevii birtokat Magyar Pal gimesi
virnagynak (a kirdlyné kedves emberének) bérbe adja.
(40. £, 5. ny. 3. sz.)

1339. A gszbenedeki apatsag egy fél malmot kap Bars mellett.
(40 . 2. ny. 7. sz.)

1545. A bakabanyai polgarok kibérlik a Bilisevnice folyé mentén
talalhaté malomhelyeket a gszbenedeki apatsdgtol, és fizetségiil minden
kerék utin évi egy ferté6 (negyedmdrka) és harom nehezék (pondus)

finom eziistot ajanlanak.
(40 f. 2. ny. 27. 28. sz.)

1345, A gszbenedeki -apatsig a Verence patakra egy malomhelyet
évi egy negyed markaért bérbe ad.
(40. f. 2. nv. 29. sz.)
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1345. A gszbenedeki apatsag bérbe ad Jakab bakabdnyai polgirnak
‘egy malomhelyet a bilisevnicei patak mantén egy ferté s egy lat finom
eziistért. ' A '
(40. . 2. ny. 31. s2.)
1346. A gszbenedeki apatsag Kunszperg elévarosdban (in suburblo)
fekvo haromkerekit malmat Chomar Miklés bérbe veszi.
(40.f. 2, ny. 33. sz.) ‘

1346. A gszbenedeki apat megtiltja a Selme01eknek mas néven
Kunszpergieknek malomkgvek feJtesét valamint az apatsag foldeinek

hasznalatat
(40.-f. 2 ny. 34. sz.

13547, Nagy Lajos kirdly a gszbenedeki apdtsdg Petend nevii fava-
ban minden hétfén tartandé vasdrt enged.
(40. f. 3. ny. 2. sz.)

1547. A gszbenedeki apat ‘bérbe ad a Konigspergieknek egy-egy
malomhelyet a Garan és a biksevnicel patak mentén. ,
(40.f. 3. ny. 3. 4. sz.)

' 1)4/ A gszbenedelu apatsag Szelepcsén nevil birtokat két évre

bérbe adja.
9. . 1. ny. 9. sz.)

1347. Nagy Lajos kiraly elrendeli, hogy a gszbenedeki apatsag
birtokan levé 6sszes malmok minden malomkerék utdn egy-egy fountot

ﬁzessenel\
(40, £ 3. ny. 5. 6. 52.)

1348. A komgspelgl polgarok megajanljak a gszbenedéki apdtnak,
‘hogy a Frenscevnice, Biliscevnice és Garan folyoban, az apitsag terii-
letén levé malmaik minden kdve utdn egy-egy forintot fizetnek.

(40. f. 3. ny. 13. 14.. sz) '

1848 Nagy Lajos-kiraly meghagyvja a Konigsbergi polgaroknak,
hogy a gszbenedeki apatsag teriiletén talalt érckdveket (minera), tovabbi
rendeletig az apatnak adjak at. '

(40. f. 3. ny. 15. sz.)

1349. (Geletfia) Mikls nddor levele a gszbenedeki apat és konvent
részére azt bizonyitja, hogy a szent-benedeki lakosok a budaiakkal,
pestiekkel és székes-fehérvariakkal egyenlé szabadalmakat élveznek.

(40 f. 3. ny. 16, sz.)

1351. Nyék m4s néven Korlatfolde hatara Nagy 'Lajos kiraly ren-
deletére a sagi konvent bizonységa mellett megjaratik.
(17. £ 1. nv. 3. sz)

135]. Nagy Lajos kiraly megtiltja (saskéi?) varnagydnak,.a helyet-
tes varnagynak és egyéb tisztekaek, hogy a gszbenedeki apatsag népeit
a haldszatban, faizdsban és vadaszatban ne gatoljak.

(7. £. 5. ny. 3. sz.)
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1351. A Konigspergi polgirok és vendégek szorosan kételezik
magokat, hogy ezentul teljes sulyu egy-egy forintot pontosan fizetnek
évenkint a gszbenedeki apatsag teriiletén dolgoz6é malmaik minden

kereke utan.
(40. f. 4. py. 1. 2. sz.)

1359. Nagy Lajos klra]y meghdgyja Perényi Miklés barassoi (Hrusso6)
varnagyanak, hogy a gszbenedeki apatsiagnak altala elfoglalt Knezicsi

malmit visszaadja.
(40. f. 4. ny. 3. sz))

1352, Nagy Lajos klraly azon Konlgspergleket kik a gszbenedeki
apatsignak az évi malombért (census) meg nem fizették, maga elé idéz-
teti. (Még tobb baj is a bért késedelmesen fizet po]garokkal)

" {40. f. 4. ny. 5 és kov. szdmok.)

1353. A barsmegyei Thaszér és Malonya hatdrajarasa irant Kis-
Tapolesianyi Gyula fiai: Gergely és Miklos egy részrdl, mas részrol a
gszbenedeki apatsag kozt baratsigos egyesség jo létre a nyitrai kap-

talan el6tt.
(4. f. 12. ny. 13. sz.)

1356. Erzsébet kiralyné vizsgilatot rendel azon ladoméri kirdlyi
jobbagyak ellen, kik a gszbenedek1 apatsag Apathi nevii birtokaban a
lakosoknak kart okoztak.

7. f 5. ny. 4. 57)

1356. Hogy (Garan-) Damasdon vasarnaponkint vasart tarthassanak
megengedi Nagy Lajos kirdly, minthogy Zeliznek, mint sajat birtokdnak
e jogarél Vesszés mester, zolyonii ispan (a kiralynénak szintén kegyeltje)
Damaésd javara lemondott.

. - (Z. fidk, 3. ny. 1. sz)

1362. A thesmagiak az esztergomi kaptalannal a ségi konvent el6tt
a dézsmdra nézve azon egyességet kotik, hogy tartoz6é dézsmijokat
pénzen is megvalthatjak, minden kepe utdn nyolc dénart fizetvén. Ugyanazon
évben és foltétel mellett megegyezik Clvicstari (Kisturi) Janos is az
esztergomi kaptalannal és 1382-ben a Szelezsényiek.
(48. f. 1. ny. 3. 4. 5. sz.)

1364. A gszbenedeki apat Zengo és Csiitortokhely nevit blrtokalt
évi 15 penzaért bérbe adja. ,
(40. f. 4. ny 15, sz)

1360 Nagy Lajos kiraly emliti, hogy a barsmegyei zsemléri foldet
a gszbenedeki apétsag kiilonosen fonta{totta sajat hasznalatara, kivevén
a kevead6 foldeket (exceptis terris capecialibus), melyeket masok

miivelnek. . :
(1. £. 6. ny, 1. sz.)

1365. A zobom konvent vizsgalatot ejt meg a gszbenedeki apatsig
részére Forgdch Andras ellen, ki az apitsig korzmali (Barsmegye) veté-

seit elgdzoltatta.
(12. £ 1. ny. 3. sz.)
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1365. Jollehet Nagy Lajos kiraly 1357-ben a.pozsonyi polgaroknak
vammentességet engedett (ha nem tévedek: Pozsonytol Zalankememg)
az esztergomi kdptalan vamszedési jogat ugy a Dundn, mint szdrazon

fontartotta.
(Nines jelzete.)

1367. Telegdi Tamas esztergoml érsek bizonyitja, hogy a nvitrai
kis kés tizedének (cultelli minoris Nitriensis) negyedrésze az esztergoml
‘kaptalan olvasé kaoonokjat megilleti.

(80.. f. 1. ny. 9. sz)

1868. A siimegi sz. Egyedrdl nevezett monostor apitja és konventje
somogymegyei Torpech (Terpecz) nevii birtokat 600 frton elzalogositja
Tapsonyi Bekefia Antimos mesternek, Gyérgy és Janos fiainak. .

(26. f. 7. ny. 9. sz)

. 1374. Janos budai polgar budavari hazat, mely az Akzs.fia és
nagysagos Miklos kancelldr hazaik kozt all, 3000 frton Kanizsai Istvan
zagrabi pispOknek és dltala Imre testvére. flaiknak: Miklés-, Janos-,
L6rinc és Miklésnak eladja.

' : EA (64. f. 1. ny. 2. sz.)

1375 A sumegl SZ. hgyedrol nevezett monostor apﬁ.t]a és konventje
Terpech birtokat Somogyban hibéril adja (titulo feudali elocat) Bekefia
Antimos mestemek Gyorgy és Janos fiainak..

‘ (26. f. 7. ny. 16. sz.)

1376. Nagy Lajos kiraly a nyitramegyei Chehit, Csehi Lészl6 mag-
talan halala utdn, Szepesi Jakab orszagbirénak adomanyozza.
. : (22. f. 1. ny. 4. 5 sz)

1380. A barsmegyei Lehotka s egyéb gszbenedeki apatsagl birtokok
Kereszturon és Lagoméron fizetendé vam (tributum) al6l félmentetnek,
(7. f. 1. ny. 4. sz.)

1380. Nagy LaJos kiraly folmenti a gszbenedeki Apéthy birtok
lakoit a Kereszturon és Ladoméren fizetendd vam fizetése alol. E fol-
mento levél Demeter biboros érsekhez van intézve.

(7. f. 1. ny, 4—12. szdmok,)

1381. Zengdt a gszbenedeki apat Givedi Gyorgynek évi tizenkét
pensa dendrért bérbe adja. :
(40. f. 4. ny. 20. sz)

1382. Taszar és Malonya hatdra végett por tamadvan a gszbene-
deki apat és Kis-Tapolcsdnyi Gergelyfia Péter . kozt, a k1ra.ly ugy itélt,
hogy az apat f6papi ruhdba dltdzve, infuldval, pasztorbottal és gyuruvel
diszitve tomplomdban lelkiismerete tisztasdgara vallja, hogy a poros
fold soha se tartozott” Malonydhoz, hanem mindig Taszarhoz, mely eset-
ben a nyitrai kédptalan igtassa be 6t annak birtokaba; ha pedig azt
tenni vonakodnék, a kérdéses fold Péter uré legyen.

(4. f. 6. ny, 6. sz.)
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1385. Az esztergomi kaptalan hontmegyei :gyerki'('Gyrky, Gyriky,
Gwurky, Gerqui, Gyereky) birtoka lakoit biztositja, hogy szblleik utan
csak a torvényes tizedet tartoznak fizetni, uj elletéseik pedig nyole évlg

adomentesek.
(19. f 1. ny. 16. sz.)

1388. Pokor Péter fia Be?nedek mester budai hizat, mely a szent
Gyorgy temploman innen Peuser.-Janos és Tausendmark hazaik kozt
fekszik, 1500 arany forintért elorokitette Janos esztergomi érseknek,
Miklos tarnokmesternek és Istvinnak, a Kanizsai Janos fianak.

(64.,<f 1. my. 3. sz)

1388. A gszbenedeki’ apat Ba.lvanyt Leva1 Cseh Léaszlénak bérbe
: N o
adja. (40. f. 4. ny. 22. sz)

1389. Az esztergomi polgarok folmentik a gszbenedeki apatot az
esztergom1 SZOllO]e utan fizetendd dénarok alél.

(40. f. 4. ny. 23. sz.)

1393. Bernatfia Ferencz budai polgir Buddn levé hazat elordkiti
Kanizsai Janos esztergomi érseknek 2600 arany formton Budaviros ez
:adas véteh szerzddést mecerosm

: "(64. f. 2. ny: 1. 2. sz).

1593. Kanizsai Janos esztergdrm érsek tlltakozik' az ellen, hogy
(Csaktornyai) Istvan nadO[ az o Pusp0k1 bntoka csallokom erdeJet 0r057-
virhoz -csatolta. o
(49 £ 2. ny, 11 ‘Sé); .

......

1395 ZSngond Lwaly elrendeli,  h¥fgy az esztergomi érseket a
trencsénmegyel. Rubén. -és a nyltramegyei; Hinordn birtokdba be-

vezessek. ‘ S
: (49. f. 2. ny. 5. §z.)

. 1396. Kanizsai Janos esztergoml érsek egyik budai hdzat bérbe
adja Bernardi. Ferenc .budai _polgarnak .a kovetkezd' foltételek mellett :
a bérlé tartozik az esztelgoml egyvhaz helyettes klncsorZOJenek évenkmt
24 egyenkint 5 mdarka suglyu gyertydt és egy mdézsa olajat adni;
halottak oltirosinak 20 forintot, az érsek altal alapitott sz. Istvan tarsas
kaptalan kanonokjainak 30 frtot fizetni.

(64. f. 1. uy. 6. s2.)

1399—1465. A budai kaptalan atirataban kiralyi rendeletek 1399.
1425 .1465.-évekbél, arrdl, hogy a szebelébick a Szent-Antalon-szedetni
szokott vamok aldl folrnentetnek Az utobbl ‘Matyas klralytol eredetiben
is: megvan :

(16f1ny89sz)

o . 'Kédi: Pér Antal.
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Zalavarmegyének 1598 Januanusaban Egerszegen tartott generalis
congregatidja sziilkségesnek tartotta. hogy a féispdan javaslatdra, mivel az
arusok igen dragan adtak portékaikat, pontosan megszabja mindennek
az arat. Voto Unammi fogadtak el e regulat, melyet az eredeti JngZO-

konyvbol kozlok:

Regula opificum nunec inposita pro Iemporls Statu, et Carlta_te.

Vendant.

Bovinam ... ___ ___ ... ___ den. 3. Vitulipam ... ___ .. __.
Vaceinam __. .. .. . ., 2. Ovinam quoque... .. ___
Porcinam ___ .. . . , 4. Libram Materiei Fagyjud

Az Vargak

Eéregh embernek valo uj Saruth
Aszszony allathnak valé Sarut ___ .. . ___ . ..
Eéregh embernck valé czipellesth . ___ . ... __
Aszszony embernek Lednynak fekhete czipellesth
Fejellést ugy minth 6regh embernek valdth
Tizenhét Esztenddsnek valo Saruth
Aszszonynak Czipellesth  ___ ___ . . . ___ ___
Husz Esztenddsnek cz1pellésth
Ugyan annak Sarut
Bochkerberth
Saru Talpath

Az Szlir mivesed k.

Tizenhét Esztend6snek sziirth __.
Dolman sziirth aszonnak

Eoéregh embernek valos zlir kedpenegeth . ... .. ___ ... fl. 2
Kissebeth . . L L ol o el i el el Ll e el 4y T
Dolmén sziirth .. .0 . . . . . . . ..., 1
Tizeohat Esztend6snek valo KeOpeniegeth R |
Dolmén szirth aszonnak ... . ___ ___ ___ ___ __. 1

33

Laniones, sen Laniatores. Unam libram Cawium modo infra scipto

7%

50
25

80
70

Az Beorth az Tedsserek az Varmegyébo] ki ne vihessék és ha ki
szekerrel ki vinniye szabad legien mind az Hamiczadokon (igy!), és

egyebiitt is el vennij annak az,aki rea talal.



Az Szijartok.

Hat Lora va'é szerszamoth minden hozza tartozo szer-

szammal egiethemben .. . . ___ ___ ___ ___
Négy Lora valo szerszamoth ... . .. . . ___

Két 1.ora valot farhamostul ___ ___ ___ .. ___ ___ ___ .

Far ham nélkiil . ___ ___ __. S
Egy Kerek szuath Kochyra e e e e e
Egy Székeres Féketh czyfrasth . . . . ___
Egy féket ki nem czyfras __. . . ___ .. ___ ___
Egy Veszér szijoth ___ ___ . . __ ___ . ... ___
Egy niakba vethetth Cseresth... ___ . ___ ___ ___
Egy Fék Szarth Cserest .. . . __ . ___ ___
Mai-fele koz szijat ki nem Cseres .. ___ .. .. .__
Egy Kotes Kengiel Szijot Cserest .. ... ... __. __.
Euy Far matringot . . ___ .. . .. . ___ ..

gy Szebr hevedert Szijasthul ... ___ ___ . ___ ___
Egy allasba val6 Ketthos Kegthedfeketh . . ___
Egy uthy Keotheo Féketh Cserest ___ ___ ___ ___

Egy Penzes, két Pénzes aprolékos Szijath a Regi szokas

szerynth .. ___ ___ . . . ..
Egy szablya Szjjoth .__ ___ ___ ___ ___ . . __

Az Sz.ﬁeze()'k.

Egv Férfianak walé eoregh fejér Kebdmenth ..
Fekete Keb6dmenth . . ___ ... ___ .. . ___ .
Aszszoni embernek valo Fejér Keddmenth szepeth
Az ky nem igen eczifras . . . . . ...
Egy fekete belles geresznath ) . .. ___ __.
Fejer Gheresznath ___ ___ _.. ___ ___ ___ ... ___ __.

Kgy Roéka beorth Malostul Jartatthlanth ___ _._ _
Egy Koka hatat Mallia nélkiil jartottath ... ___ ___
Malth azon képpen ___ ___ __. .. . . . . .

Az Chyzmazyak.

Fekete Szatthydn szarass czyzmath ... .. . ___

Papuchot affélébdl ___ ___ . . . . . .. __
Janchar Kapezath . ___ ___ . ___ . . ___ ___

Egy eéreg edkor Beorth . .. . . ___
Harmadfy Tyno Beorth ... ___ . .. ... ... . __.
Borgya Beérth . . ___ . . . . ... ..

Valamely Wargha valamely sarut felliebb
szijarthé ezth meg nem allanya szabad légyen el

—

| I [ DN = oW v

20

eladna, és valamely
venny mindenth tile
valamit el adoi akar, annak az ki rea talal az ki mas képpen vasarolna,

1) Gerezna : amphnﬁa]lum M. A, — mind ]\Wul-belﬁl szords ruha, gyapjas

Gerezna : amphimallom. Major : Sz6t. 34, (1647.)
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az wevlis az vagy az wargdk Ura ha azt meg nem allandk, lspin
Uram vegien kéth ann raytha, az ky dragabban.venne avagy az mely
vargha Ura szabadsigot add az constitutio ellen dragabban ennél
arulni.

Ezen kivill Killieth volna végezni Egyéb féle Mesterek felil is, és
azoknak Myweok felil. ugy mint az edthwedsedk hogy az Bechi Proba-
nak alattha mennyivel ne myvelnének alabb val6 eziistéth, s lath szdmra
mint kelljen azt mithill neki fizetni.

Az Thymarok az jartotth Beorth mint agyak, Nleregh Jarthok az
@ mywekkel minth éllienek annak f6l6tt6 az Napy myW1951ek aratok
giomlalok, Cheplok Kapasok, Sarusok, és egiebek is igaz jutalmokkal
eligedjenek megh, de az iddnek myvolthaert mosth mind ezekril nem
lehetett végzés, hanem az utdn mikor mas gyiilés lészen, ezekrul is
akar az [az] Varmegie végezny. '

Még ugyanaz alkalommal a gyiilés egy mds fontos hatdrozatot is
hozott, melylyel a szegény embereken kivant segiteni. Ez a hatarozat ez :

Tovabba sokan panaszolkodnak hogy az arros Emberek, kik Barmoth
Lovath, és efféleth arulnak az apro Pénzth nem akarjik el venny, mely
dologh sokaknak nagy kédrokra, es fogyatkozasokra vagyon.

Azért errill az végeztetett, hogy az ki Marhat akar vennij meg
lévén az arra tegye le igazdn azt arrath az Marhanak apro pénzil és
vegye el az Marhat, és ha nem akarna engedni Ispan Uramnak pana-
szolkodvan Ispan Uram az Penzt vegyék ol és az Marhath az vevednek
szabadichdk kezéhez.

Kozli: Dr. Kiss Ernd.




IRODALOM.

Pozsony varos tirténete. Irta Ortvay Tivadar. Kiadja a pozsonyi
els¢ takarékpénztir. Mdsodik kotet. ~Negyedik vész: A varoslakossag
csaladi, anyagi, értelmi és ‘vallaserkdlesi élete 1300—1526. Pozsony.
Stampfel Kdroly cs. és kir. udvari konyvkeresked$ bizomdnydban. 1903.

Az a nagy és 5zép irodalmi munka, melyben jeles tudésunk,
Ortvay Tivadar Pozsony varos kozépkordt mély ismeretiel, de egyszer-
smind igazi alkol6 képz€l6 erdvel elevenili meg az utovildg elétt,
s melynek egyik kotetét e folyoiratnak 1900-iki évfolyamaban igyekeztem
érdeme szerint méltatni, nemrég egy ujabb kotettel szaporodott. Az értékes
vallalatnak immdr hatodik kétete is megjelent s ha az elébbiekben a
szerz6 Pozsony védrosanak kiils Lorténetét, helyhatosagi kormanyzatat,
tarsadalmi és jogi szervezetét, pénzigyl és gazdasigi viszonyait, koz-
szereplését mutatta be, mostani koletében egy lépéssel tovabb megy..
Rekonstrudlja a kozépkori pozsonyi polgir maganéletét. Bevezeti olvasojat
a polgarsdg csaladi szentélyébe, megrajzolja a csaladi élet jogi, gazda-
sagi és vallaserkolcsi alapjait s bevonva mindnydjokba a velok kapeso-
latos - vagy rokon tarsadalmi viszonyokat a polgarsag csalidjogi, kereseti,
Ostermelési, ipari, kereskedelmi és forghlmi, taniigyi ¢és miivészeti,
irodalmi és vallasiigyi allapotair6l a fonmaradt egykoru bé forrasok
alapjan olyan részletes és tanusidgos képet ad, minét egy mas magyar--
orszagi varos multjarol nem birunk s minét a kelld torténelmi anyag
hijan més varosrél nem is igen szerezheiiink. Ebbea rejlik Ortvay mii-
vének igazan rendkivili jelentésége Sok jeles helylorténelmi monografiank:
van, melyek nemzetiink egyes kozépkori rétegeinek allapotaira vilagos-
sdgot vetnek. De nines egy sem, mely egy bizonyos kornak egész vagy
csak némely néprétegét illetdleg annyira kimeritd lenne, az életnyilva-
nulés minden egyes mozzanatira kiterjedne, mint Ortvay miive, mely
ennek kovetkeztében messze kiemelkedik helytorténeti monografidink:
korébél s a nemszeti torténetirds egyik nélkilozhetetlen kutfejévé né,
mert multunk nem egy érdekes viszonyardl médsutt hasztalan keresiink
tajékozast. Igaz ugyan, hogy Pozsony varos bels§ élete a kozépkorban.
német volt s kirdlyaink adta széleskorii kivallsagaik bastyai kozepett a.
polgarok megtartottak német anyanvelvoket, jogukat, régi szokasaikat..
De ez az idegenszerii élet mégis csak magyar f6ldén, a magyar kiraly
oltalma alatt, a nemzeti kdzszellem hullamcsapasainak hatdsai kozepett.
folyt le s a polgarsig érzelmileg mindenesetre beolvadt a magyar
nemzetbe. Német nyelvet hasznalt, német kontdst viselt ugyan, de-
azokért a politikai eszményekért lelkesiilt s aldozta vérét és vagyonat,
melyek a magyar kirdlysaghan testesedtek meg. Habar mas keretben.
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folyt le élete, ez az élet mindenesetre magyar szempontbol is folottébb
érdekes s ismerete a legnagyobb mértékben elésegiti egyetemes nemzeti
torténetiink, régi polgarosoddsunk megértését.

Fokozza Ortvay mivének értékét, hogy minden egyes részének
megirdsdhoz pdratlanul bdséges és hiteles anyag allt rendelkezésére
elsésorban a varos, azutdn a helyi egyhédzi intézmények levéltaraiban.
Az ott folhalmozott oklevelek, szamadaskdnyvek, helyhatosagi statutumok,
jogkonyvek, jegyzékonyvek, czéhlevelek és mds egykora emlékek a régi -
koz- és maganeletet fénvkepszerii hiiséghen adjak vissza annak, a ki
meg’ tudja Oket érteni. Ortvayban pedig igazan odaad6, a szaktudo-
many modern segédeszkdzeivel folszerelt magyarazojukra akadtak, ki
minden irdnyban kiakndzza értékesebb tartalmukat s nemcsak bdségesen
merit bel6lok, hanem elevenen megrajzolt képekben festi meg a varosi
élet Osszes figyelemremélld mozzanatait. A legutébb megjelent kotet a
csaladi élet s a vele kapcsolatos viszonyok rajzanak van  szentelve.
Kezdi a csalddi élet jogi alapjaindl, kiilonGsen a hazassigkotesnél,
melynek a kozépkorban még a wainal is sokkal nagyobb jelenitsége
volt. Valdsaggal kozkotelességnek, a varos iranti tartozésnak tekintették
s-a polgar sokoldalu, anyagilag és erkdlcsileg egyarant nagyon értékes
jogainak teljébe csak akkor-léphetett, ha tdrvényesen meghazasodott.
A hazassig a jogok gvakorlasahoz csaknem olyan -elofeltételiil szolgalt,
mint a polgarjog megszerzése s a nidtlen polgar vagy az 6zvegy ember,
a ki mésodszor nésiini vonakodott, kozjogaiban sokféle korlatozassal
sujtatott. Igy a vérosi jogrendszer volt a kdzépkorban a legfébb hazassag-
kozvetitd, mert valosiggal kényszeritett minden polgart, hogy szakitson
a rideg legényélettel s siessen csalddi tiizhelyet alapitani. A hazassag-
kotés akkor kizarélag az egyhaz el6tt torténvén, formait az egyvhaz és
joga szabtik meg. De minthogy a hizassag igen fontos jogi és gazda-
sagi kovetkezményekkel is jart, a varos a sajat jogkonyveiben szaba-
lyozta uz egyes alakszeriiségeket, melyekrél Ortvay vonzo képet nvujt.
Minthogy azonban Pozsony lakossiga és joga ez idoben német volt,
sajnos-az itt rajzolt hdzussdgi szokasok nem vethetnek vilagot ama kor
magyar népéletére, mely a varoson kiviil folyt le s onnan aligha nyert
valami Osztonzést vagy befolyasolast.

Mikor a férfi és no torvényes hazassagra léptek, az uj csalad-
alapitas megfelelé anyagi fundamentumon eépiilt {61, mert a véros meg-
kovetelte a hazasulé polgartél, hogy méy az eskiivi elott igazolja, van-e
annyi vagyond vagy olvan jovedelme, melyb6l nejét el tudja tartani.
Ezen a sziklan nem egy hazassagi terv hajotorést szenvedett, mert az
érdemes tandcs nagyon szigoruan iigyelt, hogy a varosi proletariatus el
ne szaporodjék. Az idevonatkozo viszonyok fejtegetése alkalmat nyujt
Ortvaynak, hogy a polgarsig anyagi allapotait, ingatlan vagyonanak
viszonyait, az ingatlan vagyonra hdrulé varosi és egyhdzi terheket,
kilondsen pedig az egyes kereseti forrasokat és kihaszndlisuk modjit
a rendelkezésére 4llé tdméntelen egykori anyag szakavatott értékesité-
sével egész mélyokben megvilagitsa. Kiilondsen tanisdgos az, a. mit
arr6l mond, hogyan folytatta a pozsonyi polgar-ember a kezében. levo
foldbirtok megmivelését. Egyesek kiralyi adomany vugy vétel utjan
nagyobb birtokot is szereztek, mely azonban egy par emberdltd folyamin

Gazdasigtorténelmi Szemle 1904. 3
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a csaladtagok kozt sok apro részre oszlott, ugy, hogy nagybirtokos
polgir nem igen akadt Pozsonyban. De épen a {6ld megoszlisa adott
Osztonzést a gazdasdgi haladasra, a fold okszeriibb kihaszn4ldsara,
belterjesebb megmiivelésére. A talaj min6ségéhez képest a pozsonyi
polgar kiillonosen a gyliiméles- és szélotermelést folytatta a legbuzgébban
s a kinek haza volt, az csaknem mind sz6l6szettel is foglalkozott.
A sz06l6 adta a legtbb jovedelmet az egyes polgarnak, valamint a
" vérosnak s Pozsony ez idében is csak mellékesen volt iparos vagy
kereskedd varos, mert anyagi életének silypontja az Gstermelésen, kivalt
a boraszaton nyugodott. Ez mdar eddig is ismeretes volt ugyan, de
Ortvay ezt az érdekes tényt @) szempontbél vilagitja meg, uj adatokkal
timogatja. Az 1439-iki telekkonyv 113 sz6l6dulét sorol fel 2003
sz6loskerttel. De voltak a pozsonviaknak a szomszéd kézségek és varosok
hatéraiban, s6t osztrdk teriileten is sz6leik. Ortvay kutatdsai nagyon
valosziniivé teszik, hogy mar ekkor jelesebb kiilfoldi sz6léfajokat, foleg
[Rajnavidékicket tenyésztettek benndk. Annyi bizonyos. hogy a pozsonyi
bor kitiiné hirnek és keresetnek o6rvendett s néha igen j6 4ron kelt,
dmbar egészben véve a kozépkorban a magyar borok 4ra, még a legjobb
fajtakeé is, meglehetsen olesé maradt, pedig Ortvay nézete szerint kozép-
kori.boraink minésége jobb volt a mainal. A XV. szdzadban sok helyen
divott mdr a mibor, az irmdskészités s Pozsonyban szintén meghono-
sodott. A foldmiiveléssel kardltve haladt a baromfi- és marhatenyésztés,
de kiillondsen a méhészet, mert viasz és méz akkor ©sszehasonlithatat-
lanul nagyobb szerepet jatszott a fogyasztisban, mint ma s f6leg a viasz,
melynek feldolgozdsaval nagyszamu iparos foglalkozott, orvendett vila-
gitasi czélokra, kivalt a templomokban s az egyhazi szertartisok fényének
emelése koril igen élénk keresletnek. Epen 1gy nagyobb jelentGségi
volt akkor a pozsonyi haldszat, mert a sok bdjt miatt a halfogvasztas
a legnagyobb ardnyokat Oltdtte s friss, szdraz és soézott hal egyarant
igen élénk szerepet jatszott a kereskedésben.

Azok a polgdrok, kiknek anyagi élete nem egészen vagy csak
részben nyugodott az Ostermelés valamely agan, kiilon6sen az iparban
keresték a megélhetés eszkozeit s Ortvay a fenmaradt kutfékbél igen
részletesen mutatja be a varosi lakossdg iparossigidt s ipardgak szerinti
megoszlisat. Sokan az 6stermeléssel rokon foglalkozasokra adtak magukat,
kétorésre, mészégetésre s a molndrok. mészdrosok, hentesek, pékek
Pozsonyban is a.jobbmoédu iparosok k6zé tartoztak. A vdszon- és poszt6-
gyartas, féleg az utobbi szintén erdsen folyt, Ambar a finomabb posztét
német,. olasz, franczia. angol, hollandi orszagokbol, még pedig nagy-
mennyiséghen hoztdk be. Ortvay az Osszes iparagak és czéhek viszo-
nyaival igen bebatéan foglalkozik s e kozben a lakossdg mindeonemti
viszonyaro6l, a. haztartdsrol, ételrdl; italr6l, ruhdzkodésrol, a divat beha-
tasar6l, lakédsberendezésrél, butorzatrél, az egyes iparigak szerveze-
térdl, kereseti viszonyairol, a munkabérekrél olyan tdméntelen kor-
jellemzd . s az anyagi és szellemi polgirosoddst megvilagité anyagot
hasznal 6], mely miivének els6sorban gazdasigtorténeti szempontbdl
igazdn ritka értéket nyujt. Ep oly tanisigosan taglalja a kereskedék
viszonyait, Pozsony egész kereskedelmi és forgalmi életét, valamint
az értelmiségi foglalkozdsokat, orvosok, gyogyszerészek, miivészek
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€letviszonyait™ s igen sok uj részletet mond az iskolaligyrdl, a
kaptalani kdényvtarrél s mds miivel6dési. tényezokr6l. Folottébb érdekes
az, a mit Hunyady Matyas kiraly alkotdsarél, az 1467-ben megnyitott
pozsonyi egyetemrdl mond. Itt kimutatja, hog gy a foéiskola épiilete csak
részben ugyan, de ma is fenndll. Annak idején egy el6keld polgar épitette,
kiben csaladjanak magva szakadvin, egyéb vagyonaval szép varosi haza
is a kincstarra szallt. Ezt a hdzat Matyas kiraly akként alakittafta at,
hogy iskolai czélokra alkalmas legvea s ide telepitetie az egyetemet,
melynek tanari karat kilfoldi jeles humanistikbol 4llitotta Ossze, az
egész alkotast meg, mint Ortvay kimutatja, a bolognai egyetem mint4jara
rszervezte. A nagy kirdly halildval a pozZsonyi egyetem is megsziint,
‘tanarok és tanulok szétoszoltak s a tudomdny palotajabél fegyvertar
lett. Az épiilet egy részét le is bontottak, de nagyobb része megmaradt
.s megvan magankézben mind a mai napig.

, A régi Pozsony irodalmi és egyhazi életének, a nagyban feJlodott
_erkoles-vallasi intézményeknek behat6 rajza zarja be az értékes kotetet,
melvlvel szerzé egyszersmind befejezi nagy vallalatinak elso fﬁrészet,
Pozsony varos kozépkori torténetét. Nagy és faradalmas, de kivaloan
“érdemes munkdt végzett s tdrgvdhoz és dusgazdag anyagahoz meéltoan,
b6 tudassal, igazi lelkesedéssel végezte. A gazdasdgi és szellemi po]ga—
rosodas iorténetének kimerithetetlen tdrhazat nyitotta meg miivében,
“masrészt meg olyan érdekesen dolgozta fol anyagat, hogy mmden muvelt
. 0lvaso élvezetet és- okulast menthet heldle.

: Acsddy Igndez. -

¢t



VEGYESEK.

~ Kassai dragyartok. Az elsé kassai 6ragyartd (horalegiator), a kirél a
varos jegyz6konyvei megemlékeznek, Achtsennicht Miklos 1461-ben nyert
polgarjogot .,geschanckt®, tehat a szokasos dij elengedésével; a varos 6t,
mint egy 1j ipardg meghonosit6jat, srommel fogadta kebelébe, vagy pedig
az Oras szolgilatat jutalmazta meg vele. E szazadban még egy névtelen
saygermayster nyert polgarjogot1). A sayger érat jelent. 1508-ban Reyszner
Albert nyert ismét polgarjogot. _

A kovetkezd években figy a varos, mint a domonkos-szerzet részére
lakatosmesterek készitettek 6ramiiveket. 1526-ban ugyanis a szt. Sziizrél
nevezett domonkos-szerzet klastroma tilalmat tett Istvan seratorra egy 6ra
miatt; 1533-ban a varos Bartus lakatosmesternek orajavitasért 5 forintot
fizetett s a kovetkezd évben Kuncz (Konrad) lakatosmesterrel szerzédést
kot egy 1j 6ra végett. ,Im jar 1534, am montag vor Jorgi (szt. Gyorgy)

“haben dy herrn des Rats im haus des herrn richters mit meister Koncz
schlosser ein seger der stadt zu machen gedingkt pro fl. hundert und
fiinfundezwanezig, umb ein kuf wein und zehn kubel getreidt®.?)

Az 1556-ik évi nagy tlzvész utan a leégett templom toronyé6rajat
Maté slosser javitotta ki és Miklos képiré festette és aranyozta meg.

Az egyesillt lakatos, sarkantyus, Orajarté és puskamiives czéh
1557-ben kelt szabélyzata az 6érisok remeklésérél igy sz6l: ,Item eyn
uhr, dy stund und firtail schlegt und monetscheyn treibt. Will her (er;
t. i a remekld) andre arbeit auch arbeten, so soll her der ersten stuck
czwey dorczu machen®, Tehat az utdbbi esetben a rokon mesterségeket is
tizhette s ez magyarizza meg, hogy a fentebb emlitett lakatosmesterek
éramiiveket készitettek.

Az 1636-ban megijitott szabalyzat szerint: ,,Eines urmachers meister-
stuck soll sein, das er ein fleissige und saubere uhr macht, welche die viertl
und gantze stunde schligt, auch den Mondschein treiibt mit zwen glocken
sauber verguldt undt ausgemacht. Az éragyarték ekkor a lakatosoktol
kiilonvaltak.

1558-ban Nebler Maté mester tiinik fel, a ki tébb izben volt a varosi
kozgyiilésnek is tagja s 1576-ban meghalt. ?)

1) Talan az 1475-ben emlitett Tamas.
2) Varosi jegyz6konyv.
8) Kassa v. levéltara, 3134, 3336/791., 18274. és 18321. sz. a.
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1566-ban Perényi Gyorgy Sarospatakrol hozzd kiildi-az 6rajat javitas
végett. 1) Perényi Janos 1577-ben Nagy-Idardl siirgeti meg az 6rasmestert,
a kitsl érat vasarolt, de mivel ,,valami bontakozisa esék“, javitis végett
megkiildte. 2) Nebler volt-e a mestere vagy pedig az eperjesi 6ragyértd, a
ki Rueber Janos felsémagyarorszdgi f6kapitany unszolasara Kassara tele-
pedett, nem tiinik ki. 3)

1584-ben Huttman Henrik bécsi mester Lfcse varosanak L’ij orat
készitett s Kassinak ajanlkozott, hogy régi érajat kitisztitja. *)

Vajda Janos. Nagy-Szebenbl harom drajat kiildte 1594-ben Kasséara
javitas végett Most Janos mesterhez Az 6ras a kovetkezd: évben meghalt
s Vajda ugy ebben az évben, mint 1596-ban a varosi tanidesnak irt az
ordk megkiildése irént. %) ~

- 1602-ben Roter Marton német lipcsei-mester kesz1tett Kassa, varo-
sanak. . horologium novum cum . quadrantibus®. ©)

Schuster Ilés mester 1581-ben nyert polgarjogot. 1591- ben és 1601-ben
ismét megndsiilt, tehat harmadszor, mert mesterré és polgéirrs csak mar
mint nés ember lehetett. 1587-ben bevalasztjak a ,kramampt“-ba. Mar
15883-ban a varosi kizgylilésnek tagja. s azota 1605-ig, val6sziniien haldla.
éveig majdnem szakadatlanul tagja, s6t 1601—1602-ig fiirmendere (tribunus
plebis); 1605-ben wogherr azaz mérétiszt. A valsagos 1604-ik .évben
templom-gondnok volt, mert Sommer Zacharias, a varos egyik agostai hit-
vallasti papja mentegelézik a varos tanacsa elStt, hogy -a parochia kulesait
Schuster- meghagyasara adta ki a kezéb6l.. . Ich solle im (t. i. Schusternek).
die Schlussel geben, der. herr Bischofl wolle sie haben, dem solle man sie
iiberantworten. 7) . '

1608-ban  Orajart6 Janosnak a siiték szerint-van a patikéuja azaz boltja,
melyért a varosnak 1 frt és 25 denar évi bért fizetett. ®). Hozz4d - kiildik
érajukat javitas végett Alaghy Menyhert 1613-ban Regec7bol KaJtay Janos
1617-ben Mislvérél. %)

1618-ban a Miinchenbdl ldetelepedett Huber Kelemenrgl van szd, a
ki Augsburgbm is dolgozott ; patikéja ,az piaczon az napnyugat felél valé’
szeren* volt.1) A Teschenbdl szdrmazott Seidelman T6bias 1625-ben nyert
polgérjogot; ez évben (1625) Fraumuller Gyorgy emhttet1k Az 1627 ev

1. K. v. 1t. 2764/49, c
) 3401. : o
. 3) 3330.
%) 3837/113.
" B) 4467/25., 4545/71., 4636/30.
5 Virosi jegyzokonyv. i R
1%) 3157, 8977., 4586., 4674., 4866, 4940 5099/40., 5126. Vszam ! és a kassai
rém. kath. paréchia anvakonvveiben.
8) 5246.
Y) 5540/17., 5782/27.
10) 5809,
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oktober hd 22-ik napjarél szdld jegyzlkonyv szerint: ,,Az 6ragyarté meg-
csinalta az Greg orat, munkajatél adnak neki 30 frtot.”

1628. julius hé 13-an ,Fiizesi Eotvos Péter suplikal ¢ragyarténénak .
adoft oracskaért, melyet az kis 6ragyartdé elvesztettnek mond lenni, hogy
adatnik meg az arat, mivel az kié volt, nagyra beecsiili. Deliberatum : az
6ragyartd vagy csinaljon mast vagy tartozik megfizetni éppen az arat“. 1)

A czéhszabalyzat megujitasit 1636-ban az Grajarték  részérél Knoll
Farkas ,kromwercker kérelmezte ; Schmidl Janos mesternek 1646-ban a
nagy templom tornyan levé 6ra javitisaért 5 frt 32 den. fizettek. )

1645-ben Rakéczy Gyorgy fejedelem irt a varosnak, hogy az 6ras-
mestert kiildje Varannoéra, ,mivel az éreg oriank megbomlott:.?)

A 18-ik szazad végén élt Szokolovszky Jézsefnek kitiing szerkezet(t
iit6-6rai maradtak korunkra, mig a kovetkez$ évszazadban élt Lehrner
Janos az elsé pesti iparkiallitison (1843.) kitiintetést nyert. Egy 1826-ban.
késziilt oraja a Kassai Tarsalgasi Egylet helylseﬂeben ma is pontosan jar.

Kemény Lajos.

Gabnakivitel Bolegna -ba és Modena-ba 1648 és 1649-ben. A magyar
tandcs 1649. januar 8-iki iilésében targyalta azt a jelentést, melyet ,Dux
de Terra Nova“ nydjtott be. E jelentés szerint Bukaricza-ban bizonyos'
megbizott kereskedd a modenai herczeg szamara titokban nagy mennyi-
ségli gabnat késziill kivinni. O felsége a stijerorszagi udvari expeditit:
révén mar elrendelte, hogy a kikoi6k alkalmazottai -figyeljenek az illetd
kereskedére s ha sikeriil 6t megesipnick, a gabnat foglaljak le. 116 dolog,
hogy a magyar kanczellama is bocsasson ki hasonlé rendeletet s ha 51kelul
azon keresked6t elfogni, 6 felségének jelentést kell tenni. .

-Ez az egész Jelentes, ugy latszik, tévedésen alapult. A dolognak
ugya lis az a nyitja, hogy bizonyos Raphael Matrice de Seno-
gallia nevii zsidé részint a Zrinvi gréfoktdl, részint mas magyar terme-.
16kt6l gabnat vasarolt gssze s miutin a vételart becsiiletesen Kkifizette, a
gabnat Bucchariban hajokra rakatta, hogy Bologna-ba szallitsa. Mivel a
dolog felSl Béesbe olyan jelentés kiildetett, hogy a nevezett zsidokeresked6
a gabnat a modenai herczeg szaméira szallitja, III. Ferdinand elrendelte,
hogy az egész gabnaszallitmanyt foglaljak le. A Zrinyi gréfok kézhez
vevén a kiralyi rendeletet, Raphael 'Matrice gabnajat a bucchari-i kiko-
tében csakugyan lefoglaltik. Mikor azutan kideriilt, hogv Raphael Matrice -
nem a modenai herczeg, hanem az éhez$ Bologna varos lak6i sziamara
szallitja a gabnat, III. Ferdinand 1648. jilius 22-én és 1648. okt 17-én a
Zrinyi gréfoknak meghagyta, hogy a Bucchari-ban és mas helyeken
lefoglalt- gabnat, a mit Raphael Matrice Bologaa varos szamara késziilt
szallitani. adjak vissza s bocsassak szabadon. '

A Zrinyi gréfok a két rendeletet semmibe sem vették s a gabnat

1) Varosi jegyz6konyv.
2) K. v. lt. lajstromozatlan.
8) 7147,
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tovabb is zar alatt tartottdk. Erre a magyar tanies 1649. jalius 23-an
Béesben tartott iilésén elhatdrozta, hogy a Zrinyi gréfokhoz ujabb és
szigoribb rendeletet meneszt s meghagyja nekik, hogy vagy boesassak
el a gabnis hajékat, vagy adjik vissza a pénzt Raphael Matrice keres-
ked6nek, a ki a lefoglalt gabna legnagyobb részét t6litkk vasarolta.

Az itt jelzett harmadik kiralyi rendelet még julius 23-an kiadatott.
III. Ferdinand a rendeletben megemliti, hogy a Zrinyi gr6fokat mar két
izben felsz6litotta az arrestati6é megsziintetésére. de a gabnat Raphael
Matrice keresked6ének még sem adtdk vissza, pedig a hosszi késedelem
miatt Bologna véaros lakdi sok nélkiillozést kénytelenek kiallni. Mivel
vilagos, hogy a gabona nem a modenai herczeg szadmara vésaroltatott, a
Zrinyiek a gabnat azonnal oldjak fel a zar al6l, vagy pedig a vételart
adjak vissza.!) Mivel az iigyr6l tobb irott emlék mnem sz6l, valdszini,
hogy a Zrinyiek a harmadik kiralyi rendeletnek mégis engedelmeskedtek.

T S. dr..

1) Orszigos leveltar : Propositiones et Opiniones Nr. 127,277, 252. tovabbd No. 8



GAZDASAGTORTENETI ERTESITO.

A SZAZADOK” 1903. EVI FOLYAMANAK REPERTORIUMA.

A ,Szézadok“nak 1903. évi folyamaban megjelent . értekezések
kozil folydiratunk olvaséit gazdasagtorténelmi értékénél fogva leginkabb
Takats Sandor ,Telepitések Esztergom vidékére a
XVIL szazad elején” czimi értekezése (megjelent a 6-ik flizetben)
érdekli. Esztergom 1595-ben tortént visszavételét a kiilfsld fontos ese-
ménynek tartotta s Rudoll kiraly is hatalmas végvarra akarta Esztergomot
atalakitani, Azonban a német seregek borzaszté garizdalkodasa elnéptele-
nitette az egész vidéket s igy a kiraly Palffy Miklost telepitéssel bizta
meg. Palffy a hoédolisagi teriiletrl hozta a telepeseket, igy pl. attelepitette
O-Buda 8sszes lakosait. A Vag, Nyitra, Garam és Ipoly vidékének és a’
Csallékoznek benépesitésére azonban nagy emberanyagra volt sziikség és
Palffy telepeseket gy(jteni elment egészen Tolndig, s ha nem akartak
atkoltozni, lakohelyeik elpusztitisival is iparkodott rajuk hatni. Csak a
torokkel valé szovetség hirében 4ll6 riczok nem akartak semmikép enge-
delmeskedni s igy raczok csak gyéren telepedtek le Esztergom vidékén.
Takats a kozds pénziigyi levéltarban mégis talalt két szerzédést, melyben
tobb racz falu lakossaga magara vallalja a telepitésiik fe]eben jard kate-
lezettségeket. Az érdekes szerzédések szivege is kozolve van.

. Toth Szabé Pal ,Magyarorszag a XV. szazad
vegén apapai supplicatiok vilaganal® czimen (1—4. fiiz.)
a vatikani levéltarban végzett kutatasait ismerteti. A papal supplicatiok
regestai élénk szint vetnek koruk egyhézi, tirsadalmi, vallasi és erkolesi éle-
tére. Szerz§ el6szor a kiralyi kegytri jogra vonatkozé torvényeket allitja
szembe a tényleges gyakorlattal, mely gyakorta eltért a torvényektol. Igen
sokszor tiltakoztak ez idében az orszaggyiilések az egyhdzi javaknak egy
kézben valé cumulatidja ellen is, a mi azonban a leggazdagabb fépapokat
sem akadalyozta djabb javadalmak kérésében, azon okadatoldssal, hogy
Javadalmuk még asztalukat sem latja el. A szerzetesi javadalmaknak vila-
giakra vagy mas rendre valé ruhizasa ellen is hoztak térvényt, de a
féurak kapzsisiga s a szerzetesrendeknek, kiilonosen a benczéseknek
erkolesi ziillése miatt ezt az abusust sem lehetett megakadalyozni. Sérelmet
képezett az orszigos jogra a pereknek elsé férumon valé Rémaba vitele,
'mi pedig szintén sokszor fordal el§. Czimekért is gyakran folyamodnak
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Romaba Jobb oldalrdl vilagositjadk meg a kort az exemptiokért, lelki
kegyelemért folyamoddk. Vallasossaghdl sokan zarandokolnak Jeruzsa-
lembe, mig a tudomanyszomj masokat Italidba visz. Orszagos nevezetes-
ségit férfiakra is sok becses adatot tartalmaz e tandlmany, igy Varadi
Péterre, Szathmari Gyorgyre, Ujlaki Lérinczre, Beriszlé Péterre, Ernuszt
7swmondra és a Frangepanokra vonatkozokat. .

Ovary Lipé6t ,Az 1866-iki hadjarat és a ma.gyar.
emigraczi¢® czimen (1. filz.) Chiala Luigi ,,Ancora un po’ piu di
luce sugli eventi politici ¢ militari dell’ anno 1866* czim@ kdnyve alapjan
kitejti, hogy a sckszor megvadoit Lamarmora meunyire nem volt baratja
annak a tervnek, hogy Magyarorszagbol tamadjon Ausztriara és itt felke-
lést szervezzen. Lamarmora kiilonben is jol volt értesillve a magyarok
békés hangulatirdl Velencze és Visconti-Venosta révén. A magyar emig-
ransok Usedom porosz kovetben és Cerrutti kiiligyi allamtitkarban talaltak
partfogdékra. Bz uton indult meg Poroszorszagban a terv a magyar 16gié
felallitdsara, mely tervet Napoleon és Bismarck is ismételten ajan-
lotta Olaszorszagnak is. 'Bismarck ily irdnya targyalasokra meg. is
hivta Tiirrt, “kinek haditerve is jobban tetszett neki, mint a Lamar-
moraé. A porosz diplomdczia killontsen a hdborud . kitdrésekor dolgozott
erfsen, hogy Olaszorszag a torradalmi bizottsaggal egyezkedjék, deo,
Lamarmora ellentallasin megtdrtek idradozasai. A czikket a jegyzetekben
erdekes levélkozlések kisérik. :

Marki Sandor.,Szent Jeromos“ czimen (1. fiiz.) az egye-:
temes torténelem ez elsé magyar f61don (Murakoz) sziiletett ir6janak életét,.
utazdsait, gondolkodasat és. munkassag&t ismerteti, rAmutatva a pannoniai
vonatkozasokra :

“Vécsey Tamas ,A;I-—Iaj'ni:k Imre emlékezete* czimen
(2. fiiz.) a Torténelmi Tarsulat 1903. évi februar 19-én tartott kozgyiilésén
elmondott - emlékbeszédét kozli; melyben kidomboritja Hajniknak, mint
embernek és tuddsnak jellemét,: ismerteti iréi és tanari munkéissagit, vala-.
mint gazdag levéltari kutatasait. .

Pér Antal ,,Ma,,gyal-l‘e'ng.yel érintkezés aXIV. sza-
zadban® czimen értekezik (3—4. fiiz.). Kezdi az érintkezések targya-
lasat Fekete Leskonal, kit '1285-ben Kin Liaszl¢ Mazoviai Konrad ellen
megsegitett, majd attér azokra a zavaros viszonyokra melyek kozt Lokietek
Ulaszlo igyekezett maganak a tront megszerezni, s targyalja IIl. Endréhez
valé viszonyat, kinek .szolgalatot- tett ‘az. 4l-Endre ellenében, mig III
BEndre viszont Ulaszlét is megsegitette Sandomirnil Venczel cseh kirdly
ellen. Eltizetése utin Ulaszl6t Amadé nador vette partfogasaba s 1304-ben,
midén I. Albert és Rudolf herczeg is meginditottadk a harczot Venczel
ellen, magyar seregek segitették Ulaszlot Lengyelorszag visszafogiala-
sdban. A papanal Ulaszlo megkoronasztatisanak . iigyét - Robert - Karoly
mozditotta el6, s még szorosabb lett viszonyuk, mikor a magyar kiradly
— kinek. elsé felesége: bitumi és tfescheni Kézmér sziléziai herczeg
lednya, Maria is lengyel eredeti volt  — elvetté-Ulaszlé leanyat Erzsé-
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betet (1320.). Ugy latszik, mér 1325-ben segitette egy sereggel, 1327-bemr
réabirta Janos cseh kiralyt, hogy hagyja abba Kraké elleni tamadasat s
lemondatta foglalasairol is. 1327, 1328, 1329 és 1330-ban a német lovag-
rend ellen segitette meg apdsat Karoly kirdly, mig 1332-ben a ILengyel-
orszagba betort lovagrend és csehek ellen kiildgtt neki segitséget. A czikk
’ elmondja, a mit e hadjaratokrél tudunk s az érintkezések egyéb kiilpoli-
tikai hatterét is targyalja. )

Szentpétery Imre A veszprémi piispékség ala-
pitélevele’ czimi diplomatikai tandlmanyaban (4. fiiz.) bizonyitja,.
hogy a veszprémi alapitélevél formuldi, kii'énisen arengaja az italiai
kanczellariai hasznalaton alapilnak s ebbdl magyarazhaté az Arduin
1003-iki és II. Henrik 1018-iki michelsbergi oklevelével valé rokonséiga.
is. Ir6ja azonban a mintaoklevélen a formak talzasa alt«1 iparkodott val-
toztatni. Ezzel formnai tekintetben is megerdsitést nyer az oklevél hite-
lessége. _

Turchanyi Tihamér ,Rogerius mester siralmas
éneke a tatarjadrasrol” czimd forrastanilméanya (5—6. fiz.) szerint
Rogerius valészinlileg Torre Maggiore varosaban sziiletett 1201 és 1205
kézt, s mint Pecorari Jakab praenestei piispék kéaplanja jott hazankba
(1238), majd 1244-ben Toletanus Janos kaplanja lett. 1241-ben.a tatarjaras
Varadon talalta. A tatdrjaras utan a varadib6l a soproni I8esperességre
tétette at magat, majd, hogy a papaiudvarba mehessen — hol 20 esztend6t
toltott — 4llasat a zagrabi kanonoksaggal cserélte fel. 1249-ben spalatoi
érsek lett, s noha sem a nép, sem a kiraly nem lattak szivesen, az maradt
1266 aprilis 14-én bekovetkezett haldlaig. Tanalt ember volt s olasz 6va-
tossiga tette a partok felett allé objectiv iréva, bar néhol kiérzik a {6ie-
messég irdnti rokonszenve. Ravaszsagat, lélekjelenlétét, de onzését is
bizonyitja menekiilésének torténete. Miivét Pecorari Jakabhoz irta 1243
nov. 13 és 1244 jun. 26-ika kézt. A pusztulistél Thar6ezy Grizte meg a
miivet, de Tharéezy két kiaddsinak eltérései bizonyitjdk, hogy gondta-
lanil késziiltek. A széveg erésen megrongalédott, még XIV. szazadi
interpolatioi is vannak. Szerzé Osszeallitja a véleménye szerint interpolalt
részeket.

Biné Joézsef ,Berzeviczy Edmund emlékezete*
czimen (5. fiiz.) kozli a Torténelmi Tarsulat 1903 &pr. 2-iki iilésén meg-
tartott emlekbeszedet melyben nemecsak.Berzeviczynek kiilonésen csaladja
és Sarosmegye miltjara vonatkozé irodalmi munkassagat, hanem - Saros-
megye tarsadalmi életében kifejtett miikidését is méltanyolja. :

Stessel Jozsefl ,Sopron virmegye nyugati teri-
lete“ czimen (5. fiiz.) a megyének XIII. szazadi topographiai viszonyait
ismerteti, magyardzva IV. Henrik 1074-iki oklevelének Vertowe szavat és.
kiilondsen a gyeplire és a hatarér bessenyck lakhelyeire forditva figyelmét.
A lakossig nemzetiségi viszonyait illetdleg kimutatja, hogy a XIII. szazad
elején — mid6n a mai-helységnevek okleveleinkben mar - majdnem mind.
eldfordilnak — a magyarsag hatiara Sopronig ért s esak az 1273-jki-



héboru birtokpusztitasai okoztidk a németség elényomulasat. - Vannak itt-
szlav eredetii he ységek is, de ezek keletkezési ideje bizonytalan. -

Ifj. Reiszig Ede sébert Karoly és a.Janos lovao'-
rend" czimii értekezésében (6. fiiz)) ismertetve & rendnek a XIV. szazad
elején érvénvben levg szervezetét és birtokait. melyek . f6leg a Dunin-
tilra, leginkabb pedig a dréavantili részekbe estek, elmondja, hogy Rébert
Karoly kezdettl fogva részesiilt a rend tdmogatdsaban, a mit 1IL
Endrének, majd a veszprémi piispoknek (Venczel és Otté hivének) a
renddel valé conflictusa is elémozditott. Tamogatta a rend Gentilist is,,
majd donté szerepe jutott Esztergom visszafoglalasaban (1307) és a roz-
gonyi csataban, a miért jutalmukat a templomos rend megsziintetése
alkaluaval nyerték, helyreallitva igy mar megingott vagyoni viszo-
nyaikat is. ’ - o

Margalits Bde ,Karnmaruti¢ éneke és a magyar
Zrinyidsz® czimi kizleményében (6. fiiz.) Srepel Milivoj , A sziget-.
vari ‘hds a horvat koltészet torténetében czimii tanulmanyanak kivonatat
adja, ramutatva ezzel, hogy Zrinyi, ki Karnaruti¢ kilteményébél més
helyiitt is idézett forrdsul haszndlta azt eposza megirdsanal..

, Wertner Mér ,,Margit csdaszarné fiai* czimd czikke
(7. fuz.) IIL. Béla lednyanak : Margitnak hérom, hazankban is szerepelt
fiarel szél. Az elsé az Angelos Izsdk csiszarral kotott hazassaghol szér-
mazott Janos, ki 1227-t61 forddl elé okleyeleinkben, s a Szerémség
herczege és Keve varmegye ispanja, majd bacsi ispan volt. Volt egy
Manuel nevii fivére is, de ez nalunk nem szerepelt. A masodik a Monte-.
ferrat6i Bonifadczczal kotott hazassagbol szarmazott Demeter, ki tessalo-
nichi trénjat nem tudvan megvédeni, valészinlileg segélyt keresve fordilt
meg Magyarorszagban (1223). A harmadik a St. Omeri Mikl6ssal kétott
harmadik hézassdgbél, — melyr6l Wertner bGvebben értekezik — szii-
letett Vilmos, ki, Béla batyjanak jutvan goOrdgorszagi birtokaik, anyjaval
s-intén hazankba jott, majd Italidban szerzett birtokot, de ismét vissza-
tért s mint macs6i ban elvette IV. Béla leanyat, harczolt a tatarok ellen
s Dalmatiaban 1242-ben halt meg. : _ '

Moh!l Adolf ,Szarvkd és urai® czimi értekezésében (7—
fiiz.) el6szor a lakossag kérdésével foglalkozva ezt a Karoling-korszaki bajor
lakossag utddjanak tartja, s magar6l Sopronmegye ezen nyugati teriiletérdl.
azt hiszi, hogy csak Sz. Istvan idejében jutott Magyarorszaghoz. Targyalva
azutan a szarvkdi uradalomhoz tartozé birtokokat, az urasagokra tér at.
Szarvkd eredetileg kiralyi var volt, de csakhamar a Gutkeledek, majd a XIV.
szazad kozepen a Volfartoké lett, kik a Kanizsaiaknak adtdk el. Albert
kiraly dzvegye Frigyes csiszarnak zalogositotta el ‘s igy Giskra csehei
keriiltek beléje s Hunyadi is-csak ideiglenesen tudta a Kamizsaiaknak bir-
tokukat visszaszerezni, de mert jogaikat érvényesileni nem igen tudidk,
400 arany zalogosszeg fejében lemondtak réla Pottendorfi Gydrgy javara.
A csehek-kilizésekor elpusztult a var, melyet idéktzben (1486) Grafeneck
Ulrik szefie,tt, meg, s uradalmat is Ausztridhoz csatoltak. 1504-ben meg-
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vették Szarvkést a Fuerstek, kik alatt (1536) horvatokat telepitettek ide.
1561-ben 13,200 frton Pichler Lénard vefte meg, halila ntan pedig nénjére,
majd 1590-ben egyediil ségorara, Stotzingen Ruprechire szallott (57,832
frt értékben). A Stotzingenek koziil Ulrik alsé-ausziriai helytarté volt a
legnevezetesebb, ki a réla elnevezett falat is alapitotta, s kiilénben is
sokat fektetett be az uradalomba. A Stotzingenek alatt a Boceskay és.
Bethlen-féle felkelések alkalmaval ugyan nagy karokat szenvedett Szarvkd,
de midén 1647-ben visszacsatoltak Magyarorszaghoz, Nédasdy Ferencz
orszagbiré a Kanizsaiak jogan csak 140 ezer forintért valthatta azt meg.
Nadasdy kivégzése utan az uradalom a kiralyra szallt, s Bécs 1633-iki
ostroma alkalmaval volt ismét nagyobb pusztitis szinhelye. 1702-ben
265 ezer forinton Eszterhazy Pal nador szerezte meg csaladjanak. Még.
egyszer a Rakoéczy-harczok alatt volt nagyobb megprébaliatisnak kitéve.
Mohl e mellett az uradalom kialakulasat, s a rajta épiilt egyhazak fejlé-
dését is targyalja. Gazdasagtorténet: szempontbél is érdekesek a haborak
és pestisjarvanyok pusztitdsait s a blcsujarast illet6 statisztikai adatai, de-
leginkabb az uradalom jovedelmeirdl szélé részek, nevezetesen az 1448-iki
és 1561-iki urbariumok.

Kropf Lajos ,Chishullutazasa hazankban 1702:ben®
czimii czikkében (7. fiiz.) leirja ez anglikdn papnak lord Paget konstan-
tinapolyi angol kovet kiséretében hazankon val6 atuntazasat s felhivia a
figyelmet az utinaplé - érdekesebb leirdsaira. Chishull napléjat fia tette
kozé 1747-ben ,,Travels in Turky and back to Kngland“ czimen. Meg-
tudjuk e kézleménybdl, hogy az Earl of Nottingham egy agense ekkor
(1700—1702) budai bort exportalt Anglidba Boroszlon at.

Illéssy Janos ,A megyei levéltarak allapota
1772/74-b en* czimen (8. fiiz.) kozol érdekes adatokat. .A torténetir6t
kozelrdl érdekli a levéltarak fejlédéée/ s a czikk ezek--torténetére vet
vilagot. Maria Terézia a megyei levéltirak rendben tartdsira, mar 1752
aprilis 28-an boesajtott ki rendeletet, 1772 junius 19-én- pedig a helytart6-
tanacs 4164. sz. rendeletével jelentést kért a levéltarak allapotardl és ren-
dezésérél. Ezen jelentéseket s ezek alapjan az eoyes megyel levéltarak
rendszerét ismerteti (beturendben) Illéssy:

P6r Antal ,Nagy Kazmér lengyel kiraly csaladi
. élete” czimen (8. fiiz.) Caro (Gesch. Polens. II. 376.) ellen -polemizalva
bizonyitja, hogy Caro forrasat -Czarnkowski Jank( gniezndi fGesperest.
Kazmér haoyatekanak szétosztasat illetéleg félreértette s hogy igy vadja
Erzsébet és Nagy Lajos ellen nem allJa, meg helyét. Caro:azon vadjaval
szemben, hogy Nagy Lajos és a magyar udvar Lengyelopszagra taplalt
igényeinek érvényesitése szempontjabdl nem tett "semmit Kazmérnak
mésodik hazassaga idejében - kifejlédott kicsapongé -~ életmédja ellen —
ramutat arra, hogy még a szentszéknek ez iranyu intézkedései és Kazmér
egyhazi’ fenyitékkel valé stjtasa sem vezetett eredményre. Bebizonyitja
azt is, hogy téves Caronak azon feltevése, hogya papa Kazmérnak Sagani
Hedviggel val6 hdzassigat torvényesnek ismerte volna el s.igy tévesek
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az ehez fliz6tt megjegyzések is. V. Orban az e hizassigbol szarmazott
lednyokat csak Kazmér haldla utan térvényesitette. £ czafolatok késztik
Port a nagy lengyel kiraly esaladi eletenek bdvebb jellemzésére is.

Wertner Mor ,A stajer Treun-csalad magyar vonat-
kozasai* czimen (9. iuz.) a csaladnak a XIII. szdzad elején vald érint-
kezéseit targyaija, ismertetve a csalad birtokait is, Hartnid fia Konrad,
IV. Béla hii embere s magyarbarat volt, miért adomanyban is részesiilt,’
de ennek fia Konrad hiitlenségbe esett és halallal bénh6dott. A XIII.
szazadi stajer viszalyok alatt allott Béla partjara Bertold is, ki orszagos
hivatalt is vallalt a mag ar kiralytél és tartomanyi marsall volt, utébb
azonban Ottok4rhoz partolt at. A tovabbi euntkemsek csak ‘maganjogi
szempontbol érdekesek.

R. Kiss Istvan . Radvanszky Gyodrgy eljegyzé-~
sének torténete" czimen (9. fiiz.) érdekes torténetet mond el arrél,
hogy a XVIII. szazad elején milyen nehezen ment a protestdnsoknak
negyedizi rokonsag esetén a katholikus forumtoél a dispensatiot kinyerm.
Radvanszky Gyodrgy atyja: Janos is ezen faradozott, mert Révay Erzsé-
bettel, meghitt baratngjével elhatdroztak gyermekeik hazassagat. A lépések,
melyeket a dispensatio megnyerésére tenni kellett, annyira sértették Révay
Erzsébet protestans onérzetét, hogy végre is az éveken at tervezett
hazasség dugéba délt. : '

S6rés Pongracz ,Lévai Cseh Péter” életrajzit adja (9.
fiiz.) Saréi Lasz16 fia a Zsigmond korabeli oligarchia egyik legtekinté-
lyesebb tagja. 1404—1415 i6lovaszmester, tagja a sarkanyrendnek, eljar
diplomatiai kikiildetésekben, részt vesz a konstanczi zsinaton és elkiséeri
Zsigmondot utazisaiban. 1427—1431 macséi ban s bar olaszorszagi kiil-
detése abban maradt, annal vitézebbiil kiizditt. mint. f6vezér a husszitdk,
majd [irdélyben a.tdrikok ellen. 1436-ban f6ajtonallémester, majd Bars-
és Szolnokwegyék ispanja és erdélyi vajda. 1439-ben halhatott meg.
Téménteten birtokot szerzett ; erGszakoskodas, foglalas, csere és zalog
ltjan is. :

Csauki Dezséd ,,Kéza* cziml értekezésében (10. {iiz.) bebizo-
nyitja, hogy az a pestmegyei Kéza, melyben mint a Baszteh nemzetség bir--
tokdban Pauler Kézai szarmazasi helyét vélte felismerni, a mai Fejér-
megyében fekvd Kinza puszta.

Szadeczky Lajos ,,Cserei Mihaly jegyzdékdnyvei*
czimen (10. fiiz.) a torténetironak a kolozsvari Mikd-haz levéltaraban talalt
jegyzbkonyvének tartalmat ismerteti, Gsszevetve azt az egyéb, elkallédott
jegyzékonyveir6l rank maradt adatokkal. Ezt a jegyzikonyvet Cserei
1733-ban kezdte szerkeszteni, 1748-ig vezette és még 1751-ben is pétolta
oldaljegyzettel. A jegyzlkonyv sok gardasagtorténeti szempontbol is
-érdekes: adatot tartalmaz; igy Cserel seinck, végrendeleteit, leAnyai kelen-
gyéjének lajstromait, az 1709. és 1719. években pestisben elhalt jobbagyai-
nak névsorat, Josmomnak leirasat és ismertetését (egyenkint), végiil kol-
csonbe adott pénzeinek jegyzékét.



Wertner Mér Zsigmond kiraly magyar kisérete
‘Ro6maban 1433-b an® czimen (10. fiiz.) betiirendben magyarazza a
Fraknoi altal a Turul 1893. folyamdban koézétett adatok szerint Zsigmond
‘kiséretében volt urak neveit.

Szerémi ,Adatok a fekete seregrél" czimd kozlemé.
‘nyében (10. fiizet) egyrészt osszeallitja a cseh eredetii Czedlyczeknek a
wagyar sereghen valé katonaskodasara vonatkozé adatokat, masrészt kozli
Czernini Czernin Bohunieknek, a fekete sereg egyik Matyas halala utin
‘garazdalkodo és foglydl esett vezérének és tisztjeinek kotelezvényét, hogy
‘az orszagbol kivonilnak, az ellen hadakozni nem fognak és kovetelé-
‘seikrgl is Jlemondanak.

A ,Tarcza“ rovatban Karacsonyi Janos és Révész
‘Kalman kozt folyt szovaltas az ,Egyhaztorténelmi emlékek"
iigyében (1. fiiz.). Takats Sandor az udvari kamara egyéb érdekes
-szamadasi adatai kozt ,JI. T.ajos kirdaly fia“-ra Wass (Lanthos)
Janosra vonatkozo feljegyzéseket allit egybe (2. {iz). Karacsonyi
Janos ,K6szeghiek s nem NémethGjvariak® czimen a
Héder nembeli I1. Henrik leszarmazoinak nevét Kyscen-Kiiszen Készegre
“vezeti vissza (4. liiz.), wire e targyrol kézte és P or Antal kozt vita
fejldott ki (5—6. fiiz.). Németh Ambrus ,Két gyéribenczés
tandr mint kényvrevisor 1847/48-b an* Stanke Leander és Simon
Zsigmond revisorsiganak tirténetét adja (4. fiiz.). Dudds Gyula
JKinizsi Pal szarmazasi helyé“-t a Szeged melletti Kani-
‘zsaban véli feltalalni. Srs. ,,Adat Karai Laszlé életéhez”
czimen (5. fiiz.) kozli Matyas kiraly supplicatiojit, hogy a monyorddi
‘benczés apatsig olvasztassék a budai prépostsigba, ez utébbi jovedel-
meinek novelésére. Wertner Mor ,,Ki volt Hédervari Kont
‘Istvan® czimen (6. fiiz.) kimutatja, hogy ez alatt Kont Tmre testvérét,
‘Hédervary Miklos fiat kell érteniink. Berzeviczy Egyed ,Néhany
‘adat Berzeviczy Martonrol® czimen (6. fiiz.) DBerzeviczy
Edmund régibb tandlmanyait egésziti ki Kardacsonyi Janos azon
régibb feltevését, hogy ,AlsGé-Eperjes var tartoméanya* a
Maros balpartjan fekiidt ujabb adatokkal igazolja (7. fiiz) Kallay
“Ubul ,Mikor korondztik meg Kalmant, Halics fel-
kent kiralyat apapatol kildott koronaval® czimii kozlé-
sében (7. fiiz.) a datumot 1215 telére vagy 1216 tavaszéra teszi, mikor
Kalman el{izetése utan Magyarorszagban tartozkodott. ,A Teleki csa-
1ad német-birodalmi grétsaga“ czimen (8. fiiz) névtelen
szerzé bizenyitja, hogy a birodalmi gréfsagot esak Teleki Laszlé (1771.)
kérte magafiak és utédainak. Czaich A. Gilbert ,Adalék IL
Ulaszlé és Beatrix hdzassaga iigyéhez® czimen (9. fiiz)
“bizonyitja, hogy a hazassig vagy csak szinlelt volt, vagy épen csak
eljegyzés (nem consumalt). Aldasy Antal XIII. Leo papa és
‘a torténettudomany® czimen (10. fiiz.) az elhinyt papa ez irdnyu
érdemeit méltatja. Weber Samu ,Néhany sz96 a rozgonyi
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csataro6ld czimen (10 fiiz.) Reiszig tanalmanyaval szemben a szepesi
szaszoknak vindikalja ez iitkozetben a dont szerepet. A- Magyar-
orszagl latinsdag sz0otara“-hoz Révész Kalmén (2 és 4. fiz.)
-6s Turkovich Emil (7. fiiz.) k6zoltek pétlékokat.
) A szlav térténelmi széemle rovatdban 1smeltetett mun-
'kakbo!l folydiratunk olvasdinak figyelmét a kivetkezdkre hivijuk fel:
Jdengyel ,Kwartalnik Historyezny“ben: Balser O swald
értekezése’ a szlavok haz- és 16ldkoz0sségérsl (1899.). Finkel L. tanul-
méanya Pergen Antal grof emlékiratirdl, mely az ipari és kereskedelmi
‘wszonyokl\al is foglalkozik. Szelagowski Adam: ,Pénziigyi zavarok
II. Zsigmond idejében.” (1900.) Szela g o wski munkéja a valuta hanyat-
lasarel Janos Zsigmond koraban. Pazdro Zbigniev a kozépkori
‘uzsorardl sz6l¢ tandlménya. — A horvat ,Vjestnik kr. Hrvatsko-
‘Slavonsko-Dalmatinskog Zemaljskog Arkiva“ban La-
szowski Emil kozlései: Ivanics var régi szabadalmai (1901. 32—35.
Jdap.). VerGczemegye birtokosai és birtokaik Szlavénia felszabaditasatol
1766-ig (T0—72., 150—152. L). A lepoglavai volt palos-zédrda egyhéazi kin-
‘eseinek leltdra (125—138. 1) Vasari privilegium 1590-061 (265—6. lap.).
“Adatok a vasarok torténetéhez Horvatorszdgban és Szlavémidban (1902
--67—80 1.). Jelic Lukéaes: A zarai kozjegyzdi levéltar (1901., 42-—59.,
184—147., 240—262.1) Kempf J.: Maria Terézia rendezi a szerb papok
stolajat 1753-ban (1901.268—271.1). Katonai és varerdditési ado 1745-ben
Pozsegamegyében (1902. 129—1301). Schwarz Gavro: A zsid6é hazaldk
‘korlatozasa 1841-ben (1902., 128129, 1.). A zsidok tiirelmi ad6ja Zag-
rabban 1749-t61 fogva (189—192. 1.). — A ,Glasnik Zemaljskog
Muzeja u Bosni i Herczegovini“ben: Truhelka Ciro:
Bosznia allami és birésagi szervezete a torok uralom el6tt (1901, 71—112,
155—200. L) tirgyalja a kifcstari jovedelmeket. Truhelka: A dalmécziai
"Vrana teriiletén talalt boszniai és raguzai pénzek (1902, 221—227. 1). —
A ,Prosvjeta“-ban: A haromkirilyok napjin tartott zagrabi vasar
torténete (1901., 518. L). Laszowski E.: Valami a horvat kikotdkrdl
(546. L). — A ,Vienac“ban: Horvat Rudolf: Horvat koltozkodés
Pécs vidékére 1715-ben (1902, 9—10. L).
A Torténeti Irodalom rovatiban ismertetett kényvek koziil
_gazdasagtorténelmi szempontb6l fontosak: Szamosujvar szabad
kir. varos monographiaja 1700—1900* harom vaskos kitetben
Szongott Kristéftdl, mely nemesak a varos, hanem a kereskedd
-Sze]lemu drmény nép magyarorszigi torténetét is adja. Vojnovieé:
sBratovstine i obrtne korporacijeurepublici Dubro-
vatkoj od XIII. do konca XVIIL vijeka'® (Statata confrater-
.nitatom et corporationum Ragusinarum ab aevo XIII—XVIIL) czimi két-
kétetes miive egyike a legtanilsigosabb gazdasagtorténeti munkéknak,
-mely harminczhét tarsulat és 15 czéh statutumait kozli, melyek a varos
szegényligyére, betegapolasi, killéngsen azonban ipari szervezetére az
-adatok gazdag tarhazat rejtik magukban. Petri Mér 8 kotetes
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sSzilagy varmegye monographidja® az elsé kotet 23-ik
fejezetében targyalja a gazdasigi életet, mig a rikivetkezd két fejezet az
iparral és kereskedelemmel loglalkozik. Sindelar Jozsef: ,Adatok
a marturina térténeti fejléddéséhez* cz. értekezése a szia-
véniai nyestadéra vonatkoz6 adatokat dolgozza fel. Csdszar Mihaly
+JMagyar mivelddés a XV. szadzadban* cziml munkija ugyan
egyoldalian Bonfinius alapjan készilt, de figyelemre mélté a foldet és
népét, - az ipart és kereskedelmet, pénziigyet targyalé részei miatt. Per e-
patits Istvan: A magyar mivelédés 1. Ferdinand
koraban* adatait szintén egyoldaltian az orszaggytilést emlékekbdl
-allitja Ossze s hibai miatt csak 6vatossidggal hasznalhaté. Hornig Ka-
roly: ,Monumenta Romana episcopatus Veszpri-
‘miensis® (III. kotet) czimii kdtetének bevezetése a harmadik részben
béven foglalkozik a Curia pénziigyi politikdjaval. ,,A-pannonhalmi
szent Benedek-rend tértémetérdl™ folySiratunkban is oly
behat6 ismertetés jelent meg, hogy fontosabb részeit itt Gjra kiemelniink
folosleges. — Az ismertetett egyéb munkak kozil még nevezetesek:
Timen Akos: Magyar alkotmany- és jogtorténet, Ferdinandy Géza:
Allamalkoté szerz6dések a magyar kozjogban, Karacsonyi Janos:
Magyar nemzetségek a XIV. szdzad kozepéig. ,
D. 8.




HAJO-EPITOK TELEPITESE MAGYARORSZAGBA A 16., 17. ES 18.
SZAZADBAN.

IrTa: Dr. Takits SANDOR.

L

Ha a 16. és 17. szazad kisebb-nagyobb épitkezéseit figyelemmel
kisérjiik, arra a tapasztalatra jutunk, hogy iparosokat s mesterembereket
még a jelentéktelenebb munkdkra is kiilféldr6! hozatnak. Varainkat
majdnem kivétel nélkiil olasz és németalfoldi épitdmesterek épitik, olasz
és német kémivesek, kofejték, dcsok, lakatosok, kovaesok,” mészégetdk,
arokasok dolgoznak. Még az ipar és mesterségek terén leginkabb szamot-
tevé Pozsony varosiba is olasz és német mestereket hozatnak, mikor
I. Ferdinand és késdbb a 17. szdzad kézepén, IlI. Ferdinand uralkodasa
alatt a kiralyi palotat épitik. Mindezen jelenségekbdl vilagosan kiolvas-
hatjuk, hogy a t6rok hodoltsag s az 6rokos hiaboruk a mi régi iparo-
saink és mesterembereink kozott nagy pusztitast vittek véghez. A hidny
potlasar6l egyelére szé sem lehetett, mert az dltaldnos elszegényedés
mindig sulyosabb- és silyosabb 16n, az épitd ipar teljesen pangott s
igy a mesterek megélhetésre nem igen szamithaltok.

Hajo- épité iparunk még a tordk hodoltsig el6tt is jelentéktelen
~ volt. A haj6-épitd ipar felvirdgozasiahoz ugyanis nem elegendd a hajoz-
hato folyoknak és a szilkséges faanyagnak bdsége. Azon a czimen, hogy
" hajozhato folyéink és elegendd erdeink voltak, még nem allithatjuk,
hogy hajo-épitési iparunk is volt. A hajéépitéshez ugyanis kikészitett -
vasnemiiek es kiilonféle szerszamok is kellettek s ezekben — mint
tudjuk — harom szdzadon 4t nalunk a hiany allandé volt. Kisebb desz-
kikat s hajobordakat ugyan fejszékkel is lehet késziteni, de mdr a
nagyobb hajékhoz sziikséges hosszvi deszkik elodllitdsdhoz  kiwdlobb szer-
sedmok kellettek. S ilyenckben nem csak ndlunk mutatkozott hidny, hanem
még az ipar terén joval elittink jdre orokos tartomdnyokban is. A béesi
arsendlba hirom szdzadon 4t allandéan Olaszorszagh¢l hozajdk a
fiirészeket, szerszamokat és a mestereket, S a jelentések azt mondjak, .
hogy a hosszabb hajodeszkak készitéséhez csak az olasz fiirészmesterck

Gazdsbglorténelmi Szemle. 6
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értenek. Az ilyen mesterek készitette deszkakrdl azt mondtak, hogv
olasz médra vagott deszka.

Mivel az ilyen olasz mesterek s olasz fiirészek igen sokba keriiltek,
8ok régi hajd-épité telepen dsi mddra "baltdval készitetiék o deszkdt. Igy
1594. februar 23-an Matyas foherczeg irja, hogy a maszdd-deszkdk
késztiéséhez sajdisdgos furészek kellenek s mivel az e fajta szerszamokkal
nem mindég rendelkeznek, még a gmundeni s6kamara erdeiben is
fejszékkel is szoktdk a deszkat késziteni; de ilyen mddon a f6torzsekbél
kétharmaddal Kevesebb deszka 'késziil, mint ha fiirészelnék.!) Kozel egy
szazaddal késébben, 1691-ben olvassuk, hogy FEbensee-ben sok hajot
Fészitenek, de mivel Wt firészmii nincsen, csak fejszékkel dolgoznak, igy
azonban egy szdlfdbol csak két deszkdt tudnak késziteni !?) Két gyokerestil
kidsott o6riasi fibol ezen mod szerint két , Saimb“ nevii deszka, két , Fiollen“
nevii deszka, 14 fenékfa és a gyGkerekb6l 38 par hajoborda késziil. ?)

" Ha mar az orokoés tartomdnyok legvirdgz6bb hajo-épité telepei
szerszam dolgiban igy dlltak, gondolhatjuk, miné viszonyok voltak a
kiglt és kipusztitott Magyarorszdgban. Bizony-bizony még a 18. szazadban
1s ‘nagynehézen taldlnak a méarmarosi haj6-épitéshez egy-két cziganyt,
a’kik'a szilkséges szegeket és vasnemiieket készitik: Az erdélyl haj6-
£pit6 telepeken meg még a 18. szazadban is csak faszegekkel takoltak Gssze
a hajokat. Az ilyen médon késziilt hajokat erdélyi mdédra épiilt hajoknak
hivtik s 4z a rossz tulajdonsaguk volt, hogy nagyobb megterhelésnél
szétmentek‘."‘) ’ : ' '

' Nalunk, hol oly kéniiyen dobaléznak a feliletes jelszavakkal és
szamokkal; a haj6épitéssel jiré nehézségeket nem igen szoktik figye-
lembe venni. Egyes irdk a viszonyok ismerete nélkiil, hihetetlen kony-
nyelmiiséggel vilaggd bocsamak hogy-ennyi és ennyi hajo-épité telepiink
milkodott 6sidék ota! Aztan a valosag nyilt meghamisitisaval elmondjak,
hogy kitiing ‘hajé-épitd mestereink voltak, kiket még kiilfoldre is kivittek.
Persze az ilyen merész illitisokhoz a bizonyitékokat elfeledlk felsorolni!
Elfeledlk mert ilyen blZODYItékaIk ‘ninesenek is.

" i Hogy a kozkézen forgo konyvemk badar allitisaira ramutassunk
sz6lnunk kell a régi magyar hajo-épités positiv emlékeird] ; ‘'sz6Inunk
kell azon telepitésekrdl, melyeknek segltségével a 18. szazadban a hajo
épltést fellend1tem 1gyekeztek

"1y Kozos pénzﬂgyx levéltar : Osterreich 16787, fas'c' Erz. Mathiasen Verordnumr
- 2) Ugyanott, 13890. fasc.” .
; 3) Ugyanott Spemﬁca.tlon, was 'zu Erbauung -einér Sechsermnllen zn Ebensee
néthig: ;- . : Cpe.
4) Urryanott Hung 14898 fasc. 1724. febr 17 Octanus Dortsch szeged.l soellenﬁr
Jelentése az udvarl kamaréhoz .
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A hajé-6pités felendiilését természetes okok szoktak elidézni. Ott,
hol j6 vizi-itak vannak s Allandéan szallitisra van kilatas, a hajo-épités
is hamar felviragzik. ‘A kilf6ldon is; meg nalunk isleginkabb a sokeres-
kedés teremti még a hajos-ipart. Bizonyos, hogy gy a marmarosi; mint
az erdélyi so szallitisa maga utidn vonta a hajo- epltés fellendulését is..
A Maroson, Szamoson és a Tiszan csakugyan 051dok 6ta jartak honi.
hajok. Azonban a torok betelepiilése a régi wszonyokat itt is felforgatta_
A s6-hajok a Tiszan és a Maroson a hoédoltsig npatt csak “igen kis
darabkan jarhattak szabadon. Aztdn a Marost és ‘a Szamost a gtos'és
a pokol-malmok ‘%pitésével hajézhatlanna tették. A Tiszén meg az
elzitonyosodds és elmocsarasodas kivetkeztében mélyebben jaré hajokat
nem hasznalhattak s igy a 16. és 17. czazadb_an a soOt is szdlakon
vitték odabb. A szdlak Osszedllitisdhoz - és kipallozdsahoz “mem nagy
mesterség kellett. Aztdn a-szalak alkalmazasanak &z az elénye is meg-
volt, hogy magit-a faanyagot is eladhattak; t'ehat az esetleges 'vissza-_
vontatasrél sem kellett gondoskodni. : ' '

‘Tudjuk, hogy a mohdesi veszedelem ‘el6tt az &lso Duna -mentén
végh‘lzamk legfontosabbjai a foly6 tulso partjan allottak. Ezekbe tehat
csakis hajok seg1tségéve1 lehetett bejutni. Ezen véghazak élelme7éséhez
a katonasag és a munitio szdllitdsahoz igen sok hajo6 kellett: De maga
a védelem is megkivdnta, hogy elegendd fegyveres hajo alljon itt, mivel
a torok is-hajokon jott folfelé.s a feljovetelt és az esetleges hidverést
csakis hajokkal lehetett megakadalyozni Imeezek a természetes okok
teremtik meg a Szdva ¢s a' Drdva. alsé partjain a naszadhajo epues
gyorsan  fellendqilt ipardgiit. Pompas tolgyerdsk alltak itt s ami szeg,
iszkaba és mas vasnemii eszkoz kellett a hajo- épltéshez azt Steyerbol
€s KrajndbOI a folyovizeken kényelmesen lehozhattik.

) Amint a t0r6k a Szavd és a Drava mentén libat megvetette, a
régi haJO épitd telepek a magyar . kiraly szamara elvesztek. A torok
kiting faanyagot és Jeles mestereket ‘taldlvan -ott, naszddjait ezentul
allandoan e vidéken készitteti. Az 1531 évben Bakics, Pal jelentése
-szermt a 'torok a Szava partJan rengeteg fanemiit halmoztatott Ossze;'s
a magyar kirdly volt mesterei vezetik a hajoépitést.?) Azontil a torok
t5bb mint masfél ‘szdzadon 4t itt’ esinaltatta naszadjait; s csupan a vas-
nemiieket hozatta Bosznidbol?). ‘Mikor e’ teriilet ujra a magyar kiraly
hatalma ald kerilt, még. mindég akadtak ott haj6-épitd mesterek, s

1) Haus- Hof- und Staatsarchiv Hungarica, Bakics:jelentése .-1531. -okt 7. et
duo ex magistris Mattis vestrae profecti sunt ad Turcos, qui cum CeI'tlS Tureis
parant leves galeas® (t. i. naszadokat). - :

. 2) Kozbs pénziigyi lévéltar, Osterreich 17722 f«m ,,Das Nagelwerck und Zillen-
klampft wie es die Tirken gebrauchent, und maistens in Possnia machen lassenf étc.
6
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Gottinger, a csaszari hajéhivatal fomestere 1690. augusztus 25-6n azt
ajanlotta, hogy e mestereket Gssze kell gyiijteni, s a torok példija sze-
rint') ugyanott hajé-épitési telepeket kell létesiteni.

A Sziva és a Drava mentében volt hajoépitési telepek elvesztése
hadi és gazdasagi =szempontbél is jelentékeny csapds volt Magyar-
orszagra. Hadi szempontbol nagy kar volt rank nézve, mert a torok
annyi. naszadot késziltethetett, amennyire csak sziiksége volt; s igy
dunai haderejét ardnylag konnyl szerrel hatalmassa tehette.?) S mivel-
hogy Magyarorszag birtoklasa atlol fiiggétt, hogy a Dundn ki uralkodik,
a torok nagyon j6l szamitott, mikor régi naszadépit6 telepeinket a maga
szamara elfoglalta és fenntartotta.

Gazdasigi szempontbél Magyarorszagra nézve igen fontos volt,
hogy a torok betelepiilése utan, a kiraly hova helyezi at, s hol ren-
dezteti be .a naszadépitési telepeket? Ha ugyanis hazankban rendezik
be az uj telepeket, tomérdek pénz jon az orszagba, sok ember jut
jovedelmezd foglalkozashoz, s egy régi iparagunk tonkre nem megy.

A naszadépité telepeknek létesitése azonban nalunk csakis naszad-
épitdk telepitésével lett volna lehetséges. A Duna -mentén levd vdro-
sainkban ugyanis sem hajoépitik, sem elegends des- és kovdesmestereink
nem voltak! Ferdindnd és tandcsosai arra meg nem gondoltak, hogy a
Drava és a Szava. partjain levd hajoépité mestereket valamelyik dunai
varosunkba telepitsék. Pedig az ilyen telepités 1527-ben még konnyen
ment volna: A tobbi ko6zdtt példdul Bakics Pal tobbszor ajanlotta az
ilyen hajéépitok telepitését. <Aztin Dessewffy Janos pozsegai féispan
(Ferdinand hive).1527-ben. szintén megirta.a. kirdlynak:-,haberem plures
hemines, qui hujusmodi naves optime facere sciunt“! ?) De a telepités
azért még sem tortént meg. :

Azt a koriilményt, hegy a Duna mentén 1év6 virosainkban hajo-
¢épit6 telepek sem a mohdcsi veszedelem eldtt, sem azutdn nem voltak,
igen konnyen megmagyariazhatjuk. A mint e folyéiratban mar kifejtettiik,?)
dunamenti varosainkban a hajoépitési ipar fellendiilését Bécs véro-
sanak Stapelrecht-je, azaz dardlerakdsi joga akaddlyozta meg. A felsé
Duparél és az 6sszes mellékfolyokrol jovo hajok ugyanis csak Bécsig
Johettek Itt a hajokat kiiiritették, s az osztrak herczegek Gsrégi joga

1), welche den Tiirken alle Schiff und Schiiffmitlen gebaut, zu hedienen umb
ainen dergleichen Schiiffpau alderten einzurichten“. (K. p. L. Hung. 14667. fan.)
2) Haus- Hof- und Staatsarcbiv, 1530. szept. 2-4n a hadi kommisszariusok és
a tanicsosok jelentik Ferdinindnak, hogy a térék minden hatalmdt a vizre viszi és a
vizen fejti ki!
8) Haus- Hof- und Staatsarchiv, Hungarica.
’ 4) A Dzma,f, Hajozas a 16 és a 17. szazadban. (Ot kozlemény.) M. Gt Sz VI
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-alapjan (Schiffrecht) az tres hajokat a lirnpecheramt bevaltotta. A neve-
zett hivatal a bevaltott hajokat aztin ismét eladta, még pedig jobbara
magyarorszagi kereskeddknek, a kik tehat Bécsben nemecsak arukat, de
azok elszdllitdsara alkalmas hajokat is potom dron kaphattak.

A Dbécsi larnpecheramt-nal kiki olesé pénzért annyi hajét kap-
hatott, amennyit csak akart. A 17. szdzad utols6 évtizedérél rednk
maradt kimutatds szerint ugyanis tizenegy év alatt a lirnpecher hivatal
15643 hajét valtott be. Amint e szambo6l lathatjuk, maga a ldarnpecher
hivatal Magyarorszdg Osszes kereskeddit hajokkal béségesen -ellathatta.
Pedig ezen hivatalon kivil még az élelmezési és a csdsz. és kir. leg-
fobb hajozasi hivatal is tdmérdek hajét hozott Magyarorszagba.

Uralkodéink és féuraink — amint 1. Miksa cs&szar irja 1517-ben
— hajé-szitkségleteiket rendesen Bé :shen szerezték be!l) Nekik még a
vizi jogért jaré dijakat is elengedték. Ha Magyarorszdg haborut viselt,
uralkodédinknak elsé dolguk volt, hogy Bécsben a szabad hajovasarlast
biztositsdk. Igy a II. Lajos és Ferdinand fSherczeg kozott létrejott
egyezség egyik pontja igy szél: ,Committat sua Serenitas (t. i. Ferdi-
nand), ut sit Liberum cuique emere naves per Austriam et Germaniam wut
antea fuit; maxime propter hanc necessitatem communem®/!!?)

Amikor a trénra I. Ferdindnd keriilt, ilyen engedélyre sziikség
nem volt. A feliilr6l lefel¢ igyekvé hajokat ha Bécsben megallitottak is,
legnagyobbrészt mégis Magyarorszagba jutottak. A killonféle dereglyék,
s6-hajok, hid-hajok, katonaszall{té hajék stb. oly szamban jottek ald,
hogy mi sem volt kdnnyebb, mint hajéra szerttenni. A 16. és a 17.
szdzadban az iires hajok a Duna mentén olyan olcsén keltek, hogy aki
épiilletfat akart venni, csak hajot vasarolt, s azt szétiitotte. A katonasig
a szétvert hajokat fiitésre is hasznalta. Altaldnosan bevett szokds volt
az is, hogy a meghalt katonaknak s csaladtagjaiknak bhajot engedtek '
at koporsé készitésre.

A bajororszdgi dunai haJOépltéS felv1ragozasa és a gmundeni séka-
mara teriiletén levé hajoépiié telepek fellendiilése a hajok 4rat folotte
oles6va tette. Mivel pedig a hajok visszavontatisa nagyon sokba kerilt,
a lefelé tarté6 hajékon mindenki tuladni igyekezett. A hajé-béség és
olcsb6sdg kozepette sz6 sem lehetelt arrdl, hogy a mi faban, szersza-
mokban és mesterekben -sziikélk6dé - dunamenti vdrosainkban hajo-épité .
telepek létesiiljenek. A felilr6l jové verseny ugyanis hamarosan tonkre-
tette volna azokat. Nem kell hinnilink, hogy csak a mi dunamenti véiro-
saink sziik6lkddtek hajoé-épitdkben. Ott van a viragzé Bécs, melynek

1) E fontos iratot kozoltiik a M. Gt. Szemle VIL (1900.) évfolyamaban, a 119. lapon.
2) Orszagos levéltar: Dipl. 36379. sz. a.
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kiterjedt kereskedése és népes hajés kompéniai voltak, s hajo-épitd
mestere még sem volt egy sem. S amikor az arsionalban levd naszi-
dokat s galyikat kellett ]a.wlam gy a 16, mint a 17. szdzadban olasz
mestereket vagy a felsd Duna,mentén'fekvé varosokbol és Gmundenbgl
kellett schopper-eket hozatni. Hogy tobbet ne emlitsiink, 1528. szept.
4-6én jelentik, hogy a Bécsben levg hajok javitdsadra hozzaértd meste-
reket kell hozatni, mivel itt a hajémunkihoz ért6 mesterek egyaltalan
nincsenek !!) Ezért a kirdly - 1529. januar 25.-én Dominico Burlo-nak
meghagyta, hogy 5—6 hajoépitd mestert fogadjon. Ugyanez év, marczius
31.-én meg De-Sara-t bizzdk :meg, hogy 'Olaszorszagba_in mintegy hatvan
hajo-épité mestert fogadjon fel, s kiildje Gket Bécsbe.?) Az olasz hajo-
épitd6 mestereknek ilyetén valo Bécsbe hozatalargl szdzaval taldlhatjuk
a rendeleteket az ugynevezett oszirak emlékkdnyvekben. A bécsi arse-
nalban épiilt gilydk ugyanis mind a 16, mind a 17. szdzadban olasz
mesterek keze aldl keriiltek ki, A bécsiek azonban -ezen olasz meste-
rekt6]l mit sem tanultak; mert bar két szazadon at alig volt, esztendd,
hogy olasz mesterek az arsionalbin nem dolgoztak, bécsi- hajé-épitdket
még sem taldlunk ott sohasem. . Kilonben -is, ha az olasz mesterek
mesterségiik titkaiba masokat is beavattak- volna, nem kellett volna
oket évrol-évre Olaszorszaghél Bécsbe csalogatni.
"~ Amint lathatjuk ‘Bécsben. az arsionalban volt ugyan olasz hajo-
€pitd telep, de német hajé-épité‘)k biz ott nem voltak. S mivel.az olasz
mestereket sem allandéah, hanem csak esetrél-esetre tartottak Bécsben,
arrol szé sem lehetett, hogy a naszdd-épitd telepeket itt rendezzék be.
I. Ferdinind eloszor Regensburgra gondolt, ahol maér jeles
schopper-ek és hajoépiték is voltak, de aztin. a fab8ség miatt mégis
Gmunden, illetve a gmundeni sokamara teriiletén gondolta legjobban
berendezhetni a naszdd-épité telepeket, Bizonyos dolog, hogy ez a
valasztds nem taldlomra tdrtént. Gmunden koril hatalmas erddségek
teriiltek el. A s0-f6zés és az dllando s6-szallitis a -hajoépitd ipart
virdgz6va tette s a jeles mesterekben itt vélogatni lehetett. Az épitendd
naszidokat a Traun folyon kénnyen a Dundra lehetett bocsatani s
miutdn Bécsben felszerelték, akadaly nélkil Magyarorszagba kiildhetiék.
A gmundeni kamara teriletén valé naszadépitésnek még az az elénye
. is megvolt, hogy az elkészilt: naszadokat soval megrakhattak s ugy
bocsathattak ala.

- 1y K6zos pénziigyi levéltdr - Osterreich, 16668. szak. ,,s0 alsdann nienm andt vor-
handen der solcher Schiffarbait geiibt undt kundtig ware die Mangl zu pessern ung
wenden® ! .

?) Ugyanott, Osterr, Denkbuch 38 kot. 86. Iap
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Magyarorszagra nézve természetesen nagy csapas volt az a koriil-
mény, hogy a naszddépité telepeket Gmundenben rendezték be. Egy
kis joindulattal és koltséggel ugyanis nélunk is megépithették volna a
naszadokat, ha a Szdva és a Drava mentén levé hajoépité mestereket
idéjében biztos helyre telepitik. Az 1527. évben ez még kdnnyen ment
volna; mert a naszadépito telepek még nem ‘keriiltek a torok kezére ‘
Az 1527. évben Dessewfly Jinos pozsegai fGispan s Ferdmand hive
még  azt irta DBécsbe, hogy vannak kitiind naszadépité mesterel 1)*
Dessewffy kozvetitésével tehat Ferdinind j6 mesterekhez juthatott volpa.
"Azonban sem 6, sem tanicsosai nem gondoltak arra, hogy a Szava és
Dréva mellett levé hajoeplto mestereket' valamelyik dunai varosunkba
telepllsék E helyett egészen mas tortént. Pempflinger Istvan felszohta-
sdra a kiraly Pozsonyba kiildott egy német mestert, hogy egy oda v1tt
emberté]l a naszad keszitését eltanulja. 2) Nem tudjuk, hogy ezen klsér-
let eredményre vezetett-e? Annyi bizonyos, hogy Ferdinind még az
1527. év tavaszdn kél magyar mestert kiildott Gmundenbe, hogy ott a
naszadok épitését vezessék.’) A kovetkezd svben (pril 4-én) Ferdmand
egy piczi naszad- és sajka-mintat kiildott Gmundenbe, hogy a megren-
delt naszadokat ezen minta szerint készitsék. 4 Hs ez idé utan a
gmundeni naszddok nagyban késziiltek. Ugy 1530. julius 7-én Jelenn
Hofer (Salzamtmann) Gmundenbél, hogy 100 naszad mdr készen all, s
még 80 munkaban van’) Az 1532. év dpril 26-4n mar ismét - egy
csom6é naszddot rendelnek Gmundenben. ©) Ugyanez torténik 1535.
marczius 2-in is. ) Az 1537. év februar 22-én 40 kettds naszadot
rendelnek Gmundenbsl a Dundra s ugyanakkor Krajnaban sziz nasza-
dot a Drava folyora. 8). Az utébbiak jobbdra Seldenhofen vidékén
késziiltek, még pedig Gmundenbél kiildott mesterek vezetése alatt. Ez
a dolog annal kiilsnosebb, mivel a Drava és a Szdva mentén mes-
tereket még mindig kaphattak volna. A viszonyokkal nagyon is ismerds
Bakics Pal épp 1536. februar 16-an jelentette, hogy a nandorfehérvari
szandzsakban vannak mesterek, akik a naszéd, a sajka és a galya

1) L. fentebb a 84. lapon.

2) Haus- Hof- und Staats-Archiv: Pempflinger jelentése Ferdinandhoz 1527,
marczius 9-én Pozsonybdl. .

3) Koiés pénziigyi levélt. Osterr. Denkbuch 28. kot. 197. lap. A két magyar
mesternek Ferdinand hetenkint egy font pfenninget, esetleg tohbet is engedélyezett.

1) Ugyanott, Osterr. Denkbuch 33. kotet. :

5) Ugyanott, Osterreich 16668. fase. _

6) Ugyanott, Osterr. Denkbuch 37. két. .

7) Ugyanott, 42. kot. ‘

8) Ugyanott, Osterr. Denkbuch 46. kot. 1537, decz. 16.

4
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készitéséhez derekasan értenek.!) Azonban Bakics hidba irt és fara-
dozotl, a nevezett haj6épitd mesterek betelepitésére nézve mi sem
tortént.

Az 1537-ben és az 1538-ban Gmundenben épiilt kettds naszddok
(Wallische oder toppelte Nassaden) mdr nem a régi mogyar minta
szerint késziltek, hanem a bécsi arsionalban dolgozé olasz mesterek
terve szerini, a kiknek feje ez id6ben Pasculin Neuigero de Rogus volt.
Az ujfajta kettés naszadok, vagy olasz naszadok joval nagyobbak voltak
a magyar naszddoknal, azonkivill vitorlavdszonbol késziilt ,tenda® is
volt rajtok.?) Mennyivel voltak jobbak ez Gj fajta naszddok a régieknél,
nem tudjuk; de annyi bizonyos, hogy joval nehézkesebbek voltak. Erde-
kes, hogy a torok nem kovette a naszadépitésben az ujitdst. O meg-
maradt a régi magyar forma és nagysdg mellett; mert ennek az az
eldnye volt, hogy az ilyen médon készilt apré naszadokat konnyen
tovabb szdllithattdk szekereken. Igy tortént 1540-ben is, mikor Mehemet
bég naszidait szekerekre rakatta s igy vitette Komdrom felé.?)

A gmundeni naszadépitésre vonatkozélag megemlithetjiikk, hogy a
naszad alakjat kés¢ébb is gyakran valtoztattik. Egy-egy olasz vagy
spanyol mester ajinlata elégséges volt arra, hogy a régi kiprobalt for-
mat teljesen 4talakitsdk, helyesebben elrontsdk. Az 1541. év deczember
bavaban Ferdinidnd ismét egy olasz mestertkilldott Gmundenbe (Wellisch-
Nassarn Meister) s meghagyta, hogy 50 naszddot az odakiildott uj
minta alapjin készitsenek.?) Az 1543. évben Wucherer (Salzamtmann)
mar le is kiildte az uj alaku 50 naszadot, 12 kettds naszaddal és 150
hidhajéval egyiitt.5) A kiraly ugyanez év februar havaban Schirnstein
vidék lakéinak meghagyta, hogy jol dolgozzanak, mert Gmundenben ez
évben sok hajot rendelt. Ugyanez év nyaran (junius 13.) a mar elkésziilt
hajokon kiviil ujra 25 kettds naszddot rendelt.b)

Az 1541. év 6szétol fogva 1554-ig a béesi arsional élén bizonyos
Alonso Contreras nevii spanyol allott. Mint elde, ugy 6 is dtgyurta a
naszadok alakjat, és 1551-ben kiilon mestert kiildott Gmundenbe, hogy

1) K. u. K. Haus- Hof- und Staatsarchiv: ,carpentarii magistri, qui sciunt
naves nazad, sayka et galleres vocatas perficere etc. '

2) Kézos pénziigyi levéltar, Arsional czimil fasciculus : ,,Auszug was an allerley
Zeug bei den 28 wallischen Toppelten Nassaden und klainen Nassaden-Scheffen
mangelt®,

8) Orszégos levéltir, Nadasdy levélt. ,anditaque fama discessus Germanorum
aliquot nassadis currubus impositis, versus Komaron se movit. B

4) Kozos pénz. levélt. Osterr. Denkbuch 5. kot 1541. decz. 26.

5) Ugyanott, Osterr. 16672. fasc.

6) Ugyanott, 6sterr. Denkbuch 53. kot, 81. lap.
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a. megrendelt kéiszaz naszddot az uj minta szerint készitsék.l) Az
wonnan megrendelt- 200 naszddon — Spiller Salzamtmann jelentése
szerint — tiz mester és szdzhusz hajoépitd legény dolgozott.?)

Az 1566. évben, mikor a toroknek pompds hajéhada Esztergom-
nal allott, Bécsben is mindent elkdvettek, hogy hasonlé hajéhadat
vihessenek a Dundra. Az arsional élén ez id6ben az olasz Scobedo Riba
de Neyre dlott; 6 faradozoit- a hajohad kiallitasan. A galyakon kiviil a
Bécsben levé 90 naszadot kijavittatta, azutdn Gmundenben szdz j
naszadot és 3100 evez6t rendelt. 3) Az ujonnan rendelt naszadok for-
méajarol mit sem emlitnek az egykoru iratok. : )
. Az 1578, évben & felsége Nicola Bandia-t, (aki hosszu ideig szol-
" galt Magyarorszdgban mint hajohid-mester), Gmundenbe kiildé, s az &
feliigyelete alatt késziték el a két priba-naszddol. Az djalaku naszadok
ugy latszik bevéltak, mert még ugyanazon évben 18-at rendelnek.?)

A 16 éves torok hdboru kitdrésekor a bécsi arsionalban az olasz
mesterek, Gmundenben pedig a német naszadépiték lazas sietéssel dol-
goztak. Képzelhetjik mennyi munkajuk volt, mikor egyetlen évben
(1594) ‘mintegy ezer hajot kildottek Magyarorszagba. Az 1595. évtél
fogva a bécsi arsional élén. Weidner Ferdindnd nevii sokat latott és
tapasztalt féerfiu allott, a ki a hadihajézds minden csinjat-binjat értette.
»Ein kurzes wolmainendes Guetbedunken“ czim alatt kéziratban rednk
maradt munkijaban %) élesen kikel a hadihajok épitése koriil eddig
divatozott - folilletesség és kapkodads ellen; sajnélattal hangoztatja a
bécsi arsional hanyatlasat, s meleg elismeréssel szdl a magyar naszddok-
70l és a naszddosokrdl, Bar a hajok alakjdnak oOrokds valtoztatdsa nem
volt inyére, azért § is uj mintdt dolgozott ki. “Ezen uj hajé-modellel
Weidner szerint egy nap alatt harmincz métféldet meg lehet tenni, s
kétszdz embert megbir. Ez az 4j formdja hajé 1596-ban mar allitélag
Jjo szolgalatot tett.

A 17. szézadban, foleg a nemzeti folkelések kordban a dunai
hajohadak szerepet alig jitszanak. A bécsi arsionalban épp e miatt
alig dolgoznak, Gmundenben meg jobbara so-hajokat és élelem-szallité
hajokat készitenek. Naszddok épitésére jobbara csak a haborus idékben
kerlilt a sor; természetesen a jelen (17.) szazadban is 4llanddan
Gmundenben késziiltek azok. A megrendelések koziil csak néhanyat

1) K6z6s pénz. levélt. Arsional, Alonso Contreras jelentése 1551.
2) Ugyanott, Georg Spiller ‘jelentése Gmundenbdl 1552. febr. 13.
3) Ugyauott, Osterreich. 16710. és 16711, fasc.

4) Ugyanott, Osterr. Denkbuch 131. ko,

5) Bécsi udvari konyvtar, Nr. 10990.
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emlitiink _itt fel. Megjegyezziik, hogy a kettés naszddok e szdzadban
mar - ,egész naszddok® név alatt szerepelnek, az egyszerii naszadokat
pedig fél naszadoknak hivjak. Az 1626. évben Gmundenben 200 naszad
készilt; .1628-ban pedig 20 egész és hat félnaszad. !) Az 1660. évben
13 egész és 2 fél,2) 1651-ben szaz egész és 50 fél naszad épiilt.
Gmundenben.?) Az 1663. évben Gmundenbdl. azt jelentik,! hogy. az
utébbi két-harom év alatt 65 egész és 47 félnaszadot kiildtek onnét.
Magyarorszagba:*) Az 1664. évben 70, az 1676. évben ‘15 naszad
késziilt.?) Az 1678. év tavaszan 18 egész és 8 fél, 1681-ben ugyanannyi,
1683-ban pedig 12 egész és 5 fél naszad késziilt Gmundenben.t) Az
1686. év julius 1-én 50 fél és 20 egész naszddot rendelnek ugyanolt
3000 evezdvel egyiitt.”) A hosszu felmentd haboruban -évenkint mintegy -
32 paszéd szerepel, melyeket Gmundenben készitettek.. A 18. szdzad
elsé felében is itt késziilnek a naszddok.) - v

Talan mar a kelleténél is tébbet szoéltunk a nas;adépltesrol' De
nem ok .nélkill - tettitk azt. Meg akartuk mutatni, hogy nalunk egyes
irok foliletessége . és konnyelmiisége milyen valétlansdgokat bocsat.
vilaggd. Amiota ugyanis Szentkldraynak .o ,Dunai hajdhadakrdl® parat-
lan feliiletességgel irt  munkdja megjelent, &z “emberek -azon hithen
élnek, hogy 0sidék - 6ta kitiiné - hajéépitételepeink ‘vdltak, s a 15. és a
17. szdzadban itt épiiltek .a naszddok is, s6t jeles hajoépité- mestereink
kozill még a kiilfsldre is vittek. Szentkldray -csak tigy-talalomra, minden
bizonyiték nélkill tizenkilencz hajoépitd telepet sorol: fel s kiilondsen
kiemeli Komdromot, mint a .hol a legtébb hajé épiilt s a hol a 17.
szdzadban még — szerinte.— négy hajocsindlé kompdania létezett. Az
eféle merész dllitdsokra csak - annyit feleliink, :hogy Komaromban sem a
16., sem-a- 17. szdzadban egyetlen hajoépitd sem volt, s ami “hajét.
javitani kellett; arra az o6rokos tartomdnyokbol killdték le a mes-
teréket. Szentkldraynak fogalma sem lévén arr6l, hogy a naszadok:
allandéan Gmundenben késziiltek, erdvel itthon igyekszik .azokat készit-
tetni! Ez igyekezetében meg nem engedett eszkdzOkhoz is fordul.. Igy
miunkaja 534. ]apJan azt alhtJa hogy Anna klralyne 1540-ben magyar
e

)Kozos pénz levelt Hung 14473. fase. Ex consmo belllco 1628 marcz. 1.

2) Ugyanott, 14547, fasq_

3) Ugyanott, 14521, fasc.

4) Ugyanott, 14555. fasc.

5 Ugyanott, 14574 fasc.

8) Ugyanott, 14603., 14615. fasc.

7) Ugyanott, Hoffinanz 13875. fasc. ) - . :

8) Ugvanott, Hung. 14774. fasc. ‘Igy példdaul 1705, és 1707-ben kitldnek

Gmundenbdl naszddokat. De 1707-ben a hadltnnacs UJra saJké.Lat surget Gmun-
denbél. (Ex consilio bellico 1707i juli 10.)
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hajdépitiket  szerzidtetelt a- béesi. hajdgydrba, s két komdromi naszdd-~
_épitét hozatott Béesbe. Ezen allitdsa bizonyitdsdra Szentkldray:idézi is
Anna kirdlyné 1640. februar 23. rendeletét.l) Ebben az iratban -azonban
egy betll sincs naszid- vagy hajoépiték szerzddtetésérdl. Anna. kirdlyné
mindossze. két maszddost. kért - Komarombdl, hogy a:Gmundenbdl Bécsbe
kialdott naszadokat --felszereljék.?).- Az ilyes dolog .bizony:gyakran meg-
esett ; mert ha a naszddok alakjin valami valtoztatast tettek, rendesen
kikérték a naszddosok véleményét, ilyenkor egy-kettdt Bécsbe bivattuk.
Szentkldray a komaromi hajéépitd telep ismertetésénél is- ilyen
—. a lOrténetiréhoz nem illd — mddon bizonyitgatja valdtlan allitasait!
Az egyetlen forras,-a mire itt hivatkozik, a Tudominyos Gyijtemény
Otodik kotete, hol-Holéczy Mibdly azt irja, hogy Komaromban 1820-ban.
négy hajocsinalé kompania volt. Ez az adat untig elég volt Szentklaraynak
‘arra, hogy .a 16; és a 17. szazadban Komdromban épittesse meg a
‘naszddokat. A 19. szazadrol szolé adat . alapjan irja tehit 6 ezeket:
S, Komdrombawia 17. szdzadban négy hajdesindld kompdnia létezelt , . .
A jeleett szdzad elején még sokat és jol doigozhattak a komdromiak.*
Konyvének.147. lapjan meg 1540-ben komaromi hajoépité czéhrél
»beszél s a tobbi kozott ezeket is irja: @ pozsonyi és komdromi duna-
_parton népes, zajos hajégydrak (!2) rigtiniztettek,. hol az desok és ]ij-
.6pité mesterek egész serege foglalkozélk maszddok épitésével**! '

. Nem biszszilk, hogy magyar torténetiré valaha ennyit-megengedett
maganak! Mert hiszen, a hol egyétlen hajoépitd sem volt, ott gyarakrél
és mesterek seregérdl. jozan . észszel . beszélni, nem: lehet.- Mar pedig
fentebb . emlitettik, hogy a Jelzett idében : a naczadokat egytol egyng
Gmundenben készitettek. , S

;v ‘Megemlitjitk itt;i: hogy Kovies Janosnak Szeged és mépe’ czimi
munkéjaban szintédiftelalunk sok téves allitast: A szerz® a tobbi kozott
azt irja, ,,hogy a.t6rokok is a szegedi bajoépitOktdl szerezték be . ily-
nemt sziikségleteiket'. Ezen dllitdsnak semmi valé alapja nincs; mert
hisz -nagyon is jol .tudjuk; hogy a t6rék hol szerezte be. hajésziikségletét.
Azt " is tudjuk,f hogy a mi hajé akkor Szegeden volt,. azt masunnét
hoztak .oda. Ha Szegeden hajoépiték lettek volna a hédoltsag-idején,
akkor Ferdinand kiraly. nem rendel Pozsonybél és Komarombol 1542- ben
kész naszadhajokat Szeged szaméra.?)

- 1) Orszagos levé'térbaii"van a Ben. Res. kozott.

2) ,statim duos homines Nasadastas qui ad 1n<truendas praedictas naves apit
idoneique sint !¢

3) Kozos pénz. levélt. Hung Denkbuch 384 kitet, 1542 oktober 8-in meg-
hagyja a kirdly. Mclignano-nak, a hajohad parancsnokanak, hogy Szeged részére
nyolez kész naszddot kiildjon,. de naszadosok nélkil.
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Mikor Szegedet a toroktdl visszafoglaltdk, sem hajoépitéket, sem
alkalmas acsokat ott nem talaltak, s a hajézasi hivatal vitetett oda
schoppereket. Faban is oly nagy hidny volt Szegeden, hogy még a tiizel6fat
is Tokajbol kellett hozatni. Szegeden a hajdépitést, épp - gy, mint o
dunamenti vdrosokban 1s, természetes okok idézték eld. A 18. szazad végén
és a 19. szazad elején a franczia haboruk alkalméaval Magyarorszag
volt a hadaknak éléstdra. Rengeteg gabnanemiit, takarmanyt, szalmat,
szénit és dohanyt kellett évenkint szallitani. A sziikkség és a j6vedel-
mez6ség ekkor teremté meg a hajéépitd ipart nalunk, ekkor viragzott
fel folyovizi hajozdsunk, s ekkor emelkedtek és gazdagodtak meg a
Tisza és a Duna mellett fekvé gabnakereskedd védrosaink. Az a koriilmény
hogy a gyors virdgzasnak indult hajéépitd ipart nalunk mindeniitt a
super (schopper) néven nevezték, vilagosan hirdeti annak idegen ere-
detét, vildgosan mutatja, hogy ez az ipar nem honi eredetii, hanem
kiilfoldi telepités utjan [étesiilt és fejlédott. Ezt bizonyitja a nalunk
késziilt gabnaszallité hajék alakja is, mely majdnem teljesen azonos a
fels6 (bajor) Duna mentén épiilt hajok alakjaval.l) "

Az ilyen és ezekhez hasonlé -dolgokat nédlunk nem igen szoktik
figyelembe venni. Iréink a 19. szazadbeli allapotokbdl kovetkeztetnek a
régibb korra, s megfeledkeznek a hivatalos adatok szazairdl, melyek
vildgosan hirdetik, hogy hosszii idén 4t czéltudatosan telepitették az
orokds tartomanyokbol Magyarorszigba a hajéépité mestereket. A tele-
_ pitést azért mondjuk czéltudatosnak, mert a behozott mestereknek
kotelességiik volt a hazai lakossdg oktatisa a hajoépités mesterségében.

A | Dunai hajohadak {tirténeté’-nek iréja a mint mit sem tud
arré”, hol s miként épitették a 16. és a 17. szdzadban a naszddokat,
ép oly kevéssé tajékozott a hajoépitd mesterek telepitése koriil.
Ez azonban nem zavarja 06t abban, hogy apodiktikus itéleteket ne
mondjon. ,Ha fordulnak is el esetek — irja a jeles szerz6 — hogy
dunai hajéhadunk ezeréves muiltjaban egyszer-masszor idegen hajé.
épitokkel is talalkozunk, ezen esetek vajmi ritkik és mindig csak egyes
tanité pallérokrdl szolnak; azt azonban sehol és soha sem bizonyitjak,
hogy Magyarorszdgba témegesen kellett volna a kiilfoldrél hajéépitd
acsokat behozatni!“ Az ilyen légbdl kapott, badar allitisoknak a tények
ezrei mondanak ellene! Héarom szidzadon at szakadatlanul - taldlkozunk
haj6épitd mestereknek kiildésével és telepitésével. Kulfoldi mesterekkel
készittetik elsé nagyobbszabasu fiirészmélmainkat, kiilfoldi mesterek

1) Kovacs konyvében bemutatja egy eredeti szegedi hajé rajzdt, ez a rajz azonban
azt hirdeti, hogy a szegedi hajokon alig voit eredetiség. Hasonlé rajzok a kozos
pénziigyi levéltdrban is vannak az oOrokds tartomdnyokban késziilt hajokrél, meg
azokrél, miket a hozzdnk telepitett hajoépitk készitettek.
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tanitjdk munkdsainkat afa kidolgozasara, hajéépitésre ; kiilfoldrol hozzak
a szerszamoka*, hajoszegeket, szurkot, s6t még a mohat is! Amig a
16. és 'a 17. sz4azadban, vagyis a hédoltsdg kordban 'a haj6épité mes-
tercket és a schopper-eket azért kiildték Magyarorszagba, mert itt
hasonlé mesterek egyaltalan nem voltak, s mert a hadi és élelmezési
hajokat javitani kellett: addig a 18. szdzadban madr. formalis telepité-
sekkel - taldlkozunk ugy Magyarorszdgban, mint Erdélyben.. A telepité-
seknek. ezuttal . mar . egyedil -az volt: a - czélja, - hogy" nidlunk elegendd
haj6épitd mestert képezzenek.

Az adatoknak tSmegébdl, melyek e tekintetben rendelkezésiinkre
sllanak, e folyéiratban a 16. es a 17. szazadra vonatkozélag mar sokat
kozzétettiink.!) Ezuttal tehat e két szizaddal csak véazlatosan foglalkozunk:;
s részletesen csak a 18. szdzadban végbement nagyobb aranyu hajéépitd
telep itésekkel foglalkozunk.

IL

I. Ferdinand trénraléptével két igen fontos osztrak hivatal Magyar-
orszdgra is terjeszté ki mitkodési terét. Az egyiknek, a f6hajozasi hiva-
talnak ‘1. Ferdinand uralkodasa alatt Pozsonyban, Ovart, Gyértt,
Komdromban és Esztergomban voltak fiokjai. A masik hivatalt -hajéhid-
hwatalnak nevezték, s a haborus idék ezt a hlvatalt is Magyarorszéghoz
kototték. Mindkét hivatal ala a hajézasi iigy - tartozott. Amig az egylk
az élelem- és katonaszallité hajokkal foglalkozott, addig a masiknak
hataskdrébe a hidhajok jokarban tartisa és a hajobidak - készitése
tartozott.- A f8hajoézédsi hivatal- minden -fiokintézetében allandéan egy
csomo hajot ¢riztek. Az élelemszallité hajoknak, naszadoknak, kompoknak,
hidhajoknak javitisa és jokarban tartdsa, valamint a hajéhidaknak.
felallitasa igen sok hajocsindlé mestert, schopper-t és dcsot igényelt.’
Ha dunamenti vidrosainkban az ilyen mesterek taldlhatok lettek volna,.
bizonyara nem hozatjak azokat a tavoli bajor véarosokbol, vagy a
gmundeni s6kamara teriiletér6l!

Valahanyszor hidak késziiltek, valahdanyszor a haJokat javitani-
kellett, mindig egy csomé mestert killdenek Magyarorszdgha. Megesik az.
is, hogy a hajokat Bécsbe viszik s ott javittatjdk, s oda kiildenek
alkalmas mestereket. Az ilyen rendkiviili munkan kivil a kisebb javi-
tasokra ugy a haJOZéSl hivatalnak, mint a bajoh1d -hivatalnak 4llanddan
fizetett munkdsai, illetve mesterei is voltak. A haj6zasi hivatal a magyar-
orszagi, dunamenti véghazakban a 16. szdzadban hat schoppert, 1601-t8l
kezdve pedig 12 schoppert tartott.?) Ezek a schopperek ugyan rendesen

1) Lasd fentebb 84. oldal, 4. je yzet.
2) Kozos pénz. levélt. Osterr. 17,665. fasc.
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visszatértek hazajukba, de .egy-ketté mindig akadt, a ki ndlunk végleg
letelepedett. A hajéhid-hivatal a.16. szdzadban az ideiglenes hidakon
kivil rendesen négy dunai hajohidat allitott fol, egyet Pozsonyban,
Komaromban . egyet a Dunin és egyet a Vagdunan, egyet pedig
Esztergomban.'): Egy ilyen dupai hidoal a 16. szdzadban a tiszleken
kivill 3 dcs, négy ,,Wasserer’, négy. hajés és harom gmundeni schopper
volt -alkalmazva. A 17. szdzadban (1663-ban) a komdiromi hajohidna]
havie fizetéssel 13 dcs, .12 ,,Ubergeher, 3 hidmester, 5 gmundeni
schopper, egy Pruggsollicitator és egy profos.volt alkalmazva.2): '

A havi- fizetéssel: dllandéan alkalmazott munkasokon kivil a
haborus idékben vagy a hadi-késziilédések alkalmaval a felgyiilt munkara
rendkivilli- munkasokat ‘is kiildtek Magyarorszdagba, - Ezen rendkivﬁli
munkasok "legtdbbje hajé-dcs™ és schopper - (super) volt; azaz olyan
munkasok, a milyenekben a hiany ndlunk a legnagyobb volt. S

A sok adat koziil, mik az ilyen munkdsoknak Magyarorszigba
valo killdesérol sz6lnak, alljon itt egynéhany:

Mér 1527. november 24- én a hadiszertar mestere: Ulnch Leyser
naszadokbol . készitendo dunai- hajéhidat siirget Buddn. A hid czéljaira
:mindenféle mestereket és tomérdek fanemiit sza]htanak Budara. Leyser
-azt ajanlja, hogy e fanemiiekb6l miihelyeket épitsenek Budan .az desok,
“kovdesok és kerékgydrtok részére.?) ' R ‘

. Az 1528, év oktober . havaban De Sara - Jeromos Bécsben 6s
Velikd-ban (a Szdva mellett) kivanja a hadihajokat épittetni; e czélra 6
szdz kilonfélé mestert klvém a klk kozu} 28 at Horvatorsz&gba kiildeni
ajanl. %) : L - :
Az 1538. évben a. Bécsben Téve ‘85 naszad Javnasara kuldenek'
schoppereket. °) Ugyanazon évben a Szdva és Drava folyokra -réndelt
naszddok épitésére Gmundenbil kiildik le Acherauer Farkas és Pascuhn
-de Rogus mestéreket. ) ’ 10

Az 1541. év marczius 4-én a Béesbe - v1tt naszadok: ]avuﬁsara
Korneuburg Stockerau, Krems, Stain,  Pechlarn, ‘Ybs, ‘Spitz, Weissen-
klrchen_ Pesenpeug, Str'uden Gremn Huttmg, Plpperg,‘ Balthausen

1 Méu' t. i abban az id6ben, mlkor Esztergom a klrélyé volt
2y Kozos pénz. “levélfar, Hung 14,553, fase. = :
8 Ugyanott, Osterr. 17724. fase. W. 31. Generale Anzalgen von: Ulrlch Leyser
-Zeuginaister ete. 4527..nov. 14, ° ‘ : . R TY SO B S
- %). Ugyanott: De Sara jelentése. =~ : R R
5) Ugyanott, 1538. marcz. 23, a Niederdsterr. Kammeré felsegehez (16 Schopper
-dolgozott Bécsben a naszddok javitasan.) P T T
%) Ugyanott, Osterr. W. 31. fasc. Arsiomal, . : - - ~a o -

LA
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Paumgartenberg, Mauthausen, Lincz stb. schopper mestereit kirdlyi
parancscsal idézik Bécsbe,!) a honnét munkajuk bevégzése utan szer-
szamaikkal egyiitt Pozsonyba mentek. . T

Az 1550. augusztus 6-an Salm grof siirgeti ‘a naszddok javitasat,
de mivel Bécsben nem volt schopper, augusztus 22-én egy hajé mohat
6s Gmuaden vidékérsl schopper mestereket kiildenek Komdromba.?) A
kovetkezd évben Alonso Contreras 24 lada iszkabat -és schoppereket
kér ‘Komdromba. A passaui’ piispoknek — irja Couireras — 50—60
schopper-je van, ezeket kell lekiildeni; azonkivil 24 lada iszkaba 1is
kell az 6reg naszadok javitdsira.?®) .

* Ez iddre esik Tokaj és Szolnok varanak naszddokkal valo elldtdsa.
Ferdinind — mint emliték — Szeged részére mar 1542-ben adatott
naszadokat. ‘ SR L

AZ 1550. évbén'a felsé Tiszat is be ‘akarta népesiteni naszadokkal.
Mivel erre a czélra mar nagyobb szammal kellett a naszad s -mivel
.azoknak odaszallitisa nagy nehézségbe tkozott; Ferdindnd elhatdrozta,
hogy a naszadokat Fels6-Magyarorszagban™ épitteti meg. Az 1550. év
-oktéber 25-én mar meghagyta; hogy digyes mestereket kiildjenek Mar-
‘marosba ‘30 naszadhajo épitésére.) Kot ily iigyes mester csakugyan
elindult Gmundenbd! Relss-Magyarorszdagba. Wernher Gyorgy 1551, aug. -
30-an’ mar értesiti a kiralyt, hogy a miegrendelt naszadok sietve (de
titokban) késziilnek. A viz azonban az ‘egész nydron 4t oly hihetetleniil
kicsiny, hogy a mellékfolyokrol hajéval, nem lehet  a Tiszdba
v]utm 9) : ‘ : ~

: Mivel a 30 naszad épitése sikeriilt, Ferdinand 1552-ben eldszér 100
‘.naszédot, majd’ februdr 6-an: ezekhez még 40 keltds naszadot rendel
meg Felsé-Magyarorszagban. ) A:,Dunai- hajohadak tirténeté®-nek ‘iréja
is megemlékezvén’ errdl & naszé,d-épitésréil és hivatkozvan a februdr 6-i
Jkiralyi rendeletre, azt irja,; hogy o "haji-épit miestereket Komidrombol
kiildé oda a kirdly! Atolvastuk a' kirdlyi rendeletet, de biz abban
Komarom neve nem is fordul.elé; a Bécsben kelt rendeletben a kirly

N

1) Kozﬁs pénz. levelt Osterr Denkbuch 50 kot 198 lap General von wegen
.Schopper zu den Nassaden. (,Bey unser schweren Ungnad und Straf alle Schopper
:sambt ihren Werkzeugen hieher geen Wien fertiget und ihnen aufleget.”)

¢ ) Ugyanott. . - o o Ui 0000
-+ 3) Ugyanott, Osterr. W 31 1551

4) Ugyanott, Denkbuch .387: kot -138.-lap.

5) Ugyanott, Osterr. W.- 31.“Wernhaor jelentése. :

6) Orszagos leveltar : Benign, Resol »Ut 1n Marmorusw parentur Nazadae
naves duplices.“ ¢ A o A
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csak annyit mond, hogy a dologban jartas embert fog kiildeni.?)
Ferdinandnak egy késtbbi, 1552. februar 25-én kelt rendelete azonban
felvildgosit benniinket arrél, hogy a sziikséges mnaszdd-épité mestereket
nem Komdrombdl, hanem Gmundenbél kildotle Felsi-Magyarorszdgba.
A nevezett kirdlyi rendelet ugyanis azt mondja, hogy a naszid-epitd
mesterek, kiknek Barifdra kell mennidk, hogy ott a Szolnok részére
rendelt naszad:épitést vezessék, mar Bécsbe érkeztek Gmundenbdl. S
itt Bécsben a mesterek 9 frtot kaptak s aztan folytattdk atjokat Magyar-
orszag felé.?2) .

 Egy masik rendeletben meg azt mondja a kiraly, hogy a meg-
rendelt naszddokat harom helyen készitsék. Kassin is dolgoztas-
sanak; mert itt vannak emberek, a kik értenek a hajé-épitéshez. A
kiildott mesterek majd utmutatdsokkal szolgdlnak arra nézve, hogy
miképp kell a hajokat csinalni, megvasalni és szurokkal bevonni.?)

A torok haboru, aztdn Szolnok elbukdsa és mas fontos események
megakadalyoztik ugyan, hogy a megrendelt 140 npaszadd -elkésziiljon;
kiilonben is Szolnok elfoglaldsa utdn ennyire mar nem is volt sziikség,
de a Fels6-Magyarorszagba kiildott gmundeni meslereck munkéja azért
nem veszett karba. Tobb vidéken betanitotték az &dcsinestereket a hajo-
épités. mesterségére. A mikor aztin Nicolea de Candia mint hajé-hid-
mester Fels6-Magyarorszagba jott, bar hozott magéval mestereket, de
ott is taldlt hasznalhaté embereket.

Az 1566. évben ugyanily mindséghen (Schlﬂpruogmcuster) Andrea
de Nissa szolgalt Eperjesben, 6 is tobb hid-hajot készittetelt Felsd-
Magyarorszdgban?) s 6 is vilt magaval oda ‘mestereket: Az imigyen
odavitt mesterek azonban a haboru befejezése utian rendesen vissza-
tériek hazajukba. 'S mivel békés idében a hajo-épitési ipar is pangott,
az 1570. évben Fels6-Magyarorszagha  kiildott kirdlyi -biztosok azon
faradoztak, hogy a hajo-épités-mellett a faipart is meghonositsak. Szent-
Miklés koril — irjak a biztosok — nagy hegyek és erdok teriiinek el
a fakereskedés is itt nagy jovedelmet:hajthatna. A fat a Latorczan a,t
a Bodrog folyora s onnét a Tiszira lehetne bocsitani

Ha a parasztok megtanuljdk a hajdcsindlds mesterségél és elsajdtitjdlk
a zsindely- és léczkészités mddjat, 6 felségének szép haszna lesz ebbil. A

1) Orszdgos levéltar, Benign. Resol. ,milttimus itaque in praesentia eertum
hominem harum rerum peritum, qui de magnitudine, latitudine, longitudine earum
navium edocebit, atque etiam ipse operam suam impendet.” . '

2) Kozds pénz. levélt. Hung. Denkbuch 388. kotet.

" 8 Ugyanott, 19. lap. : .

1) Ugyanott, Osterr. W. 31. fasc. Ars1onal
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sziikséges meslerek, o kik ket minderre megtanitjik, mdr oda rendel-
tettek 1) , . . 4
Ime! még a legktzénségesebb fanemiiek feldolgozasira is kiil-
f6ldrol kell mestereket hozatni! S a famunkasokban nemecsak keleti
Magyarorszagban volt nagy hidny, hanem a banyavarosok vidékén is.
Breznobanyan mar . Ferdinand megalapitja a kincstari fakereskedést
és famunkdsokat, fiirészeld mestereket kiild oda Gmundenbil. Szamukat
Rudolf 1576-ban szintén szaporitja. 2) o

Mindezek a koriiimények megmagyardzzak, miért hoztak a 16. és
a 17. szdzadban a kidolgozott fanemiieket majdnem allalanosan az
0rokos tartomanyokbol. Ez aldl még a legkivalobb varosaink sem tesznek
kivételt. Igy Vardai P4l érsek 1546-ban pozsonyi haza épitésére -220 .
gerendat, 800 deszkat és 5000 zsindelyt hozat - Bécsbél. Mikor Budat
visszafoglaltak, 1687-ben a Matyas-templomn tetdzetét is Béesbol hozzak
le hajokon. - '

De tekintsiink el ezuttal a fanemiiek szallitasatol s lassuk, vajjon
a schopper mesterek kiildésc Magyarorszigha nem sziinetelt-e ?

Az 1557. évben Greco Bertalan hajohidmester a Pozsonyban
Orzott 145 naszad javitdsara schopper mestereket és Gmundenb6l 10
ldda iszkabat kért.®) Kérését hamar teljesitelték, mert még az évben
Passau-bol (Schopp-Stadt), hol a leglobb schopper-mester volt, killdenek
ilyeneket. %)

Az 1566. évben Bécsben 90 naszadot l\ellett javitani, a mohat és
az iszkabat Gmundenb6l hozatjak, a mestereket General-Mandattal
rendelik Bécsbe s onnét a munka befejezése utan Pozsonyba. ?)

Altaldban véve Bécésen kiviil a legwyakrabban Pozsonyba kiildenek

1) Kozds pénz. levélt. Hung. 14358. fasc. ,Quandoquidem etiam in pertinentiis
Zent-Miklés maximi montes et silvac sunt, existimant domini commissarii et Camera
Scepus. quod cum lignis quaestus quidam non mediocris.institui possit, si videlicet
arbores super fluvio Latorcza, qui ibidem - praeterlabitur, deveherentur usque in
flavium Bodrog, qui iuxta oppidum Zemlin conjungitur cum praedicto fluvio Latorcza
et exinde ad Patak et Tokaj tum ad poutes tum ad alia necessaria® navigia. Et si
rustici addiscerent artem conficiendi navigia, scandulas, tigillos, siculi tales magistri
ipsis subordinati sunt, commodum non contemnendum sacrae caes. Majestali inde
esset accessurum*, (1571. okt, 12)

2) Ugyanott, Osterreich 16,726, fasc. 1576. ma] 10.

3) Ugvanott, Hung. 14342, fasc. ’

4) Ugyanott, Osterreich 16694. tasc.  Ugyanekkor Béc:ben is kijavitottak a
naszadokat. A géalyak javitisira Scobedo 6. fe]sege rendeletere 35 magistranzat
hozatott Bécsbe.

5) Ugyanott, Osterrelch 16710. és 16711, fasc. A schopperek Passaubdl és Salz-
burgbél valdk voltak.

Gazdasggtorténelmi Szemle, 7
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schopper mestereket és hajo-épitéket. A dolognak magyarazata igen
egyszerii. A pozsonyi arzenal mér I. Ferdinidnd uvralkodasa alatt elkésziilt.
Alonso Contreras a pozsonyi arsional élére bizonyos Nicolo (magister
remorum) nevii olasz mestert helyezett. O utdna I Ferdindnd Greco
Bertalant nevezte ki a pozsonyi arsenal gubernatoraval) Az 1569.
évben elkésziilt a pozsonyi arsenal két mellékhelyisége, melyeket a
hajok elhelyezésére és javitasara épitettek.?) Ezentul Pozsonyban a
naszadokbol és hid-hajokbol, meg egyéb hajozasi kellékekbdl allandé
tarhazat tartottak. Természetes tehat, hogy hajocsindlé mestereket,
schopper-eket €s hajozasi kellékeket ide kellett leggyakrabban kiildeni.

- Az 1567. évben olvassuk, hogy Komiromban a bécsi arsenalbél
lekiildott hat kiillf6ldi mester szolgdl.?) Ugyanez évben jelentik, hogy
Gyobrbe és Komdromba igen sok fanemiit, hajozasi kellékeket és hajo-
épit6 mestereket rendeltek. )

Az 1576. évben a pozsonyi hajdé-hid-hivatal mesterét Nicolo di
. Candia-t Gmundenbe kiildik, hogy onnét. hajomiiveseket és a hajécsina-
lashoz szitkséges dolgokat hozzon Bécsbe.?)

- Az 1594. évben a hajohad parancsnoka irja, hogy Bécsbsl 2
‘mestert és 22 acsot kiilld6tt Pozsonyba s azok ott hosszabb ideig dol-
goztak.®) Az 1596. 6vben Schallenberg fohajomester Miksa féherczeghez
intézett jelentésében azt irja, hogy a Komdromban levé nagy dgyi-
dereglyék megromlottak ; mester, a ki ezeket Fkijovitand, Komdromban
nincsen. De most — ~dgymond — elegends fdt és mestereket Kilditt
nemcsak Komdromba, hanem Pozsonyba és Esztergom vidékére is.”)

Ez a jelentés tugy latszik Osszefiiggésben van azzal a slirgbs
kérelemmel, amelyben 1596. majus 6-an schopper' mestereket kérnek
Esztergomba.?)

A 17, szdzadban — amint mar emlitok — a dunai hadi-hajok
készitésében és alkalmazdsaban erés hanyatlds mutatkozott. A harczok-
nem a Duna mellett folytak .s igy hajohidra kevesebb sziikség volt.
Csak a szdzad vége felé a hosszu torok haborfiban virul fel ismét a
dunai hajozds. A dunamenti véghdzakba azonban a naszadok, az
élelmezési 6s a hid-hajok javitasira és tomésére ebben a szazadban is

1) Kozo6s pénz. levélt. W. 31. fasc.

2) Ugyanott, Hung. 14357. fasc.

3) Ugvanott, W, 31. fasc. Arsional.

%) Ugyanott, Osterreich 17722. fasc. Schallenberg Jelentése Miksa, f6herczeghez.
*5) Ugyanott, Osterr. Denkbuch 131, kot.

8) Ugyanott, Osterreich, 16791. fasc. 1594. decz. Sprinzenstein memorialeja.
%) Ugyanott, 17665. fasc.

8) Ugyanott, Osterreich. 16797. fasc.
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az Orokds tartomanyokbol - hozzék a mestereket. A sok .adat kozil
dlljon itt néhany. :

Az 1601. évben a dunamenti véghdzakba a hajéjavitashoz sziik-
séges kellékeken kiviil 12 schopper-mestert killdenek az 0rokss tarto-
manyokbél.t) :

' Az 1602. évben a nagy jégzajlas roppant kdrokat tévén a hajokban,
a Magyarorszagba kiildott schupper-eknek ugyancsak dolgozniok kellett,
a mig a hibds hajokat kijavitottak.

A békés idok visszatértével, kevesebb dolguk 1évén a hajosoknak,
még a fohajosmesteri allast sem toltik be. Gmundenben is csak kevesen
dolgoznak a Magyarorszacrba szént hajokon. Csak 1628-ban éplmek ott
200 naszadot.

Kilfoldi mestereket jobbara csak akkor killdenek Magyarorszdgba,
ha valahol dunai hidat kellett felallitani. Az ilyen eset tobbunyire az
. orszaggyilések vagy a korondzas idején fordult el. Igy példaul az
'1618. korondzaskor Pozsonvba sok hajét és mestert kiildenek, s hiwat-
kozdssal a régi szokdsra, egész sereg hajot szétvernek az utczik padlo-
z4séra, tribiindk s ideiglenes épiiletek emelésére.?)

Az 1626. évben a Vagon és a Dunan két hajohid épitése rendel-
tetvén el, nemcsak a hajokat és fanemiieket hozzdk az ©6rdkds tarto-
manyokbodl, hanem még a munkasokat is. A hidak felallitasinak vezetésére
meg a friedland: herczeq a sajat hidmesterét kiildi Komaromba.?). -

Az 1661, évben a haboru miatt ismét megélénkiil a Duna. Ren-
geteg hajo, fanemi keriil Magyarorszagba, s ezzel egyiitt a szilkséges
mesterek killdése is szakadatlanul folyik. A hajéhidakat is hol itt, hol
amott évenkint allitgatjak. Ugy 1662-ben, mint 1663-ban a javitdsokra
is az Orokos tartomanyokbol hozatjak a mestereket. Otto Mutius, a
hajobidaknak e korbeli épitdmestere példdul 1663-ban tiz schopper-
mester kiildését siirgeti Koméaromba.*) Az tugynevezett Feld-Schiffprugg-
‘Amt mellett minden hidnal allandéan harom schopper szolgalt.

Az 1675, évben (jun. 1.) olvassuk, hogy a sziikséges mestereken
kivill a haj6zdsi hivatal 200 hajobordat, 40 lada iszkabat s:-tobb ezer
hajoszeget kiildstt Gydrbe, hogy ott a hajokat kijavithassak.) :

A 17, szdzad utolsé két évtizedében a Duna és a dunai hajozis

1) Kozos pénz. levélt. Osterr. 17,665. fasc.

2) Ugyanott, Hung. 14,454. fasc. ‘A magyar kamara jeléntése :szerint Pozsony-
ban nagy hidny volt a.deszkaban, :

3) Ugyanott, Hung. 14,469. fasc.. ’

-4) Ugyanott, Hung. 14,555, fasc. Otto Mutius a Schl/f ngg Statt élen é.llott
mely hivatalt Lipét 1661. marcz. 2-4n hozta létre. .

5% Ugyanott, Hung. 14,589. fasc.

7*
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igazi viragzasa korat. ¢lte. Annyi haj6t és épiiletfat hoztak e két évtized
alatt Magyarorszagba, hogy az o0rokds tartomanyok pompas &serdei
(Schiffwaldungen) majdnem teljesen letaroltattak. A sok hajoval egyiitt
sok mester is kiildetett Magyarorszagba.

Mivel a fels6 dunamenti hajoépitdk és foleg a schopper-ek leg-
nagyobb részét Magyarorszigba rendelték, 1684-t6] kezdve mar a tirol
schopper-ekre szorultak, s ezeket kiildozgetik Magyarorszagba.l) Elkép-
zelhetjiik, mennyi haj6é és fanemi jott Magyarorszdgba, mikor csupan a
tabori hajosfékapitanysdg fanemiire és munkdsokra 1684-161 1697- 1g
négyszazezer forintndl joval tobbet koltott!

Mivel a hajozasi és hajojavitasi teendok ezid6ben teljesen Magyar-
orszagra esnek, 1687-161 fogva Pestet tették a fébajézasi hivatal szék-
helyévé. Ide aztan igen sok munkast hozattak. Volt esztend6, a mikor
Pesten hatvan bajor és osztrak schopper dolgozott, s mikor ilt mun-
kajukat bevégezték, Szegedre kiildotték ket.

Minél nagyobb teriiletet hoditottak vissza a toroktél, annal ]obban
szaporodtak a hajézasi hivatalok is. Az als6 Dunan meg a Tiszdn is a
fontosabb helyeken a féhajozasi hivatal fiokintézeteket rendezett be.
Ezek kozott a legnevezetesebb és a legnagvobb a szeged: volt. Itt
Szegeden” Floss und Holzamt nevi hivatalt is alapitottak. A hajémunka-
sokat és a schopper eket Szegedre rendesen a pesti féhivatalbol kiil-
doiték. Az ilyen mesterekben a hajézasi hivatal nem sz{ikolkddott, mert
hisz egyetlen évben (1687-ben) 50 hajotomot (Zillenschopper) és 66
hajoacsot kiildenek az 6rokds tartomanyokbol Magyarorszagba.?)

-Meg kell még emliteniink, hogy a 17. szdzad utolso éviizedében
szerepelt nagy hadihajok egy részét mar nem Bécsben, hanem Magyar-
orszigban épitették. Az épitdmestereket és hajodcsokat azonban
kiilfoldedl, illetoleg az Orékds tartomanyokbdl kildottek. A Murchese
Fleury hajohad négy nagy hajéjat Komdromban épitették a Vigduna
partjan. A hadibajok épitését Komaromban Schmetter és. De La Costa
vezették.?) Ugyancsak a Fleury-féle hajohad tiz nagy hajojat a Margit-
szigeten javitjak. A haditandcs 1693. okt. 15-én a bécsi arsenalbol kér
figyes mestereket Komaromba és a Margitszigetre.*) Santhillier Antal
grof, az arsenal kapitanya erre oktéber 24-én mdr kiilldi a kivént -
mestereket (Arsional-Proto-Maister).

1) Koz6s pénz. levélt. Hung. 14,640. fasc.

2) Ugyanott, Hoffinanz, 13,878, fasc.

3) Ugvanott, Hung. 14,698. fasc. 1693. ,Inventarium diiber die alhier jenseits
der Waag befindlich Schiff und; Requisiten,so von, dem March Fleury Schiffarmament
verbliben® etc.

4) Ugyanott, Ex consilio belllco 1693. okt. 15.






