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civilisztikanak oly teriilete, amelyhez Meszlény a maga nagy
anyagismeretével, elegins stilusival, magasrendii szempontjai-
nak alkalmazasiaval hozza ne szélott volna. A Polgéari Jog egy-
arant kivanja a jubildnsnak és a magyar jogtudomanynak, hogy
Meszlény Artur mennél tovabb folytassa ezt az 6 koézhaszmi
munkajat sajit maga 6rémére és valamennyiiink gyénydriiségére.

A Magyar Jogasz Egylet kézgyiilése. December 14-én tar-
totta a Jogasz Egylet az évi kdzgytilését a szokasos {innepi ke-
retek kozott, Oszwald Istvan elndki megnyitéja utdn dr. Ruh-
mann Emil kiriai biré, a Jogasz Egylet iligyvezets titkira ter-
jesztette be az évi jelentést. A kdzgyiilés a tisztikart is kiegé-
szitette; a Baumgarten Nandor haldlaval megiiresedett alelndki.
tisztségre a kozgyiilés Nyulaszi Janost, lapunk fészerkesziojét
és Ruhmann Emil visszalépése folytan, iigyvezets titkarnak
vitéz Szentkuthy Istvan kiriai elntki tanacsost valasztotta meg.
A kézgyiilésen dr. Magyary Zoltdn egyetemi tanar tartott els--
adast: ,,Az adllamtudomany djobb problémai” cimen.

JOGIRODALOM.

Polner Odén emlékkényv. Erdemes szinész jubileuman a
legkisebb szerepet is orszidgos nevii miivész jatssza.

Polner Odén hetvenedik sziiletésnapjara a Ferenc Jozsef
tudomanyegyetem ,Acta” sorozatiban kétkstetes emlékkényv
jelent meg — rajta szerzd gyanant ,irtak — kartarsai’’. Egye-
temi tanirok, Polner Odénnek a jogtudomény és a nevelés
munkéjaban kartarsaitol szirmazik benne minden irds. Olyan
tiszti-szazad”, amelyben minden résztvevé magas ,.sarzsi” vi-
seldje.

Huszonegy értekezés kapott helyet a két kotetben; ebbsl
kettd Polner O0dodn személyével foglalkozik, hat adalék a civilis
jog teriiletére esik. Az elsé és utolso értekezés Polner szemé-
lyének sz6l. Buza Laszl6 nyitja meg a tanulmanyok sorat ,Pol-
ner Odon a tudés’-rél irott értekezésével, Kiss Albert rekeszti
be ,Polner Odon a tanar”-rol szolé megemlékezésével,

Buza LaszIl6 hii tiikorképét adja Polner Odén tudomanyos
jelentéségének, a magyar kdzjogi tudomany Polner Odén felle-
pése el6tti allapotanak és Polner irodalmi munkassaganak. Mint
Polner Oddnnek a fiatal magantanarnak egykori hallgatéja, a
magam jogaszkori emlékein ldatom igazolva Buza Laszlénak
nemes hangu — az alkalom csabitisinak ellenalléan minden
témjénezé tilzastol ment — ¢értékeld megéllapitdsait. A jogaszi
elemzés valéjaban Polner Odénnel nyert teret kézjogi irodal-
munkban. Azok a részletkérdések, amelyekkel Polner foglalko-
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zott, azok az eredmények, amelyekre eljutott, 6nmaukban is je-
lentések — de igazi jelentdségiik mégis csak ,,a jogaszi feldol-
gozas” (Buza Laszlé kifejezése) modszerének alkalmazisa, en-
:nek a modszernek alkalmazisira valé megtanitis megterméke-
nyitd erejére esik.

Kiss Albert tanulminya Polner Odén egyéni élettdrténeté-
nek kereteit itt-ott kortérténetté szélesiti ki — amikor az egyéni
sors tOrténelmi jelentdségii események sodraba vitte bele a ta-
nari magéanos elvonultsdg emberét — és ezzel a tudos méltata-
sdhoz hozzdadja a kotelességtudd ember sorsdéntd 6rakban ki-
fejtett munkajaért kijaro halat is.

A civilisztikus tanulméinyok sorat Almasi Antal nyitja meg
wAltaldnos és kiilénés vagyon bir6i gyakorlatunkban® cimii ér-
tekezésével. A dolgozat terjedelme nem éri el a husz oldalt sem,
de ez a révid tanulmany arra a magas polcra kivankozik,
amelyre Unger eléaddsa, a Handeln auf eigene Gefahr, vagy
Staub hires ,Positive Vertragsverletzung-ja. Almasinak tételes
tamasztékot keresé positivista térekvése itt is erdsen megmutat-
kozik. Non ius ex regula sumatur sed regula ex iure. Almasi
tanulminya elméleti tisztizast céloz, de nem akar gydkértelen,
a levegbben 16g6 elméleteket, hanem mindeniitt a biréi gyakor-
latban kialakult tételeket veszi alapul — és az 6 munkaja olyan,
mint az aranymos6é; a sok mindenféle anyaggal vetitett kédara-
‘bokbdl vonja ki és egyesiti egésszé a csillamokat, a szinarany
tartalmat. A hasonlat egyben akaratlan jellemzéje a kényv ér-
tékének is. A tovabbi biréi gyakorlat egységes elvi alapjainak
elkbvetkezd kiépitésénél ennek a tanulmanynak éptgy meg lesz
a maag nagy érdeme, mint altaldban a vonatkozé jogteriilet
.sok felé 4gazddo iranyadban a jogi nézetek 8sszhangjanak, har-
monidjanak kifejlesztésében.

Dr. Bozoky Géza valtéjogi tanulmanyat bocsatotta kozre
az elfogadasi nyilatkozat a genfi nemzetktzi egységes valtojog
.szerint” cimen. Szerzé a mai valtojoggal egybevetve az egysé-
ges valtotdrvény rendelkezéseit, fejti fel az utobbiak tartalmat és
éllapitja meg az egységes tdérvény tijitasait. Anélkiil, hogy a
‘kreaci6s tedria helyességét vitatnok, meg kell allapitani, hogy a
kredcios teoridnak az egységes valtotérvény altali elvetésére
vonatkozé azt az érvet, hogy az elfogadoi nyilatkozat a valto
tovabbadasa el6tt tordlhets, meggydz6nek nem tartjuk. A meg-
engedett térlés bizonyosan megsziinteti a kotelezettséget, de ez
nem doénté a kreaciés tedria vitdjaban.

Kényes és sokszor nagyjelentéségii kérdéshez nyul hozza
‘Kérészy Zoltan tanulmanya: ,,A jogszokds derogatérius erejé-
nek kérdése a magyar jogi irodalomban” cimmel. Szerzé azzal,
‘hogy célkitiizését egy irodalmi szemlére korlatozta, 6nmagat
fosztotta meg attdl a lehetségtsl, hogy a témanak alkotmany-
jogi és szociologiai teriiletre esd, — valéjaban stlyosabb kér-
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-déseivel foglalkozzék. A tanulmény igy is b6vebb teriiletet olel
fel, mint a cim, mert a kiilf61di irodalmat is behaté figyelemben
részesiti.

»+A tulajdon altalanos szabilyai a magyar maganjogi tér-
vénykényv javaslatiban” Kolosvary Balint témaja. A megszo-
kott exaktsiggal dolgozza fel anyagat. A tanulmany ismertetd
-és biralo; részletesen explicativ és elvileg rendszerezé. Helyes
az a megallapitisa, amit a kiilénb6z6 korszakbeli codificatiok
haladdsa nyoman eszk5z6l, hogy a tulajdonnak az énkényt biz-
tosité eleme helyett egyre jobban objektivizalédik a tulajdon fo-
galma. Szivesen lattuk volna, ha a szerzé ennek az atalakulas-
nak jog- és tarsadalompolitikai kdvetkezéseit bévebb elemzés ala
vette volna.

Menyhart Gaspar helyes gazdasagi érzékkel ismerte fel az ér-
‘tékpapir egyre fokozodé gazdasigi jelentdségébsl a tudomanyra
harulé azt a feladatot, hogy az értékpapir bonyolult jogkérdé-
seit tisztdzza — amely munkaban Kuncz Odén, Nizsalovszky
Endre és Tury Sandor Kornél — akinek az Emlékkényvben meg-
jelent tanulmanya érinti behatéan ezt a kérdést, vették ki az
utolsé években résziiket. A magdanjogdsz Menyhéart ugyancsak
helyesen érezte ki ennek a gyakorlatilag a kereskedelmi élet te-
rén jelent8s intézménynek maganjogi elméleti gydkereit, — tjabb
bizonysagot szolgiltatva a jog egyetemességérsl, a tudomany-
szakok szerinti tagolddds mechanikus, — j6 részben a munka-
megosztis altal kdvetelt —- jellegérsl. A magam részérdl a ta-
nulmanynak egyik zarotételét, — amely az értékpapirnak ko-
telmi és dologi jogi szabdlyok ala egyszerre es6, vegyes, sui
generis természetét hirdeti, — annal Orvendetesebbnek tartom,
mert a dologi jog és a kdtelmi jog éles hatarvonalainak folyton
er6s6dé elmosodasira magam is rea mutattam ,Kotelem valo-
sulas” cimii tanulmanyomban.

Sor szerint az utolsd civilisztikus munkat Tury Sandor Kor-
nél szolgéltatta. Tanulmdnya ,lgazsigellenes tényezék a jog-
ban’’ énmagaban is vaskos kétet. A rendkiviil mély jarasa ta-
nulmany a jog legalapvetébb kérdéseihez nyul hozza, bator el-
fogulatlansaggal és igen nagy irodalmi apparatussal. A kényv
érdemi méltatdsdit néhiany mondatba siiriteni nem is lehet. A
,Polgari Jog" részletesen foglalkozott a kényvvel, amelynek meg-
termékenyits ereje jogirodalmunkban még sokszor meg fog mu-
tatkozni.

Végére érve az ismertetésnek, tiinik fel, hogy kritikai ellen-
vetések nincsenek a sorokban. Polner Odén geniusa, a személye
iranti tisztelet, gyiijtotte egybe a két kétet tanulméanyait — szép
és maradandé emléket allitva annak az érdemes férfiunak, aki-
nek tiszteletére 'a tanulmanyok irddtak. B. S.
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