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Felmeriil a kérdés, megillet-e az ilyen sorozis &altal sérel-
‘met szenvedett jelzalogos hitelezdket az egyetemlegesen bekebe-
lezett illeték t6bbi ingatlan tulajdonosival szemben a megtéri-
#ési jog és ha igen, milyen rangsorban.

A jelzalogtérvénynek a jelzdlogjogok egyetemlegességével
és a belsé jelzalogjoggal kapcsolatos konstrukcidja modot kel-
lene, hogy nyujtson ezen méltanyos és igazsagos hitelezéi érdek
megvédésére. A biréi gyakorlat azonban ez idé szerint nem mu-
tat hajlandésagot ezen jognak ilyen értelmii gyakorlati alkal-
mazasara.

*

Gyakran vitdssa tett kérdésre ad vegiil feleletet a 8900/1934.
‘M. E. rendelet 1. §-anak 8. bekezdése, amely szerint ,haszon-
élvezeti szolgalom” megszerzésével kapcsolatban e cimen kirott
illeték az ingatlan vételaranak felosztisanal nem képez elényé-
sen sorozhaté illetéket. Az ez alapon kiszabott illeték csak a
‘haszonélvezetet terheli, csak a szolgalomra valé bejegyzés altal
‘biztosithaté és csak a szolgalomra vezetett végrehajtas tjan

#rvényesithets.
: ¥

Az ingatlant kozvetleniil terhels illetékek elényds rangso-
rozati helyzete nagyon sok és nechezen megoldhato problémat
vet fel az ingatlanck szabadkézbdl valé értékesitése esetén is.
‘Gyakran adés-vételek hiusulnak meg éppen a most kifejtett
problémakkal, kiilénésen pedig az illetékkel egyetemlegesen
‘megterhelt ingatlanok, vagy ingatlanjutalékok értékesitésére vo-
natkozé szdndékkal &sszeliiggden. Az idevonatkozé pénziigyi
'szabadlyok tilsigosan merevek és nem simulnak a mindennapi
$let kovetelményeihez. E téren nagyon sok feladat var megol-
«d4sra, melyeket a késziil6 4j H. O. hivatva volna megoldani.

Dr. Arvay Ndndor
debreceni iigyvéd.

Kiilioldi valutavaltozasok és a magyar
valtéadésok.

A belféldi ad6sok nagymennyiségii olyan idegen pénzzel
tartoznak a kiilf6ldnek, mely pénznemek a legutébbi idében ér-
‘tekcsbkkenést szenvedtek. Tudvalévs, hogy edgyebek kozt kiils-
‘ndsen a svajci frank, hollandi forint és francia frank tartozasok
varnak visszafizetésre. A dartozisok nagy wésze népszdvetségi
‘kélesdn, kincstari jegy, allami és egyéb kételezvény, zaloglevél
koleson, de a pénzintézetek és vallalatok révidlejaratu kolcsone1
is tetemes mennyiséget jelentenek,

A révidlejarati koleséndk nagy része valtokdlcsdn, amit
pénzintézeteken keresztiil vallaltak a belf6ldi adésok. Isy fel-
meriil az a kérdés, hogy hogyan t6rténjék a valték meghosz-
szabbitédsa, ha magyar adosnak svajci frankban, hollandi forint-
‘ban, olasz lirdban vagy francia frankban vallalt valtébeli kéte-
lezettségérsl van szo. A hitelezd ugyanis ugyanarra az 8sszegre
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sz0l6 valtod kiallitasat kivetelheti, amllyen bsszegil az alapvaltor

Ha sima svéjci frankrél (vagy mas elébb emlitett pénznem-
ben kifejezett valto6sszegr6l) van szo, gy a hosszabbito™ valto
ugyancsak sima svajci frankrél allitandé ki. E tekintetben tehit
nehézség nincs.

‘Mas a helyzet, ha a koloson aranyzanadekos és az arany-
zaradék vagy magaban a valtoban jut: kifejezésre vagy a hitele-
zével kotott kdlcsdnszerzédésben juttattak kifejezésre. A nehéz-
ség abbol keletkezik, hogy az 1936, szeptember 28. elétti arany
svajci frank annak aranytartalmira tekintettel, magasabb értékii,
mint az ez idépont utini arany svajci frank, ugy, hogy a meg-
hosszabbité valtonak arany svdjci frankra valée kiallitisa nemr
fejezi ki azt az értéket, mint az 1936. szeptember 28.-a el6it
kiallitott ugyanolyan &sszegii arany svajci frank &sszegii valto.
A ma kiallitott 1000 arany svdjci frankrél szo6l6 valté lényege-
sen kevesebb értéket képvisel, mint az értékcsékkenés el6tf
ugyanarra az aranydsszegre kidllitott valto.

Ebben az esetben kétiéle érdemi megoldas jéhet tekintetbe.
Az egyik az, hogy a ma kiallitott arany svajci framkra sz616
meghosszabbité valté &sszegét annyival névelnék, amennyivel
nagyobb értéket képvisel a régi arany svdjci frank az dj arany
svajci franknil. Ez a megoldas azonban, bar kétségtelen, hogy
a hitelezének az a kivansaga, hogy a valté a régi, azaz a kol-
csén idején érvényben volt arany svédjci frank értékének alapul
vételével 4llittassék ki, jogos; nem minden esetben keresztiil-
vihetd, mert nem kévetelhets pl. az olyan adostol, kinek mora-
toriumos intézkedés ald esé tartozasa van, hogy az eredetinél
t8bb pénzegységrél szolo valtot allitson ki.

A miasik megoldas az, hogy a hosszabbité valtéban a valto-
Gsszeg koriilirasa fejeztessék ki utaldssal a pénzegység naptar-
szerfien meghatirozott arfolyamara, mely naptirszerti id6pont
megfelelne a kodlostnszerzédés megkdtésének idépontjaban ér-
vényben volt svdjci frank értékének. Ilyenféle médon: ,,1936.
szeptember 28. el6tti svajci franknak megfeleld aranytartalmu
svajci frank”, Ekképen az annakidején régi svajci frankban fel-
vett kélcsondsszeg szdmolasi érték formijiban jelentkezik, ami-
nek a valtétdrvény rendelkezései értelmében semmi akadalya
nincs.

H:avson:lc')képen' irhaté koriil a valtédsszeg francia viszony-
latban is, igy: wazZ 1928, jiinius hé 25.-i francia torvénynek meg-
felels aranyfrank”, vagy ,,1928. juinius 25. el8tti aranyfrank”,
ami megfelel az eredeti (Germinal) frank értékének.

A felvetett kérdésre valoé egyontetii feleletet megneheziti
az, hogy a valutatartozasok a kiilénb6z6 allamokban nem egy-
Sntetiien bonyolddtak le. ‘Igy Hollandiaban a hollandi forint
aranyértékét nem csékkentették, csupdn aranykiviteli tilalmat
léptettek életbe, ami a hollandi forint arfolyamanak csékkené-
sében jut kifejezésre. , P. T



