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.+A magyar szerzéi jog kiilénds tekintettel a m, kir. Kiria gya-
korlatara.* Irta: dr. Alisldy Dezsé. Bartok Béla, zenemiivészetiink
biiszkesége kérdezte edyszer, miért nincs magyar nyelven megirt
olyan kényv, mely a magyar szerzédi jogrol szolé toérvényt olyan mé-
don ismertetné, hogy a szerzé (ird, zeneszerzd, képzdémiivész, stb.)
minden kiilondsebb nehézség és jogi képzettség nélkiil megismerhesse,
miben dllanak jogositvdnyai. Panaszkodott, hogy a szerzé arrol, me-
lyek a jogai, csak ‘hallomasbél, harmadkeézbél értesiil, mert a toérvény
szbvege szerfolott nehézkes,

Gyakorlati tapasztalatbol mondhatom: azok is, akik a szerzoi
jogok értékesitésével foglalkoznak (kiadok, szinhazak, filmvallalatok, -
stt.) szamos izben vetették fel ugyarezt a kérdést. Csak az lehetett
valaszom, hogy ilyen nagy munkéra arra hivatott ember Magyar-
orszagon nehezen vallalkozhatik. A kifejtendé szakmunka 6riasi, a
kényv kiadasa koltséges, az érdekl6dék szama pedig csekély, Evvel
adva van annak egyik oka, miért nem jelent meg a magyar szerzoi
jog uj kommentarja eddig. (Dr. Kenedy Géza kényve még Boldog-
Magyarorszag idején késziilt.)

De még egyéb is kellett. Az iigy 6szinte, rajongo szeretete és az
egész jogi anyagban valo lelkes elmélyedés. Az el6bbi egyéni hajla-
mot, az utébbi igaz tehetséget és nagy dldozatkészséget igényelt a
szerz6t6l, Aldozatkészséget, amely faradsigos munkat és rengeteg
idét jelent.

Nem biztam benne, hogy ezt a feladatot valaki egyhamar meg
fogja oldani. . ’ .

Dr. Alisldy Dezsének kell megk&szénniink — mindenekelétt a
szerz8k és a szerzdi jogot értékesiték tarsadalma részérél jar ez a
kiszonet — hogy ezt az aldozatot meghozta. Tiz esztendé legmaga-
sabb biroi tevékenysége soran foglalkoznia kellett a szerzéi jog elmé-
letével, a hazai és kiilisldi iételes torvényelkkel, a nemzetkozi egyez-
ményekkel, kiilonésen a berni egyezmény kiilé6nb6z8 idépontokban
létrej6tt szovegeivel. Ezen tiz esztendd soran litta a tdrvény gyakor-
lati értékét, latta itt-ott hidnyait is. Latta az élet szamtalan problé-
méajit, mely tarka valtozatban keriilt biréi asztalara. Az esetek nagy
szama nem fért el a térvény keretei kdzott, masik nagyszamu esetre
nem volt egyaltalan jogszabalyi rendelkezés,

A m, kir. Kiria els tanacsa szerencsés médon tartotta kezét
mindig, szerzéijogi kérdésekben is, az élet {itderén. Bolcsen ismerte fel
a czerzbi jog értelmezésének és fejlédésének helyes iranyait. Dr. Ju-
hasz Andor, dr. Pap Istvan, dr. Osvald Istvan, dr. Jakab Mihaly
tandcsvezetése mellett kristalyosodtak ki azok a térvényértelmezési
moédszerek és a jogszabaly hézagait kiegészité szabalyok, melyek a
torvény gyakran elégtelen rendelkezéseit az életben alkalmazhatéva.
tettek. ' :

J6 szerencse, hogy dr. Alisldy Dezsé ezt a kincset, melyet ezen
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tiz esztendd tevékenysége soran, sajat tanulmanyaibél, a tandes miiké-
désébsl és az ligyek elbiralasi anyagabdl meritett, nem hagyta fele-
désbe meriilni. Nagy hivatali elfoglalisaga mellett vallalta az 6ssze-
gViijtés, a szerves és attekinthets feldolgozas, a sziikségesnek jelent-
kezé -értelmezés munkajat.

A md rendkiviil szerencsésen sikeriilt. Elkeriilte a kommentar -
sziirke tonusat, liiktets iitemben, folyamatos egységben késziilt, Az
érdekisds ir6, zeneszerzd, épitész, vagy festémiivész onmaga is meg
fogja talalni benne kénnyiszerrel mindazt, ami sajat jogositvinyaira.
nézve kimeritSen felvilagositja. Meg fogja talalni a jogositvanyaira
vonatkozé jogszabalyt, annak tartalmi értelmezését és nyomban hozza
annak szerves kozlését, hogyan reagalt az élet teherprébija alatt a
térvény?

Kb6zémbés, akarta-e a szerzé, hogy kiényvét szakjogaszon kiviil
a “laikus érdekeltek is forgassak. Elmell6zhetetleniil fogjak olvasni
dr. Alféldy kényvét mindazok, akikrsl ,,narratur fabula’. Végre meg-
adatott a mod a szerzéijogi oltalom alatt allé mii szerzéjének annak
nehézség nélkiili megtanulasira, élete eredményét, vagyonat és utédai
vagyonat hogyan védi tdérvény és biréi gyakorlat, melyek az értske-
sitési médok s azok jogi keretei, mit tehet 6 és mit tehetnek vele,
miivével, nevével azok, akik a mi anyagi kiaknazasara vallalkoznak.

A kbnyv szerencsés hangja, viligossiaga és folyamatossiga nem
von el semmit a jogaszi szakkdnyv szinvonalabdl és értékébsl. A tar-
dyalas modja nem ,népszeriisité”, csak egyszeriisité. A kiilonbszd
fejezetben elhelyezett rendelkezések ismertetése el6bbre keriil, ha az
attekinthetdség jelentds érdeke ezt kivanja. Ez pedig a jogasz sza-
mara is elény. '

Jelentds érdeme a miinek az a modszer, amellyel a sziikséges
helyen, a ‘hazai térvény ismertetése mellett, nyomban olvashaté mind-
az, ami joganyag a felvetett kérdésre nézve masutt van. Felhivija az
olvasé figyelmét, mit mond a berni (romai) egyezmény, mit mond az
eljarasi rendelet ugyanezen kérdésrdl és féleg, mit mond az élet, a
Karia gyakorlata. De mindezt nem lehetne ilyen hatartalan vilagos-
siggal egybefoglalni, ha nem- allana a szerzé rendelkezésére minden
kérdés elmélete, tudomanyos elvi szemlélete. Mert csak ennek birto-
kaban lehet — sokszor csak egy mondaital — megfelelden értskes.
itmutatast adni. Es csak ennek birtokaban lehet a jogszabaly fejlesz-
tésének munkdjit gyakorolni.

A koényv gyakorlati jellegénél fogva nem foglalkozhatik behatéb-
ban az idevagé elmélettel. De az elméleti allasfoglalasok tudomanyos
tanulmanyozasa nélkiil a kir. Karia sem fejleszthette volna igazan
korszerii szinvonalra a szerzdijogi szabalyokat (lasd kiilondsen a szerzd
személyiségi jogaira vonatkozé dontéseket). A tudomanyos eredmé-
nyek hasznositisa nélkiil nem ‘sikeriilt volna dr. Alfsldy kényvének
sem a torvény tételes szabalyainak ismertetése mellett megértetni az
olvasoval azt is, amirdl a toérvény hallgat és azt is, amit a térvény
helyes értelmezése mellett az élet mindig wjabb eshetdségeire mon--
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dani kivant. Az elmélet kitind ismeretén alapulé térvénymagyarazat-
‘ban latom ennek a konyvnek legkimagaslébb érdemeét,

A jog egyéb anyagival valo él6 osszefiiggéseket és a specialis
jogteriilet intézményeinek ¢l6 gydkereit latja az olvasé minden él-
vontsag nélkiil. De ezt ilyen feltiing sikerrel csak az tudja szemlél-
tetni, aki a szerzdi jog organizmusit, — magjatol a sudarba székkent
faig, — hosszu ideig figyelte és megligyelései soran a szervezet edyes
részeinek mibenlétét és rendeltetését megallapitotta. Ez adja magya-
razatat az értelmezd szdveg feltling egyszeriiségének.

Kénnyt kézzel szovidnek a szalak, melyek a szerzdi jogositva-
nyok oltalmara rendelt szabalyokat hozzaerésitik az altalanos magan-
‘jog anyagahoz és — ahol annak thelye volt — a rokon specialis jog-
teriiletek szovetéhez, :

Az immaterialis javak oltalmi teriiletén leggyakoribb alkalma-
zasra kétségen kiviil a szerzéijogi szabalyok keriilnek. Kiiloénss2n,
miota az oltalom targyai — irodalmi és miivészeti alkotasok — a ma-
gyar kultirtermelés viruldsa és a nemzetkézi viszonossig folytin na-
lunk is erdsen .megszaporodiak. Ma mar komoly gazdasagi értékek
-azok, amelyekrél e kérdésekben szo van, Kiadéi, nyilvanos eléadasi,
mechanikai, film- és radidjogok esetleg.jelentds pénzeket reprezen-
talnak. Az 4. n. ,kis jogok" is nagy értéket jelentenek. A személyiségi
‘jogok jelentésége egészen rendkiviili. Ehhezképest értheté a szerzéi
jogot elrendez$ szabalyok iranti fokozott érdeklédés a joggal hivatas-
‘szeriien foglalkozok kérében és azokon kiviil egyarant.

Azon nem lehet segiteni, Ahogy a jogszabalyok tomérek, részben
az életviszonyok szarnyald {fejlodése mellett hianyosak, Ezért azok,
kiket mindenekelStt érintenek, jorészt idegeniil allanak a ,,codex”
-elott. Nyzlvét és szellemét nehezen értik. A szakjogdsz pedig csak
huzamos elmélyedés és gyakorlati alkalmazis eszkozeivel teremthet
‘maganak vilagossagot. .

Ilyen adottsdgot mellett iré, zeneszerzd, és miivész, az oltalom
alatt 4ll6 mivek értékesiti, mindenekfelett azonban a joganyaggal
perenkiviil és perben foglalkozé jogaszkdzdnség szempontjabsl nyo-
masztéan nélkiil6zott hianyt sziintetett meg dr. AH8ldy Dezsé konyve.

A tbérvénymagyardzat rendszerbeli helyességén és vilagossagan
feliil nagy érdeme a miinek a szétszért birdi gyakorlat szinte maradék
nélkiili feldolgozasa, az idegen jogszabdlyokra valo utalds és a hazai
szakirodalom felemlitése. A teljesség céljat szolgalja a szerzé avval,
hogy a mii fiiggeléke gyanint felvette kdnyvébe a Kereskedelmi Tér-
vénypek a kiadoéi iigyletrsl s2616 rendelkezéseit, a szerzdijogi el-
jarasrol sz6lé rendeletet, a szerzdijogi szakérts bizottsag iigyrendjét
tartalmazé rendeletet, a beiktatast targyazé rendeletet, a beliigymi-
niszter két rendeletét, melyekkel az engedély nélkiili nyilvanos zene-
eldadas kozigazgatasi ellendrzését, illetdleg megakadalyozasat rendeli.
Felvette tovabba az 6. n. trianoni békeszerzodésnek szerzéijogi vonat-
kozast részét, az 1922. évi XIIL t.-c.-i, mely arrél szél, hogy Magyar-
-orszag belépett a berni nemzetkézi uni6ba, az 1931. évi XXIV. t.-c.-t,
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mely a berni. egyezmény legijabb szévegét tartalmazza. Felvette a
berni egyezmény rémai szévegéhez csatlakozott orszagok jegyzéket, az
1912, évi LXI. t.-c.-t, mely az Amerikai Egyesiilt Allamokkal létesiilt.
egyezményt, végiil az 1931. évi XXXI. t.-c.-t, mely a montevideoi nem-
zetkdzi egyezményt tartalmazza.

El lehet mondani, hogy dr. Aléldy Dezsé konyve a jelen id6-
pontban mindazt a joganyagot tartalmazza, amely a Magyarorszagon
felmeriilé szerzéijogi keérdések elbiralasa szempontjabol peres, vagy
perenkiviili iigyben egyaltalan figyelembe ]ohet Vagyis minden egyéb:
segédkdnyvet feleslegessé tesz.

A szakjogidsznak sem felesleges, de a kényv laikus forgatojanak
elengedhetetlen az a tdkéletes targymutaté, mely a konyv egész anya-
gaban jatszi kdénnyedséggel eligazit.

Elénk a reményem, hogy a kényv masodik kladasara mihamarabb
sor keriil, Dr. Paldgyi Rébert.

Gaudemet Jené: L'interprétation du Code Civil en France. (Basler:
Studien zur Rechtswissenschaft, Heft 8. 1935. 75 o.) A koran elhunyt
tudés vilagos és mély tanulméinya a francia maganjogi tudomany fej-
16désével foglalkozik a Code Ciwil életbelépésétl: 1804-t61 kezdve.
Hlaba keresnok a irancxaknal az 1zzo német médszertam harcok tudo-

amelynek kezdopont]a tudatos szovegmagyarazat. A motté: mmden,
ami maganjog, bent van a kodexben; minden jogi megoldast valami-
lyen tdrvényszovegho! kell levezetni. Ebbol a merev médszertani allgs--
pontbdl ndtt ki szinte észrevétleniil a mai tudoményos iskola a negye-
dik periédusban.

Az elsé periodus 1804-t651 1838-ig tart, Ez a betukommentatorok
kora. A kodexet dnmagabsl magyarazzak, mintha az -nem torténeti fej-
16dés eredménye lett volna. A tarsadalmi kérnyezet, melynek a tor--
vény szé!, széba sem keriil, Minden jogot a térvényszévegben keres a
jogtudés. Valéra valt Robespierre dhaja: ,,A joggyakorlat szot ki ketl

. térdlni nyelviinkbsl.” A biré csak szaj, amely a tdrvény szavat ki-
mondja, élettelen lény, ki a térvény erejét és szigorat nem valtoztat--
hatja. Ez a. montesquieui szemlélet okozta azt a médszertani reakciot,
amely a Code Civil ¢letbelépését kivette és légiires tudoményossagot:
valtott ki. Napoleon minden egyéni széban, kritikai megjegyzésben ve-
szélyt és anarchiat latott, Mikor Maleville kommentarjanak vérszegény
elsd kotete megjelent, a csaszar allitolag ezt kialtotta: ,Mon Code -est
perdu!" Nincs is kezdetben tudomanyos francia maganjogi irodalom —
ccak Németorszdgban, ahol Miiller, Spengenberg és Zachariae a német.
pandektistdk tudomanyos felkésziiltségével foglaljak rendszerbe a
Code Civil-t. ’

Merlin, Toullier, Pxoudlhon és a gyakorlati érzékii Duranton-en-
nek a korszaknak elismert vezérei. Proudhon nyiltan megmondja, hogy-
a kodexet teljesen 1j testként a térténeti elézményekre tekintet nél—



