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munkanak az értékebsl, amelyet a szerzék vegeztek Szerzék
inivitk bevezetésében azt' a ‘szerény mégjegyzést teszik, hogy
-elsésorban ‘nem elméleti; hanem gyakorlati kézikényvet kivan-
fak nyujtani. Ez 4 szerénység.mivel sem indokolt, mert a szer-
z6k munkéssaga az elmélet szemiivegén it nézve-is teljesen meg-
allja- a kritikat. A konyv a TEBE kényvtar 79. szdma gyanant
jelent meg . . . - .

-

Bourbousson E.: A hazassagl és oroklem |og az ot VJIagresz-
ben. Paris, - 1934, - RN T

" Ujabb' 1doben mind gyakorlbb eset hogy egy-egy 1og1 mtezmeny
egyetemes feldolgozasra keriil. A német jog: szaklrodal-om k1valQ
gyiijteményes munkainak szerkesztm \rendesen az egyes orszagok
szaktudésaival.-dolgoztatjak fel az anyagot, akik a targyalt kérdésben
teljesen otthonosak. Megengedem, hogy az ilyen gyijteményes mi-
vekben az efységes szerkezet sok kivanni valét hagy-'hatra, de. két-
ségtelen, hogy a megoldandé feladat sza’kszeruseg és tajekozottsig
tekintetében kifogas ald csak igen ritkdn esik. Mas a helyzet a fran-
cia jogi szakirodalom gydjtgményes munkainal, it a szerzé rendesen
maga 1r1a azyorszagmxken't -elkiiléniloe a.nyagot Az egysegen dgysn
riem esxk csorba a‘irincxa indivi uahsztl.kus moHszer alkalmazasanal
dzonbdn a szakideret w.kdzvetlen’ 1nforma1tsag hidnyiban- sokszor
fog elégtelennek bizonyulni. Ez a feltevés Bourbousson miivének
Magyarorszagra vonatkozé” reszeb,en 'lepten nyomon beigazolodik. Mar
a forrasok hianyos llsmeraten»el fogva sa 'hazassagx és brokdsodési jog
bonyolult kérdéseirsl helyes. *képet adni~adm tud. Az djabb jogsza-
balyok és a biréi gyakorlat sehol sincs megemlitve, Magyarorszag
-maganjogi torveny]avaslatarol tud]a hogy abban a biréi gyakorlat is.
helyet‘ talalty de hogy a ‘hazassigi és Srokosodesi jogot” mannyiré
érinti.arrdl sejtelme -sincs, mert-a .inagyar nyelven meg)alont javas-
latot .pem hasznalhatta fe‘ . a .

Muveben ‘a hazassagl torveny fobb sza,kaszalt Lsmertetl, de
attekinthets tajékozédast nem nyujt, Nem tesz kiilonbséget a 24 év
alatti kiskoraak hazassigahoz sziikséges beleegyezések kozt, nem
sorolja fel a hazassigi akadalyokat kielégité médon, a semmis és
megtamadhqto ha,zassag eseteit nem .valasztja kiilon, pedig a francia
hazassagi jog is 1smerx a nullite’ absolute és a nullité relative alapjan
valé elkKiiloniilest.” A~ hazas«sagl jogra nézve megkockiztatia azt az
allitast, hogy az idevégs “szabalyokat a vidékenként és felekezeten-
ként valtozo szokas]og szabja meg. A kozszerzeményt mint kdvetelési
1ogot nem ismeri] A bontoper szabédlyai kimaradtak. _

" A7 brokosodésit !]og 1smérfetese is- t¢ljes atdolgozasra szorul.
Ketsegtelen, hogy a framma szerzének sok nehézséggel kell megkiiz-
deni, amikor magyar jogi “kérdes targyalasara vallalkozik, de kells
"koriiltekintéssel észre kellett volna venni, hogy a francia és német
jogi sz'?:kirodg‘lomb'an?sok__ h;szrzé!,haté kt};.lemény_ i\elent meg a ma:
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gyar hizassagi és drokosddeési jogrol, igy Clunet-ben le droit inter-
national hongrois en matiére de mariage et de divorce, 1930. 891—910.
old. és la jurisprudence de la Cour Supréme en matiére de divorce,
1933. H. Hajnal; Niemeyer's Zeitschrift fiir internat. Recht-ben I
Schwartz tanulméanyai; Zeitschrift fiir Ostrecht: die Gerichtspraxis
der kgl. ung. Kurie in Ehescheidungsprocessen. 1933. Bergmann és
Leske-Loewenfeld gyiijteményes munkai; ez utébbiban Almasi Antal
tanulmanya a magyar héazassagi anyagi jogrol stb.

Dr. Takécs Gyodrgy pénziigyi titkar ,,Rendszeres Magyar Pénz-
iigyi Jog” cim alatt a pénziigyi jog egészére kiterjedd egészen eredeti
rendszerben feldolgozott milvet jelentetett meg, amelynek érdemleges
méltatasira jov6 szamunkban fogunk visszatérni.

Most jelent meg!
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