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Ismétlé jegyzetek az uj kamatrendelethez.

Az 1877: VIIL t.-c, 1877. évi jilius hé 1-ével toértént hatilyba
lépte 6ta a biréi titon érvényesithetd kamat legmagasabb mértékét
-8%-ban hatirozta meg és a gazdasigi élet ennek figyelembe vétele
mellett alakitotta az adés és hitelezé kélesénés szolgaltatasainak -
mértékét. Rendkiviili eseményeknek kellett bekdvetkezni, hogy ne a
hitelélet alkalmazkodjék a mormalis idékben megszabott gazdasagi
korlatolkhoz, hanem, hogy a gazdasagi ¢letet szabilyoz6é norméak kény-
-szeriiljenek helyet adni a gazdasigi események nyomdasanak,

A gazdasigi események nyomasa legelészér a pénzromlassal
kapcsolatban éreztette hatasat, mikor is a kamat (kosztkamat) mint
a hitelezett pénz romlasat kiegyenlit§ tényezé szerepelt és ugdy iigy-
leti, mint késedelmi kamat formajaban dacdra a tdrvényes kamat
mértékét meghaladé magassagat, megtirtté valt. Az 1923, évi XXXIV.
‘t.-c, mir tdérvényesitette a 8%-ot meghalado kamatot ,késedelmi kéar-
térités" alakjaban, azonban csak pénztartozdsok tekintetében. Ennek
méréke tekintetében a t6rvény magasabb és mérsékelt kartéritést al-
Jlapitott meg.

A késedelmi kartérités mértéke idészakonkint a kovetkezé volt:

: magasabb mérsékelt
1923, XII. 16.—1924, XII 9, heti 2%
1923. XIL 16.—1924, I 19, &évi . 21%
1924, 11, 20.—1924, IX, 17, évi 15%
1924, IX. 18.—1924, XII, 9. &vi 18% %
1924, XIL 10.—1927. VIL 14, havi 1% %
1924, XII 10.—1925. IIL, 26. évi 14% %
1925, 1IL 27.—1925. V. 27, évi 13%
1925, V. 28.—1925, X. 21, évi : 1%
1925, X, 22.—1926, VIIL 26, évi » 9%
1926, VIIL 27.—1928, X. 1. évi 8%
1927, VIL 151928, X. 1, évi 10%
1928. X, 2.—1929. IV. 24. évi 1% 9%
1929, 1V, 251929, X1 14, évi 12% . 10%
1929. XL 15.—1930. I, 24. évi 11%% 9% %
1930, 1. 25.—1930. IL 12, évi. 1% 9%
1930. II. 13—1930, IIl. 28. évi 104 % 8% %
1930, III. 29.—1930. V. 29, évi 10% 8%
1930. V, 30.—1931. VI, 15, évi 9% % %%
1931, VI, 16.—1931. VIL 23. évi 1% 9%
1931. VIL, 24.—1931, IX. 10. évi 13% 1%
1931, IX. 11.—1931, X..16. évi 12% 10% -

E mellett a biréi gyakorlat allandéan handsulyozta, hogy az 1923.
évi XXXIX. t.-c. nem érinti az 1877, évi VIIL t.-c.-nek a kamatldh
‘magassigdt meghatirozé rendelkezéseit, ehhez képest a birésig az
1877, évi VIIL t.-c. 9. §-a ald, vagy mas térvény eltérs rendelkezései
ald nem esd pénztartozasok utdn a lejdratig terjeds idére a fe-
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lek kikétése alapjan évi 8%-nal magasabb kamatot nem allapithat.
meg (35. sz. J. E. D).

2

Az 1931, oktéber 17-én hatalyba lépeit 5610/1931. M. E. szama
rendelet a gazdasigi pangas kifejezéje. Ujbél szabilyozza a kamat
mértékét, mégpedig Ggy az iigyleti, mint a késedelmi kamatét,

Az iigyleti kamat tekintetében kiilonbséget tesz az 1931. oktober
17, elétt és utan lejart kamatok kézstt.

Az 5. §. az 1931. okéber 17.-e el 6tt lejart és a rendelet életbe.
lépésének idSpontjaban még fennalldé kamatkdvetelésre nézve ki-
mondja, hogy az akar biroj itéleten (birdi egyességen), akir szerzo-
désen, .vagy barmely mas maganjogi jogcimen alapult, 1931, oktéber-
17. utan biréi Gton csak a tékének évi 8%-4it meg nem haladd mér-
tékig lehet érvényesiteni. Erdekes, hogy bar az 1877, évi VIIL t.-c.-
ben a kik6tstt kamat 8%-ban megéllapitott legmagasabb mértékét
semmiféle jogszabaly mem valtoztatta meg, sét a fentidézett 35. jog-
egységi déntvény is sziikségesnek tartotta kimondani, hogy ez a jog-
szabdly érintetlen maradt, az 5610/1931, M. E. sz. rendelet kifejezetten
hangsulyozza a 8%-ot meghaladé kamat nem érvényesithetd voltat.

A 6. §. az 1931, oktober 17.-e utan lejard iigyleti kamatok te-
kintetében kimondja, hogy ezt csak a t6kének évi 12%-4t meg nem
halado értékeéig lehet €rvényesiteni.

Az 5. és 6. §-ban emlitett ,lejart" és ,lejar6” kamatok tgy ér-
tend6k, mint a rendelet életbelépése ,,el6tti idére jard™” illetve a rem-
delet életbe lépése ,uténi idére jaré” kamratok. Ha nem az id6 lenne
iranyadé, igy pl. az oktéber 1-én egynegyedévre elére fizetends ka-
mat csak 8% lehetne, mig ugyanarra az id8re jar6, de december 31-én,.
tehat utolag fizetendd kamat 12%-ig mehetne,

E 12%-ban megallapitott mérték nem é&llandé jellegii, hanem a
pénziigyi és kdzgazdasigi viszonyok alakulasinak fiiggvénye; a 7. §.
ugyanis tigy rendelkezik, hogy ha e rendelet életbe lépése utdn a kdz--
gazdasigi és pénziigyi viszonyok Ggy alakulnak, hogy a kamatnak a
fenti §-ok szerint meghatirozott mértéke megvaltozott és a viszo-
nyoknak tébbé nem felel meg, Ggy a hitelélet rendjének megévasiban
valé kbzremiikédésre alkotott Orszagos Hiteliigyi Tandcs a birsi dton
érvényesitheté kamat legmagasabb mértékét e rendelkezéstdl eltérden.
allapithatja meg. A biréi Giton érvényesithet6 kamatnak az Orszdgns
Hiteliigyi Tandcs altal megallapitoit legmagasabb mértékét a Magyar:
Nemzeti Bank mindenkori véltéleszdmitolasi kamatlabdhoz igazodva,
a viszonyok figyelembe vételével allapitja meg, azonban ez a legma-
gasabb mérték a Magyar Nemzeti Bank mindenkori valtéleszadmitoldsi
kamatlabit ennek legfeljebb felével haladhbatja tal, kivéve akkor,
amikor a Magyar Nemzeti Bank valt6leszamitolasi kamatlsba 8%-n4l
alacsonyabb (180/1932, M. E. sz, R)).

" A kamatldb véltozo magysigira tekintette] rendelkezik az 5610/
1931.-M. E. sz. rendelet 10. §-a akként, hogy a kamatkévetelés bizto--



493

sitasara szolgalo telekkdnyvi bejegyzést el lehet rendelni abban az
esetben is, ha a téke utin fizetendé kamat és egyéb jarulék a bejegy-
zés alapjaul szolgilé okiratban mincs is Ssszegszeriien megjeldlve, ha-
nem csupin a biréi Gton érvényesithetd legmagasabb kamat minden-
kori mértékére utaldssal van meghatirozva,

Az Orszagos Hiteliigyi Tanacs altal megallapitott kamatlab leg-
‘magasabb kikotstt mérteke a kévetkezd: :

1931, X. 17.—1932. 1, 24. (5610/1931. M. E. sz r) 12%

1932, 1. 25—1932, IV, 22, (450/1932. M. E, sz. 1) 11%
1932, 1V, 23.--1932, VIL 4. (2230/1932. M. E. sz. 1) 9% %
1932, VIL 5—1932. X. 23. (3640/1932. M., E. sz. r.) 8% %
1932, X. 24.—1935, VIIL 31, (5590/1932. M. E, sz. r.) 8%
1935, IX, 1.— (8200/1935. M. E. sz..r.) 1% %

A ma hatélyos jogszabaly értelmében tehat a birdilag érvénye-
sitheté kamat legmagasabb mértéke 7% % és igy a kamatnak az 1877,
évi VIIL t.-c. szerint 8%-ban meghatarozott legmagasabb mértéke 58
év és 1 hé multin most esett elészér ¥ %-kal

Megjegyzends, hogy az 5610/1931, M. E.'szama rendelet 7. §-anak
5. bekezdését, mely szerint az 4j kamatlib megallapitds hatilya nem
terjed ki a hatilyba lépés idopontja elétt mar lejart kamatkdvetelé-
sekre, folyészamlakdvetelések tekintetében akként kell értelmezni,
hogy az j megallapitis hatalya az 1j megallapitasig terjedé idére
folyé (s nem lejart) kamatokra sem terjed ki. Az allandé iizleti gya-
- korlattal ellenkeznék, ha folydszimla viszonyban, ahol a kamatok
rendszerint bizonyos id8szakokban utélag fizetenddk, a folyé kamatok
tekintetébens az eddigi gyakorlattol eltéré eljarast kellene alkalmazni.

E 7% % kamatlibnak mint biréi dton érvényesitheté legmaga-
sabb kamatnak jelentségét az 5610/1931, M. E, szamt rendelet 8. §-a
allapitja meg. E szerint a biréi dton érvényesithetd kamat legmaga-
sabb mértékét meghaladé kamatkévetelésnek fizetéssel vagy mds
egyéb médon teljesitésére a birésag nem kételezhet, behajtisa, bizto-
sitisa végett semmiféle végrehajtast el nem rendelhet és nem fogana-
tosithat, végrehajtis utjdn befolyt vételar felosztisa soran ilyen ka-
matkovetelést figyelembe nem vehet. Az ily kamatkovetelés biztosi-
tasara \lelzaloglog bekebelezést vagy eléjegyzést elrendelni nem lehet.
Kobzjegyzé nem vehet fel olyan kozokiratot és nem rubazhat fel kéz-
jegyzoi okirat erejével olyan magénokiratot, amelyben magasabb ka-
matot kétnek ki, mint amennyi az okirat felvételének id6pontjdban
biréi aton ervenyesntheto legmagasabb kamat, Kamatkévetelés bizto-
sitasara bejegyzett zilogjog vagy egyéb jog csak a legmagasabb mer-
ték hatdrdig érvényes,

" E rendelkezések szabatosabb meghatirozisban ugyanazo'k»kal a
tilalmakkal védik a most 7% %-ban megallapitott bir6i iton érvénye-
sithets kamat legmagasabb.mértékét, mint az 1877, évi VIIL t.-c. és
‘az 1883, évi XXV. t.-c. a 8%-ban meghatirozott kamatot,

’ Hatalyban maradnak az 1868: XXXL t.-c, 2, §- anak illetve az
1895: XXXV. és XXXVI t.-c. ama rendelkezései. melyek szerint

3
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évi 5% a kamat, ha a kélcsoniigylet szobeli szerzddéssel ko-
tottek, . * '
5%-nal magasabb kamat csak irasbeli szerzodesben kothets ki,
. {irasban kotott kolcsoniigylet alapjan sem szamithato '5%-nal ma-
gasabb kamat, ha a szerzédésben a kamat csak dltalanossigban van
kikotve, de a kamat ésszege vagy mértéke megallapitva nincs,
5% a kamat akkor, ha szerz6désileg kikétve nincs, hanem a tor-
vény hatdrozatainal fogva jar.,

Az 1931. oktober 17-éig lejart’ késedelmi kamat tekintetében
az 5610/1931. M. E, sz. rendelet 5. §. elsé bekezdésének masodik része
azt rendeli, hogyha az adés késedelmi kamat helyett az.1923, évi
XXXIX, t.-c.-ben foglalt rendelkezések szerint kartéritéssel tartozik
a hitelezének, igy a rendelet ¢letbe lépése elsit lejart és a rendelet
életbe lépésének idSpontjaban még fennills ilyen kévetelést a ren-
delet életbe lépése utan biréi aton csak a tokének évi 12%-at meg
nem haladé mértékben lehet érvényesiteni. Ez a szabdly akkor is all,
ha a magasabb szazalékn kamat, vagy kamatot helyettesité kartéritési
kovetelés jelzalogjoggal vagy mas biztositékkal biztositva van.

Ha tehat ilyen biréi hatirozat vagy iigyleti megallapodas nincs,
gy az érvényesitheté kamat legmagasabb mértéke 8%.

Az 1931. oktober 17. mapja utan esedékes késedelmi kamat
mértékére nézve az 5610/1931. M, E. sz, rendelet intézkedést nem
tartalmaz. A rendelet 14. §-a azonban kimondja, hogy a rendelet
életbelépése utan az 1923, évi XXXIX. t.-c.-nek a késedelmi kamat
helyett megallapithato kdartérités mértékére vonatkozd rendelkezései
.nem alkalmazhaték; a késedelmi kamatot meghaladé kar megtéritését
a hitelezé az altalinos jogszabalyok szerint kévetelheti,

E rendelkezés els részének tartalma folytin a biréi gyakorlat
.a késedelmi kamat tekintetében visszatért az 1923. évi XXXIX. t.-c.-et
.megel6z6en hatdlyban volt tdrvényes rendelkezések alkalmazisira és
.igy -ismét irdnyadé az 1895, évi XXXV. t.-c. 1. §-4nak az a szabilya,
hogyha 5%-nil magasabb kamat van kikétve, ez a felek mas megal-
lapodasanak hiinyaban késedelem esetén is tovabb folyik. E szeriat
_minden olyan digyleti kamat, mely a biréi uton érvényesithets kamat
legmagasabb mértékét meg nem haladja, késedelem esetén egyuttal a
késedelmi kamat mértéke.

Figyelembe véve tehat az iigyleti kamatnak idészakok, valamint )
.a kotott ligyletek természete szerint vald killonb6zd mértékét, a ké-
.sedelmi kamat mértéke is kiilonbdz8en igazodik az #igyleti kamatok
nagysagihoz.

A késedelmi kamat e szabélyozésa kiiliinbﬁzc’i nehézségeket
.kovetelese utdn évx 9%- ot mmt kamatmaximumot szamitott, az adés
altal fedezetiil adott- valtét enmek’ kesedehne esetén az ujabb biréi
.gyakorlat szermt csak a V:'T.'50. §-a szerint valé 6% késedelmi ka-
mat felszamltaszrval ervenyesltheh feltéve; hogy okirattal nem iga-

e
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:zolja a magasabb. iigyleti kamat kikétését.: ‘Fonak- helyzet; hogy a valto
.érvényesitése esetében a késedelmi kamat -értékének ugazolasa cél-
jabol a valté mellett még kiilon okiratot is be kell mutatni. Az itélke-
zési gyakorlat ezt a nehézkességet elkeriilhette volna azaltal, hogy a
"V. T. 50. és 51. §-aban meghatarozott késedelmi kamat helyett a bir6i
diton érvényesithets kamatmaximumot allapitotta volna meg a valté-
kovetelés késedelmi kamata gyanant, az 1923, évi XXXIX. t.-c. 1.
' §-anak analogidjara, melynek hatdlya alatt az allandé gyakorlat a
valtéfizetési meghagyas kibocsitisa esetén a magasabb karkamatot
allapitotta meg.

A késedelmi kamatot meghaladé kar megtéritését a hitelezé a

joggyakorlatban kévetett szabaly szerint csak az esetben kévetelheti,
ha az ados vétkes fizetési késedelembe esett; vagyis a fizetési ké-
.sedelem ténye egymagdban a nagyobb kar megtéritésére alapul nem
.szolgalhat (Bp. T. 12.836/1927. C. 2608/1921.), vagy kiilénés esetekben,
. mint példdul mikor a haszonbérleti szerz6dés a haszonbért buzaérték-
-ben illapitotta meg, és a késedelmes fizetések utin 5%-os kamatot
rendel. A. felperes a fizetési késedelemben levé haszonbéristél a ki-
kotott 5% késedelmi kamaton feliil kiilon kartéritésként azt az ar-
kiilonbézetet is kovetelte, ami a biza aréban a bérkivetelés esedé-
kessége o6ta bekévetkezett. A Curia alperest ugy az arkiildnbdzet,
mint a kik6tott késedelmi kamat megfizetésére kotelezte (C. 8615/
~1928.).

Hatalyban maradtak az 1895: XXXV, t.-c. és XXXVI, t..¢c, 1. §.
méasodik bekezdésének rendelkezései, valamint az ez alapon kifej-
16d6tt joggyakorlat, melynek alapjan a késedelmi kamat mérve,

ha a kamat csak altalanossagban volt kikéive, 5%,

ha 5%- vagy ennél kevesebb iigyleti kamat volt kikétve: 5%,

ha 5%-ot meghaladé iigyleti kamat volt kikétve, ugy a kikotott
%-os kamat, de 8%-nal, illetve a bir6i titon \érvényesithe'to legmaga-
sabb kamatnil nem tébb.

A késedelmi kamatokkal kapcsolatban megemlitends az 1868:
XXXI. t.-c. 4. §-a, mely szerint lejart kamatok utin csak akkor jar
-kamat, ha az viligosan kikéttetett, vagy pedig ha a lejirt kamat be-
pereltetett, mely utébbi esetben a kereset benytijtisa napjatol sz4-
mittatik,

E rendelkezés helyesen gy értelmezends, hogy a kamat kiilon
"keresettel csak akkor kovetelhetd, ha erre nézve alapos ok forog
fenn, tehat ha a t6ke még nem jart le, ellenben a kamat mar esedé-
“kessé valt, vagy ha a t8ke fizetésére halasztds adatott; kdvetkez8kép
nem kovetelheté a kiilon perelt kamat utan a kereset beadasatsl
- ajabb térvényes kamat, ha felperes a t8ke irint inditott keresettel
egy napon a kamat irant kiildn keresetet nyujt be. (C. 683/1903.) Vi-
szont megjegyzendd, hogy ha a hitelezé t6kekdvetelését adésatél mar

. felvette, a hatralékos kamat irdnt utébb kévetelést csak ‘akkor ti-
maszthat, ha a kamat fizetésére vonatkozé igényét a tdke visszafize-
“tégekor kifejezetten fenntartotta. (C. 518/1904.) A toke iitan-a lejaratté!

3*
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kiilon kikétés nélkiili 5% késedelmi kamat a kiildn perelt kamatkd--
vetelés utin pedig az 1868: XXXI. t.-c, 4. §-a szerint tovabbi 5% ka--
mat jir. (C. 597/1900.)

%

Az 1877: VIII. t.-c. 5. §-a rendelkezéseinek megfelelsen intéz-
kedik az 5610/1931. M. E. sz. rendelet 5. §-anak harmadik bekezdése,
mely szerint az adés a jelen rendelet életbelépése elGtt kifizetett ka-
matot sem vissza nem kéovetelheti, sem a toketorlesztésbe be nem tud-
hatja azon a cimen, hogy a kifizetett kamat, illetéleg kartérités az
elsé bekezdésben meghatarozott legmagasabb mértéket meghaladta,
Ugyanez all arra a kamatra is, amelyet az adés folyészamlajan a hi-
telezé javara irtak ¢és ezt a j6vairist az ados e rendelet életbelépése-
eltt (1931. oktéber 17.) helyesnek elismerte.

A folybszamla kivonatnak 1931. oktéber 17.-e utani elismerése-
csak abban a keretben hatalyos, melyet a rendelet 5. §-a megszab. Az
iigyleti kamat 8%-on feliili elismerése tehat csak akkor hatalyos, ha-
az adés. késedelemben van, Bejegyzett kereskedére vonatkozéan ezek
a rendelkezések a rendelet 15. §-inak intézkedése folytin nem al-
kalmazandék.

A kamat fejében 1931, oktdber 17.-e elsit kapott valté ugyan--
‘csak elismerésnek tekintends, ha azt az adés nem csupin fedezetiil,
hanem fizetésiil adta. '

Tekintve, hogy a pénzintézet iizleti hatirozmanyai rendszerint a-
felek kozott létrejdtt digyleti megéllapodas kiegészitd részét képezik,
igy, amennyiben a hatirozmanyok szerint a folyészamla tulajdonos
meghatirozott idén beliill a folyészamlakivonat ellen kifogéast nem-
emel, az elismertnek tekintendd; a nem kifogisolt folyészamlakivo-
natban a hitelezé javara irt kamat az adés altal vissza nem kovetel-
hets, ha e kikotés a Holyoészamlaviszony megkezdésekor vagy idékozben:
jutott -az-'ad6s tudomasara. '

Az 1931. oktéber 17.-e utdn lejart iigyleti kamatokra nézve ak--
ként rendelkezik az 5610/1931. M. E. szdmi rendelet 6. §-a, hogy a
‘rendelet életbelépése utin lejaré kamatkdvetelést biréi tton csak a
tékének ‘évi 12%-4t meg nem haladé mértékig lehet érvényesiteni, Az
‘adés a téke térlesztésébe tudhatja be azt az sszeget, amit kamat vagy
ezzel egy tekintet ald esé szolgaltatis cimén 12%-on feliil teljesitett.
Amnnyiben tbéketartozas .mar nem &ll fenn, a biréi uton érvényesit-

- het kamatot meghaladéan fizetett Ssszeget visszakdvetelheti.
© Az 1931, oktéber 17.-e elbtt kifizetett iigyleti kamat tehat vissza
~nem kévetelhetd, miég ha a térvényes legmagasabb kamat mértékét meg-
is haladta.

Neém kovetelhets wissza az iigyleti kamat akkor sem] ha kife-
jezetten kifizetve mem lett, csupan az adés dolyészamlajan 1931. okté--
‘ber’ 17.-e"el6tt a hitelezé javara irtak, és az adés a folysszamlakivo-
-natot- kifejezetten, vagy hallgatélag 1931. oktéber 17.-e el6tt elis—

..merte.’ - D A T ’ ' ’
++. .- Figyelembe 'veends a réndelet 7. §-d4nak az a megallapitasa, hogy
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:a kamatlab valtoztatis esetén a kozzétett kamatnal az eddig iranyado
legmagasabb mérték thelyébe lép, de az Gj megallapitas hatilya aem
terjed ki a hatdlyba lépésnek idSpontja eltt mar lejart kamatkove-
telésre. E rendelkezésbsl folyik, hogy ka.matva.ltoztatas esetén az 4j
kamatmaximum hatalybalépésének idépontjaban ugyanezek a szabalyok
.alkalmazandék a megfelels eltéréssel.

Az itt’ emlitett visszatéritések visszafizetés vagy ‘beszamitas at-

jan is érvényesithetéok,

Az idézett 6. §-nak az a rendelkezése, hogy az adés igényét
"beszamithatja vagy visszakovetelheti, az igény érvényesitését hatarids-
-héz nem kéti, és igy az adds igényét a 32 éves eléviilési hataridén be-
liil érvényesitheti. Ez a rendelkezés a hitelezd szempontjabol sérel-
mes azért, mert az a hitelezd, aki bejegyzett kereskeds, kdnyveit csak
10 esztendeig tartozik megérizni, évtizedek multan pedig a tényallas
még a kényvek és a vonatkozé mellékletek alapjan is nehezen. derit-
hets - fel megnyugtaté moédon, Természetes,. hogy abban az esetben,
ha az adés karigényét elkésetten bar, de az eléviilési hataridén beliil
.akarja érvényesiteni, ugy reaharul a bizonyitas silya, mindamellett in-
dokolt lenne, hogy az ez alapon tamadhaté igényre rdvidebb eléviilési
hataridé allapittassék meg, figyelemmel a hitelezék hirom éves kamat-
~eléviilésére. A gyakorlat ugyanis az egyenlé elbanis elve alapjan a
kérdést nem oldhatja meg, mert a kamateléviilés alapja a kamat meg
nem engedhetd felgyiilemlése, mig a visszakOvetelési és beszamitasi
-igény érvényesitését ezen az alapon megtagadni nem lehet. Ez a k-
‘riilmény kitiinik az uzsoratérvény 15. §-anak rendelkezéseibsl is,
;ugyanis az ott szabalyozott perujitasi keresetet az elsd kielégitési vég-
rehajtast elrendels hatarozat kozléséts] szamitott 32 éven beliil lehet
meginditani, tehat mindaddig, mig a végrehajtisi jog maga is meg nem
sziinik, a Vht. 23. §. 2. bek. illetéleg ennek alapjan kialakult biréi
gyakorlat szerint.

Ezzel kapcsolatban az 5610/1931. M. E. sz. rendelet 9. §-a akként
. rendelkezik, hogy annak kiszamitasiban, hogy a kamat a tékének
"hény szézaléka, nemcsak azt kell szdmitasba venni, amit kifejezetten
“kamatként jeloltek meg, hanem mindenféle melléktartozast is, mely-
nek fizetésére az ados a tékén feliil kotelezettséget vallalt; kiilondsen .
szamitasba kell venni a kotbért, tizleti dijat, folyésitasi, forgalmi juta-
"16kot, folyoszamlakdltséget és, barmely mas néven nevezett melléktar-
tozast is. Ilyen beszdmitandé melléktartozas a birsag is (C. 199/1901.)
.és barmely dolog, vagy haszon is, mely a téke fizetésen feliil kotelez-
tetik, igy pld. a buza kotbér, vagy buza kartérités is. (C. 2143/1926,,
:8564/19217.).

De ha hosszabb lejaratu kolcsénnek idéelétti visszafizetése ese-
tére a kamatokon feliil kartalanitasi (stornd) dij fizetése is kikottetett:
.a kartalanitasi dij, amennyiben az a kikétstt kamatokkal és egyéb

jarulékokkal egyiitt a 8%-ot egészben, vagy részben ‘meg is haladja,
a kamattal és egyéb jarulékokkal egyiitt 8%-ot meghalad6 részében
“birsilag megitélhets. (P. H. T. 103. sz. J. D. 1. sz} ’
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A tdke utdni kamatnak a kamata is e rendelkezés ala esik, vagyis'.
kamat alatt a kamatnak kamata is értendd, ha tehat a téke utan a bi-
réilag érvényesithetd legmagasabb kamat kottetett ki, e kamatosszeg;
utan kamat meg nem itéthets. (P. H. T. 102))

Ingatlanok atruhazisa esetén az 4 jelzalogadés altal fizetett
atvallalasi jutalék nem szamitandé hozza a kamathoz, mert ez a
jutalék nem a kamat melléktartozasa, hanem az &tvallalas folytan
szitkségessé valé munkélatokért jaré ellenszolgaltatis.

Az 5610/1931. M. E. szamu rendelet 7. §-a értelmében az Orsza-
gos Hiteliigyi Tanacs a bir6i tton érvényesithetd kamat legmagasabb
mértékét gy a pénzintézetek egyes csoportjaira, mint az iigyletek
egyes fajaira kiilon-kiilon eltérden allapithatja meg és a megallapi-
tott mértéket a viszonyok valtozidsihoz képest késébb is modosithatja.

Az Orszigos Hiteliigyi Tandces altal megallapitott legmagasabb.
kamatok szdzalékban:

a Pk. 1. karidjaba tartozd pénzintézetek kdlcsénkédvetelései utda .

1931. 1932. 1932, 1932. 1932, 1935.

X1, 19— I 25— 1IV. 23— VII 5— X 24— IX. 1—

11% 10% 9 8 1% 7
Pénzintézetek kolcsénés valtoleszamitolasanal, ha a leszamitolé intézet .
a Pk, I. kuaridjaba tartozik

9% 8% 7% 6 5% 47[10
ha a Pk. IL ¢s III. karidjaba tartozik, vagy kételékébe nem tartozik
10 9 8 6% 6 5Y5
Ha az O. K. H. tagszovetkezeteinek szamitolja le
10% 9% - 84 7 6% 5710
Betéti kamatok felséhatira a Pk, I. kuaridjaba tartozé budapesti f6--
telepeinél hirom héra kotott:
6% 6 54 5 4% 4
egyéb:
5% 5% 44 44 3 3%

A Pk. II. és III, kuaridjaba és kotelékébe nem tartozé pénzintézetek-
n¢l, valamint a Pk. 1. kdridjaba tartozo pénzintézetek vidéki fickjai--
nil legalabb harom héra kotott

%4 % 6% 6 5% 4%
egyéb: .
7 6% 6% 5% % 3%
az O, K. H.-nél hiarom héra ko6tott .
% % 6% 6 5% 4%
egyéb:
: 7 6% 6% 5% 4% 3%

A visszleszamitolasi kamatokra irén.yadé e rendelkezések nem:
vonatkoznak nem pénzintézet bejegyzett kereskeds kilcsdnds visszle-
szédmitoldsi {reescompt) kamataira, mert a rendelet 15. §-a szerint a-
bejegyzett kereskedének kolesongs kereskedelmi iigyleteibsl ereds”
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kéveteléseire a kamatldb magassigat korlatozo rendelkezések nem
terjednek ki, ami az eddigi szabilyozasnak megfelel azzal azonban,
hogy a rendelet a valtokévetelésekre nézve kivételt nem allapit meg,
noha az 1877: VIIL t.-c. 9. §-a e kovetelésekre a kamatkorlitozo ren-
delkezéseket nem alkalmazandéknak mondotta ki ¢és 1931, oktéber
17-6ig a valtoksvetelések iigyleti kamatkorlatozas ald nem estek.

A fent ismertetett szabalyok korében felmeriils jogvitdk alapjiul
szolgils tényallds lerdgzitését célozza az 5610/1931. M. E. sz. rendelet
9, §-anak 2—4. bekezdése, mely szerint fizetés teljesitésekor hitel-
nyujtassal iizletszertien foglalkozé hitelezé az adésnak irdsbeli elszd-
molast koteles adni. )

Minthogy az, ha valaki az adésnak irdsbeli elszdmoldst nem ad,
biintetends cselekmény, a hitelezs érdeke, hogy az adés az elszdmolds
kézhezvételét ismerje el, még akkor is ha nem a valtékstelezett, ha-
nem megbizottja hozza a valtét. '

Folyoszamlaknal kifejezetten kamatfizetés céljaira fizetés alig-
ha torténik, igy kiilon elszdmolas kiszolgaltatisa nem sziikséges annil
kevésbbé, mert a folyoészamla kivonatban a kamatot ugy is felsza-
mitjdk,

Pt.

JOGGYAKORLAT.

¢ A judikatura kiemelkeds déntései. A -Kuiria P. V. 321/1935, sz.

itélete érvényesnek nyilvanitotta azt a megallapodast, amely a
hitelezére abbol a célbdl ruhdzza at egy ingatlan tulajdonjogat,
hogy a hitelez6 annak eladisa utjan magat kdvetelésére nézve
kielégithesse (fiducidrius tulajdonjog). lsmét egy tovabbi lépés
a Treuhdnder jogintézményének elismerése felé, amelyet a Ku-
ria az adott esetben dologi jogi jogviszonyban akceptalt fennal-
lénak. (Elézé gyakorlatot 1. lapunk folyé évi folyamanak 235.
oldalan.) A Kuria szerint az ily jogviszony nem pactum antichre-
ticum ¢és az adds t6bbi hitelezGjének perbenallasa és megtamado
cselekménye nélkiil nem vizsgalhaté az a kérdés sem, hogy a
szobanforgéd megallapodas nem szolgdl-e mds hitelez6k megka-
rositasara.

Tulajdonjog bonté feltétellel is szerezhets. Ilyen bonto fel-
tétel példaul az, hogy az ingatlan megvételéhez sziikséges pénz-
zel megajandékozott személy kijelenti, hogy magtalan elhalilo-
zasa esetében az ingatlan csaladjara szall wissza. Az igy meg-
szerzett ingatlan nem tartozik a megajdndékozott hagyatékiba.
Végrendeleti alakszertiség ily megallapoddshoz nem szitkséges.
(P. 1. 204/1935.)

A P. VIL 5546/1934. sz. itélet szabdlytalannak minésiti a
postatakarékpénzidr kézremiikédésével foganatositott azt az dr-
verést, amidén az arverési hirdetmény az elirverezendé targya-
kat csak 4ltalanossagban jelélte meg, azokat nem részletezte és
becsértékiiket sem kozblte; nem tartotta tovabba megfelelének



