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lamérdekbdl engedhets meg; a témeges letét a hasznilati minta ter-
‘mészetével nem fér Bssze; a 15 éves oltalmi id6 pedig nem all arany-
ban a hasznilati mintik jelent8ségével.

Mindenesetre kivinatos lenne, hogy a tervezett magyar jogszi-
‘baly mindezekre figyelemmel késziiljon.

Magyar végrehajtasok foganatositasa
Ausztriaban.
A jogsegélyszerzddés gyakorlati alkalmazasa.
Irta: Dr. Deutsch Maurus wieni iigyvéd.

E sorok tirgyat nem annak vizsgalata képezi, hogy
‘a magyar végrehajtasi jogcimek érvényesitésének Ausztria-
ban melyek az anyagi és alaki kellékei.) Elére feltételezve
.azt, hogy az adott esetben a magyar végrehajtasi jogcim
foganatositasanak lehetésége Ausztridban adva van, ra aka-
-rok mutatni arra, hogy a gyors és céltudatos foganatositas-
nak mi az ttja.

A jogsegélyszerzédés (alabbiakban: JSz.) 6. §.. 1.
_-pontja szerint ,,Csak birésdg intézhet foganatositdsi meg-
keresést az ados ellen”.:

A.JSz. 8. §. 1. pontja szerint ,,a szerzédé dllamok bi-
résdgai egymdssal kézvetleniil érintkeznek”,

A térvénynek ezt a két rendelkezését az osztrak gya-
korlat szamos esetben rosszul értelmezte, tigyhogy a JSz.
alkalmazasanal nehézségek alltak els. A végrehajtasi biro-
sagok nagyrésze tigy magyarazta a fenti rendelkezéseket,
‘hogy magyar végrehajtasi jogcimek foganatositisa csak
akkor rendelheté el, ha a foganatositasi megkeresést a ma-
gyar birésag kozvetleniil teszi at (,,intézi" — 6. §.). Vissza-
-utasitottak tehat a kérelmet, ha a végrehajtaté hitelezé a
magyar végrehajtasi birésag altal neki kiadott jogerds ren-
delkezést a sziikséges mellékletekkel egyiitt az osztrak
végrehajtasi birésdgnal kézvetleniil nyujtotta be. Eppen a
wieni végrehajtasi birésagnal, amely (a XXI. keriilet ki-
vételével) az Osszes wieni ingovégrehajtasokat intézi, a’
gyakorlat teljesen ingadozé volt. Szerzé iniciativajara a
‘wieni végrehajtasi birésag birai még 1929-ben megtargyal-
tak egyik kari tilésiikén ezt a kérdést, és sikeriilt azt 6rven-
detes médon az alabbi hatarozattal tisztdzni:

1) Lasd: Dr. Deutsch Maurus: ,,A magyar-osztrak végrehajtasi
jogsegély a gyakorlatban”, Grill, Budapest 1929., valamint u. a. wDie
“Volistreckungshilfe zwischen Osterreich und Ungarn”, Internationales
_Anwaltsblatt, Wien 1929., 74. o.
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a) a wieni végrehajtasi birésag csak akkor foganato-
sitja a magyar végrehajtasi jogcimeket, ha a JSz. 6. §-dban
felsorolt, végrehajthatésagi és jogers-zaradékkal ellatott
végrehajtasi jogcimet, valamint a megkeresést a magyar
végrehajtasi birésag hivatalbél teszi hozza at.

b) azonban a végrehaijtasi birésag abban az esetben is
foganatosithatja a végrehajtast, ha a végrehajtaté az a)
alatt emlitett okiratot a végrehajtasi birésagnal kizvetle-
niil nyujtja be, feltéve, hogy az okiratbdél kitiinik, hogy azo-
kat a végrehajtatonak az illetékes foganatositasi birésagnal
valé benyujtas végett adtidk ki. Ha a magyar végrehajtasi
jogcim ill. engedély a b) alatti zaradékot nem tartalmazza,
a wieni végrehajtasi birésag a foganatositast megtagadija.?)

Tudomasom szerint a magyar gyakorlat ezeket a ren-
delkezéseket mindig elézékenyen értelmezte és nem is tette
vizsgalat tirgyava, hogy a végrehajtasi megkeresés és an-
nak mellékletei milyen aton keriiltek a foganatositasi biré-
sig elé. Magam is azon a nézeten vagyok, hogy az idézett
rendelkezések értelmezése koril semmi kétség nem lehet.
A 8. §. azért rendeli el a birésagok kozvetlen érintkezését,
hogy a diplomaciai atat kikapcsolja. A 6. §. rendelkezése
azt akarja megakadalyozni, hogy a végrehajtast a hazai
birésag megkeriilésével, kézvetlenil a kiilléldi foga-
natosité6 birésagnal lehessen kérni. Azonban semmilyen
tilalom nem talalhat6 a JSz.-ben és kiilonésen annak idézett
rendelkezéseiben, amely megakadalyozna azt az igen prak-
tikus eljarast, hogy a foganatositdsi megkeresést a2 mellék-
letekkel egyiitt a végrehajtats, ill. képviseléje nyujtja be:
a foganatosit6 birésagnal. Tudtommal a magyar birésagok
ezeket az iratokat megfeleld felhasznalds végett a végre-
hajtaténak mindenkor készséggel ki is szolgaltattak.

A wieni legfelsé térvényszéknek nemrégen alkalma.
volt ezzel a JSz. szempontjabél igen fontos kérdéssel fog-
lalkoznia. A legfelsé torvényszék egészen egyértelmii allas-
foglalasa a magyar gyakorlat eddigi fellogasat juttatja
érvényre.

A konkrét ingatlanvégrehajtisi esetben a magyar
végrehajtasi jogcim alapjdn a magyar birésag a végrehaj-
tasi megkeresést azzal a megjegyzéssel allitotta ki, hogy
az iligyirat a végrehajtaténak az osztrak foganatosité biré-
sagnal valé kbzvetlen benyujtas végett kiadandé. A be-
nyujtis az ingatlanvégrehajtas szempontjibol illetékes
wien-belvarosi jarasbirosignal meg is toértént, éspedig be-

) Lasd: Dr. Maurus Deutsch ,Die Vollstreckung ungarischer
Exekutionstitel’ Ost. Anwaltszeitung, Wien 1929., 17. o.
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nyujtottdk a megkeresést a végrehaijtasi jogcim és végre-
hajtasi kérelem hiteles forditasaval egyiitt, hivatkozassal az
altalanos gyakorlatra és kiilonésen a wieni végrehajtasi
birésag fentemlitett kari hatirozatara. A birésag ennek
alapjan kimondotta az ingatlan zargondnoksag ala helyezé-
sét és a végrehajtasi jelzalogjog bekebelezését ugyanarra
az ingatlanra. Az adés feifolyamodassal élt, tobbek kozt
azzal az indokolassal, hogy a JSz. 6. és 8. §§-ai alapjan a
kérelmet a magyar birésagnak kézvetleniil kellett volna
attennie. A wieni tartomdnyi polgdri térvényszék, mint fel-
folyamodasi birosag, 1934. aug. 4.-i 41. R. 629/34. sz hata-
rozatiban az alabbiakat mondotta ki:

- A Térvénytar 1914. okt. 26.-i 299. szimaban kb6zzé-
tett jogsegélyszerzédés nem nyilatkozik arra nézve, hogy
a bir6i hatarozat a fél 4ltal érvényesen kézbesithets-e.
Tény, hogy a magyar birésag hatarozataban a végrehajtasi
engedélyt megadta és az illetékes osztrak birésigot annak
foganatositasa végett megkereste, A felfolyamodasi birésag
nézete szerint kdzémbds, hogy a megkeresés a foganatosito
birésdgnal postan érkezik-e be a magyar birésagtol, vagy
hogy azt a végrehajtaté nyujtja-e be, akinek a végrehajtasi
hatdrozat szerint a megkeresést éppen a kézvetlen benyuj-
tas végett adtak ki. Az 1914. okt. 26.-i jogsegélyszerzédés
végrehajtasi utasitdsanak 8. §-a sem tartalmaz olyan ér-
telmii rendelkezést, amely ezt tiltand és nem is forog fenn
ok arra, hogy ezt érvénytelennek kellene kimondani.”

A legfelsé torvényszék az adés tjabb felfolyamoda-
sat 1934, szept. 12-én 1. Ob. 740/34. sz. hatdrozataval ismét
elutasitotta és az itt targyalt kérdéssel kapcsolatban ki-
jelentette, hogy a ifelfolyamodasi birésag helyes felfogasa
szerint a jogsegélyszerzddés 8. §-a nem zarja ki a magyar
végrehajtasi engedély kozvetlen benyujtasat a beltsldi
(osztrak) végrehajtasi birésagnal; az ennek megfeleld gya-
korlat nem térvényellenes.”

Ezzel a wieni legfelsé térvényszék ezt a kérdést egy-
értelmiien eldéntdtte. Ezek szerint az alsébirosagok — ha
a JSz.-ben elédirt kellékek egyébként adva vannak — a ma-
gyar birosagok végrehajtasi megkereséseit akkor is fogana-
tositani fogjak, ha azokat nem postan teszi at hozzdjuk a
magyar birésag, hanem a végrehajtaté kézvetleniil nyujtja be.

Fentiek szerint magyar végrehajtasi jogcimek Auszt-
ridban valé foganatositdsanal a kovetkezd uton lehet gyor-
san és zavartalanul eredményhez jutni:

1. A végrehajtaté kérvényt ad be a magyar végrehaj-

.tasi birésagnal, amelyhez csatolja a végrehajthaté okirat
egy eredeti példanyat és hivatkozik a JSz. azon rendelke-
zéseire, amelyek a konkrét esetben a végrehajtds fogana-

3
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tositisat Ausztridban lehetévé teszik. Ha az osztrak végre-
bajtas eléfeltételei fennallanak, a magyar birésag igazolni
fogja az itélet jogerdsségét és végrehajthatosagat,’) vala-
mint az osztrak végrehajtas el6feltételeinek fennallasat,
(utobbit a jogsegélyszerz6dés megfeleld rendelkezésére valo
hivatkozassal) és egyben megkeresést intéz az illetékes
oszirdk foganatosité birésdghoz, hogy a végrehajtast
Ausztridban rendelje el és foganatositsa (lasd: 74800. 1. M.
rendelet). :
Siirgés esetekben a végrehajtaté ezeket az iratokat a
magyar végrehajtasi birésagtol at fogja venni az osztrak
foganatosité birdsagnal valé kozvetlen benyujtas végett.
Minthogy a felsé térvényszék idézett hatarozata ezen a pon-
ton nem elég vilagos, 6vatossagbdl célszerli lesz egy zara-
dékot felvétetni a magyar birésig megkeresésébe, amely
szerint az iratokat kiadtak a végrehajtatonak az illetékes
osztrak foganatositasi birésagnal valé benyujtas végett. Ez
az eljaras azért elényds, mert a magyar birésag nem csatol
megkereséséhez hiteles forditast, iigyhogy az az osztrak
igazsagligyminiszterium forditéi iroddjaba keriil, ahonnan
kb. csak 2—3 hét mulva kézbesitik ki leforditva a foganatosito
birésaghoz. Ezt az idé6t meg lehet takaritani, ha a meg-
feleléen kiallitott megkeresést a végrehajtaté kozvetleniil
nyujtja be. o
Amennyiben a végrehajtast célszerii osztrak iigyvéd
koézbenjarasaval foganatositani, 1igy a megkeresésben meg-
emlitendd, hogy a foganatositis az illet6 osztrak iigyved
bejelentésére és az 6 kozbenjarasaval térténjen meg, mert
egyébként a foganatositis hivafalbsl torténik és a végre-
hajtaté csak az eredményrél kap értesitést. Koltséget azon-
ban csak akkor itélnek meg a kdzbenjaré osztrak ligyvéd
javara, ha az magat a magyar végrehajtaté kozvetlen meg-
hatalmazasaval igazolja. A magyar iigyvéd helyettesitési
meghatalmazisa nem elegendd, mert az — mint permeg-
hatalmazas — csak belféldi iigyvédi tevékenységre vonat-
kozhat. A fennallé devizarendeletek (Devizarendelet 3. §.)
az osztrak iligyvédnek dgy a foganatositist és a tartozas
atvételét megengedik, mint az dsszeg kifizetését Ausztria-
ban a fél kezeihez. A Nemzeti Bank engedélye csak akkor
szitkséges, ha az Osszeget Magyarorszagra kell atutalni.
Céltalan és anyagi veszéllyel jir minden kisérlet,
olyan végrehajtast kieszk6z6lni Ausztridban, amelynek el6-
feitételei a JSz.-ben nincsenek megadva. Végrehajtast csak

3) Biztositasi végrehajtis csak a jogsegélyszerz6dés 18. §-a sze-
- rint lehetséges.
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akkor szabad Ausztridban megkérni és foganatositani, ha a
nemzetkézi foganatositast a JSz. lehetévé teszi. Ha a végre-
hajtaté jogerés jogeim alapjan a magyar végrehajtasi biré-
sédghoz megkeresési kérelmet -intéz és azt dllitja, hogy az
ausztriai foganatositas illetékességi eléfeltételei a JSz. ér-
telmében fennallanak, a magyar birésdg a végrehajtaté
allitasanak tovabbi ellenérzése nélkiil ki fogja allitani a
megkeresést, kivéve, ha az 4llitas nyilvanvaléan helytelen.
Ha példaul a végrehajtaté kérelmében arra hivatkozik,
hogy a végrehajtasi birésag illetékessége a JSz. 3. §. 5.
pontjan alapszik (teljesitési hely illetékessége}, gy a ma-
gyar birésag a megkeresést ki fogja bocsajtani, anélkiil, hogy
ezt ellendrizné vagy akar csak ellendrizhetné, mert a végre-
‘hajtaté nem koteles ezt az 4llitasat igazolni. Epigy az oszt-
rék foganatositasi birésag is vizsgalat nélkiil meg fogja alla-
pitani — a végrehajtaté allitdsa és a magyar birésag iga-
zolasa alapjan — hogy az itélet jogerds, végrehajthato és
miutin a végrehajtis Ausztridban — hogy a fenti példanal
maradjunk — a 3. § 5. pontjan alapszik, azt foganatositani
fogja. Ha azonban a kifogésolasi eljaras soran kideriil,
hogy ezek az adatok tévesek, a végrehajtis megsziintetése
folytan a végrehajtatét nemcsak a kifogasolasi eljaras
koltségei, hanem a végrehajtasi eljaras allami illetéke (2%)
is terhelni fogja és azonfeliil kartéritési felelésséggel tar-
‘tozik az adésnak mindazon karokért, amelyek az indoko-
latlan végrehajtasbél szarmaztak. Minthogy az adésok ép-
pen nemzeikozi eijarasoknai nagyon is megvizsgaljak, ugy
a JSz. értelmében a végrehajtas foganatosithaté volt-e, nem
lehet eléggé hangstilyozni, hogy a magyar adosok és kép-
visel6ik minden egdyes esetben gondosan nézzenek utina,
hogy a JSz:-ben lefektetett eléfeltételek fennallanak-e és
ellenkezd esetben mindennemii végrehajtasi kisérlettsl tar-
tézkodjanak.

2. Minthogy az osztrak és magyar végrehajtasi jog kézt
kiilén6sen a végrehaijtds eszkodzei és a foganatositas utja
tekintetében kiilonbségek vannak, az alabbiakra akarok
még utalni:

a) Ingévégrehajtds foganatositasa Ausztridban nagyja-
bél gy torténik, mint Magyarorszagon. A kérelemben ki-
-elégitési végrehajtast, ill. a JSz, 18, §-a esetében biztosi-
t4si végrehaijtast kell kérni. Amig azonban a magyar jog
szerint a foganatositisa a végrehajtaté kézbenjarasaval .
torténik, hacsak nem kértek kifejezetten hivatalbél vald
foganatositast, addig Ausztridban éppen az ellenkezé eset
4ll fenn: a végrehajtast hivatalbél foganatositjak, ha a ké-
relemben nincs kifejezetten el8irva, hogy az kézbenjdrdssal
{oganatositandé.

3:’:
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b) Az adés koévetelésének vagy (magan- vagy koz-
tisztviseldi) illetményeinek leloglalasanal mas a helyzet.
A végrehajtatonak a kérelemben meg kell adnia, hogy az
adés milyen kovetelését akarja lefoglalni, dannak jogcimét
és hozzadvetSleges Gsszegét (utébbit kételezettség nélkiil)..
A végrehajtaténak tehat mar a magyar birésaghoz intézett
végrehajtasi kérelemnél tudnia kell, hogy az adésnak mi-
lyen kovetelését vagy milyen illetményét akarja végrehaj-
tis ald vonni. A végrehajtaté zdlogjoga az adés kévetels-
sén vagy illetményén csak akkor jon létre, ha az oszirdk
birésag ezt a kévetelés- vagdy illetményloglalast elrendelte
és a letiltast az ados adésanak (a harmadadésnak) kikézbe-
siti. A letiltds kikézbesitése kozvetleniil a magyar birésag
altal hatalytalan, az osztrak birésigok viszont nem kézbe-
sitik ki a magyar birdsdg altal elrendelt letiltasokat.
Telekkonyvileg biztositott kdvetelések lefoglalasara vonat-
kozélag kiilén jogszabalyok allanak fenn: itt a letiltas kéz-
besitésén kiviil telekkdényvi bekebelezésre is van sziikség.

c¢) Ingatlanvégrehajtdsokndl a szembenallé jogrendsze-
rek alapvets kiilonbségeket mutatnak. Pénzkévetelések be-
hajtasa ingatlanvégrehajtas alapjan Ausztridban harom.
egymastol fiiggetlen Gton torténhetik, és pedlg vegreha]taq
zdrlat, végrehajtasi zdlogjog és vegrehaltasx drverés tutjan.
Mindharom végrehajtasi méd egymastél fiiggetlen és ezért
a magyar végrehajtasi birésagnak azokat a megkeresésben
kifejezetten meg kell jelolnie. Az osztrdk birésdg csak azt
a végrehajtdsi médot alkalmazhatja, amely a magyar vég-
rehajtdsi birésdgndl lett kérelmezve. Ezt mondotta ki a
JSz. alapelveivel dsszhangban a legfelss torvényszék 1935.
jan. 24-iki 2. Ob. 42/1935/2. sz. hatarozata is. -

A magyar birésdg ingovégrehajtdst rendelt el és
megkereste a wieni végrehajtasi birésagot foganatositas
végett egy wieni igyvéd kézbenjodttével. A végrehajtasi bi-:
rosag azonban a végrehajtats kézvetleniil benyujtott kérelme
alapjdn egy kovetelés lefoglalasara is engedélyt adott. Az
adés felfolyamodésa kovetkeztében a wieni tartoményi pol-
gari térvényszék ezt a hatdrozatot megvaltoztatta és a ko~
vetelés lefoglalasat nem hagyta jova. A leglelsé toérvény-
szék a felfolyamodasi birosag allaspontjara helyezkedett és
kifejtette, hogy az oszirdk jogban — szemben a magyar
joggal — az ingévégrehajtds és a kovetelés elleni végre-
hajtds két fiiggetlen eljdrdsi méd, és az osztrdk végrehaj-
tdsi birésdg csak azokra a wvagyontdrgyakra foganatosit-
hatja a végrehajtdst, amelyek a magyar megkeresésben
bennefoglaltattak. Ez a hatarozat nem kifogasolhaté, mert
megfelel az osztrak végrehajtasi utasitas szellemének,
amely élesen kiilénbdztet ingévégrehaijtas és kovetelés el-
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leni végrehajtas kozott, és azokra mas-mas utat ir els.
Mindenesetre érdekes ramutatni arra az anomaliara, hogy
-azonos tényallads mellett a magyar foganatosité birésdgnak
-a kovetelés letiltasat is el kellett volna rendelnie; nyilvan-
valéan azért, mert az 1881: LX, t.-c. a kdvetelés ellen veze-
tett vegreha]tast az ingovégrehajtasok kdzé sorolja és ugy
is targyalja (§ 79. etc.).

d) Ezzel szemben minden tovabbi nélkiil lehetséges
egy megkeresésben tobb végrehajtasi modot is megnevezni.
A megkeresésben meg kell jeldlni, hogy melyik osztrak
birésag illetékes a foganatositds szempontjabél.t) —
Kiilonb6z6 végrehajtisi médok -egyidejii megkeresé-
sénél, amelyekre egyébként mas-mas birésig lenne illeté-
kes, barmelyik birésag rendelheti el az Osszes vég-
rehajtisi moédokat (legfelsé torvényszék 1. Ob. 740/34.
sz. hatarozata). Siirgds esetekben, ez az eljarasi mod
:sokszor nem ajanlatos és célszeriibb minden egyes
tekintetbe jové foganatosxtam birésaghoz kiilén-kiilén meg-
keresést intézni, az Osszes mellékletekkel egyiitt. Eppen
Wienben fordul elé kénnyen, hogy ingévégrehajtas, végre-
‘hajtasi zarlat és végrehajtasi arverés egyiittes megkereséss-
nél hirom kiilonb6zé birésag lesz illetékes a foganatosi-
tasra. Ebben az esetben a megkeresést és mellékleteit annyi
-példanyban’ kell kiallittatni, ahany birésag tekintetbe jon.

%) Kiilonleges esetektsl eltekintve, Altalahan az alabbi bizzocech
ilietekesek Wienben a foganatositdsra: ’

a) ingévégrehajtasnal é&s kovetelések letiltasanal az adés lak-
‘helye szerint az [.—XX, keriiletben a wieni végrehajtasi birdsag, a
XXI. keriiletben a floridsdorfi jarasbirésag.

b) Kovetelések lefoglalisanal, ha az adés lakhelye kiilfoldén van,
a foganatositasi illetékességet az a) pont értelmében a (harmadadés)
‘lakhelye hatarozza meg.

c) Ingatlanok végrehajtasi jelzilogjoganak bekebelezését a telek-
konyvi betét, ill. fobetét birésaga rendelheti el, és pedig:

az L—IX. és XX. keriiletben a wieni bartomz’myi polgari térvény-
szék,
X, és XI. keriiletben Favoriten keriilet jarasbirésaga,
XIH. keriiletben Meidling keriilet jarasbirdsaga, '
XIII. keriiletben Hietzing keriilet jarasbiroséaga,
XIV. és XV. keriiletben Fiinthauskeriilet jarasbirosaga,
XVI. és XVII. keriiletben Hernals keriilet jarasbirésaga,
XVIIL és XIX. keriiletben Débling keriilet jarasbirdsiga,

d) Ingatlanok végrehajtasi drverését és telekkényvi jogok le-
foglalasat

az I.—IX, & XX. keriiletben a belvarosi jarasbirdsag,

a X. és XI. keriiletben Favoriten keriilet jarasbirésaga,

a XII, keriiletben Meidling keriilet jarasbirdsaga,

a XIII. keriiletben Hietzing keriilet jarasbirésaga,

a XIV. és XV. keriiletben Fiinthaus keriilet jarasbirosaga,

‘a XVI. 6s XVII, keriiletben Hernals keriilet jarasbirosaga,

a XVIIL és XIX. keriiletben Débling keriilet jarasbirésaga ren-
deli el.
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Amennyiben a foganatositast illetékességgel nem biré vég-
rehajtasi birésagtol kérték, agy a kérelmet hivatalbol at-
teszik az illetékes birésaghoz.

e) Egyébként az ingatlanvégrehajtis fentemlitett mod--
jaival kapcsolatban még a kovetkezét kell megjegyezni:
Végrehajtasi arverést akkor célszerii kérni, ha az arverési.
inditvany vagy a netan mar korabban bekebelezett végre-
hajtasi jelzdlogjog rangsora alapjan a kovetelés kielégitése.
remélhetd. A végrehajtasi arverés ugyanis koltséges becs-
lési eljarast igényel, amelynek illetékét a végrehajtato kote-
" les el6legezni, kivéve, ha csupan csatlakozik egy folyamat-
ban levé eljarashoz, vagy ha az utolsé év folyaman egy még
hasznalhato becslést eszkozoltek.

f) Egyébként kiilféldi jogcimen alapulé végrehajtas.
lényeges illetékekkel jar, amelyekért a végrehajtats az
adossal egyetemlegesen felelés. Ez az illeték egyenlé az
itéleti illetékkel és S. 500-on feliili pertirgynal a tékekdve-
telés 2%-at teszi ki. Telekkényvi illetékek: a zalogjog
bekebelezésénél 1%, a végrehajtasi arverés feljegyzésénsl
1% % és a végrehajtasi zarlat feljegyzésénél 146 % a teljes
Osszeg utan (jarulékok utdn is). Ezek az illetékek a Ma-
gyarorszag és Ausztria kozt érvényben levé szerzédések
szerint Magyarorszagon is behajthaték; ezzel szemben a.
foganatosité kézegek (azaz a foganatosité birésagok tiszt-
viseldinek) dijai a magyar végrehajtok dijaihoz képest igen
alacsonyak,

8) A magyar joggyakorlattal szemben sulyos teher-
tételt keépez az osztrak végrehajtasi eljarasban az, hogy
igénypereknél a végrehajtaté terhére kiliséget itélnek meg,
tovabba az ingézalogjog egyéves eléviilése és az a tény,
hogy az adosnak tigyszolvan lehetetlen haladékot adni, mert
ingovégrehajtasoknal a felfiiggesztett eljarast 6 hoénapon
beliil folytatni nem lehet, viszont a zalogjog — mint emli-
tettem — egy év alatt eléviil. Masrészt az adost elzaras-
sal is lehet kényszeriteni a vagyontalansagi eskii letételére,
ami reményt nyujt a végrehajtatonak, hogy az ingévégre-
hajtast sikerrel folytathatja le, ’

Lattuk, hogy az osztrik-magyar jogsegélyszerzédés
keretén beliil nemcsak bonyolult jogi kérdések meriilnek
fel, hanem annak gyakorlati alkalmazisa is a legnagyobh:
gondossagot igényli.



