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-érdeke éppen nem az, hogy mindaz, ami hizassigi vagyonként
szerepelhet, egyiranyi, hanem kiiléniranyua befektetést, tehat kii-
- léniranyd vagyonérdeket jelentsen.

Aki csak ismeri a francia, német, svajci stb. biréi gyakorla-
tot, melynek egyben Scylldja s Charibdise az elszamolasi és
visszaadési kotelezettség nélkiil kezelt feleségi vagyon, az meg-
borzadva fogja visszautasitani azt a kisérletet, amely a magyar
- jogrendszerbe ezt a merdben idegen s még merébben felesleges
jogi fogalom-szdrnysziilttet be akarna vezetni. Gyakorlati ered-
ménye nemcsak az volna ennek, hogdy a né mindig hatranyos
helyzetbe jut, majdnem vagyoni gyamsagba, melytsl eddig a néi
kiillénvagyon rendszere 6vta meg, s nemcsak az, hogy a legkom-
plikaltabb jogesetek tdmadnak ott, ahol voltaképp a legegysze-
riibb az eset, hila régi magyar térvényhozéink és birdink jo6zan
béleseségének, — hanem azt is, hogy hibrid és felesleges, egymas-
nak utjaban 4all6 fogalmakkal telitédnék meg az eleddig kristaly-
tiszta egyszeriiségii magyar hazassdgi vagyonjog. Mire valé a
ma még érvényben levé hozomany fogalma, ha a feleség kiilén-
vagyonat is visszaaddsi és elszamoladsi kdtelezetiség nélkiil ke-
zelheti a férj, tovabba minek a néi kiilénvagyon fogalma viszont,
‘ha az csak egy a né altal rendelt hozomannya siillyed, s ve-
giil minek a kdézszerzemény zsenialis, és zsenidlis mivoltaban oly
igazsagos intézménye, ha egy hibrid ,altalanos vagyon” foga-
lommal vagyonk6zdsséget létesitiink a hazassagon beliil? Akkor
legegyszeriibb mindjart kimondani, hogy nem érvényesek a ma-

gyar hizassagi vagyonjog fogalmai tébbé — éljenek a kiilfsl-

diek. Jogeset bizonyara t&bb lesz — hogy jog is-e? abban ké-

telkedem. ‘ Wagner Lilla.
JOGALKOTAS.

Uj jogszabalyok.

A Magyar Nemzeti Bank 1935. augusztus hé 28. napjan kelt a B.
K. augusztus 30-i 196. szamdban megjelent hirdetménye szerint folyo
¢vi augusztus 29-ét6] fogva a kamatlab tovabbi intézkedésig valtok,
koézraktari zilogjegyek és értékpapirok leszimitdsanal 4%-ban, a Ma-
gyar Kiralysag 1924, évi dllami kdlcséne (népszévetségi kolcson) kot-
vényeire ¢s az 1935. évi kibocsatasu 4% %-kal kamatoz6 magyar ki-
rilyi dllami pénztarjegyekre adott kdlcsénéknél 4% %-ban allapittatik
meg.

Az Orszigos Hiteliigyi Tandcs 3/1935, szamu hatarozatianak koz-
zététele targyaban hozott 1935, szeptember hé 1. mapjan hatalyba lé-
pett 8200/1935. M. E, szami rendelet (Bp. K. 198, szam).

A biréi uton érvényesitheté legmagasabb kamat mértékét, mely
az 5590/1932, M. E. szdmu rendelet szerint 8% volt, az 4j rendelet
pénzintézetek kélcsénkdvetelései utan a birdi dton érvényesitheté ka-
mat legmagasabb mértéke évi 7%. ,

A pénzintézetek részérdl leszamitolisra benvijtott valtok utan
azonban, amennyiben a valt6t a Pénzintézeti Koézpont I- kdaridjaba
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tartozé intézet szamltolja le, évi 47%. amennyiben a Penzmtezetl
tézeti Kozpont kételekébe nem tartozé penzmtezet bank és pénz-
valté iizlettel foglalkozé méas bejegyzett cég szamitolja le, évi 5.2%,
amennyiben az 0. K. H. a tagjai sordba tartoz6 szovetkezetnek szi-
mitolja le, évi 5.7% szamithaté fel.

Takarékpénztari betétkényvre, folyészamlara vagy penztar)egy
ellenében elhelyezett betétek kamatidnak legfelsébb hatira a pénzin-
tézet altal esetleg sajatjabol fizetett kamatilleték és folydszamlaille-
ték beszamitasaval: a Pénzintézeti Kézpont 1. kariajaba tartozé pénz-
intézetek budapesti fGtelepeinél és budapesti fiokpénztarainal ethe-
lyezett betétek utdn, ha a betevé a betét kifizetését megallapodas-
szeriien a befizetésts]l szamitott 3 honap eltelte elétt nem kévetelheti,
4%, egyébként évi 3.25%: a Pénzintézeti Kézpont II. és III. karidjaba
tartoz6 pénzintézeteknél, vagy a Pénzintézeti Kézpont kiotelékébe
nem tartoz6é pénzintézeteknél elhelyezett betétek utan, ha a betevd a
betét kifizetését a befizetésid! szamitott 3 hénap eltelte el6tt nem kéo-
vetelheti, évi 4.5%, egyébként évi 3.75%.

Az O. K. H.-nal a tagjai soraba tartozo szdvetkezetek részérdl
elhelyezett betétek utin a betevé szovetkezet a betét kifizetését a
befizetéstsl szamitott 3 hénap eltelte elétt mem kovetelheti, évi 4.5%,
egyébként évi 3.75%.

1935, szeptember 1. napjatél kezdve a pénzintézet magasabb ka-
matot nem koteles fizetni még abban az esetben sem, ha a betevével.
kétstt megallapodas értelmében magasabb kamat fizetésére kotelezte
magat,

A rendelet 2. §. 2. bekezdése szerint a betétkényvén nyomtatas-
ban feltiintetett feltételek a 2. pont 1—3. bekezdésének szempontja-
bél kiilén kotott megallapodiasnak nem szémitanak. A rendelkezés-
értelme az, hogy magasabb betéti kamatot nem a betétkényvben fel-
tiintetett 3 hénapnél hosszabb felmondasi id6, hanem csakis a betevé-
vel kotstt kiilon megallapodas alapjan szabad tériteni, Ily kiildn meg-
allapodasnak a betéti kényvon feltiintetett és 3 hoénapnail hosszabb
felmondasi idé nem tekinthets. Masrészt azonban a rendelet intézke-
dése egyéb vonatkozdsban nem hatdlytalanitja a betétkdnyvén foglalt
feltételeket, igy a felmondési idére vonatkozokat sem.

Az 5610/1931, M. E. szamu rendelet 11, §-4bél kitiinik, hogy a
Hiteliigyi Tanacs 4ltal a betéti kamat maximdldsira vonatkozolag:
kiadott rendelkezések megsértése nem képez ugyan kihagist, de maga
utan vonhatja a megszegd intézet iigyvitelének és iigyvezetésének a
P. K. altal megbizott atjan valé megiigyelés ala vételét és a hivatko-
zott rendeletben a megligyelés ala helyezés egyéb jogkdvetkezményeit,

A rendelet szévegének helyes értelmezése alapjan az intézetek
altal viselt kamat és folydszidmla-illeték a maximalis betétkamatba
beszamitand6. Amennyiben tehdt a most emlitett illetékeket az inté-
zetek sajatjukbol fizetnék, Ggy a félnek kifizetettt vagy jovairt kama-
tok nem haladhatjdk meg azt az 8sszeget, amely akkor jelentkezik,
ha a rendeletben megszabott maximalis kamatbosl a fenti cimen az in-
tézetek altal viselt illetékek levonadsba helyeztetnek,

A gazdatartozasokra vonatkozé rendelkezésekben megallapitott
egyes' hataridék meghosszabbitisa tirgyaban kibocsatott 1935. szep-
tember 3-4n hatalyba lépett 8300/1935. M. E. szdmii rendelet (Bp. K
199, szam).

A 7100/1934. I. M, szami rendelet 13, §-a szerint aszdlykdrsuj-
totta vidéken az ilyen kart szenvedett gazdaadésmak kérelmére a
wvédett birtok"” feljegyzés torlésének elrendelését 1934, december-
15-ig fel lehet fiiggeszteni. A 10.900/1934, M. E. szamt rendelet 2, §-a



