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. Juhdsz Andor beszédei: Az Orszagos Biréi és Ugyészi

Egyesiilet kézreadta dr. Juhdsz Andor beszédeit. A 262.
oldalas kotet tartalmazza az illusztris szerzé iinnepi szék-
foglalé, évnyité és gyaszbeszédeit, tartalmazza azokat az
idvozlé és bucsuztaté beszédeket, amelyeket a birésagok
egyes magasabb funkcionariusainak kinevezése és tavozasa
alkalméaval mondott el a Kiria elndke, tartalmazza a kotet.
t6rendihazi és fels6hazi beszédeit, azonkiviil kiilénb6z6, a
Magyar Jogaszegyletben, a Budapesti Ugyvédi Kérben el-
mondott felszélalasait.

A budapesti Torvényszék elnéke, majd a Tabla s veé-
gl a Kdaria elndke 1910. é6ta kifejtett miikodésének hi tii-
 kérképe ez a kétet, de hii titkkérképe egyuttal annak a vi-
szontagsagos sorsnak is, amelyet ez idé6 alatt a magyar
igazsagszolgaltatisnak végig kellett szenvednie.

A kotetben foglalt beszédek jelentésebbjeivel a Pol-
gari Jog ismételten foglalkozott. Mégis megemlékeziink a
koényvrél. Annak egyik nagy értéke, hogy az illusztris ma-
gyar bir6é egyéniségét hiven tiikrézi vissza. Plasztikus képet
nyujt arrél a munkérél, amelyet a forrongas és kataklizmak:
koraban ki kellett fejtenie annak, aki csakis biré, de hiva-
tasa magaslatan allé biré volt. Egyszeriiség, kozvetlenség,
higgadt okoskodas, a pillanatnyi szenvedélyek altali befo-
lyastél valé mentesség tiinik ki a kdnyv minden soraboél.
Ezek az értékes tulajdonsdgok azonban talan még norma-
lis idékben sem elegend6k, mert mint Juhdsz Andor
mondja: ,,Az igazi bir6 nemcsak tudasat és tapasztalatait
veti latba, amikor embertarsai sorsat intézi, hanem lelkiis-
meretén at a szivét, lelkét is munkaba kell allitani, mert
kiilénben itélkezése nem igazmondés, hanem semmitmonds,
gépies paragrafusosztogatas.” Hogy Juhasz Andor minden-
kor szivét, lelkét allitotta munkaba, hogy szerette a gond-
jaira bizott intézményeket, hogy a legteljesebb odaadassal
harcolt mindazért, ami alkalmas arra, hogy a biréi allast
megvédje, az a kényv minden sorabél kivilaglik. A felboru-
las idészakaban a bironak még fokozottabb erdkifejtésre,
jellembeli és egyéb értékekre van sziiksége, hogy biréi hi-
vatasat betbltvén, a felborulas kovetkezményeit elharitsa.
Sziikséges a tekintélyvédelem, az igazsignak s a nemzett
érdekeknek, a 1étezd nemzeti intézményekben rejlé erdnek-
oly ahitatos tisztelete, mint aminét Juhasz Andor megnyité:
beszédei varazsolnak elénk, amelyek avval az igazan szép
akkorddal fejezédnek be, hogy: ,,nem volt benne hivatasa-
nak elldtasa kézben sem 6nzés, sem hatalomvagy.”
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A biréi foglalkozasnak Magyarorszagon sajatos jel-
lege és nimbusza van. Anglian kiviil talan egyetlen allam-
ban sem domborodik ez ki annyira, mint ndlunk. Ha vissza-
tekintiink a forrongas napjaira s egyuttal azokra a gazda-
sagi és egyéb problémakra, amelyek a habora és a haborit
utani idészak alatt felmeriiltek, gy lehetetlen nem érez-
niink azt, hogy mennyire mas volt a magyar biré szerepe
mint azé a biréé lett volna, ki csupan lemorzsolja az itél-
kezése elé keriils iigyeket. A magyar birosag a gazdasagi
és erkolesi élet altal felvetett problémakkal térvényhozasi
intézkedések nélkiil is meg tudett birkézni. A valorizacié.
s a lehetetleniilés kérdéseirdl teszek csupan emlitést. Ha
ilyen médon a magyar bir6sag itélkezése a valsagbél valé.
kibontakozasnak tamasza volt, ebben igen nagy része volt
a Juhasz Andor altal inauguralt és beszédeibdl kitetszd.
szellemnek, amely kellé érzékkel volt a sziikséges refor-
mok irant, — torvénykezési reform, valorizacié6 — de egyut-
tal atjat allotta a szélséséges felfogas altal keresztiilvihets.
rombolasnak. . Ny. J.

Dr. Tury Sandor Kornél: Igazsdgellenes tényezék a jogban (kii--
16n6s tekintettel a kereskedelmi jogra), Szerzé a jog igazsagelle-
nes jelenségeit aszerint osztalyozza, amint azok a jogtudomany,
a jogalkalmazas, vagy a jogalkotas teriiletén fordulnak els. A
jogtudomany igazsagellenes iételeirdl szl fejezet két témat
emel ki: a valté . n. kreacios elméletével dsszefiigg6t, valamint
azt a tovabbi tételt, hogy kereskedelmi tarsasigokba (kozkere-
seti tarsasagba, részvénytarsasagba) valo belépést tartalmazo
nyilatkozat érvénytelenitése sokkal nagyobb mértékben van
megkotve, mint egyéb jognyilatkozatoké. Tury az elméletnek a.
kreacios és a szerzédési felfogds koz6tti vitdjat a modern teoria-
nak a joglatszatra (Rechtsschein) tamaszkodé tana segélyével
donti el. A valtonyilatkozat megtevdje, ha a valtéo az 6 akarata
ellenére forgalomba jut, nem azért felel, mert értékpapirt krealt,
hanem wazért, mert cselekményével lehetévé tette annak a 14t~
szatnak a keltését, mntha a papir szerzédés 1tjan keriilt volna ki
a kiallité birtokabol és ennélfogva a papir johiszemii megszer-
z6je megbizhatik az atruh4zé kezében levs papirban (19. old]).
A Lkereskedelmi tarsasdgba tagul valé belépésre iranyulé nyilat-
kozat megtamadhatosaganak korlatozasat szerz6nk masként ve-
zeti le a részvénytarsasag és masként a kdzkereseti tarsasag ese-
tében. A részvénytarsasiagnal, az , Erklarung an die Offentlich-
keit” teoridjanak elvetésével, a i6siily azon wan, hogy a rész-
vénytarsasag alapitasdnal az egyes tagok akaratnyilvanitasai
megsemmisiilnek és az egyszer mar kifejezésre jutott 8sszakarat
alkot6é elemeire t6bbé nem bonthaté. (36—37. old.). A kézkere-
seti tarsasaggal kapcsolatban szerzé nem tulajdonit jelent6séget
annak a korilménynek, vajjon a megtamado6 tag kérte-e az &
tagi mindségének a cégjegyzékbe valé bejegyzését és hogy ez a



