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félbeszakitja a tartozaselismerésre utalé6 magatartas, vagy a jog-
viszony kilejezett elismerését tartalmazo jognyilatkozat és ezen
idéponttol a specialis eléviilés ismét kezdetét veszi, kivéve azon
kiildnleges jogviszonyokat, melyeknél a jogszabaly az eléviilést
félbeszakité jogeselekményeket kifejezetten kiemeli, Igy pél-
daul’ a valtojogban, ahol a perbejelentés mint specidlis jogkon-
zervilé cselekmény kiemelielik, az 1923. évi X. t.-c., ill. az 51.
sz. J. D. folytan, mely a szavatos perbehivisat mint az eléviilést
félbeszakité cselekményt kifejezetten felemliti stb. Ezen kiildn-
leges jogviszonyoknal ezen altalanos szabaly alkalmazist nem
nyer. :

B) Az eléviilési hataridé utdn, az utalé magatartas a spe-
idézi, mig a kifejezett tartozaselimeréssel a specialis eléviilési
.hataridé az elismerés idépontjatél ismét kezdetét veszi.

Dr. Ehrnthal Aladdr.

A végrehajtasi torvény 48. §-a és az allami Arverési Csarnok.
I. A Vht. 48. §-a szerint foganatositandé a végrehajtas a végre-
hajtast szenvedd tulajdonat képezd, de mdasnak a birlalasaban
levé ingosagokra a birlalo ellenzése esetében is, ha a végrehaj-
tatdé a tulajdonjogot valdsziniisiti, Amennyiben tehat a tula;j-
donjog kétségtelen, anélkiil, hogy elézéleg azt valdsziniisiteni
kellett volna, a foglalasnak semmiléle akaddlya, vagy elofelté-
tele nincsen. Ezek szerint minden tovabbi nélkiil bir6i zar ala
veheték, leloglathatok az onkéntes arverésre benyujtott ingdk
-az allami arverési csarnokban a tulajdonos ellen vezetett vég-
‘rehajtas soran, mert a tulajdonjog kétségtelen, ugyanis az arve-
.résre beadott ingotargyak tulajdonosinak a személyadatait (név,
allas, lakcim) a felvételkor be kell mondani, s ezeket, valamint
az ing6 dolog tulajdonjogat, ha sziikségesnek mutatkozik, min-
den esetben igazolni is kell, kiilénben a felvételt visszautasitjak,
s6t ha felteheté, hogy az nem jogosan keriilt a behozé birto-
kaba, errdl a rendérhatosagot is haladéktalanul értesitik. {73880/
1925. IV. Km. R. 7., 9. §§-0k.)

Az ily médon szabalyszeriien lefoglalt ingokra a végrehaj-
tatd a végrehajtasi térvény szerint kitiizeti az arverést, el6zéleg
.azonban azokat at kell szallittatni az allami Arverési Csarnok-
boél, mert ott az alland6é biréi gyakorlat szerint biréi arverés
:nem tarthat6. Az atszallitott ingé alkalmas helyen a birésagi
kikiild6tt kalapacsa ala keriil és a Vht. szabalyai szerint gazdat
-cserélhet a végrehajtast szenvedd beleegyezésével a becsértek
"245-an alél is.. A -befolyt vételar sorozasanal az allami Arverési
Csarnokot megilleté dijak (fenti rend. 42. §-a) é&s a Magy. kir.
‘Postatakarékpénztar altal folyédsitott 60—709% -ig terjedhets els-
leg. {fenti rend. 11. §-a), melyek erejéig a Takarékpénztar el-
sébbségi igényét bejelentette, elényds tételként szerepelhetnek;
azonban a foganatositasi koltségek (foglalasi, atszalitasi, arve-
rési koltség, kdzbenjarasi- dij stb.), minden elényds tételt meg-
eldznek, s igy semminek sem nagyobb a veszélye, mint annak,
‘hogy a Postatakarékpénztar titjan a m. kir, Kincstar altal nyuj-
tott eléleg részbeni, vagy teljes kielégitése elétt a'témeg kime-
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riil s a kielégitetleniil maradt kovetelést a személyes adés egyéh-

vagyonan lehet csak keresni ([. R. 11. § ut. bek.).

De ez még a jobbik eset, mert ha a végrehajtaté6 nem iigy-
buzgo, vagy éppen az iigy érdeke tgy kivanja, a lefoglalt in-
gokra az atszallitast és az arverés kitiizését elhalaszthatja és
elhuzhatja"” ad Graecas Calendas”. A biréi zar alatt levé ingét
az 4llami Arverési Csarnok arverés ala nem bocsathatja, leg-
feljebb beraktirozhatja az erre a célra szolgalé helyiségében a
tulajdonos veszélyére és koltségére 8 napig, azutdn pedig, ha
nem akarja a beraktdrozasi koltségeket bizonytalanul halmozni,

gondolkozhatik azon, hogy mit is csinaljon, mert az erre vonat--

koz6 rendelkezések hianyzanak. (f. R. 24. §.).

Sem a Vht., sem a M. kir. Péstatakarékpénztarral foglalkozé
torvények és rendeletek nem tartalmaznak intézkedést arra az
esetre, ha a hitelezé az allami Arverési Csarnokban elhelyezett

targyakat foglaltat, Pedig ez igen kivénatos volna, nemcsak a °

kincstar megvédhets ¢érdeke, de az ados szempontjabdl is.
II. Az 1885:[X. t.-c. alapjan a takarék és értékpapir iiz-

letagra alakult m. kir. Postatakarékpénztarnak, mint allami szerv--

nek az volt a célja, hogy a betétek biztos és gyiimolcs6z6 keze-
lése, visszafizetése altal a legaprobb, szétszort s igy gazdasagilag
kihasznélatlan tékéket &sszegyiijtse s ez altal emelje és erd-
sitse a kodzhitelt. Az 1889: XXXIV. t.-c. alapjan a m. kir. Posta-
takarékpénztiar csekk és clearingforgalmat is lebonyolit. A Pés-
tatakarékpénztar iizletkérét az 1925, évi IX. t.-c. 23. §-a kibs-

vitette a kézizalogkolesdniizlettel, az 1888: XXII. t.-c.-kel sza-

balyozott arverési csarnokok iizletével, beraktarozasi stb. iizle-
tekkel, mely 1j iizletdgak {izletviteli szabalyait a t6rvények ke-
retein beliil a kereskedelemiigyi miniszter, pénziigy- és igazsag-

{igyminiszterrel egyetértve rendeleti twton allapitottda meg. A.

Postatakarékpénztar arverési Csarnokéanak iizletvitelét a 73880/
1925, K. M. rendelet szabilyozza. Ez a rendelet részletesen
meghatarozza az arverésre felveheté ingésdgokat, az arverések
idejet, stb. és jogot ad a Postatakarékpénztarnak arra is, hogy
az arverésre benyujtott ingétargyakra elbleget folydsithasson,

melynek mérve a becsérték 75, illetve 60%-éné.l nagyobb nem.

lehet. (11. §) Kovetkezdleg az allami drverési csarnok arverési
iizlete sajatképeni kemzalog koélesén lizlet, 6nkéntes Aarvereési
iizlettel egyiittesen.

Az érdekelt fé1 az dnkéntes arverésre benyujtott ingosag
sikeres eladdsa esetén az arverési csarnokot megillets dij le-
vonisa utan megkapja a befolyt vételarat. Ha a m. kir. Pésta-
takarékpénztiar eléleget is folyodsitott, levonjak azt is a kama--
tokkal egyiitt, Ha pedig kozben az érdekelt [é] az arverés meg-
tartasat nem kivanna, a megfelelé dij, illetve a folyésitott elé-
leg és kamatainak visszafizetése utdn az allami Arverési Csar--
nok az ingét visszaadja.

A rendelet részletesen intézkedik arrél is, ha az eléleggel
megterhelt ingésagok arverése. sikertelen marad. (f. R. 11. §).

Az allami Arverési Csarnok tevékenysége tehat allami ké--
zizalogkoleson és Onkéntes arverési iizlet, kiilén erre a célra
alapitott 4llami szervezettel és szabdlyzattal, mely az érdekelt:
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felek viszonyaban nem mds, mint allami segitség nyujtis kol-
cson, elbleg folyositasaval ingotargyak onkéntes értékesitésére.
A .dolog természetébdl kévetkezik, hogy ellenérdekii felek itt
egymassal szemben nem 4llanak.

Az 1881: LX. t.-c.-ben irt végrehajtasi eljaras ellenérdekii
felek kozdtt szabalyozza ugyan az ingétargyak kényszerértéke-
sitését, de tulajdonképen ez sem mias, mint allami segitsegn'yu,-
ids és ezen mit sem valtoztat azon .korulmeny, hogy mindez a
sértett vagy veszélyeztetett jog védelmének kényszer titjian valod
érvényesitése érdekében toriénik s hogy ezen segitsédet az 4l-
lam a bir6i felségjog gyakorlasara hivatott szerve Gtjan, annak
ellenérzése mellett adja.

Nyilvanvald, hogy az 4llami Arverési Csarnok tevékenysé- .
gében rejlé allami segitségnyujtasnak s a végrehajtisi tdrvény
szerint adhaté ugyancsak &llami segitségnyujtisnak colliziéja
keriilend8, és ez kivinatos is minden viszonylatban és minden
modon, mind a maga egészében mind részleteiben: a biréi zalog-
jogszerzés vagy pedig az értékesités (arverés) tekintetében. Kell
tehat, hogy a két kiillénbdzé 4llami szerv ut]an folyamatba tett
onkentes és kényszer értékesitési eljaras, mar a k6z6s cél miatt
is, egymast ne keresziezze, egymdsnak ttjaba ne alljon, mert
ebbél csak kar szarmazhatik. A collizi6 pedig kénnyen kikeriil-
heté az altal, ha ilyen esetben a korabban megindult allami
értékesitési eljaras befejezését a késébben meginditott bevérja,
ami veszélytelen annal is inkabb, mert minden lehetéség és mod
megvan arra, hogy azt birmely érdekelt legkisebb sérelme nél-
kiil ugyanott folytassa a késébbi, ahol a korabbi abbanhagyta.

I1l. Kétségtelen, hogy egy késébbi kiviilallé harmadik meg-
akadalyozza magira a kézizalogra vezetett biréi foglalassal a
kézi zalogos allami Arverési Csarnoknak, mint allami szervnek
tdrvényerejii rendelettel szabalyozott értékesitési eljarasat.

Ez kikeriilheté lenne, ha az ingét (kézizdlogot) az allami
Arverési Csarnok értékesitési eljarasanak befejezésével és.pedig
sikertelen befeiezésével (attol fiiggd joghatallyal) lehetne csak
biréi Zar ala venni, a joghataly bealltaig pedig akadalytalanul
lefoglalhaté volna az ‘ingd visszaaddsi joga és az ingok felettx
‘réndelkezési jog.

Tovabba azonfeliil, hogy két ilyen allami eljaras egymassal
valé Bsszeiitkozése egyaltalan nem kivénatos, teljesen indoko-
latlannak is latszik egy megindult 4llami értékesitési folyamatot
edy tjabb dllami — mdas szerv utjin végbevitt — értékesitési
folyamattal ifelcserélni, a kdltségek szaporodasat tekintve ped:;>
az mind a két félre csak karos.

De sziikségtelen is, mert — eltekintve attél, hogy az allami
Arverési Csarnokban mint kiilén e célra rendelt helyen az ér-
tékesitésnek nagyobb sikere valoszin(ibb mint barhol — az Al-
lami Arverési CsarnokBan egyidejiileg minden nehézség nélkiil
foglalas targya lehet a sikeres arverés utjan befolyando veé-
telar. -

Ilyen koériilmények kozott, ha most mar a kés6bbi kiviil 4116
harmadik a végrehajtasi t6rvény szerint adhaté allami segit-
ségnyujtas Gtjdn még a fenti rendelet 11. §-a alapjan folyésit-
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haté hatvan szdzalék — hetven szazalékig terjedd eléleget is
letiltja, nyugodtan varhatna az allami Arverési Csarnok értéke-
sitésének eredményét.

Bar mindez a logika szabalyai szerint kénnyen érthetének
és azon kiviil céliranyosnak is latszik, mégis a végrehajtatot
megakadalyozni nem lehet abban, hogy az ing6t lefoglalja, el-
szallittassa és elarvereztesse, mert minderre megadjak neki a
jogot a végrehajtasi térvény meglelelé szakaszai, melyek szii-
letésekor még nem volt dllami Arverési Csarnok, és mert a vo-
natkoz6, az id8k folyaman bekévetkezett gazdasagi és egyéb
valsagok folytan sziikségessé valt térvényi intézkedések még
hidnyzanak.

IV. De ne legyiink egyoldaluak.

Talan még a fentieknél is egyszeriibben lehetne a kérdési
esetleg megoldani, ha a bir6i zdlogjog szerzés generalitasanak,
alapjanak megnyirbilasa helyett, minden eddigi rendelkezés
érintetleniil hagyasaval, anélkiil, hogy a novella 2. szakaszat
bovitve tjabb rést kellene iitni a Vht., 48. §-d4n, csak egdy kivé-
telt allitandnak fel.

Minthogy a végrehajtisi torvény szerinti eljarasnak és az
Allami Arverési Csarnoknak egyformdn az értékesités a célja,
a megelbzés elve alapjan egyszerii lenne megadmi az Allami
Arverési Csarnoknak azt a privilégiumot, hogy az ott elhelye-
zett ingosagokra vezetett foglalds (a biréi zar) az Arverési
Csarnok elébb meginditott értékesitési eljardsat nem akadia-
lyozza. S mennyire lehetne a ma annyira divatos egyszeriisitést
szolgalni, ha egyuttal az ilyen Arverési Csarnoki arverést a bi-
réi arverés joghatalyaval ruhaznak fel, melynek kévetkezménye-
képen az Arverési Csarnok koteles lenne a befolyt vételarat
bir6i letétbe helyezni az 6t megillets dijak levonisa utdn (ne-
hogy az is évekig letétben heverjen), azon feliil pedig a zar ali
vett ingdk 4rverési idejérsl az érdekelt feleket kell6 idében
értesiteni. .

Ezzel talan generilisan meg volna oldva az anomalia, sét
ha a végrehajtatonak és végrehajtast szenveddének azt a-jogot is
megadnik, hogy 6k maguk - egyiitt és kiilon-kiilén is — kér-
hessék az Allami Arverési Csarnokban lefoglalt ingoknak az
Arverési Csarnokban vald, ottani szabalyock szerinti értékesi-
tését, az elkotyavetyélés ellen is egy tjabb erds védsgat kiépii-
iesét lehetne elfsegiteni, Dr. Ibrdnyi Istvdn.
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gari dton, megel6zé biinvadi eljris nélkil? Sajtébiincselekményt
‘megallapité itélet nem sziikséges a kartéritési igény érvényesitéséhez.
Ez nyilvanvaléan kitinik az 1914. XIV. 39, §. 3-ik bekezdésébdl, mely
szerint: ,A kartéritési kovetelés a sértettet akkor is megilleti, ha a
sajtobeli kdzlemény nem allapit meg biincselekményt. Ebben az eset-
ben a kartéritési-igényt csak polgari dton lehet érvényesiteni.”

Nem nyujt azénban -hatirozott valaszt a sajtétérvény arra a kér-
désre, hogy érvényesitheti-e a kartéritési igényét a karosult a polgari



