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tevő részvénymennyiségét már 1931. június 30,-a óta megszakítás nél-
kül tu la jdonában tar t ja , e részvényeket az előbbi értékelési elvek 
szerint, de az utol jára jegyzett árfolyamnak 35%-ával (előző évben 
40%-ával) csökkentett összegével is fel lehet venni. Az előbbi érté-
keléseknek nincs azonban helyük "akkor, ha a papírok kibocsátójának 
körülményeiben olyan rosszabbodás állott be, melyek a fenti értéke-
lésnél lényegesen alacsonyabb értékelést tesznek indokolttá. Ilyen 
esetek a fizetések megszüntetése, vagy ha az értékpapírokat a tőzs-
dén jegyzett papírok sorából törölték. A budapesti tőzsdén la js t ro-
mozott é_s 1931. július 14,-e után tényleg jegyzett ér tékpapírok leg-
feljebb az üzleti évben utol jára jegyzett árfolvamokkal vehetők fel 
(1. §•). 

A biztosító magánvállalatoknak az 1934. évi június hó 30. nap ja 
után záródó üzletévről készített mérlegében a tulajdonukban lévő ha-
tározott kamatozású papírokat, valamint a díj tartalék fedezetéül szol-
gáló egyéb papírokat, végül azokat az értékpapírokat, melyek zálog-
levelek vagy kötvények biztosítására rendelt alap fedezetéül szolgál-
nak, legfeljebb az 1934. évi július hó 1. napja előtt lezárt üzletév mér-
legében felvett értékeléssel, az azóta beszerzett ily ér tékpapírokat pe-
dig legfeljebb a beszerzési árban lehet felvenni. Az idegen pénznemre 
szóló határozott kamatozású és dí j tar ta lék fedezetéül szolgáló egyéb 
papírokat pengőben olyan mértékben kell értékelni, mint amilyen 
mértékben a biztosító vállalat az illető pénznemben fennálló kötele-
zettségeit a mérlegben értékeli (2. §.). 

Az igazgatóságnak az üzletévi jelentésében elő kell adnia, hogy 
e rendelet rendelkezéseit alkalmazta-e (3. §.). 

Hatályban marad az 1910/1932. M. E. sz. rendelet, mely az a lap-
szabályok eltérő rendelkezése esetén is lehetővé teszi az osztalék és 
jutalék fizetésének mellőzését és a nyereségnek tar ta lékok alkotá-
sára, illetve gyarapítására való felhasználását (4. §.). 

A közadók kezeléséről szóló H. Ö. kiegészítése és módosí tása 
tárgyában a pénzügyminisztérium 1934. évi 69.0001VII. a. rendelete 
tartalmazza az utasí tást a 16400/1933. M. E. rendelet II. fejezetében 
foglalt intézkedésekhez. Az utasí tás a 16400/1933. M. E. rendelet meg-
jelenése alkalmából folyóiratunkban hangoztatott észrevételek egy ré-
szét magáévá teszi. 

Ha a házbérek és "haszonbérek ingóság módjára lesznek lefog-
lalva, úgy az erre vonatkozó intézkedések nem alkalmazhatók abban az 
esetben, ha az ingatlan haszonélvezete a végrehajtási törvény megfe-
lelő intézkedései szerint vétetett zár alá. 

A 16400/1933. M. E. rendelet akkén t intézkedett, hogy részingat-
lan árverezése esetén az ingatlant terhelő összes- köztar tozást az el-
árverezett hányadon sorozni kell. Az utasítás megállapít ja, hogy ezt a 
rendelkezést csak akkor lehet alkalmazni, ha az elsőbbséggel biró köz-
tartozás az egész ingatlant, nem pedig annak csupán hányadát terheli 
s nem alkalmazható sem társasháztulajdon esetén, sem pedig ha egy 
telekkönyvben felvett, több önálló birtoktest valamelyikének árverési 
vételára kerül bírói felosztásra. 

A rendelet a pénzügyigazgatóságot feljogosítja arra, hogy a ne-
táni fizetési kedvezményeket megszüntesse, akkor, ha annak további 
fenntar tása indokolatlan, vagy ha megállapíttatnék, hogy a hátralékos 
adófizetési kedvezményre nem szorul. 
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Felhívja a rendelet a hatóság figyelmét arra is, hogy miként kell 
-eljárni akkor, ha a bíróság árverés helyett az ingatlannak végrehajtási 
árverés hatályával, bírói úton magánkézből való eladását rendeli el. 

A 16400/1933. M. E. rendelet 6. §-a a köztartozás biztosítására 
bejegyzett jelzálogjog ranghelyével való rendelkezésről intézkedik. Az 
utasítás ennek a jogászilag eléggé nem kifogásolható intézkedésnek 
hiányait egyáltalán nem orvosolja. Dr. P. . . ö. 

Fordított sorrend a jelzálogjogi törvény 18. §-a alapján. A je lzá-
logjogról szóló törvény (1927; X t X V . t.-c.) 18. §-a a jelzálog-
jogos követelés teljes, vagy részleges megszűnése, vagy a jelzá-
logjogról való egészben, vagy részben való lemondás esetére 
megengedi, hogy a jelzálog tulajdonosa a jelzálogjog telek-
könyvi kitörléséig a jelzálogjog ranghelyével a megszűnés, vagy 
lemondás terjedelmében rendelkezhetik. E rendelkezési jogot 
azonban csak a kitörléssel egyidejűleg gyakorolhatja olykép, 
hogy vagy ugyanakkor ugyanabban a rangsorban egy, az eddi-
ginél nem terhesebb új jelzálogjogot alapít, vagy pedig a kitörlés 
alkalmával a Jt . 19. §-a értelmében csak fenntart ja a törölt jel-
zálogjog ranghelyével való rendelkezés jogát egy év tartamára 
a töröltnél nem terhesebb új jelzálogjog bejegyzésének céljára, 
vagyis e fenntartást a telekkönyvben a törléssel egyidejűleg fel-
jegyezteti. 

Megjegyzendő, hogy az „új" jelzálogjogot nem úgy kell ér-
teni, mintha csak új jelzálogos hitelező kerülhetne így be a régi 
helyébe, hanem helye van rangsorelőlépésnek is, vagyis a hát-
rábbálló hitelező előrejutásának, amely esetben az előlépett hi-
telezők jelzálogjoga csak az illető helyen új, a telekkönyvben 
azonban nem új. 

A ranghellyel való rendelkezés ehhez képest osztható jog, 
vagyis egy bizonyos ranghellyel nemcsak az ott bekebelezett jel-
zálogjog egészben való megszűnése esetén lehet egyszerre ren-
delkezni, hanem a 18. §. világosan megadja e jogot a követelés 
részleges megszűnése, vagy részben való lemondás esetére is; 
így tehát a rangsorral rendelkezés joga minden résztörlés ese-
tén megnyílik, amikor is a ranghellyel való rendelkezés a rész-
törléssel kapcsolatban a rész jelzálog jogra vonatkozik. Nincs to-
vábbá semmi akadálya annak sem, hogy a jelzálogjog egyszerre 
egészben való törlése esetén az addig fennállott egy jelzálogjog 
helyén a tulajdonos több olyan jelzálogjogot alapítson egy-
szerre, amelyek együttvéve a réginél nem terhesebbek. 

Abban az esetben, amidőn az egységes jelzálogjog helyén a 
rangsorral rendelkezés joga alapján több ú j jelzálogjog kelet-
kezik, az egyszerre alapított több jelzálogjognak rangsora 
egyenlő lesz. Ha azonban az egységes jelzálogjogot részletek-
ben törlik, a különböző résztörlésekkel kapcsolatban különböző 
időpontban alapított részjelzálogjogok rangsora milyen lesz? 
Erre nézve a zálogjogi alapelvekkel egyezően nem mondhatunk 
mást, minthogy a régi helyen alapított ú j részjelzálogjogok 
rangsorát az időbeli, sorrend határozza meg, vagyis ezek között 
a prioritás elvének kell érvényesülni, tehát a legelőször törölt 
részjelzálogjog helyén alapított új részjelzálogjog megelőzi az 
utána következőket. A különböző időpontban alapított részjel-


