JOGALKOTAS.

Uj jogszabalyok, Az 1934. december hé 21-én hatdlyba lépett
1934. évi 185.536{X11l. a. P, M. szdmiu rendelet értelmében a kir. adé-
hivatal altal kiallitandé féldadé elengedési tanusitvdnyért a kérelmet
a gazdaadds a kozségi el6ljarosagnal (varosi adohivatalnal) terjeszti
els. A koézségi eloljarosag (varosi adohivatal) a kérelmet tartalmazo
bélyegmentes beadvanyt (jegyzdkonyvet) a rendeletben meghatarozott
.adatokkal felszerelve 3 nap alatt a kir. adéhivatalhoz felterjeszteni
kételes. Ha a tanusitvany kiallitisat kérd aszalykart szenvedeti
gazdaados elengedett i6ldadéja az 1934. évre kivetett f6ldadé legalabb
egyharmad részét nem.éri el, a kozségi el6ljarésag (varosi adohivatal)
a kérelmet az ok megjelolésével visszautasitja. Ha a tanusitvany ki-
allitasat kéré az 1934. évben tartos szarazsag (aszaly) cimen f6ldado
elengedésben nem részesiil, mert a karesetet foldadé elengedés célja-
bo! bejelenteni elmulasztotta, vagy elkésés miatt bejelentését vissza-
utasitottak, ugy a kozségi eléljarosag allapitja meg a gazdaadés vete-
ményeiben okozott kart az idézett rendelet 4. §-a szerint. A kir. ad5-
hivatal az igy megallapitott adatokat feliilvizsgalja és az illetékmen-
tesen kiallitott tanusitvanyt legkésébb a beadvany hozzaérkezését
koveté 3 nap alatt a gazdaadosnak megkiildi. A tanusitvany kialli-
tdsa kérdésében felmeriilé minden v1tas kerdesben végs6 fokon a kir.
pénziigyigazgatosag hataroz.

Az igy keletkezett tanusitvany kidllitisa esetében is csak akkor
van helye a felfiiggesztés meghosszabbitasanak, ha a birésag a helyi
bizottsag wjabb véleményének meghallgatasa utian megallapitja, hogv
az aszalykar olyan silyos volt, hogy az adés a védettség fenntarta-
sahoz szitkséges fizetéseket nem teljesithette. Mig a birésag a 4150/
1934. M. E. sz. r. 5. §-a esetében a felfiiggesztés irdnti kérelem tar-
gyaban a helyi bizottsag véleményét csak abban az esetben szerzi meg,
ha az adés altal eléadott adatok alapjan, a kérelem teljesitését valo-
szinlinek talalja, addig ebben a kiilénds esetben a helyi bizottsag csak
‘akkor hallgatandé meg, ha az adohivatalté] ereds tnusitvany a féld-
adé legalabb egyharmad részének elengedését indokolé kar fennfor-
gasat igazolja. Az adohivatali tanusitvany a karokozé kériilmények
fennforgasat igazolja csupan, ami nem zarja ki, hogy a gazdalkodas
eredménye elegend6 a szitkséges fizetések teljesitésére.

Az 1934, december hé 23-4n hatél_yba lépett 8500/1934, M, E,
szami rendelet. (Bp. K. 288. szam.) '

A 4950/1931. M. E, szamu rendelet 5. §-a értelmében, ha a fél
a bejelentési kotelezettség ala esé kiilfoldi fizetési eszkézoknek és
koveteléseknek a rendelkezésre bocsdjtdsi kitelezetiség alol mentes
6sszegeken felii] esé részének felét a kirdlyi dllamkincstirnak az ere-
detj pénznemben éyi 5% kamat mellett 3 gvre kolcsonképen aten-
gedte, a rendelkezésre bocsatasi kotelezettség aloél a masik feleresze
mentesul és a felerészrél szabadon rendelkezhetik.
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