98

éppen konnyt feladat, a térvények és rendeletek megalko-
tasanal, a pereknek valésigos termelésétsl tartozkodni.
Néha még dldozatok aran is érdemes a perek keletkezésé-
nek Gtjat vagni, — tudniillik akkor, ha nyilvanvalé, hogy
a perek megakadilyozdsa érdekében hozott aldozat arany-
talanul kisebb a perek &aradatiban rejlé veszedelemnél.
Ovakodjunk a pertermeld jogszabalygyartastol.

A perkéltség és itéleti illeték biztositasa
a magyar nemzetkozi perjogban.

Irta: Dr. Szdszy Istodn egyetemi m. tanar, az igazsagiigyminisztériumba
beosztott kir. térvényszéki bird.

(Folytatas.)

7. Az elBadottak értelmében az eddig rendelkezésemre allo
adatok szerint jelenleg mentesek a perkdltségbiztositék alol: +7)

I. Korldtlanul: _

A. Szerzédés alapjdn:

1. Olaszok (1927: L t.-c.),

2. Az 1890: XXXV. t.-cikk (56. cikk 2. bek.), 1928:IIL
t.-c. (55. cikk 4. §.) és 1928:IV. t.-c. (55. cikk 4. §.)-be ikta-
tott berni egyezmények értelmében a nemzetkdzi fuvarozasi szer-
zbdések alapjan inditott kereseteknél az emlitett egyezmények-
ben nem részes allamok honosai is.

3. A dunai hajézdssal kapcsolatos peres iigyekben (1923;
XIV. t-c. 31. cikk) és (54.807/1922. L. M. Ig. K&zl 552. 1.

B. Viszonossdgi gyakorlat dlapjdn:

1. Osztrdkok (16001915, 1. M. Ig. Koézl, XXIV. 51. 1).%9)
Portugdlok (10.819/1932. I, M. Ig. Kézl. 107, L) Perzsak (736/
1925. I. M} — ezekre vonatkozban a viszonossag fennforgasa
az igazsagligyminisztérium vonatkozoé nyilatkozataibol kévetke-

zik.*?)

1) Ez az 6sszeallitdés nem tart igényt a teljességre, mert nem
sikeriilt minden allambdl pontos adatokat szereznem. Amennyire le-
hetett, mégis igyekeztem teljes lenni s adataim legnagyobbrészt hite-
les megallapitisokon nyugszanak.

3] A 36.452/1920. 1. M. szerint a viszonossag a habora utdn is
fennéll. Pd. VL. 35. és 1914: XLIL 4. c.

19) 48.200/1926. I. M. rendelet (Ig. Kozl. XXXV. 183. 1) 59.832}
1926. 1. M. rend (Ig. Kozl. XXXV. 205. 1), 62.208/1926. 1. M. rend.
(Ig. Kézl. XXXVI. 1. 1), 1600/1930. I. M. rend. (Ig. Kézl. XXXIX. 24.
1), 20.048/1930. I. M. rend. (Ig. M. rend. (Ig. K6zl XXXIX. 74. 1)
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2. Egyiptomiak (preuss. 1. M. Bl. 1923. 166. 1.}, a Chileick
{1902. évi augusztus ho 28-iki Pp.), Olaszok, Péruiak (Lehmann
¢s Krauss: id. m. 61. L. 45. j.), Szovjet-Oroszok (a moszkvai
német kovetség értesitése a Jurist. Wochenschriftben. 1924.
1576. 1), — ezekre vonatkozéan az igazsagligyminisztérium a
korlatlan viszonossig fennforgisat nem allapitotta meg, mint- -
hogy azonban ezeknek az 4llamoknak jogszabalyai a perkéltség-
biztositék addsiat nem rendelik s birésagaik sem kivanjak azt,
a viszonossédgot korlatlanul fennallénak kell tekinteni.

11 Csal; bizonyos esetekben vannak mentesitve:
A. Szerzédés alapjdn:

1. A hdgai egyezményben (1909: XIV. t.-c.) részes dllamok
polgdrai:*®) Belgdk, Ddnok, Danzig Szabad Vdros polgdrai,
Lengyelek, Luxemburgiak (22500/909. I. M. Ig. Kézl. XIX. 154.L),
Marokké spanyol védnékség alatt dllé teriilete (11.347/1925. 1.
M. Ig. Kézl. XXXIV. 47. 1), Németalfsldiek (atutazé kivandor-
1ok korlatlanul,®') Németek, Norvégok, Olaszok (korlatlanul
1927: 1. t.-c. alapjin), Spanyolok, Svdjciak, Svédek, Jugoszld-
vok (1930: XXXIX. t.-c. 15. cikk és 20.048/1930. I. M. rend. Ig.
Kbzl. 74. 1), Cseh-Szlovdkok -(59.832/1926. 1. M, rendelet, Ig.
Kéz1. 205. 1), Esztek (1.600/1930. I. M. rend. Ig. Kéz1. 24. 1.j,
Finnek (62208/1926. 1. M. Ig. Kézl. XXXVI. 1. 1) és Lettek
(20.048/1930. I. M. rend. Ig. Kézl. 74. 1),*) — de csak: a) ha
szegénységi jogon perelnek (ekkor barhol is van a lakohelyiik,
.de csak a perkéltségbiztositék tekintetében mentesek, az itéleti
illeték biztositisa tekintetében nem), b) ha nem szegénységi jo-
gon perelnek, csak ha valamelyik hagai allain teriiletén van a
lakohelyiik, ekkor azonban az itéleti illeték biztositasa aldl is
mentesek. — Litvania csatlakozdsa a higai egyezményhez fo-
lyamatban van. (46.431/1926. I. M)).

2. Romdnok — ha szegénységi jogon perelnek, vagy Ma-
gyarorszagon vagy Romaniaban van a lakéhelyitk (1925: V1.
«.-C. 2. c.). .

B. Viszonossdg alapjdn: .

‘ 1. Ha rendes lakohelyiik Magyarorszdgon van, az Amerikai
Egyesiilt Allamok kévetkezs dllamaiban illetéséggel biré pol-
gdrai: Alabama, Arizona, Arkanzas, California, Colorado, Dele-

30) A palesztiniai jog szerint a belféldi felperesek is kételesek
a peresitett érték 2%-at biztositékul letenni a birdsagi illeték fede-
zése céljabol, Ugyanigy biztositaniok kell a fellebbezé félnek a fel-
lebbezési koltségeket. (67.969/1928. 1. M.). ]

1) Leske-Loewenfeld: id. m. 1930. 1. 300. I. — 1869. évi jal.
- 15-iki térvény 17. cikk.

5%} Bulgiria és Litvania csatlakozasa folyamatban van (41.332/
1931. I. M. és 46.431/1926. . M.).
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ware, Georgia, Illinois, Indiana, Jowa, Kentucky, Maine, Mary-
land, Massachussets, Minnesota, Missouri, Montana, Nebraska,
Nevada, New-Hampshere, New-Jersey, New-Mexico, New-York,
Oregon, Pennsylvania, Rhode Island, South Carolina, Utah,
Washington, Wiscounsin, Wyoming, Idaho, North Dakota, South
Dakota (50094/1924. Ig. Kézl. 214. 1. és 28.932/1925. Ig. Kozl
171. 1.;%%) Paraguayak (Borchardt, Handelsgesetze des Erdbal--
les. IV. Paraguay. 11. 1; Uruguayiak (Borchardt: id. m. 17.,5%)
Monacoiak (Pp. 259., 260. §§., 42.023/1925. 1. M.), a legtébb
svdjci kanton polgdra (Leske-Loewenfeld: id. m. 1930. 1. 242,
1.); Norvégek (U. ott. 488. L. .

2. Ha lakohelyiik a magyar perbirésdg hivatali keriiletében
van, korlatlanul: Argentinaiak (Pp. 85. cikk. Stein-Jonas §. 110.
56. jegyzet).

3. Ha dllandé lakéhelyiik Magyarorszdgon vagy_ itt lefog--
lalhaté vagyonuk van: Angolok (34.930/1930. I. M. Ig. Kézl
107. 1), Kanadaiak (4011/1927. 1. M.).

4. Ha Magyarorszdgon elegendé ingatlanuk van: Térékiok
(30.110/1925. I. M. Ig. Kozl 146. 1), Kinaik (7280/1931. 1. M..
Az 1920. nov. 14. és 1921. januar 6-iki Pp. 123. cikk, mely azon-
ban atdolgozas alatt &ll), Cubaiak (Lehmann és Krauss id. m..
66. 1.}, Spanyolok, (Leske-Loewenfeld 1. kiad. I. 637, 1), Bel-
gdk és Francidk %°) (Code Civil 16., Code proc. civil. 166., 167.),
* Luxemburgiak, Esztek és Lettek (a még hatalyban levd régi

orosz Pp. 571. §.), Haitiak (1921. évi juliusi Pp. 167. c.), -Lit-
vdnok (5487/1929. 1. M.), Bolgdrok (Leske-Loewenfeld id. m.
1. 1930. 573. ).

5. Kereskedelmi iigyekben (vdltéiigyekben is: Haitiak (Pp..
167. c.), Belgdk (423. code de procéd. civil).?®)

6. Altaldban azokban a kiilénés perekben, amelyekben a-
felperes dllamdnak térvényei értelmében kiilfoldi honos felpe-
“restél biztositék nem hkévetelhets, példaul: okirati, valté és:
csekk-perekben. nyilvanos felhivds folytin meginditott kereset-
nél és a magyar telekkdnyvbe bejegyzett jogok targyaban in--
ditott perben: Németek (ha nincs is higai allamban a lakéhe-
lyiik s nem szegényjogon perelnek (Pp. 110. §.), Memelick és
Danzig polgarai (ahol német Pp. van érvényben); visszkereset
esetében, értékpapirokra, rendeleti papirokra vonatkozé perek-
ben, valtoperekben, nyilvanos biréi felhivas alapjan inditott pe--
rekben: Japdnok (28.651/1927. 1. M.); véltoperekben: Norvégek;

) Bp. 10.855/1925. és v. 6. Loéw.Tibor Ptjt. VIL 25.

3} Paraguay és Uruguay tdérvényei szerint a kiilfsldiek és bel--
foldiek csak akkor tartoznak biztositékot adni, ha lakéhelyiik kiil--
f6ldén van.

5) Franciaorsziaggal polgari jogsegélyegyezmény all targyalas:
alatt.

%) Lehmann és Krauss: id. m. 65. L
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valtoperekben, hazassigi perekben, fizetési meghagyasos eljaras-
ban, viszontkereset és nyilvanos biréi felhivas alapjan inditott.
perekben: Osztrdkok (Pp. 57. §.), Cseh-Szlovdkok.

7. Azoknak az dllamoknak szegénységi jogon perlé polgd--
rai, amelyekkel szemben a szegénységi jog tekintetében viszo-
nossdg dll fenn, vagy a szegénységi jogot nemzetkézi szerzédsés:
biztositja, de csak a perkoltségbiztositék alol, ez alél azonban
még abban az esetben is, ha a perkdltségbiztositék aloli mentes-
ség tekintetében az illeté allammal szemben nem 4ll fenn viszo-
‘nossdg. Ez az eset all fenn példaul litvdnokkal $zemben, ha
nincs Magyarorszagon ingatlanuk.

A hagai egyezményen ‘kiviil (20—23. cikk) biztositja a sze-
génységi jogot az Olaszorszaggal kotott és az 1883. évi XXXIX.
t.-c.-be, valamint az 1927:1. t.-c.-be iktatott egyezmények, a.
Luxemburggal kététt és az 1889. évi XXXVI. t.-c.-be iktatott
egyezmény, a Németorszaggal koétstt és 1887: X. t.-c.-be iktatott.
egyezmény, a Svajccal kotott és az 1884: XXXVI. t.-c.-be ikta-
tott egyezmény, a Jugoszlavidval kététt és az 1930: XXXIX.
_t.-c.-be iktatott egyezmény 12-—14. cikkei. Az Ausztridval szem--
ben fennallé viszonossagrél az 1600/1915, 1. M. (Ig. Kézl. -
XIIIL 14. sz. 1. mell. 25. 1) és az 52.703/1924. I. M. sz. rendele- °
- tek (Ig. Koézl. XXXIII 213. 1) rendelkeznek.

I1I. Nem mentesek a biztositékaddsi kételezetiség alél, ha-
csak valamelyik, a Pp. 113. §. 2. p., 125., 126. §-aban meghata-
rozott, mentesité ok nem forog fenn:

1. Gorogok (21.035/1927. 1. M.), Gérégorszaggal (27.778)
1930. I, M.), polgari jogsegélyegyezmény 4all targyalas alatt.

2. A kévetkezé dllamok polgdrai: Abeszinia, Afganisztdn.
Albdnia, Bolivia, Brazilia, Costa Rica, San Domingo, Ecuador,.
Guatemala, Honduras, Liberia, Mexico, Panama, San Salvador,
Siam, Venezuela (Lehmann és Krauss: id. m. 66. 1. ezt a né-
met jogra vonatkozoan allapitotta meg, s ez all a magyar jogra
is), Nansen-titlevéllel ellatott emigrans Oroszok.

3. Az Amerikai Egyesiilt Allamok kévetkezé dllamaiban-
illetéséggel biré felperesek: Connecticut, Florida, Luisiana,
Michigan, Missisipi, North Carolina, Ohio, Oklahoma, Tennesee,
Vermont, Virginia, West Virginia, Kansas (50.094/1924. 1. M.
Ig. Kozl 214. 1. és 28.932/1925. L. M. Ig. Kozl 171, 1).

Nincs adatom eddig arra, hogy Nikaragua és' Columbia
térvényei és biréi gyakorlata értelmében, magyar allampolgar
felperes vagy beavatkozoé kételes-e biztositékot adni.



