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b) A beltsldi részvényérdekeltség biztonsdgdt elémozdité
rendelkezések. '

A térvény abbol a célbdl, hogy a belisldi kistoke részére -
vonzobba tegye a részvény alakjaban térténd allandé vagyon-
elhelyezést, parhuzamosan azzal, hogy erésen kiterjeszti a fel-
igyelSbizottsag hataskérét, gondoskodik arrél is, hogy a kisebb-
ség a feliigyel6bizottsigban automatikusan helyet kapjon.

Ennek kéovetkeztében a T. tigy rendelkezik, hogy az alap-
toke legalabb 20 -4t képviseldé kisebbség jogosult a feliigyels-
bizottsagba, — melynek taglétszama legalabb 5, és legfeljebb
7 — egy-egy tagot delegalni.

Ez a tag azonban jogait csak akkor gyakorolhatja, ha az
6t delegalo kisebbségi csoport a tarsasidgnal letétbe helyez leg-
alabb annyi részvényt, mint amennyivel a kézgyiilésen részt vett
és ezen letételt a delegalt feliigyelSbizotisagi tag mikddésének
egész tartamira fenn is tartja. Dr. N. E.

JOGALKOTAS.

A kamatilletékrél. Az 1926, év soran a szanalasi programm
végrehajtasa keretében 3700/1926. P. M. sz. alatt bocsattatott
kézre a kamatjévedelmek illetékeirsl sz616 alaprendelet. En-
nek a rendeletnek az intézkedéseit egésziti ki az 1820/1932. M.
E. sz., 1932. 4prilisaban kézzétett rendelet.

Amig az alaprendelet az illeték targyat képezé kamatokat
az adésnal fogta meg, kimondvan 5. §-aban, hogy a hiteliigy-
“letekkel keresetszeriien foglalkozok részérdl kifizetett kamatok
esnek — egyes kivételektdl eltekintve — a rendelet altal sta-
tualt illeték ala, addig a kiegészité rendelet az illeték alapjat
képezé kamatot a hitelezénél ragadja meg. Ennek oka abban
rejlik, hogy az 4j illetékrendelet nem csupan pénziigyi jogi célu
rendszabaly, hanem altalinos gazdasagi meggondoldsokat is
szolgal. E meggondoldsok abban az irdnyban mozognak, hogy
az Ggynevezett maganhitel lehetéleg sziinjék meg és a hitelezés
torténjék az erre a célra szolgilé bankapparatuson keresztiil.
Végsdé soron e meggondolas a kamatszamitas ellendrzési lehets-
ségének biztositisat és a kamattételek leszoritdsat célozza.

A rendszernek az el8z8kben jelzett megfordulasa két koz-
vetlen kévetkezménnyel jar. Az-elsd, jelentésebbik kévetkezmény
abban 4ll, hogy a kamatilleték érvényesiilési tere erdsen kibé-
viil. Mig ugyanis edigelé csak azok az tigyletek tartoztak e te-
riilethez, amelyeknél az adoés hiteliigyletekkel Lkeresetszertien
foglalkoz6 kereskedé volt, addig ma az 1j rendszer folytin a
teriilet feltleli az Osszes kolcsoniligyleteket kivételével csak
azoknak, amelyek mint kifejezetten mentes tigyletek az uj jog-
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szabalyok keretében fel vannak sorolva. A masik kévetkezmsé-
nye az uj rendszernek abban all, hogy ellenkezs rendelkezés
hidnyaban kettds illetékeztetést vonna maga utdn mindazoknal
az iigyleteknél, amelyek eddigelé is kamatilleték targyat ké-
pezték. E kettds illetékezés eléallana abbél folyolag, hogy a
két rendszer talalkozasa folytan az iigyleteknek jelzett cso-
portja azoknak mindkét végén, az adés oldalan és a hitelezd
oldalan ragadtatnék meg. Ennek a kettds illetékezésnek a kike-
riilését szolgalja az 0j rendelet 1. §-anak elsé bekezdése, ami-
dén kinyilvanitja, hogy a hiteliigyletekkel keresetszertien foglal-
kozo vallalatok az altaluk kapotft kamatok utdn kamatilletéket
fizetni nem koteles, (ezek ugyanis tovabbra is az altaluk adott
kamatok utin fizetnek kamatilletéket), valamint a rendelet 1.
§-a 3. bekezdésének elsé pontja, mely kimondja, hogy a hitel-
tigyletekkel keresetszeriien foglalkoz6 véllalatoktél bdrmily ci-
men kapott kamatok kamatilleték ald nem esnek.

A kamatilletékr6l sz6lé 0 rendelet hdrom kritérium egyiit-
tes fenforgasahoz kéti az ileltékkotelezettséget. Az elsé krité-
rium abban 4ll, hogy a kamat iigyleti kamat legyen. A masodik
kritérium abban &ll, hogy az {igylet tartalma, vagyis a kamat-
fizetés jogcime kélcsén legyen. A harmadik kritérium idébeli:
jar a kamatilleték minden olyan kamattétel utan, amelyet adés
hitelez6jének a rendelet életbelépése utini id6pontban fizet. A
rendelet altal felsorolt iletékmentességek kiilon nem emelendék
ki, mert valéjaban tilnyomorészt nem is 6nallé mentességek,
hanem valamelyik alapkritérium hidnyabol folynak. Az eddig
emlitett mentességeken feliil, amelyek a kettss illetékezésnek
elkeriilhetését célozzak, 6ndlléo mentesség valdjaban csak kettd
van. Az egyik a karitativ és kulturalis jellegii mentesség (1. §.
3. bekezdés 3. pont}, a masik a 10 pengdés kamatminimum men-
tessége.

A rendelet sok magdnjogi tartalmi szabalyt alkot. igy ki-
mondja, hogy kamatnak kell tekinteni a t6ke utan barmilyen el-
nevezéssel (kdlcsdndij, jutalék stb.) kapott szolgaltatast. Ki-
mondja tovabba, hogy az illeték szemponhabol egyszerii ka—
matnak minésiil a tékésitett kamat is.

A maganjogi tartalmd szabalyok sorabol kiemelkedik a ren-
delet 3. §-aban tartalmazott rendelkezés. Ez ugyanis parancso-
i6lag eléirja, hogy a hitelez6 minden olyan esetben, amikor az
adostél valamely fizetést kap, koteles részletes, a [fizetés
elstt fennéllott allapotot, a fizetett &sszeget és a fenmaradé
kévetelést cimenként (téke, kamat, koltség) kimutaté elszdmo-
ldst adni, az adds viszont tartozik ez elszamolast két éven At
megérizni. .

E rendelkezés annil jelent8sebb, mert a kélcséniigyletek
teriiletére, amelyen eddig a kételmi jog dltalanos formatlansiga
uralkodott, bevezeti széles korben a formalizmust és az okirati
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kényszert. A cél itt is az, mint az el6ljaréban ismertetett és a
rendeletnek alapjellemét adé rendszervaltozasnal: a h1tel ellen-
drzése és'a kamatok leszoritisa.

A kamatilleték lerovasanak médjarél az dj rendelet 2. §-a
intézkedik. A lényege ez intézkedésnek az, hogy a kamatilleté-
ket a kamat felvételétsl szamitott 8 nap alatt hivatalos kamat-
illetéklerovasi iven okirati bélyegekben kell leréni és a bélye-
~ geket valamely postahivatalnal, vagy a m. kir. adohlvatalnal
 kell feliilbélyegeztetni.

Igen messzehaték a rendelet 4. §-abar tartalmazott azon
per- és végrehajtdsi jogi rendelkezések, amelyek a kamatilleték
lerovasanak és beszedésének biztositisat célozzak. E rendelke-
zések révid sommazata a kovetkezs:

Minden olvan perben, amelynek jogcime kélcsén, az itéle-

- ten, vagy végrehajthaté hatarozaton ez feltiintetends. Ugyan-
csak feltiintetend8 ez ily esetekben a végrehajtast elrendeld
végzéseken is. A végrehajtast elrendeld végzésen tovabbid meg
kell térténnie e feltiintetésnek akkor is, ha az nem rendes biréi
itéleten alapult, hanem pl. végrehajthato kodzjegyz6i okiraton,
valasztott biréi itéleten, stb. A sorrendi targyalason, a hitelezé
javara sorozott Bsszegbsl levonva a kamatilletéket az allam--
kincstir javdra sorozni kell. Ha a végrehajtis megsziintetését
a birésag a felek koézds kérvénye, avagy az ados teljesitése
alapjan rendeli el, a hatirozatot az adoéhivatallal kézslni kell.
A Dbir6sagi végrehajtéo kdzremiikédésével tortént fizetésnél a
végrehajté a kamatilletéket v1sszatart1a és az adohivatalnal
befizeti.

- . E per- és végrehajtasi jogi szabidlycsoportban a végre-
hajténak adott jogkért nehezményezziitk, mert ez pénziigyi jogi
meggondolasok szolgalatiban erdsen discretionarius és a felek-
nek érdekeit és jogait kénnyen sértheti siilyos mértékben.

A rendelet befejez3 rendelkezései az illetéklerovas igazo-
lasardl, a mulasztisok biintetésérsl és az illeték viselésének
kérdésérsl szélnak.

A mulaszidsok biinfetése silyos: az illeték lerovdsdnak el -
mulasztisa esetén az illetéket tizszeres 6sszegben kell kiszabni
és behajtani. Kisebb szabalytalansigok: 50—300 pengdig terjed-
het6 birsaggal biintettetnek.

Az illeték lerovdsdnak igazoldsdndl kiemelendd az, hogy
a kamatilleték-lerovasi ivet felhivdsra barmikor be kell mu-
tatni az adoéhivatalnak. Amennyiben a kévetelést jelzalogjog
biztositja és a hitelezé a jelzadlogjogrél lemond, illetve annak:
térléséhez hozzajarul, akkor a vonatkozé nyilatkozat kialli-
tisa utan 15 nappal felhivds nélkiil is be kell mutatni az ille-
tékes addhivatalnal a kamatilleték lerovasi ivét.

Az illeték viselésének kérdésénél a rendelet ismét egy
jelentds maganjogi szabélyt hoz. E szabéaly értelmében az ille-



116

téket a hitelez6 nem harithatja at az adosra. A rendeletbe e
tekintetben beiktatott tilalom perfekt szabaly. Jelenti azt, hogy
amennyiben a tilalom ellenére mégis atharitas térténnék, az az
Osszeg, amit az adds a kamatilleték megtéritése cimén fizet,
egyéb tartozasaira (kamat, téke) szamolandé el, ha pedig ilyen.
tartozds mar nincs, akkor az ados az illeték fejében fizetett
bsszeget visszakdvetelni jogosult,

A kamatilletékrdl sz6l6 kiegészité rendelet 1932, évi ma-
jus 15-ike Ota van hatdlyban. ) ) Gl. A.

JOGGYAKORLAT.

Az altaldnos forgalmiadé aldli adémentesség ardknak kiilildre:
szallitasa esetén akkor illeti meg az eladét, — az eloirt alaki kellékek
betartasa mellett — ha az ard atvétele kiilioldén térténik meg és a
beli6idi eladé vételi iigyletbsl fakadé teljesiiési kotelezettsége a kiil-
f6ldre széllitasban és kiilioldi atadasban van. (Kézigazgatasi Bir6sag
9.201/1923. P. sz.) I. A megtimadott hatirozat pétldlag altalanos for-
galmiad6. alda — a kivitel cimen mentesitett bevételeket — vonta az-
zal, hogy a mentesités térvényben elsirt feltételei fenn nem allanak.
Panaszos ezzel szemben a becsatolt bejelentési ivekre és az 1921.
évi XXXIX. t.-c. 39. §-dra hivatkozott és a potlolag kivetett ado tér—
lését kéri. :

II. A megtimadott megallapitis az ad6zénak az 1926. évi- ma-
jus 6-an felvett jegyzékdnyvbe foglalt valiomadsidn nyugszik, amely
szerint a kiilféldre szallitott aruk eladisa akként torténik, hogy -a
kiilféldi vevével B.-n megegyezik, majd a vevs lején K.-re, az arat
megtekinti, kifizeti és atveszi. Ezt a vallomasat azonban adézé alta-
linosségban és az egyes iigyletekre utalds nélkiil tette és ezt kovets-
leg majus 10-én az egyes iigyletek keletkezésére és lebonyolitisara
vonatkozoélag részletes ténvyallast kézls beadvanyt nyudjtott be, ame-
lyet azonban eljirt hatésig tekintetbe nem vett. Minthogy ezen be-
advinyban elbterjesztett védekezését adézé fenntartotta, panasza-
ban kifejtette és annak térgya_lésérai adatokat csatolt be, a birésig
a tényallds tisztdzasa végett 552/1927. és utobb 2.995/1928. sz. a. a
bizonyitas kiegészitését rendelte le. ' _

T A lefolytatott eljards eredményeként a 3.561/1928. K. B.
sz. a. beterjesztett levelezéssel timogatott és meg nem cafolt tény-
eléadas alapjan az allapithato meg, hogy az 1928. mdijus 21-én felvett
jegyzokényvhéz csatolt konyvkivonat szerinti W. A. féle iigyletek
kéziil a II. III.-IV. V. VL alattiak, a T. és fia 1925, februar 5-iki, a
S. A. féle februar 20-iki tgyleteknek (ellenérték tartozik rovat sze-
. rint 551.526.231 papir K.) kotése kiilloldon tértént, belitldi megte-
kintés és atvétel nélkill eladé panaszos altal kiilfoldre szallittatott
gy, hogy ezek mentessége fennall. De megallapithat6 az is, hogy ad6-



