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valorizaciét nem ismernek, merthiszen az eldéntétt esetben

nem a francia vagy roman jog volt alkalmazandé, és nyert

alkalmazast, hanem a magyar jog.

A Kiria 4685/1930. sz. déntése (Jogi Hirlap 1932: 205.
sz.) mar koncessziot tesz a fenti merev elzirkézassal szem-
ben. Az ott eldontétt eset szerint alperes jogelédje 1929-
ben Miinchenben felperestsl 5.000.— németbirodalmi mar-
kat vett kolesoén. Ennek visszalizetését a kolesénadé 1924-
ben kovetelte. A Kiria arra az allaspontra helyezkedett,
hogy .,a belféldiek kézott olyan kiilfdldi pénznemben kelet-
kezett kovetelés, amely elértéktelenedett, az atértékelhets-
séget illetéen nem eshetik mas megitélés ala, mintha magyar
korona pénznemben keletkezett volna". A kiiltéldi pénznem
felértékelésének lehetségét ezen dontés tehat — helyesen

—, elismerte, ami mellett az a megszoritds, hogy ennek csak
akkor volna helye, ha a kételmi viszony beltdldiek kézott
all fenn, indokolatlan és kiilféldi viszonylatt maganjogunk
alapvetd tételeibe iitkdzik, mert a kiilfoldi honost a kévete-
lesének teljes értéke illeti meg, és ennek csak a Valor. tor-

vény elébb hivatkozott 32. §-a lehetAc'sak az akadalya, vagy -

korlatja (visz'onossag hianya, retorzid), és a térvény rendel-
kezése folytan ez is csak akkor, ha tortenetesen magyar ho-
nos adéssal all szemben,

Dr. Balla [gndc.

JOGELET

A kamarai valasztasok utdn. A kamarai restauracio
harom ciklusban véget ért. Az iigyvédi tanacs, majd a vizs-
galé bizottsag tagjainak megvalasztasa utdn j6tt a nagy va-
lasztas, a kamarai tiszti karnak: és valasztmanynak njjaala-
kitasa. A valasztasi harcok nagy szenvedélyei elcsendesiil-
tek, de aligha lehet kesernyésség nélkiil a valasztasi moz-
galmakra visszagondolni. A valasztas eredményének érin-
tése nélkiil, amelynek josagardl mindenki egyénileg al-.
kotja meg a maga véleményét, az ligyvédség egyetemes ér-
dekét szem elétt tartd objectivitdis magaban a’ valasztasi
mozgalmakban sok kivetni valét talal. Minden nagyobb
aranyu valasztasi mozgalom kivalt egy bizonyos hevességet;
a korteskedés izgalmainak talfitott levegéjében torténnek
dolgok, amelyeket utobb nyugodtabb idében talan még elko-
vetdik és részeseik sem mindenben helyeselnek. Nem csak
ezek a kirivé talzasok a szépség foltjai a valasztasi mozga-
lomnak; ezek itmeneti jelenségek, amelyek komolyabb el-
biralasra szamot nem tarthatnak, arra nem is alkalmasak.

A M. KIR. KGZPONTI
STATISZTIKAI HIVATAL
HONYVTAILA
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Amit fel6tlé hibanak latunk, az a hihetetlen ambicié-ara-
dat, amely jeléltetésre, ,érvényesiilésre” torekszik. Tulteng,
benniink az 6nérzet, a magunk személyének tulbecsiilése.
Irigyléssel kellene gondolni az Ggyvédi karra, ha 6sszessé-
gét akkora dnérzet tdltené el egységes életnyilvanulasaban,
mint amekkora onérzettel egy-egy iigyved kiizd a maga.
valaming jeldltségéért. Az iigyvédség az una eademque no-
bilitas népe, mindenki egyenlé értékiinek tartja magat a,
nala szerencsésebbel, de ez az una eademque nobilitas de-
mokréacidja valéjdban nemesi demokracia. Az iigyveédség
hasonlatos a tiszti szazadhoz, amelyben mindenki tiszt és
kozkatona nincs. De ne feledjiik el, hogy a demckracia csak
egyforma jogokat és egyforma kotelezettségeket jelent, de
sajnos nem jelenthet — egyforma képességeket. Egy német
kézmondas azt tartja: Die Genies sind inkommensurabel, a
geniek Osszemérhetetlenek. Minden valasztasnal .pedig épen
az értékek Osszemérésérsl volna szd, de sokszor a valasz-
tasnak ez az elvont tisztasagu hivatasa sikkad el és nem az
értékek Gsszemérése donti el a vilasztas sorsat. Arrdl nem
is beszéliink, hogy a geniek 6sszeméréséhez sokszor hidny-
zik a genie, — legalabb is az egyik oldalon. Nem fontos, hogy
a kari kézvélemény kit hogyan értékel, a valasztasi serpe-
nyébe dobott Brennus kard a part szempontja, hogy ki vagy
kik allnak a jel6ltség varomanyosai mégott. A partok nem a
legértékesebb, hanem a part szempontbol leghasznalhatobb
embereiket portaljak; jo szerencse, ha véletleniil a két szem-
pont egy személyben Osszetalalkozik. Erre a véletlenre
azonban még sem szabadna bizni az események alakulasat.
A karnak pedig egy elég jelentds része marsalbotot érez a
tarsolyaban és ha mar generilis nem lehet, legalabb a na- .
pos kaplarsagra vagyakozik. A jeloltségért talan nagyobb.
harc folyik, mint a jel6ls listara mégis csak rakeriilt kol-
legak megvalasztasa koriil. Példait lattuk annak, hogy a je-
161tetés érdekében marél-holnapra partot valtoztattak egye-
sek. A kamarai valasztason nincs lélekvasarlas, de van lé-
lekvandorlas: az egyik partbol a masik partba valé atséta-
las, a partoknak, a partok programmjainak, s6t a kar 1élek-
vandorlasban nem hivs, de azt végrehajté derék braminjei
gondolkodasdnak minden valtozdsa nélkiil. A kamarai bra-
minoknak ez a vandorlasa kézmegiitk6zést sem valt ki; ko-
zénydsen megyiink el mellettiik, holott a kritikatlansagnak
ez az apatidja nem Orvendetes, mert az ellenérzés tudata,
a karbeliek esetleges kritikajatol valé tartézkodas az ily-
nemii jelenségeket elfojtand, vagy legalabb is kisebb mér-
tékre szoritana.

Ennek a kézonynek nyilvin nem a kar erkdlcsi érzé-
kenységének a kisebb foka a magyardzata, hanem az a ko-
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- rilmény, hogy a kamara partjait a valasztdsi Gsszecsapas
hévességének - latszata ellenére’ elvi, programmbeli ellenté-
tek nem valasztjak el. A kiilsnb6z6 partok csak kiilénbézé
személyi csoportosulasok, de nem kiilénb6z6 programmok,
kiildnboz6 célkitiizések, A mindenkori kamarai ellenzék, ha
az ellenzék létének valamelyes komoly tartalmat akarunk
mégis csak betudni, tulajdonképeni eltérése, hogy erételje-
sebb cselekvést kivan, de viszont épen e koriil az a hibaja
is, hogy a kamara fellépését tartja az egyetlen donté ténye-
zének és hogy a kamaranak csak akarni kell és az eredmény
szamara mar is biztositva van. Ez a gondolatmenet azonban
a napi kronikas feladatat .tulhaladna; ugy érezziik, hogy
nemcsak a kamara belsé harmoniajat, de a kamara fellé-
pésének nagyobb egységességét és az egységesség révén e
fellépés atiité ere]enek névekedését eredményezné, ha jobb-
ol és balrdl 'j6 szdndéku emberek a zold asztalhoz leiilnek,
annak tudataban, hogy az tigyvédség érdekkiizdelme is csak
az idegen érdekkel valé kompromisszumos 6sszeegyeztetés
utjan vivhato meg.

A kozéleti kronikas biralatot akart gyakorolni, amely-
nek ne tessék szemére vetni, hogy erkdlcsi fensébbséget ar-
rogalt maganak. Vesse el a tollat, aki ilyfajta kérdésekben
nem tud személyes siilyan vagy jelentéktelenségén tilmenve
egy akar mesterségesen megteremtett fensébbség érzésével
beszélni. A kronikas személye elvész és az 6 hangjan ke-
resztiil az Osszesség az egyéni érdeken feliilall, az egyéni
érdeket nem tekinté targyilagossag szélal meg. A nappal
kopott ruhdban jard szinész, este. kiall kiralyi palastban és
kiralyi pozban a szinpadra és feledteti a maga egyéni ko-
pottsdgat, Bocsattassék meg tehat e soroknak is az anoni-
mitas kiralyi péza. K. N.

A nydri térvénykezési sziinet kérdésében targyalnak az ille-
tékesek; tudomasunk szerint az igazsigiigyi kormanyzat mar
a kozeljovében élni akar azzal a jog4val, amelyet a Te. térvény
adott meg szamaira és ezt a kérdést rendeleti uton kivanja

- szabalyozni.

A magunk részérsl két részletkérdést illetden ohajtunk a
problémahoz hozzaszolni. Az egyik: milyen hosszu legyen a
torvénykezési sziinet; — a masik kérdés: mi térténjék a sziinet
alatt esedékessé valo perorvoslati beadvanyokkal?

A sziinet id6tartama kérdésében az az allaspontunk és azt
hissziik, hogy felfogasunk az tigyvédi tirsadalom széles kore-
ben helyeslésre taldl, mikép a sziinet legyen inkdbb révidebb
(egyhonapos és nem hathetes, mint egyesek javasoljak), de mi-
nél kevesebb kivétel szakitsa meg az iigyvéd pihendjét. Azért
mondjuk, hogy az iigyvéd pihendjét, mert hiszen a birak tér-



