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birtokosat, vagy kézbentart6jat mindsitik ,jogositottnak”,
a jogszerzés kérdését ésszekeverik a ,legitimacio” keér-
désével.’?) Amde a bemutatéra sz6lé papiroknil a papir
birtoka feltétleniil legitimal és a papirnak ez a legitimal6é funk-
ciéja nemcsak az adods elényére szolgil, annyiban, hogy a bir--
tokos kezeihez nyugodtan teljesithet, hanem ez a legitimald eré
a hitelezé javara is mikédik. A bemutatéra szélé papir bir-
tokosa u. i. kévetelheti, hogy az adés neki, mint bemutaténak-
teljesitsen. Az értékpapirjog egyik leglontosabb és alapvets vé-
lelme, hogy a papir kézbentartdja a birtokos, a birtokosa pedig
a tulajdonos.') Ebbél pedig kévetkezik, hogy az adés a papir
bemutatdsdn kiviil még mds igazoldst nem kévetelhet.’?) A papir-
puszta birtoka prima vista igazolja a bemutaté anyagi jogosult-
sagat (hitelez6i minéségét) és ha ezt az ados kétségbevonja, dgy
annak &llitdsa és bizonyitdsa az 4llandé biréi gyakorlat szerint.
6t terheli??)

A bevalté pénzintézetek tehat magan)ogunk, illetve az ér-
tékpapirjog alapelvei szerint nem tagadhatndk meg a bevaltast,
ha tulajdonos belf6ldi jellegét barmi okbol kétségesnek tartjak,
mert ezt csak abban az esetben tehetnék, ha bizonyitékuk van
arra, hogy a papir kiilisldi tulajdonosé s igy akarja valaki meg--
keriilni a fenn4llé rendeletekben foglalt tilalmakat.

A térvény™ feljogositotta ugyan a miniszteriumot, hogy-
rendelettel maganjogi rendelkezéseket is tehessen, a Magyar-
Nemzeti Banknak azonban erre felhatalmazidsa nem lévén, a.
maganjog alapvetd tételeihez és vélelmeihez nmem nyulhat.

Itj. Dr. Nagy Dezsé.

Végrehajtasi és perkdltségek a ioldbirtok--
vagyon teheralladékaban.

Az az iigyvédellenes tendencia, amelyrél ma a legkompe--
tensebb forumok el6tt is sz6 esik, legéletképesebb gydkérszalait
kétségteleniil a mezégazdasagi adosvédelem atmosziérajat szol--
galtaté kézhangulatbol tapldlja. Ennek az okat abban litom,
‘hogy azdta, ami6ta a 34.000/1931. I. M. sz. rendelet 9. §-a els--

1°) Kunz: A m. kereskedelmi és vallsjog vazlata 1922: 11, r..

483. ;
1) Kunz i. m. 49.

12) Nagy F. A magyar kereskedelmx jog kézikényve IL k. VIII.
113.

1) C, IV. P. 40/910., 63/910. H. D. IV, r. 80, 81. 1. Oertmann::
Recht der Schuldverhiltnisse 4. Auf. 992. 6. j.

1) 1931: XXVI. t.-c. 3. §.
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szOr utalt, a ,sziikségteleniil, csupan a végrehajtist szenvedéi
terhels koltségek fokozasa végett” végzett jogcselekményekre,
elsésorban éppen a mezégazdasigi addsvédelmi tdrekvések -te-
hetetlensége kapta fel biinbakot keress jelszavaul az adés el-
len felmeriilé eljarasi kéltségek tulzott jelentéségét, amit poli-
tikai sz6székbdl és napi sajtéban elhangzott szimos nyilatkozat,
s6t tobb gazdavédelmi rendelet (legutobb a 6300/1932. M. E.
sz.) kéltségellenes hadakozdsa dokumental, s olyan hatirozot-
tan, olyan aldhuzottan, szinte szuggesztive festette minden ado-
dott alkalommal a falra, hogy végiil is mint indokolt valésag
kezd materializalodni, — holott szerencsére az ¢let konkrét tala-
jan a legkdzvetlenebbiil érdekeltek, az iigyvéd és az iigyfele ta-
lalkoznak vele legkevéshé.

Az adost védeni kell” — irfa legutobb szdszerint egyik ko-
moly és higgadt napilapunk vezércikke — ,nemcsak a maga, -
hanem hitelezéje érdekében is olyan eljarasi ksltségektsl, ame-
lyek kézbeesé elemeknek juttainak dézsmdt a két Fél romld-
sdra.” (?)

Ennek a beallitdsnak az igazsigtalansiga és méltanytalan-
sdga ellen természetesen elkeseredetten nyilatkozott meg, a
csaknem kizardlagosan feleldssé tett magyar {igyvédi kar, amely
a gazdasagi valsagnak maga is éppen egyik legsilyosabban
megierhelt aldozata és a j6 lelkiismeret tudataval utalt arra.
hogy az adés elleni eljaras oka: az adds teljesitési képtelen-
sége s a hitelezd Onérdekeit védd akarata s az iigyvéd csak a
természet és hivatasszerinti kotelességét teljesiti a hitelezd, de
éppen Ugy, sokszor szinte Onfeldldozé hiiséggel az adés olda-
lan, ebben a szerepében sem nem adés, sem nem hitelezd s ép-
pen az addssal szemben legtébbszér tdgyis problématikus iigy-
védi koltségek nemcsak, hogy biréi megallapitas és feliigyelet,
valamint szigori fegyelmi felel6sség vonta hatarok kozétt a
- kbzvélemény fantdzidjan messze alulmaradé mérsékelt szinvo-
nalon alakulnak, hanem azokban igen szamottevé elem a kéz-
tudomdas szerint tilmagas térvénykezési- illeték, a készpénzben
elélegezendd vegreha]tm dij, fuvar- és egyéb sziikséges kész-
kiadéasok.

Ennek az eddig kellleg nem méltanyolt, de pontro6l-pontra
igaz védekezésnek most biraja akadt és pedig épen a magyar
fold jelzalogos terheinek statisztikdjdban, amelynek targyilagos
adataib6l megallapithato, hogy a féldteher alladekaban az el-
jdrdsi kéltségek nem koéros sillyal, hanem ellenks s26leg meglepé _
csekély értékkel szerepelnek. )

A magyar {5ld jelzalogos terheinek hivatalos statisztikai
adatait feldolgozo, legutobb (Magyar Statisztikai Szemle 1932.
novemberi szam) megjelent tanulminydban ugyanis dr, Kon-
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koly Thege Gyula, egyrészt helyesen utal arra, hogy a gazda-
sagi valsignak kimélyiilése, az utolsé években, az azzal 6ssze-
fiiggé teherféleségeket, tobbek kézt a végrehajtasi és perkolt-
ségeket is aranytalanul duzzasztotta, masrészt azonban megal-
lapitja, hogy a végrehajtasi és perkéltségek, amelyek 1931, év
végén (a legutobbi részletes statisztikai feldolgozas idépontja-
ban) 10-2 millié6 P-re voltak teheték, az egész teherdlladéknak
minddssze 0-6% képuviselték. {Megjegyzem, hogy amennyiben a
brutté teheralladék 2038 milli6 P. 6sszegét viszonyitjuk az em-
litett végrehajtisi és perkoltség tételhez, az mindéssze 0-5% -
nak felelne meg s hogy ugyanakkor amikor maga a teheralla-
déki Osszeg az 1926. elétti mennyiségéhez képest 16-45-szoro-
saira emelkedett, ugyanakkor a végrehajtasi és perkoltségek
emelkedése csak 12-49-szeres.)

A Kézponti Statisztikai Hivatal nemcsak 1931. évben, de
az ujabb féldeladdsodasi folyamat kezdd idépontjatdl, 1926-t6l
kezdve figyelemmel kisérte a ,végrehajtasi és perkéltségek”
alakuldsat. S az ennek eredményeiképen nyilvianossigra hozott
adatok azok, amelyek a vadlottként odaallitott digyvédséget
1009 -ig felmentik és rehabilitaljak.

A rendelkezésre 4all6 adatok értékelésénél tekintetbe kell
venni, hogy a statisztikai feldolgozas a per és végrehajtdsi koit-
ségeket mindig egyiitt és &sszesitve szerepelteti. Azokban tehat
nyilvanvalolag bennfoglaltatnak az iigyvédi munkadijon feliil,
a végrehajtéi dijak és térvénykezési illetékek s az iigyvéd és
végrehajté biréi megallapitast nyert készkiadasai is. S bizonydra
foglaltatnak benne olyan per és végrehajtasi kéltségelemek is,
amelyek nem a f&ldteherrel kapcsolatosak, hanem idegen terii-
letr6l rekrutalédnak. :

Az alabbiakban targyamnak megfelels 6sszealitasban 6sz-
szefoglalom a Magyar Statisztikai Szemle 1929. évi decemberi,
1930. évi decemberi és 1932, évi janudri szamaiban kézzétett
adatokat s az azok viszonyat kifejez6 aranyszamokat, szocial-
politikai érdekességénél fogva kdvetve a Koézponti Statisztikai
Hivatal birtoktipusok szerinti kategorizalasat:



50 kat. holdndl kisebb tipusu Pis-birtok kategoridban:

{6sszes teriilete 7,320.111 kat. hold,
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ebb6l meg van terhelve
2,438.902 kat. hold és nincs megterhelve 4,881.209. kat. hold).
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51—100 kat. holdig terjedé nagyobb ttpusu kisbirtok
kaiegoridban:
(6sszes teriilete 853.716 kat. hold, ebbél meg van terhelve:
335.587 kat. hold és nincs megterhelve 518.129 kat. hold.)
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101 kat.-holdtél 1000 kat. holdig terjedd kézépbirtok
kategéridban:

(Bsszes teriilete 2,927.785 kat. hold, ebbdl meg van terhelve
1,360.570 kat. hold és nincs megterhelve 1,567.215 kat. hold.)
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1000 kat. holdat meghaladé nagybirtok kategoridban:

(6sszes teriilete 4,830.806 kat. hold; ebbsl meg van terhelve
1,804.035 kat.hold és nincs megterhelve 3,026.771 kat. hold.}
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i
Az osszes birtokcsoportokndl:

(6sszes teriilete 15,932.418 kat. hold, ebbsl meg van terhelve
5.939.094 kat. hold és nincs megterhelve 9,993.324 kat. hold.)
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Tehat mig az 1926. elétti dllapot mellett, amely pedig a
magyar [6ld megterheltsége szempontjiabdl egy paratlanul ked-
vezd mozzanat volt, 0.66% volt a végrehajtdsi és perkéliség,
addig 1931. év végén 0-5—0-6% , vagyis a végrehajtisi és per-
kéltség teher még ardnytalanul alacsony szinvonalin sem tart
lépést az Osszes teher emelkedésével, habar kétségtelen, hogy
a gazdasagi valsag 1929. 6ta egyre fokoz6do elmélyiilése ebben
a tehercsoportban is visszaforditotta az addig hanyatlé tenden-
ciat. De még mindig nem annyira, hogy a végrehajtdsi és per-
kéltségek ardnya elérte volna az idedlisnak és kivételesen ked-
vezének nevezheté 1926. eléttit. (Ez a megdallapitas nem érvé-
nyesiil a 101—1000 kat. holdas birtokcsoportban, ahol a per és
végrehajtasi koltségek emelkedése valamelyest meghaladja az
ezen birtokkategéria Osszes terhének emelkedését.)

Az itt ismertetett szdmsorokbdl még sokféle érdekes kévet-
keztetést lehetne vonni (mint pl. hogy arinylag mennyivel su-
lyosabb a kisebb birtoktipusok végrehajtasi és perkéltség terhe,
amit toébb, a jelen tanulmany keretébe nem tartozé okon kiviil -
mindenesetre befolydsol az is, hogy ezeknek a birtokoknak a
kezelésébsl legtobb esetben teljesen hidnyzik a jogaszi szakér-
telem), de ezek mar szorosabban nem tartoznanak a témamra.

Azt a kovetkeztetést azonban biztosan le kell vonni, hogy
teljesen alaptalan és hamis beéillitis az, amely 1igy szerepelteti
az eljarasi koltségeket és azon 4t a magyar iigyvédség maga-
tartasat, mintha kifogasolhaté vagy koros szereppel birna a féld
ad6ssagaban vagy eladésodisaban és hogy ennek éppen az el-
lenkez6jérsl ad titkérképet a jelzdlogos terhek mindenesetre
jellemz8 szambavétele; az iigyvédséget ezen a téren ért soro-
zatos timadasok tehat alaptalanok, igazsigtalanok és meéltiny-
talanok! Es le kell vonni azt a tanulsigot is, hogy minden té-
ren megfigyelés és elemzés targyava kellene tenni az eljarasi
koltségek igazi értékét, mieldtt a jogbiztonsagot és kozérdeket
olyan mélyen sérté6 agyonegyszeriisitési jelszavak honoralasa-
val magasépitésii Osi jogrendszeriink alappillérei megbontasara
keriilne a sor! '
Dr. Vdlyi Lajos.

Hiteljogi biréi gyakorlat.”) Az iizletdtruhdzds korében is ta-
lalunk az 1932. év biréi gyakorlataban figyelemre mélto hata-
rozatokat. Hogy a mozgéképiizem e vonatkozasban nem keres-
kedelmi iizlet (C. II. 1902/1930.), hogy az atvevé részvénytar-
sasig igazgatosagi tagja, ki az atruhazott kozkereseti tirsasag
tagja volt, megvalasztisa folytdn a tudomist kozvetits szervvé
lett s rajta lkeresztiil a tudomdasszerzés praesumptio juris et de

*) El6z6 kozleményt 1. lapunk ez évi februari szamaban.



