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. erkblesi kar a maganjogi viszonyokat valamilyenképen elspiri-
tualizalni igyekszik; ezzel ki is vezet a maganjoghol, s6t maga-
bél a jogbdl is. A személyiségen esett sérelmek orvoslasanak
- megkisérlése a juris ratio ellen szol. Ezért igyekezett gyakorla-
tunk a kézvetett vagyoni kir fogalmiba beleszoritani azt, ami
voltaképen nem oda valé. Es ezért kell az erkélesi kart a magan-
jogban az 6t megilletd szerényebb helyre szoritani.

JOGGYAKORLAT.

.. A tulajdonfenntartds hatidlya végrehajtas, cséd, kényszeregyes-
ség esetén. M. T. 1367. §.7)

L

Vételnél a tulajdonjogienntartis kikétése egyik modja a hitele-
zett vételar biztositasdnak. A biztositast maga az eladott dolog nyujtja.
Hogy maga az eladott dolog szolgiljon a vételar biztositasara, erre
mai jogunk mas moédot nem ad. Zilogjog, amelynek egyébként célja
jogrendszeriinkben kévetelések dologi biztositasa, csak ugy konstrusl-
haté, ha a dolog a hitelezének birtokaban, rendelkezési hatalmaba
adatik, ez pedig az ilyen vételnél nem valésithaté meg mar csak
azért sem, mert a vev3 a megvett dolgot birtokba venni, hasznilni
akarja,

Az ingéforgalom fokozott hiteligényeit kielégitendd, alkalmazta
el8szér a pandekta jog a hitelezé védelmére a legerdsebb dologi jogot,
a tulajdonjogot, amely hatalyos akkor is, ha a dolog mas birtokabamr
van, {gy a ketts kozott alapjaban is kettds strukturalis kiilsnbség van:
a kézizalog targyanak a tulajdonosa az adés és a dolog a hitelezs
birtokaban van, — a tulajdonjog fenntartisos vételnél a tulajdonos
" a hitelezd marad, viszont a dolog az ad6s birtokaban van.

Nincs térvényiink, amely a tulajdonjogfenntartds melletti vétel
uj intézményét centralisan szabilyozna. A joggyakorlat feladata annak
kiépitése. A jogienntartisra nézve a jogfejlddés-nalunk ma még ott
tart, hogy a tulajdonjogot régi tartalmaval, annak minden kévetkezmeé-
nyével és kisugarzasdval alkalmazza az 1j célra.

Minthogy pedig a tulajdonjognak egészen mas a tartalma és egé-
szen mas lehetdségeket nyujt a jogosult részére, mégis oly célt kell
igy szolgalnia, amely tulajdonkép a zalogjog feladata, — lévén annal
részben t6bb, részben kevesebb, de legnagyobb részben egészen mais:
ezzel prokruszteszi dgyba akarjuk beleilleszteni, amelybe hol nem fér
bele, hol pedig nem fedi egész teriiletét és igy a jogosultnak részben
pincs meg a kelld jogvédelme, részben pedig egy jogtobblete van,
amelyre csak rafizet. Ma épen a tulajdonjog merev alkalmazasa foly-

*} Lasd még: Mitteilungen des Wiener Creditorensvereins von
1870. (betekintheté az OHE-nél vagy a Magyar Hitelez§ Védegyletnél
(Sas-utca 24.) legutobbi szamait).
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tén megtdrténik, hogy az eladét a tulajdonjog széles felilletén oly
mélyrehats joghatis éri, amely a kovetelésének nem a biztositasat,
hanem épen a megsemmisiilését vonja maga utan, (Karveszély!)t)
Viszont a vevdt is érheti olyan meglepetés, amely vételi intencibival
teljesen Usszeegyezhetetlen, és.amelynek alabb latjuk majd példajat.

Sziikséges tehat a tulajdonjogfenntartis melletti vétel atfogs,
egységes szabalyozdsa. Az 10j szabalyozasnak a kételmi joghoz simulé
zalogjogtol kdlcsonzott, a kovetelés fokozottabb biztositisara valéban
alkalmas jogokhoz kell a jogosultat juttatni s hogy ez iranyban
halad is a jogfejlodés tengelye, errenézve utalok arra az 4llandéva
valt joggyakorlatra, hogy az eladé a tulajdonjogienntartissal eladott
dologra is vezethet végrehajtist, tehat érvényesithet idegen dologbeli
jogot sajat dolgan.?)

Emellett a tulajdonjognak egynémely konsekvenciait le kell
nyesni, amelyek a felek akaratival nem hozhaték &sszhangba.

A végrehajtasi eljaras, de kiillondsen a cséd, és djabban a kény-
szeregyezség az a valaszté viz, amely kiviilallo személy valamely
joga hatalyossaganak legerdsebb prébaja. Mennyiben érvényesithetd
a fenntartott tulajdonjog az adéssal és mennyiben harmadik szems-
lyekkel szemben és milyen elényt biztosit a vételar irdnti kételmi jog
érvényesitésére maijogunkban és mily irdnyban volna e jog kiépitends?

1L

Ha a vevd ellen vezetett végrehajtas soran lefoglaljak a tulajdon-
jogfenntartassal eladott dolgot és a vételar még nincs kifizetve:

a) Az eladé igényperrel érheti el a dolog végrehajtas aléli fel-
oldasat. Tehat megakadalyozhatja, hogy masok az & sérelmére keres-
senek abbél kielégitést. Ezzel azonban még 6 maga nem jutott kielégi-
- téshez. Viszont harmadik hitelez8kre nézve van ebben valami sére-
lem, mert Olbetett kézzel kénytelenek nézni, hogy az 6 addésuk vasa-
rolt valamit, annak nagy részét talan mdar ki is fizette és 6k abbsl
még se tudjak magukat kielégiteni.

b) A kbvetelés érvényesitésére nézve annyiban van’ elényssebb
helyzetben, hogy amig masokkal szemben kiigényelheti, addig 6 maga
lefoglalhatja az eladott dolgot és igy — hacsak a bérbeadé térvényes
zalogjogaval, vagy koztartozasi foglaldssal nem talalja szemben magat,
amikkel szemben 6 sem igényelhet, — mint egyediili foglaltaté keres-
het kizarolagos kielégitést. Ehhez azonban az kell, hogy halaszto-
hatalytl igényperrel megel6zze mas arvereltetését és legalabb két pert
és egdy végréhaitési eljarast kell lefolytatni, amiknek koltségére maga

"1) A Kuria 112. E. H. szerint a tulajdonjog- atszallasaig, a vételar
teljes kifizetéséig az elad6 viseli a karveszélyt, a dolog vétlen meg-
semmisiilése esetén a mar kapott vételar-részleteket is visszatériteni
lartozik. _

2} Kuaria: P. VII. 9564/1927.
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az eladott dolog a vételarhatralékon' feliil aligha szolgal elég
fedezetéiil. -

Mennyivel egyszeriibb lenne, ha az eladott dologra nézve a tulaj-
donjog mellett térvényes zalogjogot is adna a térvényhozoé az eladénak.
Akkor nem kellene igénypereket, behajtasi pert, végrehajtast, arverést
végig folytatni: hanem ha mas hitelezé végrehajtas folytan értékesitené
azt a dolgot, akkor is hozzajutna az eladd elsébbségi jogan vételar-
koveteléséhez, ami a legtokéletesebben felelne meg az intézmény célja-
nak. De harmadik hitelezék részére is eldnybsebb és igazsdgosabb ez,
mert lehetévé valnék, hogy az értékesitési arbél masodsorban 6k nyer-
jenek kielégitést.

Ma is eldallhat ez a helyzet, de keriilé titon, ha t. i. az elads
nem halasztéhatdlya igénypert indit, kézben arverést tartanak, de a
vételar felosztdsat megel6zi az eladé igényperében hozott itélet, amely
esetben a dolog helyett a befolyt vételarra érvényesiti tulajdonjogat
az eladé. Ez természetesen a legritkabban fordul csak el§, mert az
. idérend e véletlenétdl fiigg egy olyan eredmény elérése, amely pedig
legegyenesebb és legkdzvetlenebb célja az egész intézménynek.

IIL

Sem a csédtérvény, sem a kényszeregyezségi rendeletek nem
tartalmaznak kiilén intézkedést a tulajdonfenntartasos vételre. A fel-
meriils kérdéseket az altalanosabb szabalyockbél kell levonnunk,

Idevdagnak: A Cs6dtorvény 20. §-a, amely szerint ha a csddnyitas
elott a kétoldala szerzédés egyik fél altal sem, vagy csak részben
teljesittetett,’) a tomeggondnok a szerzédés teljesitését kovetelheti,

_vagy attél elallhat.

A csédtérvény 42-ik §-a a tomegben levé idegen tulajdonra el-
ismeri a tulajdonos visszakdvetelési jogat. .

A Ke. R. 21. §-anak 7. bekezdése kimondja, hody a kényszer-
egyezségi eljaras nem érinti a visszakidvetelésre iranyuld jogokat.

A Ke. R. 98-ik §-a kiildn is kimondja a Csédtsrvény 42. §-anak
.a kényszeregyezségi eljarasra valé alkalmazasat.

Viszont a Ke. R. 54. és 55. §§-ai nem soroljak fel a tulajdonjog-
fenntartis mellett hitelezé kovetelését azok kozott, amelyeket altala-
ban nem érint az egyezségi eljaras.

A Ke. R. 69. §-a szerint nem illeti szavazat azt a hitelezét, aki-
nek jogat az egyezség nem csorbitja.

Minthogy esetiink az, hogy a vevé a vételar egyrészét kifizette,
mas részével még tartozik, tehat a felsorolt jogszabalyok nyernek
alkalmazast ezidGszerint a tulajdonjogfenntartésos vételre is.

1. Ha a vevd hitelezdivel kényszeregyezséget kot:

3) Az eladé megtette ugyan, amit kellett tennie, mégis csak rész-
ben teljesitett 6 is, mert a teljesitéshez az eredmény beallisa is sziik-
séges. Ez a német jognak is 4llandésult gyakorlata. (Leistungserfolg))
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a) Az elado a Ke. R 21-ik, §-anak 7-ik bekezdése és a Cst.-nek
itt is alkalmazando 42. §-a (Ke. R. 98. §-a) értelmében tulajdonjoga
alapjan visszakovetelheti az eladott dolgot. Nem vailtoztat ezen az
sem, ha kdvetelését a kényszeregyezségi eljarasban bejelentette, Kiria:
P. IV. 2757/1927. itélete: A hitelezé jogositva van a tulajdonjogienn-
tartassal eladott targyat természetben visszakdvetelni, mialtal vételari
bejelentése targytalanna valik,

Azonban Kiria P. VII 2253/1927: Vlsszakovetelem igénye siker-
rel csak agy érvényesithetd, ha az igénylé részérdl az elSbbeni allapot
visszaallitdsa, ami alatt a lefizetett részlefek visszaadasa értends, fel-
ajanltatott. (In integrum restitutio.)

b) Mig az elado tulajdonjogi igényét a jog valtozatlanul elismeri,
addig nincsen olyan jogszabaly, amely hatralékos vételar kiilon ki-
elégitését vagy elényis. kielégitését biztositana, sot az eladénak arra
sincs médja, hogy az altala eladott dologhél keresser maganak kiilon
kielégitést.?)

Ha tehat nem az eladott dolgot koveteli vissza az elado, hanem
vételarkdvetelését érvényesiti, ugy meg kell elégednie quétalis kielégi-
téssel. El6all egy olyan helyzet, hogy az eladé a quétan feliili részét
a vételarnak, nem tudja érvényesiteni, tehat fennmarad tovébbra is
tulajdonjoga, annak dacara, hogy birdilag érvényesithets kévetelése
nincs, viszont a vevé a tulajdonjogot nem szerzi meg, mert nem telje-
sitette azt a feltételt, amelytsl fiigg a tulajdonjognak rea atszallasa.

ime, minthogy tehat egyfelél a dolog visszakdvetelése esetén
a kapott vételari részleteket visszatériteni tartozik az elad6é (minden-
esetre az éitékesdkkenés levonasaval, Kl’ll‘ial\366. E. H. és P. VIIL
9371/1927. sz.} viszont a hatralékos vételarat csak quotdlisan érvénye-
sitheti, ennélfogva a gyakorlatban az eladék csak oly esetekben szok-
tak érvényesiteni a visszakdvetelési jogot, ha a vételarnak aranylag
kisebb részét kaptak meg; viszont ha a wételarnak ardnylag csak
kisebb része van hatralékban, az esetben vagy megvarjak, amig a
kényszeregy;ezség folytan talpraéllott vevS meg tudja fizetni a tulaj-
donjog megvalidsaért a hatralékot, vagy pedig — ha tonkremegy az
ados — inkabb veszni hagyjak az eladott dolgot, semhogy az idékozben
hasznaltta valt dologért vételarat adjanak vissza. Ily esetben egyéb-
ként is id6kdzben rendszerint ratette kezét torvényes zalogjogan beér:
tartozasért a haztulajdonos, vagy koztartozasért a kincstar, akildkel
szemben Ggy sincs médja tulajdoni igényper érvényesitésének.

A hatranyos szitudtioknak a hltelezok kétféle modon probaljak
elejét venni:

Egyik méd a mar befizetett részletekre vonatkozo jogvesztés ki-

%) Eltér iogdxﬂc ‘a német szabalyozasiél,; amely az egyezségi el-
jarasbol .s az egyezség hatalya alél &ltalaban kiveszi a kiilén jogos
hitelezc’ik-et,-— a_Ke. rendeletiink csak a szavazati jogot vonja meg
ilyen &ltalanossagban.
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kotése, melynek korlatja az a jogszabily, amely a jogvesztés mérté-
két, ha az adost stilyosan sujtana, biréi mérséklés ald vonja. (Mt. 1065. §.)

A masik méd annak kikotése, hogy részletfizetés elmaradasa ese-
tén elallasi jog gyakorlasa nélkill is kdvetelheti az eladé a dolog
visszaadasat, ami mellett ragaszkodhatik a vételar kiegyenlitéséhez
s azutin a dolog jbéli atvételéhez.?)

Ime egy problematikus helyzet, amit épen az okoz, hogy a
tulajdonjog nem alkalmas kételmi igény érvényesitésének biztositasara.
Megoldasul kinalkozik annak kimondasa, hogy a tulajdonfenntartisos
eladot kiilén kielégitési jog (torvényes zalogjog) illesse az eladott
dologhol s e jogot hatalyosan egészitené ki a bértartozas s a koz-
tartozasok kivételes kielégitésének e joggal szemben valé korlatozasa.

2. Ha’ a tulajdonjogfenntartasos vevé csédbe keriil:

a) A Cst. 42. §-dnak értelmében az eladd visszakovetelési jogot
érvényesithet. Természetesen elallas folytdn in integrum restitutionak
van helye.

b) Hogy a vételarat mennyiben igényetheti az elado, a Cst. 20.
§-a szerint atté] fiigg, hogy a tomeggondnok a szerzédés teljesitését
koveteli-e, vagy attol elall, Ha kéveteli, gy természetesen az adott
-dolog tulajdonjoga csak akkor megy 4t a tdmegre, ha a hatralék
vételar kifizettetik, ‘egyébként is ez a tdmeggondnok ily nyilatkozata
folytan a Cst. 48. §-anak 2. pontja értelmében témegtartozassa valik.

Ha azonban a témeggondnok elall az iigylettsl, az esetben a
hatralékos vételarat természetesen az elad6 nem kovetelheti, s6t a
kapott részleteket is vissza kell adnia. (Ertékcsdkkenés levonasaval,
esetleg az adas-vételi iigylet megkétésekor megallapitott kikétések
szerint.) Megjegyzendd, hogy csak a témeggondnoknak van elallasi
joga kényszeregyezségi eljarasban, a vagyonfeliigyeldt ily jog nem
illeti meg. .

3. Ha az eladé kéri kényszeregyezségi eljaras megmdltasat s az
létre is jon: az anyagi jogi helyzetet nem érinti.

4. Ha az eladé keriil csédbe:

a) Visszak&vetelési igényét a témeggondnok érvényesitheti az
esetben, ha a visszakovetelés jogiigyleti feltételei fennforognak, tehat
rendszerint, ha a vevd az esedékes vételéri részlettel késedelem-
ben van.

A Cst. 20-ik §-a értelmében azonban meg a visszakovetelési jog
egyebként vald megsziilemlése nélkiil is visszakovetelheti a tomeg-
gondnok a dolgot, ha arra hivatkozva, hogy az eladd is ecsak részben
teljesitette a szerzédést, a szerzddestsl elall. Ily esetben a vevé a
dolgot visszaadni tartozik s csak mint csédhitelezd igényelheti viszont
a mar befizetett vételari részletek visszafizetését.

3) Mindkét kikétést érvénytelennek mondja a német Abzahlungs-
gesetz (1894.), amely azonban csak oly esetekre vonatkozik, ha a vevé
nem bejegyzett kereskeds, vagy egyaltalin nem kereskeds.
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Ime egyik {6l altal sem célzott eredménye a tulajdonjogfenntar-
tads merev értelmezésének..

‘b) A hatralékos vételar iranti jogot a tomeggondnok az iigylet
hatarozméanyai szerint érvényesitheti.

Itj. dr. Laszlo Arpdd.

A korlatolt ielelossegu tarsasagrél szé6l6 torvény a gyakorlatban.
Azok az idék, amelyekben a térvény életbelépett, mindenre in-
kabb alkalmasak, mint arra, hogy a tékeképzédésnek ezt az aj
jogi forméajat elémozditsik. Ennek dacdra mar néhiny nappal
a torvény életbelépte utin beérkezett az orszdg elsé cégbirdsa-
gahoz, a budapesti kir. térvényszékhez az elsé kérelem korlatolt
feleldsségn tarsasag bejegyzése irant és azéta mar mintegdy tizre
rug az e toérvényszéknél bejegyzett kit.-ok szama, egynéhany
‘bejegyzési kérvény pedig most all elintézés alatt. Sokkal na-
gyobb volna a mar bejegyzett tarsasigok szdma, ha az ado- és
illetékkérdés véglegesen szabalyozva lenne. Egyelére a kft. a
tarsulati adérendelet magas adoékulcsainak hatalya alatt 4ll
— mint kéztudomdast, a parlamenthez beterjesztett javaslat a
kft-re 10%-os adokulcsot proponal a tarsulati-adé jelenlegi
‘minimalis 16% -os kulcs helyett, — mig a tdrsasagi szerzédés
illetéke a m. kir. kozponti dij- és illetékkiszabasi hivatal gya-
‘korlata szerint a torzstoke masfél szazaléka. A hivatal ezt a fel-
fogasat a 68.200/1927. P. M. szamu rendeletre alapitja, ‘bar e
rendeletben korlatolt felelésségii tarsasagrol kifejezetten szod
‘nincs. (Hacsak az 5. §. azon rendelkezését nem vessziik idetarto-
zonak, amely a torzsbetétek osztalékai utan ugyanakkora illeté-
ket ir els, mint a részvények osztalékai utian, a térvény a 31.
§-ban azonban nem ,o0sztalék”-r6l, hanem tiszta nyereségrdl
‘besz¢l.) Egyebekben a kit. tarsasagi szerzddésére alkalmazott
illetéktétel ugyanakkora, mint altaldban a tarsasagi szerzddések
illetéktétele és egyenlé a részvénykibocsajtasi illetéekkel is.
A mar fentebb emlitett javaslat ezt az illetéktételt 1% -ra ter-
vezi leszallitani.

A budapesti térvényszékhez mindeddig egyetlenegy oly ligy
sem érkezett, ahol részvénytarsasag alakul at korlatolt felelds-
ségii tarsasaggd. Ennek oka nyilvin a térvény 103. §-anak 3.
pontjaban foglalt az a rendelkezés, amely szerint ily atalakulas-
‘hoz hites kényvvizsgalotol felillvizsgalt mérleg sziikséges. Hites
kényvvizsgalo pedig mind a mai napig — bar a vizsgabizottsag
mar megalakult — nincs. Az atalakulds lehet§ségének ez a ki-
tolasa igen jelentés azoknak a kis részvénytarsasigoknak a
szempontjabol, amelyek alaptékéje az 50.000 pengés minimu-
mot nem éri el és amelyeknek a pénziigyminiszter alaptSkéjiik
kiegészitésére éppen arra valo tekintettel, hogy az 1930: V. t.-c.
akkor még nem lépett hatalyba, halasztast adott. Ugy tudjuk,
hogy a pénziigyminiszterium igen nagy megértéssel kezeli a kér-



