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lannal kapcsolatos kiadasok a bevételbél levonassanak. Ugyan-
igy jarhat el a Magyar Nemzeti Bank olyan egyéb esetekben is,
amelyekben ezt a bejelentésre " kbtelezett személy kiilfsldén
folytatott gazdasagi vagy iizleti tevékenységének tovabbvitele
mulhatatlanul sziikségessé teszi.

3. A rendelkezésre bocsatasi kotelezettség al6l mentesitett
(4.950/1931. M. E. szamu rendelet 4. §. vagy 6.970/1931. M. E.
szamu rendelet) vagy a Magyar Nemzeti Bank 4ltal igénybe
nem vett kovetelések és értékpapirok kamatai, illetve osztalékai,
tovabba a kisorsolt vagy bevaltott cimletek ellenértéke bejelen-
tesi és rendelkezési kitelezettség ala esik.

Az aranyban teljesitendd fizetések targydban kiadott 410/1932.
M. E. szimid miniszteriumi rendelet (megjelent a Budapesti Koz-
lény 1932. januar 24-iki 19. szamdaban) szerint a kereskedelmi
tigyleten, valtén vagy mas maganjogi cimen alapulé és valdsi-
gos aranyban vagy aranyérmékben fizetend6 pénztartozast a
rendelet hatidlyanak tartama alatt a pengdérték torvényes fize-
tési eszkdzeivel akként lehet teljesiteni, hogy a 0.26315789
gramm finomaranyat egy aranypengével kell egyenlének venni.
A hitelezd legkésébb akkor, amikor az ados a fizetést ezen a
moédon felajanlja, kivanhatja, hogy a fizetés a rendelet hata-
lyanak tartamara elhalasztassék. Ebben az esetben a rendelet
hatalyanak megsziintéig fizetés nem kévetelhetd. A halasztas
idejére a kik6tott, ilyennek hidnyaban a térvényes kamat sza-
mithaté fel; kamat- és osztalékkévetelés utan azonban kamat
nem szamithat6 fel.

Ezek az intézkedések gy a rendelet hatalybalepesenek
napija elétt keletkezett, mint az ezutin keletkezé jogcimen ala-
pul6 tartozasokra egyarant kiterjed. A rendelet intézkedései a
4.550/1931. M. E. szamu rendelet 4. §-anak, a 6.900/1931. M. E.
szamu és a 6.970/1930. M. E. szimi rendeletek intézkedéseit
nem érinti. ’

A torvénykezési illeték targyaban a 480/1932. M. E. szdmi mi-
niszteriumi rendelet (megjelent a Budapesti Kézlény 1932. ja-
rwar 27-iki 21. szdmaban) a kovetkezs intézkedéseket tartal-
mazza:

Az egyes illetékek djabb megallapitasarol szolo 1931 évi
5.100/M E. szamu rendelet moédositasarél és kiegészitésérsl
1931. évi oktober ho 29-én kiadott 5.800/M. E. szimu minisz-
teriumi rendelet 2. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezesek
lépnek:

() A m. kir. miniszterium abban a feltevésben, hogy a
torvényhozas a Pp.-t az illetéklerovas biztositasa érdekében
révid idén beliil moédositja, az 1914: XLIIL. t.-c. 54. §-a (1) be-
kezdésének ‘alkalmazasit az 1932, évi aprilis ho veégeig felftig-
geszti. Ezt a hataridét a pénziigyminiszter legfeljebb egy ho-
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nappal meghosszabbithatja. A felliiggesztett szabalyok helyett
a kovetkezé rendelkezések az iranyadék: -

(*) A biroi eljardsokban, ha a felet iigyvéd képviseli is, a
bélyeggel vagy kozvetlen fizetéssel (5100/1931. M. E. szamu
rendelet 66. §. () bekezdése} lerovandé térvénykezési illeté-
ket is els6sorban az iigyfél kételes viselni. Az iigyvédet terheli
azonban az els6sorban valé felel6sség, ha az iigyfél kiilfsldon
lakik, tovabba ha az iigyvéd a félnek — addig még be nem
jelentett — lakohelyét (lakasat, iizlethelyiségét, iroddjat) az
illeték ala es6é iraton fel nem tiintette, vagy az illeték ald esd
cselekmény foganatositésakor be nem jelentette, tovabba ak-
kor is, ha a félnek a lakohelyét a pénziigyi hatésiggal annak
barmlkor kiadott felhivasira 15 nap alatt nem kozélte és veégiil
akkor is, ha a pénziigyi hatosag felhivasara kézélt lakohelyen
a félnek kézbesiteni nem lehet.

(®) Ha a bélyeggel vagy kozvetlen fizetéssel lerovandé
torvénykezési illetéket az tigyfélen behajtani nem lehet, azért
mésodsorban az iigyvéd felel6s. Ilyen esetben azonban, ameny-
nyiben az iigyvéd a fizetési meghagyas kézbesitésétél szamitott
15 nap alatt az egyszeres illetéket befizeti, akkor a felemelt
illeték teljes Osszege hivatalbol torlends. Ha az egyszeres ille-
téknek befizetése 15 nap alatt meg nem térténik, akkor a teljes
felemelt illeték fizetendd, amelyet 11yen esetben sem lehet sem
elengedni, sem mérsékelni.

(*) Azokban az esetekben, amelyekben az elsésorban valo
feleldsség a () bekezdés masodik mondata értelmében az {igy-
védet terheli, a masodsorban valo felelésséggel az tigyfél tar-
tozik,

(°) Ha az (') bekezdésben emlitett torvényhozasi rendelke-
zés az ott meghatirozott és a pénziigyminiszter altal esetleg
meghosszabbitott hataridében bekévetkezik, akkor az 1914:
XLIII. t.-c.-54. §. (}) bekezdése végleg hatalyat veszti.

(°) Ez a rendelet az 1932. évi februar ho 1-én 1ép életbe.

PENZUGYI JOGGYAKORLAT.

Az igazgatésagi tagnak kocsikéliség cimén folyésitott Gsszeg
tantiémad6 ald esik. (Kézigazgatasi Birosag 14.719/1929. P. szam.)
Panaszos azt kifogasolja, hogy a koltségszamla terhére elnéki
tiszteletdij cimén folyésitott Gsszegeket tantiémado ala vontak.

A birésag ezt a kifogast alaptalannak talalta.

Az igazgatésagd tagjainak ebben a mindségiikben birmely el-
nevezés alatt juttatott javadalmazas az 1927. évi 400/P. M. sz,
H. 6. 2. §-a szerint tantiémadé ald esik. Az elnéki tiszteletdij
utdn tehit tantiémadét kell fizetni, ’



