197

]

16k fizetését 300%-kal emelte, a felperesét pedig ecsak
100%-kal, P pecis

) De ettfl eltekintve, méar az a koriilmény is méltan
serthette a felperes erkolesi érdekeit is, hogy mig azel6tt
a 16iigynckségnél fizetés tekintetében a masodik helyen
allott, a fizetésrendezés utin az utolsé helyre keriilt.

_Nyilvanvalé ez okbdl is. hogy az alperes szerzédési
kotelezettségeit nem teljesitette és a felperes mindkét ok-
nal fogva az ipartérvény 95. §.'b) pontja értelmében fel-
mondas nélkill azonnal jogosan kiléphetett és hogv az
alperes ugy a felmondasi id6re jard fizetését, mint az
1910/1920. M. E. sz. rendelet értelmében neki jard.vég-
kielégitést a jogosan megilletd illetmények szamitasba
vételével kartéritésképen megfizetni tartozik.

A’ fellebbezési birdsig ugy talalta, hogy az alperes-
nek nemesak a jogtalanul lefokozott illetmény alapulvéte-
1ével, hanem annak az illetménynek alapulvételével ki-
szamitandd kart kell megtéritenie, amely a felperest meg-
illette volna, ha a tobbi tisztvisel§vel egvenld elbands ald
vonatott volna. Tzt a felperesi fizetési alperes 1924. évi
majus hoban legalabb havi ...koronara tartozott volna
felemelni®, ennélfogva a fellebbezési hirdsig ezen altala
iranyaddul becsuit. havi illetmény alapjan kalkulalta ki
a marasztalisi ¢sszeget. b. gy.

Blokészité irat ataddsa a targyaliason. Ujabban divatta
valt, hogy az elokésziid iratot a szobeli targyaldson adjdk &t
a birénak, aki azt a jegyzbkonyvhoz csatolja és az ellenfél-
nek, aki arra persze nyilatkozni nem tud. Ez a gyakorlat
homickegyenest ellenkezik az el6készitd iratok céljaval és ren-
deltetésével, ugy, ahogy azt a Pp. kontemplalta. A Pp. 194—
204, §$-ainak koncepcidja az, hogy az ellenfél a tirgyaldson
meglepetések elé ne dllitta=zék s hogy ne kelljen a targyalast
elhalasziani azért, mert az ellenfél a tényallitdsokra nyilat
kozni nem tud. Az oly irat, amelyet a 161 a targyalasi jegy-
z6konyvhoz csatel, fogalmiiag nem eldkészité irat, hanem ki-
lonirat (Pp. 243. §). Ilyennek. eldterjesztése azonban csak
s7irus hatirok kizott van megengedve, s a bird koteles a
meg nem felel§ irat esatolasdt megtagadni (id. §. 1. bek. ut.
mond). A Pp. indokoldsa kifejezetten wutal arra, hogy az
elikidszitési kotelezettstg nemesak az elsd érdemleges itar-
gyalasra all fenn, hanem inden folytatélagos tdrgyalds el6tt
is figyelemben tartandd. Helyes volna, ha a birésigok a iar-
gyaldsen bemutatott elékészitd iratot elkésettként kezelnék és
a mulaszto felet az okozott koltségben maraszialndk, s a Pp.
elrcinek tisztasaga és pengyolasigok meghonosodéisénak el-
keriilése érdekében kivanatos volna, hogy az igazsagiigymi-
niszter ur feliigyeleti jogabol kifolydlag a birdsdgok figyelmét
errc a visszaéléare felhivia. M.
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