1932, évi VL toérvénycikk az uzsorarél,
Az uzsords szerzé6dés meghatdrozdsa.

1. §. Uzsoras szerz6dés az oly szerz6dés, amelyben
valaki a vele szerz6dé fél szorult helyzetének, konnyelmii-
ségének, értelmi gyengeségének, tapasztalatlansaganak,
fiiggd helyzetének vagy a nala elfoglalt bizalmi allasanak
kiliasznalasaval -

kolesén nyujtiasa s altaladban barmily szolgéaltatas els-
legezése fejében, vagy

annak fejében, hogy a masik felet terhelé barmilyen
kotelezetiség teljesitésére halasztast enged, vagy a masik
fél ellen fennallé valamely kovetelését modositja, vagy
megsziinteti,

olyan vagyoni elényt két ki vagy szerez a maga vagy
harmadik személy javara, amely a sajat szolgaltatasanak
_ értékét feltiinden aranytalan mértékben meghaladja (uzso-
rés vagyoni elény)., - °

Annak megallapitisaban, hogy a szolgaltatas értekét
az ellenszolgaltatasként kikstott vady szerzett vagyoni
elény feltinBen aranytalan mértékben meghaladja-e, fi-
gyelembe kell venni az eset Gsszes koriilményeit s ha az tigy-
let-természete kiilénds kockazatvallalast is foglal magaban,
ennek nagysdgat is. .

Jegyz. 1. §-hoz: Eltérés az 1883. évi 25. t.-c. 1, §-16], hogy az
értelmi gyengeség, fiiggé helyzet és a bizalmi allas kihasznédldsat is
tényalladéki elemnek teszi, tovabbd, hogy nemcsak a hitelnyujtas
és halasztasadas, hanem valamely kévetelés modositasa, vagy meg-
sziintetése is lehet ellenszolgéltatis. Figyelemremélté az utolsé be-
kezdésben biztositott szabad mérlegelési jog, amelynél fogva a kii-
l6n6s kockazat kiegyensulyozhatja a szolgaltatisok feltiiné ardny-
-talansagat.

Az uzsora magdnjogi kévetkezményei.

2. §. Az uzsorads szerzédés semmis. A szerzadds felek
mindenike koteles a masiknak természetben kiadni, vagy
ha ez nem lehetséges, értékben visszatériteni azt, amit az
ily szerz6dés alapjan kapott.

A sérelmet okozéd 1él visszatéritési kotelezettségét nem
érinti, hogy a kapott vagyoni elényt utébb elvesztette. Ha
a sérelmet szenvedé fél a szerzddés alapjan tébbet szolgal-
tatott, mint amennyit kapott, a sérelmet okozé6 fél a tébblet
utan, annak szolgaltatasatol kezdve, a térvényes kamatlab
szerint szamitott kamatot is koteles neki megfizetni.

A sérelmet okozé fé]l koteles visszatériteni azt is, amit
az uzscrasszerzGdés alapjan vagy azzal kapcsolatban har-



madik személy kapott és a masik félnek okozott karért is
teljes kartéritéssel tartozik,

A sérelmet szenvedett fél felszabadul a v1sszatér1tes
kotelezettsége alél, amennylben a kapott vagyoni elényt
hibajan kiviil elvesztette és figyelembe véve a sérelmet
szenvedett fél vagyoni helyzetét, a me]tanyossaggal nem
ellenkezik.

Amennyiben az eset koriilményei szerint a meltanyos-
sag megkivanja, a birésidg a sérelmet szenvedd félnek ké-
relmére a visszatéritési kotelezettség teljesitése tekinteté-
ben halasztast adhat és megengedheti, hogy tartozasat rész-
letekben torlessze. Ily esetben a masik felet terhel$ visz-
szatéritési kotelezettség teljesitésének hataridejét is meg-
feleléen meg lehet hosszabbitani,

Kiilonés méltanylast érdemls olyan esetben, amikor a
sérelmet szenvedett felet a kiadas vagy a visszatérités ko-
telezettségének teljesitése anyagi romlasba sodorna, ez a
fél kivanhatja, hogy e Lkotelezettsége aldl egészen vagy
részben mentesittessék. Ily mentesités esetében a sérelmet
szenveds fél tulajdonszerzését nem érinti, hogy valamely
dolog atruhazésa nem tértént érvényes jogalapon.

Ha a sérelmet szenvedd fél helyzete.az uzsoras szer-
z6dés kovetkeztében ugy megvaltozott, hogy red annak a
kovetelésnek a valtozatlan fenntartasa is méltanytalanul
terhes lenne, amelynek tekintetében a halasztiasadas, mo-
dositds vagy megsziintetés tortént uzsoras szerzdédéssel, a
birosag ily kotelezettség tekintetében is alkalmazhat]a a
jelen §. 5. bekezdését.

Jegyz. 2. §-hoz: A térvény a M. M, T. 972, §-ban foglalt iog-
szabalynak megfeleléen rendeli az uzsoris szerz6dés semmisségét.
A kovetkezmények kiindulé gondolata az in integrum restitutio. Ki-
terjeszti a Pp. 397. §-dban megadott részletfizetési lehetéség eseteit.
Eltérés az eddigi jogtol, hogy a sérelmet szenvedett fél a visszaadas,
vagy visszatérités kételezettsége aldl teljesen fel is mentheté azon
esetben, ha ezen kotelezettségének teljesitése anyagi romlasat
okozza. .

3. §.-Az elébbi §. rendelkezése abban az esetben is all,
ha az uzsoras szerzédésre. alapitott kdvetelést atruhaztak.

Ha a sérelmet okoz6 fél a sérelmet szenveds fél altal -
valtét vagy egyéb oly kételezs okiratot adatott maganak.
vagy masnak, amelynek j6hiszemii birtokosaval szemben
az alapul fekv8 jogviszonyb6l meritett kifogdsnak helye
nincs, a sérelmet okozé fél a valtét vagy az okiratot adja
vissza és ha az nincs birtokaban, helyezze biréi letétbe a
névértéknek megfeleld 6sszeget és annak az esetleges kar-
-nak 6sszegét, amely a sérelmet szenveds felet abbol érheti,
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hogy a valtét vagy a kotelezd okiratot oly személy érvénye-
siti ellene, akivel szemben az alapul fekvé jogviszonybél
meritett kifogasnak nincs helye.

A m. kir. igazsagiigyminiszter rendelettel eljarasi sza-
balyokat allapithat meg a végbol, hogy a sérelmet szenveds
fél a sérelmet okozé félle]l szemben a kartérités megfizeté-
sére iranyulé igényét gyorsan érvényesithesse,

Jegyz. 3. §-hoz: E §. hivatva van elejét venni azoknak a jogsé-
relmeknek, amelyeknek a sérelmet szenvedett felek a V. T. 82. §-a.
illetve a K. T. 296. §-ban foglalt kifogas-emelési korlatozas kovet-
keztében ki vannak téve,

4, §. Az uzsoras szerzédésre alapitott kdvetelés bizto-
sitdsdra szolgilé zéalogjog, kezesség vagy mas bizonyiték
érvénytelen. Amennyiben azonban a sérelmet szenvedé fe-
let a 2. §. alapjan visszatéritési kotelezettség terheli, ennek
erejéig a biztositék hatalyban marad.

Ez a rendelkezés nem érinti a johiszemii telekkdnyvi
szerzés védelmének szabalyait.

Jegyz. 4. §-hoz: A térvény a biztositékok érvénytelenségét nem
viszi kévetkezetesen keresztiil, mert az elébbi allapot helyreallita-
'sdra irdnyulé visszatéritési igény erejéig a biztositék érvényben
marad,

Az uzsora biintetéjogi kovetkezményei.

5. §. Uzsora vétségét koveti el és egy évig terjedhetd
foghazzal, valamint hivatalvesztéssel és a politikai jogok
gyakorlatanak felfiiggesztésével biintetendd, aki az uzsoras
vagyoni elényt oly uzsoras szerzédésben (1. §.) koti ki vagy
szerzi meg a maga vagy harmadik személy javara, amelyben
az elblegezett szolgaltatds tirgya pénz vagy mds ingd
dolog.

Az elébbi bekezdésben meghatirozott cselekmény biin-
tett és harom évig terjedheté borténnel, hivatalvesztéssel
és a politikai jogok gyakorlatinak felfiiggesztésével biinte- -
tendd, ha a tettes uzsords szerzddésekkel (1. §.) iizlet-
szeriien-foglalkozik, vagy ha az uzsoras vagyoni elényt szin-
lelt tigylet, valto, kbzjegyzéi okirat, elézetes bir6i hatarozat
vagy biréi egyesség alakjaban rejtve koti ki.

~ Ezenfelill a birésag akar vétség, akar biintett esetében
az elitéltet; ha kiilféldi, az orszaghol kiutasithatja s a visz-
szatéréstsl egész életére vagy meghatarozott idére eltilt-
hatja; oly kiilfsldit, akinek a magyar allam teriiletén sem
lakéhelye, sem allandé tartézkodohelye nincs, az orszaghol
ki kell utasitani s a visszatéréstsl el kell tiltani. A belisldi
elitéltet abbél a kozségbsl, ahol az uzsorat elkovette, eset-
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leg az egész térvényhatésag teriiletérsl, sét a szomszédos
térvényhatosigok teriiletérdl is, egyszersmmdenkorra vagy
meghatarozott id6re ki lehet utasitani. Belfoldi elitéltet il-
letéseégi kozségébsl és abbol a térvényhatdsaghél, amelyhez
az a kézség tartozik, kiutasitani nem lehet.

Ha az elitélt az uzsorat engedélyhez kotott ipar vagy
foglalkozas gyalorlasa korében kovette el, ennek az ipar-
nak vagy foglalkozasnak folytatasatol egy évtsl ot évig
terjedhets idétartamra eltilthato,

Pénzbiintetés tekintetében az 1928 : X. toérvénveikk
rendelkezései iranyadoék.

6. §. Az 5, §. szerint biintetendé az is, aki az 5. §. ala
esb kovetelést a kotelezettség koriilményeit ismerve, meg-
szerzi és azt érvényesiti vagy masra atruhazza vagy rea
biztositékot szerez,

A hitelezési iigylet biztositdsdnak tiltott modjdrol.

7. §. Vétséget kovet el s amennyiben a cselekmény sii-
lyosabb biinteté rendelkezés, kiilénosen az 5. §. ala nem
esik, az 1928 : X. térvénycikk rendelkezései szerint pénz-
biintetéssel biintetendd, aki uzsoras szerzédésbsl (1. §.)
eredé k6telezettség teljesitését a maga vagy harmadik sze-
mély javara kiskorti, gondnoksag alatt allé vagy oly sze-
mélytél, akire nézve az eskiivel, becsiiletszéval vagy ha-
sonlé megerdsitéssel tett igéret nem teljesitése allasanak
elvesztését vonhatja maga utan, eskiivel, becsiiletszéval
vagy hasonlé megerdsitéssel vagy barkitél oly médon igér-
teti meg, amely a kételezett felet biinvadi eljarasnak teheti
ki és a teljesitésnek ily biztositisat a kotelezett ellen bar-
mely tton felhasznalja.

8. §. A 7. §. szerint biintetend6 az is, aki a 7. §. ald es6
kévetelést, a. kotelezettseg kériilményeit ismerve, megszerzi
és azt érvényesiti vagy masra atruhdzza vagy rea biztosité-
kot szerez,

A kizsdkmdnyol6 iigyletekrél.

9. §. Ez a térvény nem érinti az olyan szerzédésnek
a maganjog szabalyai szerinti semmlsseget amely nem esik -
ugyan az 1. §-ban meghatarozott uzsoras szerzédés fogalma
ala, de amellyel valaki masnak megszorult helyzetét, kény-
. nyelmuseget értelmi gyengeségét, tapasztalatlansagat, fiig-
g6 helyzetét vagy a nala elfoglalt bizalmi allasit kihasz-
nalva, a maga vagy harmadik személy javara, a masik fél
tetemes kéraval ingyenes elényt vagy feltiingen aranytalan
nyereséget kot ki vagy szerez. ;

A semmisségre a sérelmet ckozé fél és harmadik sze-

6‘-‘.‘
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mély csak akkor hivatkozhatik, ha a semmisségtsl fiiggs
jogait a sérelmet szenvedé fél érvényesitette.

A sérelmet szenvedd fél a semm1ssegtol Higgo jogait
nem érvényesitheti attél szamitott egy év elteltével, hogy
a szerzédésben vallalt kotelezettségét mind a két fel telje-
sitette. . Ha azonban a szerzédés kotésére a sérelmet szen-
vedd fél fiiggds helyzete vagy a masik félnek nala elfoglalt
bizalmi allasa szolgaltatott alkalmat, az egy évi hatéaridé
e helyzet megsziinése el6tt nem veszi kezdetét.

A jelen §. értelmében semmis szerzédésbél szarmazta-
tott koveteléssel szemben a sérelmet szenvedd fél a sem-
misségtél figgé jogait kxfogas titjéan barmikor érvénye-
sitheti.

Jegyz. a 9. §-hoz: A térvény mar a M. M. T. hatdlyba lépése
elstt kivanja a jogéletbie atvinni a tervezet 977. §. 2. bekezdésében
koriilirt kizsikmanyolé iigyletek semmisségének szabalyat azzal az
eltéréssel, hogy az értelmi gyengeséget is tényalladéki elemnel: veszi.
A kizsdkmanyoldsra nem lehet hivatkozni a bejegyzett kereskeds-
nek kolcsénés kereskedelmi iigyletnél.

10. §. Az elébbi §-ban emlitett szerz6dés esetében a
birosag a teljesitésre a sérelmet szenvedett félnek kérel-
mére az itéletben méltinyos halasztist adhat és megen-
gedheti azt is, hogy tartozasat részletekben torlessze. Az
engedett halasztas ardnyaban a masik felet terhelé visz-
szatéritési kotelezettség. teljesitésének hataridejét is mél-
tinyosan meg kell hosszabbitani,

Jegyz. a 10. §-hoz: Lisd a 2. §-hoz fiiz6tt jegyzetet.

Vegyes rendel kezesek

11. §. A jelen torvenynek az uzsoras szerzddésekre
vonatkoz6 rendelkezései nem alkalmazhaték az oly iigy-
letre, amelyet bejegyzett kereskedé mint hiteltnyers kot,
a kizsakmanyolé iigyletre vonatkozé rendelkezései pedig
nem alkalmazhaték bejegyzett kereskeddknek kolcsénds
kereskedelmi iigyletére. -

12, §. Nem esik a jelen torveny ala olyan mérteki ka-
matnak vagy kamat -tekintete ald vonhaté mas vagyoni
elénynek kikotése vagy szerzése, amely a kikotés vagy a
szerzés idGépontjdban nem haladta meg a biréi. titon érvé-
nyesitheté6 kamatnak legmagasabb mértékeét.”

13. §. Ha az uzsora vétségét pénzintézet iizletkdrében .
kovették el, vagy ha pénzintézettel .szemben hozzak fel azt
a kifogast, hogy a kévetelés uzsoras szerzédésbél ered, ha-



tarozathozatal elétt a Pen21n¢ezet1 Kozpontot vélemény-
adasra kell felhivni,

14. §. Ha a biinteté és a polgari eljaras egyidében van
folyamatban: a biinteté birésag a nala folyamatban levd
eljardsrol a polgari birdsagot értesiti. A polgari birésig az
1911 : L. t.-c, 234..§-4anak elsé bekezdése értelmében hata-
roz aleldl, hogy a per targyalasat felliiggessze-e. A biintetd
birésag megkeresheti a polgari birésagot, hogy a kielégitési
végrehajtasi eljarast fiiggessze fel. A polgari bir6sag a meg-
keresésnek kételes eleget tenni,

, Ha a biintetd birosdg vad ald helyezd, [6targyalast

vagy kozvetlen idézést elrendeld hatarozatot hozott (1896 :
XXXIII. t.-c. 266., 268., 283. §-ok), ezt a polgari birdsag-
gal koézolnie kell s ennek a hatarozatnak a polgari eljaras-
ban a kielégitési végrehajtasra ‘a biinvadi eljaras- jogerds
befejezéséig halaszté hatalya van. Ugyancsak halaszté ha-
talya van a k1e1eg1te31 végrehajtasra a biinfets birésag jog-
-erbs itéletének is, amellyel az uzsorat megallapitotta.

Ha a biintetd birésag az uzsorat jogerds itélettel meg- -
allapitotta, a polgdri birdsagnak ezzel ellentétes itélete el-
len az 1911 : I. t.-c. 567. §-aban meghatarozott hataridékre
tekintet nélkiil lehet perijitasi keresetet inditani, Ezt a sza-
‘balyt megfelelen alkalmazni kell akkor is, ha a polgari
birésag eljardsa nem itélettel, hanem biréi egyességgel vagy
‘fizetési meghagdydssal ért véget. ,

Jegyz. a 14, §-hoz: A polgari birésig a 49. szama J. E. dént-
‘vény ellenére alkalmazkodni tartozik nemecsak a biinteté-birésiag jog-
erds itéletéhez, hanem még a végrehajtas felfiiggesztése targyaban
‘hozz4 intézett megkereséshez is.

15. §. Ha a kovetelés uzsoras szerzédésen alapul, a
-fé1 akar a kielégitési végrehajtast elrendeld hatarozat koéz-
‘1ésétsl szamitott nyolc nap alatt, akar utébb a kielégitési
végrehajtisi eljards folyaman. hozott barmely hatarozat
‘kézlésétsl vagy végrehajtasi 1épés foganatositiasatol szami-
tott nyolc nap alatt a végrehajtast elrendelé birésagnal
‘kérheti a végrehajtasi eljaras felfiiggesztését. Ha a fél a
‘kérelemben el8adja és valdszinfisiti azokat a tényeket, ame-
Tyekbsl a kovetelésnek emlitett minéségére kovetkeztetni
Tehet, a birésag elrendelheti a végrehajtas felfiiggesztését
és egyuttal utasitja a felet, hogy a végrehajtas alapjaul
-szolgalé hatirozat vagy egyesség ellen harminc nap alatt
perdjitasi keresetet inditson. Hatdrozathozatal elétt a vég-
‘rehajtaténak alkalmat kell adni a nyilatkozisra, Ha a fél
a pertjitasi keresetet a kitiizott hataridében beadta, az ek-
‘ként felfiiggesztett végrehajtis a megujitott per jogerds
‘befejezéséig fiiggoben marad. Ha a fél a pertjitasi kerese-
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tet nem inditotta meg, a végrehajtast foganatosité birosag,.
ha pedig a perijitasi keresetnek helyet nem adtak, a per-
Gjitasi birdsdg a felet, aki a végrehajtasi eljarast rossz-
hiszemiien akasztotta meg, ezer pengdig terjedheté pénz-
birsaggal sujthatja. A pertjitasi keresetet a jelen §. ese--
tében — akar felfiiggesztette a birdsag a végrehajtasi eljé-
rast akar nem, — az 1911 : 1. t.-c. 567. §-aban meghataro-
zott hataridékre tekintet nélkiil lehet meginditani,

Jegyz. a 15. §-hoz: Fontos djitasa a térvénynek, hogy a birosag
a Pp. 572. §-aban megadott végrehajtis felfiiggesztési jogot még a
perajitasi keresetet beadasa el6tt is gyakorolhatja.

16. §. Azon az alapon, hogy a megitélt kovetelés uzso-
ras szerzédésen alapul, valasztott birdsag itéletének, vagy
a valasztott birdsag elstt kotdtt egyességnek érvényteleni-
tése irant az 1911 :1. t.-c. 784, §-anak rendelkezései sze-
rint keresetnek wan helye, A keresetet a sérelmet szenvedd -
fél attsl az idéponttdl szamitott kilencven napi zaros hatar-
id6 elteltéig, amikor a végrehajtas foganatositasarél tudo-
mast szerzett, az 1911 :1. t.-c. 785, §-aban meghatarozott.
hataridékre tekintet nélkiil megindithatja.

Jegyz. a 16. §-hoz: E §. kiterjeszti a Pp. 784. §-dnak 7. pontjit,
de csak az uzsoras kévetelésekre és nem azokra is, amelyek ki-
zsdkmanyol6 szerzddésen alapulnak.

17. §. Ha az uzsoras szerzddést tartalmazé kozjegyzsi
okirat alapjan végrehajtast rendeltek el, végrehajtis meg-
sziintetési keresetnek van helye az 1912:LIV. t.-c, 39. §.
¢} pontja alapjan. E keresetnek halaszté hatalya targyaban
a bir6sag keresetlevélle] egyiitt eléterjesztett blzony1tekok
alapjan hataroz.

Jegyz. a 17. §-hoz: A végrehajtds megsziintetési kereset van hi-
vatva potolni a perijitas lehetdségének hianyat.

18. §. Ha a birdsag a 16. vagy a 17. §. alapjan inditott
keresetnek nem adott helyet, azt a felet, aki a végrehajtési
eljarast rosszhiszemiien akasztotta meg, ezer pengdig ter-
jedheté pénzbirsaggal sajthatja.

19. §. Ha a bir6sag a végrehajtasi eljarast a 14—17.
§-ok alapjan felfiiggesztette, a felliiggesztés hatalyara a
polgari perrendtartas ¢letbeléptetésérsl sz6lo 1912 : LIV,
t.-c. 41. §-dban meghatarozott rendelkezések iranyadoék.

Hatdlybalépteté és dimeneti rendelkezések.

20. §. A jelen térvény magéanjogi rendelkezéseit alkal-
mazni kell a hatidlybalépése elétt keletkezett szerzédésre
is, ha annak teljesitését a jelen térvény hatalybalépése utan.
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kovetelik; minden egyéb esetben a jelen térvény hatalyba-
lépése elott keletkezett szerzédésre az eddigi maga’miogi
jogszabalyok iranyadok.

Ha az a kériilmény, amelynek idépontjabél a 15 és 16.
§-okban meghatarozott valamelyik hataridé kezdédik, a je--
len térvény életbelépését megel6z6 idére esik, a hatarldot
e torvény életbelépésének napjatél kell szamitani.

A jelen torvény hatalybalépése el6tt elkdvetett uzsora
vétséde miatt is a blinvadi eljarast hivatalbél kell megin-
ditani; a biintetéjogi kovetkezmenyek alkalmazasa szem-
pontjabél az 1878 : V. t.-c. 2. §-anak rendelkezése irdny-
ado.

A ielen torvény kihirdetésének napjan lép hatalyba.

Hatalybalépésével az 1883 : XXV, t,-c, 1-—18. §-ai ha-
talyukat vesztik, Az 1930 : I, t.-c. 91. §. utolsé bekezdé-
sének utols6 mondata olyképpen médosul, hogy a katonai
biintetd biraskoddsban az uzsora vétsége az 1878 : V. t.-c.
342, §-anak esetében is hivatalbél iildézends.

Jegyz. a 20. §-hoz: A térvénynek maganjogi vonatkozasban visz-
szahat6 ereje van, ha a szerzédés még nines lebonyolitva.

Az uzsorara nem hivatkozhatik a bejegyzett kereskeds, mint
hitelnyerd. Sajnos a Térvényjavaslat nem honorilta a joggyakorlat
azon kivansagat, hogy a mar bejegyzésre koteles kereskedd sem hi-
vatkozhatik az uzsorasiigyletre.



