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az alapszabalyok értelmében felallitott budapesti keriilet
megalakitasat. '

A Kkozgyiilés altal az 1931. évre megvilasztottak: Orsza-
gos tisztikar: Orszagos elndk: Dr. Szentivinyi Janos. Tars-
elnokok: dr. Buday Béla, dr. Martos Pal.  Alelnokok: dr.
Balla Miklés, dr. Meer Andor. Fétitkar: dr. Herskovits M.
Joézsef. Titkar: dr. Demké Endre. F6pénztaros: dr. ifj. Héder
Lajos. Pénztarnok: dr. Sondor Andras. Féjegyzé: dr. Adonyi
Janos Pal. Ugyész: dr. Vértessy Ferenc. Ellen6rok: dr. Cser-
venyak Gyoérgy, dr. Hovan Gyula. Keriileti tisztikar: Elnék:
dr. Neugréschel Endre. Tarselnoksk: dr. Boinitzer Pal, dr.
Zsitz Jend. Fétitkar: dr. Palyi Karoly. Titkarok: dr. Baroti
Gyérgy, dr. Korbuly Kornél, dr. Sebestyén Andor. Fépénz-
taros: dr. Kellermann Pal. Pénztarosok: c¢s. dr. Fodor Elek,
dr. Vamosi Istvan. Fajegyzd: dr. Rakos Istvin. Jegyz: dr.
Fischer Jozsef. Ugyész: dr. Feleky Tibor. Hiznagy: dr. Gu-
lyas Jozsef. Ellen6rok: dr. Oleseher Lérand, dr. Brdés Gyula.

JOGIRODALOM

. Hiteljogi és kényszeregyezségi biréi gyakorlat 1926 ota.
(Dr. Varannai Istvdn és dr. Nyuldszi Alajos: Tébe, 1930.) A
_kritikus feladata: vizsgalni az eléje keriilé alkotas tartal-
mat, modszerét, stilusat, melyek egyiitt adjak az alkotas
felsobb egységét, — még pedig lehetéség szerint mindezt
annak a célnak nézbpontjabdl, melyet a ma alkotéi munka-
juk soran maguk elé tiiztek. (Ami ezenkiviil a kritikusnak
elengedhetetlen kiegészitéje: a személytelen targyilagossag,
azzal ez alkalommal — fajdalom — nem rendelkezem. En —
a mail vilagban ritka szemlélettel —: a visszavonult tars me-
lankéliajaval nézem a mas tarsasviszonylatban jelentkezd
vallalkozas nagyvonala sikerét.) ]

. A munka célja: vezérls kézikényviil szolgalni az elmé-
leti, de foleg a gyskorlati jogéisznak a hiteljog legfontosabb
agazataiban. Az eszk0z: a joggyakorlat gyiijtése, kiselejte-
zése &3 csoportositasa. A cél érték és mélysée tekintetében
vetekszik a monografisztikus kutatisok rendeltetésével. Az
eszkdz alkalmassiagihoz pedig — a technikai és munkameny-
nyiségi nehézségek ellenére — kétség nem férhet.

Déntvénytarak, joggyakorlati anyagfeldolgozasok, a mi
jogirodalmunkban mindig jelentds helyen allottak. Termeé-
szetszerti oka ennek az, hogy nalunk a legfels6bb birdsagok
jogalkalmazisanak a jogforrasok birodalméban vezazt§ sze-
repe volt mindig.

Ma azonban a jogalkalmazisban jelentkezé jogértelme-
zéseknek és joghajlitascknak fokozott silya von. Aminthogy
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altalaban nétt magéanak a blrosagl jogalkalmazasnak hely-
zetl energiaja.

A kiil- és belpolitikai hattérnek az utolsé két évtized
soran valé tébbszori valtozasa a civilis jogteriileteken is
sok vonatkozasban tobbszéros Aatalkalmazkodast kivant. Az
Atformalasi folyamat csak kevéssé a torvényhozas termeben,
sokkal inkabb a biréi férumok elétt folyt le.

A habords és habord utdni rezgések jogbizonytalan-
sagot és régi tételek megingésat vontak maguk wutan, ami
sziikségessé tette a birdsag megkérdezését oly esetek hosszu
soraban, amelyeket azel6tt-vagy maga a ma perrel fellépni
kényszertil6 fél, vagy végsd esetben az iigyvéd dontott el.

A soka huzédé gazdasagi valsag az U. n. perenkiviili
alkotasoknak és rendezéseknek lehetdségét mind ritkabba, a
bir6i jogsegély igénybevételét mind stiriibbé teszik. Mind-
czek mint egyiitthatok eredményezik végsé soron a jogalkal-
mazasnak és kovetkezéskép a jogalkalmazasban jelentkezo
tételeknek és elveknek nagymérvi tekintélygyarapodasat.

‘De eredményezi egyuttal — a biréi férumok és esetek
sokasagan keresztiil — azt is, hogy mind fontosabb és mind
'nehezebb az eligazodas az apré és nagy, esak idésorban ren-
dezett, egyébként logikai nézdépontbdsl teljesen szerteszort
dontésanyag uttalansigidban. Aki itt a mindennapi kutaté
szamara rendet teremt, nemesak hasznos, de elengedhetetle-
piil jelentés munkat végez. A rendteremtés pedig all a don-
tések gytijtésébdl, selejtezésébol és csoportositasabol.

Az ily munkaknal azonban megteremtésiik koézben, a
specifikacionak egy kiillonos esete is eloall. Mire elkésziilnek,
nemesak dontvénytarak, hanem egyiuttal az illeté jogigazat-
nak szinte teljes kézikonyvei. Csak maguknak a torvényi,
vagy szokasjogi alaptételeknek ujrabeiktatasa hianyzik, de
ezek vagy atmentek mar vérinkbe, vagy a dontések szove-
2ében didhéjban, esetleg kiterjedten elismételtetnek, vagy
végiil a déntés tartalmabsl logikailag kovetkeznek, — vagyis
hianyuk nem anyagi, csupan formai hézag.

Dr. Varannai és dr. Nyulaszi munkaja a kltuzott
célnak, a jogdszvilag atgondolt, jol rendszerezett vezetésének
kivaléan megfelel; a cél elérésében sziikségelt eszkozt, a jog-
gyakorlati dontésanyag pontos. gyiijtését, lelkiismeretes se-
lejtezését, élesszemii csoportositasat tokéletességgel szolgal-
tatja. Mar eléljaréban kiemeltem, hogy ‘az ilyen munka
mennyiségileg és technikailag igen sok gondot kivan. Itt
még hozzateszem azt, hogy ezenkiviil tnmegtartoztatast is: a
sok apr6 tételb8l ecsak a lényegeset kozolni, nehogy
a rendszertelen uttalansag helyére rendszerezett ttveszté ke-
riiljon. A tarsszerzék minderre a kell6 figyelmet forditvan,
munkajuk jé és ami talan enél is fontosabb: megbizhaté.

A részletekrdl szélanom felesleges — a rendszeres lexi-
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konnal nem helyénvalé egyes cimszavak kiemelése. Mégis
kiilon hangsilyozandénak tartom a részvénytarsasigra, a
valorizaciéra, a kényszeregyezségi jogra vonatkozé fejeze-
tek kitiing voltat. Nagyon jelentosnek és helyesnek ismerem
el ezenfelill a miinek azt a rendsezrét, hogy nem szoritkozik
a sziraz dontésanyagra, hanem azt Osszefoglald, 6sszehason-
lit4. értelmezd kritikai megallapodasokkal kiséri.

A miivet a Tébe bocsatotta kozre, amibsl az kovetkez-
nék, hogy az els6sorban a bankoknak és a gazdasagi vilag-
nak szél. Ez nem Aall. A konyv szdl birdénak, iigyvédnek, lai-
kusnak egyarant, vagyis mindenkinek, akinek dolga van
valamely fiigg6 és elitézésre vard hiteljogi kérdéssel. Szol
az elmélet szavaval, ahol erre van sziikség, — sz6l a gyakor-
lat hangjan, ahol ez van helyén; sz6l szikszavidan ott, ahol
valamely tételt nyilvanos vitak, kézkézen forgé ismerteté-
sek kozkincesé. tettek, — sz6]1 blséges magyarazattal ott, ahol
a joggyakorlatban jelentkezé Gj fordulat, vagy gondolat ezt
kivianatossa teszi. Szl népszerlien, vagy tudomanyosan, —
sz6l ismertet8leg, vagy Kkritikailag, — sz6l helyeslé meghaj-
lassal, vagy tamadé hevességgel, — mindig ugy, ahogyan az
adott helyzet a lélektannal is dolgozé irdéto]l megkivanja. Az
eredmény: egy érdekes, .frissen gordillé irodalmi munka,
mely a forumon hadakozoknak igen hasznos, j6 hareci fegy-
vere lesz.

Dr. Gl. 4

Dr. Gliicksthal Amdor. A részvénytarsasagok nynl-
vanos szimaddsa., Amiota Patlolus — a zsenialis velen-
cei barat — a XV. szazad végén rendszerbe foglalta a
kettds konyvitel szabalyait, két nézet harcol egymassal.
Az egyik a mérlegkészités pénziigyi, gazdasagi s jogi
fontossagat - vitatja, a masik annak értékét kereken
megtagadja, azzal érvelve, hogy a vallalatok konyvelés-
technikai blivészkedéssel olyan zarszamadasokat pro-
dukalnak, amilyenre épen sziikséz2ik van. Ennek a fel-
togasnak a hivei hivatkoznak arra, hogy egészen a leg-
ujabb idékig (aranymérleg és az 1930. V. t.-c.) tételes
jogunk sem tulajdonitott valami nagy fontossagot a mér-
legkészités szabalyozasinak, hiszen hiteljogunknak a
zarszamadasokat érint6 intézkedései igen sovanyak, hé-
zagosak és minden rendszer nélkiiliek. Hazai mérleg-
jogi irodalmunk is a tirsasagi jog elméleti feldolgozasa-
boz viszonyitva alig szamottevd.

Vajjon mi a lélektani oka az érték-itéletek feltlind
eltérésének e nagyjelentfségi kommercialis kérdéshen?

... Kétségen kivul a kereskedelmi konyvvitel funkeidjd-
nak kettds irdnya, az egész mtezmeny Janusarc-szerii
sajatossdga. A kereskedelmi konyvek és zarszdmadasok



