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ennek egyaránt ká rá t val l ják a hallgatók, de az előadók is. 
Bizonyára több f r i s s érdeklődés és siker keletkeznék, ba áz 
előadók zizegő pap í r j a ika t otthon hagynák és eleven szóval 
szólnának a publikumhoz. F. P. 

A Civiljogászok Vitatársaságában f. hó 8-án dr. Ba rá t 
Sándor újpest i ügyvéd „Magánjogi és büntetőjogi vétkes-

• Bég" címen tar to t t előadást. Az elmélet és gyakorlat nem-
zetközi összehasonlításával kife j te t te az előadó, hogy a jog-
tudomány nélkülözi a vétkességnek, mint erkölcsi· érték-
ítéletnek egységes alapgondolaton nyugvó tanát , ami pedig 
úgy a bírói Ítélkezés, mint a helyes jogalkotás szempont-
jából megkívánható volna, A hagyományos elmélet nem 
nyn j t alkalmas fogalmi i rányí tás t ahhoz, hogy egyfelől a 
vétkesség egyes fokozatai, másfelől· annak civilis és bünte-
tendő tényállásai egymástól kellőkép elhatárolhatók legye-
nek. Ennek egyik okát előadó abban la t ja , hogy az ural-
kodó elmélet a vétkesség alaptényállását annak legsúlyo-
sabb alakzatából·, a szándékos bűnösség tényelemeiből állí-
totta fel s ehhez képest határozta meg a gondatlanság fo-
galmát, amelynek fo rmulá ja : „tettes a jogsértő eredményt 
előre nem látta, de kellő gondosság mellett előre láthat ta 
volna" — semmitmondóan negatív és elismerten fogyatékos. 
Másik h ibá ja e bevett konstrukciónak, hogy kizárólag a tet-
tes szubjektív lelkiállapotára van figyelemmel, holott ez 
egymagában szintén csupán a szándékos vétkesség megálla-
pításánál lehet irányadó. Innen van, hogy a bírói gyakor-
lat, különösen gondatlan cselekmányek eseteiben, gyakran 

' lépi túl a, büntető anyagi jog ha tá ra i t és túlzott szigorral 
á l lap í t ja meg a büntetőjogi felelősséget ott, ahol csupán 
magánjogi vétkesség forog fenn. Mindezek folytán előadó 
szerint a helyes elmélet feladata kétirányú. Figyelembe 
veendő elsősorban az, hogy a vétkesség jogi értelemben 
nem pusztán lelki, hanem pszicho-fizikai folyamat, követ-
vetkezéskép nem egyedül a tettes szubjektív lelki tényeiből, 
hanem egyszersmind a jogsértő eredményre vezető összes 
tá rgyi okláncolatokhoz való viszonyából kell a vétkesség 
általános kr i tér iumait megállapítani; másrészt a vétkesség 
alaptónyállását a legenyhébb gondatlanság ismérveiből, 
mintegy minimai tényállás gyanánt kell meghatározni s 
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ebből ki indulva annak fokról-fokra súlyosabb beszámítású 
alakzatait s ezek között a magán- és bünte tőjog ha t á ra i t 
felismerni. 

Az előadást követő vi tában felszólaltak: dr. Beck Sala-
mon, i f j . dr. Szigeti László, dr. Blau György és dr. Berend 
Béla. 

U j kar te l jogi folyóirat. A kartel jog szerteágazó jogi 
problémáival kíván foglalkozni és a küszöbön álló magya r 
kartel törvényei ú j u t ak ra térő magyar kar tel jognak kez-
detétől fogva kíván megfigyelője, ismertetője és b í rá ló ja 
lenni a K a r t e l j o g T á r a , amely dr. A n g y a l P á l 
egyetemi ny. r. t anár szerkesztésében megjelenő Magyar 
Jogi Szemle március havi számával, mint e folyóira t ön-
álló melléklete indult meg. A Kar te l jog Tára, ameynek 
szerkesztői dr. K i r á l y Ferenc budapesti ügyvéd, az Inter-
national Law Association nemzetközi kartel jogi bizottságá-
nak előadója és dr. G e ő c z e Bertalan budapesti ügyvéd, 
az Internat ional Law Association magyarországi csoport-
j ának t i tkára és a Nemzetközi Jog Tára szerkesztője, e lap-
pal a magyar kar te l jog mivelésére a gazdasági érdekellen-
téteken és elfogultságokon felül álló orgánumot kíván te-
remteni, amely a kartelekkel kapcsolatos jogi kérdéseket a 
tárgyiagos jogász igazságérzetével szemléli. 

Az eszmei javak jogi oltalma címmel tartott- dr. 
K e s z t h e l y i N á n d o r március 20-án előadást az Ügy-
védjelöltek Országos Szövetségében. Ismertette a szellemi 
javak jogának törvényhozási és dogmatörténeti ' fej lődését 
a XVII . század első i lyenirányú angol jogalkotásaitól 
kezdve bemutatván a f rancia tu la jdoni „propriété intellec-
tuelle" a Gareis-Gierke-féle személyiségi, a Kohler-féle 
dualisztikus és az azt továbbfejlesztő Elsterféle trialisztikus 
elméleteket. Reámutatot t a kontinentális — különösen a né-
met — bírói gyakorlatban a háború u tán észlelhető hirtelen 
fordulatra, amellyel a bíróságok addig tartózkodó állás-
pont já t a szellemi javak oltalomképességének hirtelen erős, 
sőt túlzott elismerése vál tot ta fel. A kérdés aktuál is proble-
ma t iká já t két szempontból: a jogosított személyének és az 
oltalmazandó érdek tárgyi terjedelme szempontjából vizs-
gálta. Az első témakörből különösen a versenytárs fogal-
mának a versenyjog szempontjából a jogszolgáltatásban 


