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érdemére tartoznék. Azonban a torvényhozo intencidja
és a gyakorlati érdekek is a visszautasitas mellett sz0l-
nak. Ha w. i. a Pp. miniszteri indokolasat vizsgaljuk,
eszerint a visszautasitas célja az, hogy megkimélje a bi-
rosagot és a feleket a felesleges munkatol és koltségek-
tol. A kérdéses esetben pedig a per targyaldsa mar a
keresetlevél elintézésekor is megallapithatélag nyilvan
felesleges munkat és koltséget okoz; mert kellékhianyos
valté alapjan — még ha az alperes a perfelvételi hatar-
napot el 1s mulasztja — marasztal6 itélet egyaltalan nem
hozhat6. Ugyanis a Pp. 443. §-d4nak 4. pontja értelmé-
ben megtagadandé a mulasztas kovetkezményeinek a
kimondasa, ha a kereset anyagilag ninecs megalapitva.
Nincs pedig megalapitva a kereset, ha az semmis jog-
iigyleten alapszik (M. i.) Mar pedig, ha a valté6 kellék-
_hianyos, a felperes altal elSterjesztett adatokbdl semmis
valtougyletre kell kovetkeztetni.

Mindezekb8l kovetkezik, hogy a kellékhidnyos
valté .kapesdn benyujtott keresetlevél a Pp. 141. §-a
alapjan — habar nem a torvény hatarozott rendelke-
zése értelmében — de a torvény szellemének megfele-
16en idézés kibocsitiasa nélkiill hivatalbdl visszautasi-
tando. a '

Dr. Szabé Gusztdv, kir. birésigi jegyz6.

'JOGIRODALOM

Csédonkiviili kényszeregyezség és
kényszer-felszamolas.
CIrta: Dr. Meszlény Artur.

- - - - A magyar jogirodalom nélkiilozi a j6 kommentart.

A kommentéar, ha céljanak megfelel, az alapossdg, a -

koriiltekintés, az esetek sokszerliségének gondos meg-
figyelése s a jogszabalyok dogmatikus forrdsainak ki-
kutatasa atjan jut el céljahoz. A j6 kommentar ott kez-
doédik, ahol elhagyja azt a specialis joganyagot, amely
épen targyat képezi. Vagyis eljut azokhoz az altalanos
kérdésekhez, amelyek megoldasa nélkiill soha a specia-
lis kérdések nem oldhatok meg. Fokozottan &ll ez a
kényszeregyezség jogkérdéseire. Amit a magin- és hi-
teljog stabil allapotban szabalyoz, mondhatnok: amit a
jogterilletek egészséges allapotban szabalyoznak, azt
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veszi szabalyozas ald a kényszeregyezség beteg, lazas,
feldalt helyzetben. Mar pedig az egiészséges szervezet
ismerete nélkill nem lehet a beteg testet meggyogyitani.
Aki a kényszeregyezségi jog teruleten a kényszeregyez-
ség és csak a kényszeregyezségi jog szabdlyaival ohajt
eligazodni, az nem érhet el céljahoz. Azt is mond-
hatnd valaki, hogy ez az 6sszefonddottsig nem jelent
ujat az 1916 el6tti allapottal szemben, mert a cséd
1s szerves oOsszefiiggést mutat az egészséges orga-
nizmus jogszabalyaival. A kett6 kozotti lényeges
kiilonbség azonban ott van, hogy a cs6d nem egyéb,
mint a halott testnek az él6 oragnizmusbdl vald
eltavolitasa, — altalanos végrehajtds, mint mondani
szoktuk —, mig a kényszergyezség — elvileg — a beteg
meggyogyltasa laztalanitdsa, az organizmus egészsé-
ges miikodésének helyrealhtasa

Ha az egvik oldalon a j6 kommentar polipkar, ame-
lyik kiszabott kozpontjabol kiindulva magahoz oleli s
egybefoglalja a szertedgazd, de bels§ tartalma szerint
egyuivé tartozo joganyagot, a masik oldalon Osszekotd
kapoes az élet és a jogszabaly kozott. Ha az 1410/1926.
M. E. sz rend. bevezetése abhol indul ki; hogy a k. e.
eljaras célja az onhibajan kivil valsagos anyagi hely-
zetbe jutott jOhiszeml adés javara lehetové tenni ed-
digi gazdasagi tevékenységének zavartalan folytatasat,
ma 5 esztend6 multan sokan lesziink, akik a mondatot
tgy fogalmaznank, hogy a kényszeregyezség célja az
eddig még pontosan ki nem kutatott okokbol valsagba
jutott gazdasagi élet valsag-jelenségeinek minél kisebb
aldozatok aran s az 6nallé existenciak leheté megmen-
tésével valo egyensilyban tartasa. Ami e két felfogas
mogott rejlé tényesoportban elhajlas, kiilonbozoség
rejlik, azt az élettel Gsszhangba hozni a bir6i gyakor-
lat és a jogtudomany hivatott.

Meszlény Arthurnak a kényszeregyezségrol és
Len‘ys7e1felszamolasrol sz0l6, a Tébe kiadasaban meg-
jelent kommentarja a kozkézen fekv8 munka negyedik
teljesen atdolgoyott kiadasa. Tulajdonképen uj munka-
rol van sz6. Amikor az els§ kiadas megjelent, az egész
intézmény j volt, az egész kényszeregyezség nem volt
egyéb, mint 10gszabalvol\bd foglalt torvényhozoi
gondolat, mely az egész kontinentalis jogirodalomban
példa nélkiil allott. Az elsé kiadis ennek a helyzetnek
bélyegét viselte magan. Az irany Kkijel6lése, az egész-
nek a jogrendszerbe vald beillesztése, a torvényhozo
akaratanak magyardzata volt maradék nélkiil megval-
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sitott célja. Az 0, negyedik kiadas mar az életbe at-
ment, a gyakorlat altal megszinesitett, az eseti joghan
1s jJelentkez6 kényszeregyezséget mutatja. Mindent,
aml a kényszeregyezség jogintézményére vonatkozik,
magaban foglal Meszlény professor konyve. Nemcsak a
jogszabalyt és joggyvakorlatot, ami ennek a ,minden“-
nek két alappillére, hanem utbaigazité és felvilagosito
magyarazatot is. Megmondja, hogy a jogszabaly: 1)
mit akar, 2) mit mond, 3) hogyan fligg ossze a vonat-
koz6 rendelettomeg egyéb intézkedéseivel s 4) hogyan
figg Ossze a jogrendszer egyéb, mem kényszeregyezsé-
gi szabalyaival. Ami egybefoglalva azt jelenti, hogy a
gyongébb logikaja ala mankot ad, az erosebb logikaja-
nak pedig szemellenzot, amelynek védelme alatt mesz-
szebb 1at, mint e mfi kielemz8, boncold, oOtleteket fel-
vetd és Otletekre kényszerité segitsége nélkiil. Csak be-
levag ebbe a munkaba, hogy a kenyszerfelszamolas
1931 februar 20.-t6l érvényben lev( szabilyait szerve-
sen beilleszti a kényszeregyezségi jogrendszerbe, mi-
kozben vmegmutatja ‘azt a tatong6 iirt, amely az 4j sza-
‘balyok és az érvényes jogrendszer kozott van. Ekozben
adott utmutatasai, az 4 és a meglev6 szabalyok ko-
zotti hidépitésre vonatkozd véleményei bizonyara erd-
sen és kedvezben fogjak befolyasolni a Jogbyakorlatot
helyes iranyban valo fejlédésében.

A torvény parancsol, a magyarazat vélekedik. Nem
mond semmit .tehat, hogy akadnak helyei a konyvnek,
ahol a Meszlény-féle magyarazatot nem fogadjuk el. —
(Pl 169. old. 1V.; az eljaras befejezése utan a super-’
qudta tilalma O. H. E. feligyelet folytan: 194. old. fe-
Lilr6él 1—2 sor; vagyonfeliigyel6i dijak tekintetében a
netté aktiviak iranyvadd volta mindig érvényes jogsza-
baly: 126. old. sth. stb.) Azonban még az ilyen kivéte-
lesen talalhaté helyek is gyakran azt eredményezik,

“hogy a kérdés ujabb atgondolasira s .a jelenlegi gya-

koriat magasabb szempontbdl valé kritikajara keny—
szerit bennniiket.

Kiilon jelentdsége a konyvnek, hogy a teljes anya-
got feldolgozza. Tehat nemcsupan a kényszeregyezsé-
get s felszamolast, hanem a pénzintézetekre vonat-
koz6 szabalyokat is tartalmazza. Adja az O. H. E. alap-
szabalyait és ugyrend]et a gyakorlatban alkalmazas-

\ban lev6 egyezségi ajanlatok szovegét s a bunteté sza-
bdlyokat (1916. V.) A birdi gyakorlat feldolgozasa any-
ny.7al mondhato teljesebbnek az 1930—31-ben megje-
lent n\rom egyébként teljesnek mondhatdé Osszeallitas-
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nal (Sandorfi, Nyulaszi, Huppert), hogy a megfelels
helyeken 1917- tol kezdve kozli a birdi hatarozatokat.

Amit a német kommentar-irodalomban a Staudin-
ger, Staub és Hachenburg nevek jelentenek, azt jelen-
ti Meszlény Arthur neve a “kényszeregyezségi kommen-
tar-irodalomban.

Dr. Huppert Led.

A féldteherrendezési tirvényt és a végrehajtisa targya-
ban kibocesatott rendeleteket rendszeresen Osszeallitva  és
magyarazé jegyzetekkel ellatva targyalja azon fiizet, amely
a Magyar Torvények Grill-féle kiadasaban vitéz dr. Juhasz
Jené m. kir. gazdasigi fétaniacsos, iigyvéd és dr. Hokkes
Zoltan iigyvéd, a Vitézek Mezdgazdasigi Szovetkezetének
ligyésze Osszeallitisaban megjelent.

E nagy horderejli térvény — nem emlitve fontos pénz-
iigyi és foldbirtokpolitikai vonatkozisait — a jogélet tgy-
sz6lvan minden Agat érinti. Hasznos szolgalatot tettek a
szerz6k gy az érdekelt addsoknak és hitelez6knek, mint a
jogaszkozonségnek, amikor ezen torvényes rendelkezéseket
— a torvény és rendeletek szdszerinti szovegét is kozolve —
rendszerbe foglaltik,

Bevezetésiil ismertetik a szerz6k azokat az okokat, ame-
lyek e torvény megalkotasat égetéen sziikségessé tették, Is-
mertetik a foldteherrendezés alapelveit, az Allam és a Ma-
gyar Pénziigyi Szindikatus szerepét a foldteherrendezés ko-
riil; a teherrendezésben kozremiikodoé szerveket, a teherren-
dezésre iranyuld targyalas lefolyasat, az eredményes teher-
rendezés jogi hatasait, kiilondsen a teherrendezésbsl kizart
hitelez6k jogainak korlatozasat és az u. n. fedezeti elv al-
kalmazasat; a telekkonyvi, végrehajtasi és -esédjogi. szaba-
lyokra nézve a teherrendezéssel kapesolatban beallé valtoza-
sokat, végiill az adé és illetékiigyi kedvezmények cimti feje-
zetben tirgyalt foldbirtokpolitikai vonatkozasaiban fontos
rendelkezéseit a térvénynck és végrehajtasi rendeleteknek.

Dr. Teriy — dr. Isadk: A torvénykezés egysze-
szeriisitésérol szolo 1930 : XXXIV. te. Budapest 1931,
Magyar Torvények Grill- fele kiadasa. A szerzdk klvalo
gyvakorlati érzékkel allitottak ossze e konyvben mindazt,
ami az 0j torvény alkalmazasa soran segitségiil és ta-
mogatasul szogalhat: az eldmunkalatokat, utalasokat
mags torvényhelyekre és a legkiilonbozobb targymutato-
kat. A polgari eljarasi részt dr. Térfy Gyula kartar-
sunk, a biintet6jogi részt pedig dr. Iseik Gyula kir. £6-
ugyesz-helyettes szerkesztette. M.



