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Ugyvédi perkoltség elengedése, Erthetetlenill siiriin
fordul el6 az az eset, hogy a pernyertes felperes a meg-
itélt perkoltséget ellenfelének elengedi. A kir. Karia
P. V. 77691929, szami itéletével végre az uigyvédség ér-
dekében tisztazott helyzetet teremtett. Az ugyvéd sajat
nevében a fennallo gyakorlat értelmében végrehajtast
vezetett a koltségek erdjéig a marasztalt ellenfél ellen.
A végrehajtast szenvedo végrehajtas megsziintetési ke-
resetet inditott azon tényalapon, hogy az ugyved volt
felei a perkoltséget elengedték. A kir. Kuria a végre-
hajtas megsziintetési keresetet elutasitja azzal az indo-
kolassal, hogy a Ppé. 18. §-anak utolsd bekezdésében
foglalt ]ogszabalyt az anyagi jog szempontjabol akként
kell felfogni, hogy ezzel a torvény az ugyvéd javara jel-
zalogjogot enged. Ezt a jelzalogjogi allaspontot a kon-
krét perre valé vonatkozassal a Kuaria még megtoldja
azzal, hogy a zalogul szolgalé kovetelést a zalogjogra
kiterjed6 hatallyal csak a zaloghitelezé hozzajarulasa-
val lehet jogiigylet Gtjan megsziintetni. Ennekfolytan
az ligyfélnek a kovetelés elengedése tekintetében tett
nvilatkozata az ligyvéd hozzajarulasa ‘hianyaban jogi
hatallyal nem bir. A Kiria allasfoglalasa nemesak ugy-
védi szempontbol orvendetes, hanem azért is, mert a
Kura hatarozataval egy lényegében méasok . jogainak
kijatszasara iranyuld torekvés talal megdonthetetlen
akadalyra. .

' B. S.

Kellékhianyos iigylet utélagos érvényre-emelése, Eiz
a kérdés a jogcletet szamos vonatkeozashan foglalkoz-
tatja és legutobb a megrendelések gytijtésérol szold tor-
vény ellenére kotott ligyletek kapesan a Kiria jogegy-
ségi tanacsa elé is vitetett, amely, sajnos, e kérdéshen,
bar a targyalas ismételten kitlizetett, még nem dontott.
Egységesen minden kellékhidny tekintetében a kérdés
nehczen is oldhaté meg, mert az alakszeriiségi elGirasok
stilya és az ezen rendelkezések altal védett érdekek je-
lentdsége sem egyforma. A maganjogi torvenykonyv—
javaslatnak a jogegységi tanacs érintett témdjaval kap-
csolatban sokszor -hivatkozott 961. szakasza' altalanos-
saghan azt rendeli, hogy a meg nem felels alakban ké-
tott szerzodes ha csak a torvény mast nem rendel, ér-
vényessé valik az clfogadott teljesités altal. Az altala- A
nos elv volna tehat az utélagos tehesﬂces convaleskalé
hatilya. A Karia P. V. 6073/928. szaml hatérozata az
ingatlan vételiigyletet formakellékeivel kapcsolatban
biralta el a kérdést. Az I. r..alperes férj a sajat és fele-
sége nevében kototte meg az ingatlaniigyletet, de fele--



