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A telekkonyvi osszesités és egyesités a Te. szem-
pontjabol. Telekkonyvi Osszesités alatt értjiik az egy
tulajdonost megilletd kiilonboz6 tkvi betétekben 1évo bir-
tokrészleteknek egy betétbe valé hozatalat. KEgyesités
alatt értjik ktlonbozd tkvi joszagtestekként szereplo
birtokrészleteknek egy joszagtestté vald alakitasat. Eze-
ket a fogalmakat tkvi jogunk mar ismerte, hiszen a te-
lekjegyzokonyveket kozségenként és lehetdleg egyénen-
ként szerkesztették, azaz i1gyekeztek minél kevesebb te-
lekkonyvben feltiintetni egy egyénnek egy kozségben
1év8 ingatlanait. Az egyesitési eljardsnak elsé tételes in-
tézkedését olvashatjuk az 1891:XVI. te. 2. §-dban. Az
egyesitési eljarast a betétszerkesztésnél a jogosultak ki-
vansagara inditjak meg, az egyik feltétele ennek az,
hogy az egyes jo0szagtestek jogi természete s a C. lap-
beli bejegyzések ugyanazonosak legyenek. K torvényes
intézkedés szerint kérelem -nélkiil 1s lehet egy joszag-
testté egyesiteni, tekintet nélkiill arra, hogy az egyesi-
tést akadalyozza-e a joszagtestek jogi természetének,
vagy a C. lapbeli bejegyzések kiilonbosége, azonban az
egyes joszagtestek csak ugyanazon tehertételekkel ter-
helhet6k meg; fontos kellék azonban az, hogy a kiilon-
b6z6 zalogJogok bejegyzésének dacara a teherlap ne vil-
jon nehezen attekinthetdvé. A. C. lapbeli bejegyzéseknél
pontosan kell feltiintetni, hogy a terhek mely egyes jo-
szagtestekre, vagy birtokrészletekre vonatkoznak.

: Az ingatlanforgalom inkdbb a szétdarabolas felé
hajlik, azaz jobban szereti a kiilonallo birtoktesteket, a
blrtoktesteknek nem egy joszagtestekké vald egyes1teset
és mindezeknek nem egy tkvi betétbe valé Osszesitését,
s6t ellenkezbleg, elonyosebb az ingatlanrészeknek kiilon
tkvi betétekbe vald foglalasa is. Az Osszesités fogalma
mai nap inkabb esak akkor szerepel az életben, ha hiteles
tkvi kivonatot akar valaki kivenni, hogy sok hitelesitési
koltséget ne kelljen fizetnie, kérte el6bb birtokrészletei-
nek egy tkvi betétbe wvalo Osszesitését. Szoérvanyosan
ilyet a tkvi hatésagok hivatalbdl is eszkozoltek. Termé-
szetesen az 1dok folyaméan a rendkiviili szétdarabolas
kovetkeztében minden -tkvi hatésagnal minden kozségre
nézve a tkvi betétek szama hatalmasan megnovekedett.

Az 1930:XXXIX. te. (Te.) 97. §-a s az ehhez tartozd
490001930, I. M. sz. rendelet 33. §-a ezen az allapoton
kisérel meg a takarékossagi szempont s a sziikség kény-
szerli paranecsa folytan segiteni.

. Kimondja, hogy barmely bejegyzés eszkozlésekor
kell Osszesiteni, esetleg egyesiteni. Telekkonyvi bejegy-
7és alatt értiink barmely elGjegyzést, bekebelezést, fel-
jegyzést. ezek torlését, vagy modositisat. Ha tehat 3—4
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betétben. a kiskorusag feljegyzésének torlését kérik, az
Osszesitésnek, egyesitésnek kotelezoleg mar helye van.
Csak egy a feltétel, hogy ugyanabban a kozségben sze-
replé betétekben a tulajdoni allas legyen azonos. Ebbdl
az elOirashol kovetkeztethetd az, hogy a {orvényszer-
keszté feltétleniil gondolt az A. lapra, mert pl. hitbizo-
many természetli ingatlan nem hozhatd Ossze egy sza-
badforgalmu birtokkal, ép tgy az 1920:XXXVI. te. 70.
§-a szerinti csaladi birtok, vagy a 76. §-a szerinti korla-
tozott forgalmi birtok nem hozhaté Ossze szabadfor-
galmi birtokkal. A B. lapok allasainak is teljesen egye-
z6nek kell lenni, azaz nem képzelheté el olyan osszesi-
tett betétek szerkesztése, ahol az egyes birtokrészletekre
kiillonboz6 tulajdonosok kiilonboz6 hanyadokban szere-
pelnének.

Nem intézkedik azonban a torvény a C. lapon elé-
forduld terhek ugyanazonossagara nézve s igy bizony
konnyen fog megtorténni, hogy torvényes megszoritas
hijjan oly Osszesitett betétek fognak keletkezni, amelyek-
nél a tehertételek kiilonbozéképen fognak vonatkozni az
egyes birtokrészletekre s ez azutian az attekintést lehe-
tetlenné, de mindenesetre nehézkessé fogja tenni.

Eroszakos intézkedésnek lehet mindsiteni azt is,
hogy nemecsak hivatalbol rendeli el ezeket az eljarasokat,
de stlyos kovetkezmények terhe alatt beszedi .a kérel-
mez6 k0zOnségtol az erre vonatkozd betétenkénti 2 pen-
gos illetéket. Koleson céljara szolgald jelzalogjog beke-
belezésénél moveli ez az illeték az eddig tgyis nagy kolt-
ségeket, levonasokat, dragitja a koleson feltételeit, — le-
hetetlen helyzetekbe fogja sodorni a kozhatésagokat, pl.
az arvaszékeket kiskorusagok torlésének megkeresésénél,
amikor ezekre az illetékekre nézve e hatdésagok egysze-
rien fedezetet sem fognak talalni, hiszen megtorténhet,
hogy a kiskorinak az arvaszék altal kezelt vagyona
sincsen.

Nagyon szorvanyes kivétel lesz az, hogy a kérel-
mez6 maga fogja az illeték fizetésének kikeriilése célja-
bol az Osszesitést, vagy egyesitést kérni, s az ehhez szuk-
séges adatokat, okiratokat, engedélyeket, beleegyezése-
ket el6 fogja tudni teremteni. BEgyenesen a kolecson létre-
jottéhezr sziikséges jelzalogjog bekebelését akadalyozza,
az, ha egy ilyen iigylet lebonyolitasanal akar a hitelezd,
akar a tulajdonosok hozzafognidnak a megfelel6 tulaj-
donosi, vagy hitelez6i beleegyezések megszerzéséhez.
Egyszeriien nem is fognak erre a feladatra vallalkozni,
hanem lefizetik a kovetelt betétenkénti 2 P illetéket,
mert ha le nem fizetik, ennek kétszeresét kell 3 nap alatt
végrehajtas terhe alatt fizetni, amely hataridd eltelte
utan e koltséget kozadé modjara hajtjak be.
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Megéllapithatjuk, hogy a telefon és posta dlagltaea
mellett a Te.-nek sikeriilt a t6bbi torvénykezési dragités
‘mellett ezt az allami dragitast is létrehoznia.
Dr. Kordny: Kdroly.

A feliilvizsgalati értékhatarra vonatkozé étmeneti S7a~
balyozas egy kirivé furcsasagara kivanunk az alabbiakban
ramutatni.

Az értékhatarok folytonos felemelésével szemben mar t6bb-
izben, szinte minden értékhatiremelés alkalmaval felemeltink
szerény szavunkat, Hidba azonban minden sz6, minden toll-
vonas! Az illetékesek nem fogjak sohasem magukéva tenni
sem a rendeleti szabalyozas elleni alkotmdnyjogi aggalyun-
kat, sem pedig azon — nem is teljesen elszigetelt — nézetiin-
ket: nem a fellebbvitel lehetGségét, hanem sziikségességét
kell Ekizdrnd.

Post festa esak egy kis JOakarattaL orvosolhato részliet-
kérdéssel foglalkozunk,

A 49.000/1930, T. M. sz, rendelet (R.) 3. §: 4 bekezdése sze-
rinit az ott felsorolt értékhatarok nem 1ranyad0k a folyamat-
ban levé azon perekber; melyekben az 6lsé; respektlve a fel-
lebbezési birdsag itéletét a Te. életbelépte elstt hirdette ki.
A contrario kovetkezik tehat, hogy dz 4j ertekhatarok azon
folyamatban levs perekre irdnyadcék csak, amelyekben az
itélethirdetés a Tt. életbelépése eldtt még mem tortént meg.
Tehat azokra is, amelyek a Te, életbelépésekor még folya-
matban vennak dkir az elsd, akir a fellebbezem birdésag

" elétt. A hivatkozott bekezdés. masodik fordulata, teliat az,
amely a- fellebbezési birésag itéletére vonatkozik — felh1v3a
tobbek kozott a Te. 37, §-4t é5 a R. 2. §. 5 ¢) pontjat is. Bz
annyit. jelent, hogy a felillvizsgilat korlatozasa tekintetében
a kir, térvényszék, mint fellebbezési' birésag itélete tekinteté-
ben a 2000 P és a- kir, Ttél6tabla, mint felleﬁbbézem birésag
itélete teékintetében az 5000 Pben megallapltot’p feliilvizsga-
lati érték nem iranyadé azor- perekben; dmelyekben a felleb-
bezes1 blrosag (torvényszék-itél6tabla) itéletét a Te, életbe-
lépte elétt hirdette ki, ellenben irdnyadé az oly perekre, ame-
lyekben a fellebbezési birésdg itéletét a Te. életbelépte elbtt
még nem hirdette ki, tehdt akdr az elsd, akdr a fellebbezési

- birésdg. elétt a Te. életbeléptekor még folyamatban vannak.

Ez igen helyes intézkedés, amely a visszahaté erdt bizo-
nyos Keretek kozétt kizarja. Eddig tehat minden rendben
volna: Most jon azonban a R. 3: §. 5. bekezdése, amibdl az ko-

+ vetkezik, hogy még sincs egészen igy. Xz u ia kovetkezdkép
hangzik: ,,A Te. életbeléptekor akar a kir. térvényszék, mint
elsobirésag- el()tt akar 4 kir. Ttéi6tabla mint fellebbezési bi-
rosag’ eldtt folyamatban levs perekben a kir. Itélétablanak,
mint fellebbezési birdsagnak itélete ellen nines helye feliil-



