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PENZUGYI JOGGYAKORLAT

Ha a részvénytarsasag részvényeit mis részvényekkel
cseréli fel anélkiil, hogy az uj részvényekre befizetés tortén-.
nék, az illeték alapja az uj részvények névértéke, (123. sza-
mu jogegységi megallapodas.) A részvénykicserélés eseté-
ben jaré illetékre nézve a most érvényben levd 1920. évi
XXIV. t.-c. 14. $-anak 5. pontja a kovetkez6kép rendelkezik:

Ha a részvénytarsasag részvényeit barmi okbél mas
részvényekre cserélte be anélkiil, hogy az \j részvényekre
barmiféle befizetés torténnék (pl. a névre sz6lé részvényeket
elomutatéora sz6lo részvényekre cseréli fel vagy viszont, a
tarsasag cégét megvaltoztatja stb.) minden 1) részvény utan
I fokozat szerint kell az illetéket megfizetni.

Minthogy ekképen a torvény csupan azt juttatta kife-
jezésre, hogy az illetéket az 0j részvény utan kell megfizet-
ni, de kifejezetten nem rendelkezik az irant, miné értéek utan
torténjék a lerovas: kérdésessé valt, hogy az illeték kiszaba-
sanak alapjaul a részvény forgalmi (t6zsdei arfolyama), ki-
bocsatasi ara, avagy névértéke veendd.

A forgalmi érték nem vehetd alapul a kovetkezé okok-
bél:

A forgalmi érték az illetéki szabilyok 70. §-anak Aalta-
lanos eérvényu rendelkezése értelmében csak abban az eset-
ben veheté az illeték alapjaul, ha tulajdonatruhazas torté-
nik. A tarsasigi szerzédések illetékezésére vonatkozd, elébb
érvényben volt térvény (1869. évi XVI. t.-c. 7—9. §.) kiilénle-
ges rendelkezésel szerint is csak abban az egy esetben volt
alkalmazhaté a forgalmi érték, ha a névre sz616 részvények
a részvénytulajdonos altal masra ruhaztattak at. Ellenben
a részvénytiarsasagok altal a tarsasigi szerzbédést érintdleg
végrehajtott jogi jelentdségit miiveletek (t6kedsszesités, to6-
kefelemelés) illeték ald vonasanil sehol sem fordul elé a leg
silvosabb illetékezési alap: a forgalmi érték, hanem a mult-
ban csupdn a kibocsatoett részvények névértéke, a jelenben
pedig csak a részvények kiboesatasi ara szerepel illetékezési
alap gyanant, tehat a kevésbbé sulyos illetékezési alapok. A
tarsasagi szerz6dés illetékezésére vonatkozé jogfejlédésiink
tehat teljesen ellentmond annak, hogy midén a részvények
egyszeriien csak kieseréltetnek és tulajdonatruhazas egyal-
talan nem forvog fenn, a forgalmi érték, azaz a legsilyosabb
illetékezési alap utan lehessen az illetéket kovetelni akkor,
amidén a részvénykicserélés a multban egyaltalain nsm
esett illeték alda és a jelenben i1s a torvényhozé — a torvény
indokolasabdl kitiinéleg — azt csak enyhén kivanta megille-
tékezni. Kizarja czi az a koriilmény is, hogy a forgalmi ér-
ték (t6zsdei arfolyam) alkalmazasa esetében igen gyakran



1

fordulna el8, hogy a részvények pusztan formalis kicseré-
lése — a torvényhozonak az indokolasaban kifejezésre jutta-
tott célzata ellenére -— nagyobb illetékkel sujtatnék, mint a-
részvény kibocsatasa, tehat tékedsszesités, illetve a vagyon-
betét szaporitisa, E kérdés eldontésénél figyelmet érdemel
az is, hogy az 1920:XXIV. t.-c, 14. $-anak 4. pontja szerint a
tékefelemeléssel kapcsolatos részvénykicserélés  esetében
maga a részvénykicserélés nem esik I. fokozatu illeték ala.
hanem csupan a régi és 4j részvények kibocsatasi ara ko-
zott mutatkozo kulonbozet utan kell ITI. fokozatd illetéket
fizetni, Minthogy ez a kiboesatasi Arkiilonbozet rendszerint
joval kisebb 0Osszeg szokott lenni, mint az 4j részvény for-
galmi értéke, a forgabmi értéknek a részvénykicserélésnél
val6 alkalmazasa sok esetben arra a még kirivébb.anomalidra
vezetne, hogy a pusztan formalis részvénykicserélés az ille-
tékezési alap nagysaga kovetkeztében sulyosabb illeték ala
esnék, mintha a részvénykicserélést tokefelemeléssel kap-
csolatban hajtanak végre.

De nem lehet a kibocsatasi arat sem illetékezési alapul
venni, mert kibocsitasi ar gyanant az emlitett torvénysza-
kasz elsd pontidnak masodik bekezdése vilagosan ,az egyes
részvények utan & vészvénytjegyzo altal tényleg befizetett,
vagy fizetni kotelezett Osszeget” jeldli meg, a részvénykicse-
rélésnél azonban kétségteleniil nincsen szd részvényjegyzés-
1r6l, befizetésrol, befizetési kotelezettségrsl, tehat a kiboesa-
tasi ar fogalma a részvénykieserélésnél nem konstrualhaté
meg. Kibocsatisi arrél ebben az esetben csupan a becserélt
régi részvényeknél lehetne szd, de ezt illetékezési alapul
venni nem lehet azért, mert a vonatkozé téorvényes rendel-
kezés vilagosan és hatarozottan a régi részvény ellenében
adott ,,0j részvény utan® rendeli el az illetéket kiszabni,
mar pedig az 0j részvénynek nyilvanvaléan nines kiboesa-
tasi 4ra, csupan névértéke, avagy forgalmi értéke.

A vonatkozé térvényvszakasz helyes értelmezése és az
altalanos szabdlyok idevagé alkalmazasa a mellett szélnak,
hogy a részvénykicserélésnél az illeték alapjail esakis a
névérték vehets. A t6rvény rendelkezése szervint ugyanis az
I fokozatu illeték ,az 10j részvény utan” fizetends, tehat az
illeték az ujonnan kiallitott részvény, mint a térsasig va-
gyveondban valé részesedést és annak aranyat, illetve a rész-
vényesi jogosultsagot bizonyité wWjonnan kiallitott oKirat °
utan jar, amely a részvény névértékét jelzé bhizonyos pénz-
oszegrd] van kiallitva. Mar pedig altalanos illetékezési sza-

baly, hogy az okirat ntdn jaré illetéket — amennyiben az
okiratban pénzisszeg van! feltiintetve és a térvény miskép
nem 1endelkez1k — az ‘abban feltuntetett penzosszeghez ke-

pest kell megfizetni,



