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Ennek a rendelkezésnek következtében kérdésessé vált 
í'rz, hogy melyik az a kérvény, amelyiken a határozati- ille-
téket leróni kelte azon-e, amelyikét' á'z 'é l járaá ' megindítása-
k№'»benynjfkni -<Bp;»'/748! '%) Vá ,g;7 , ípédig2 'azoii,'kih'elyikét 
abból': á'; bélb'ól·/ :hágy· ;á *bíróság* a!' '¿tté^eÉíiifciSitái& T te tár8£á i ; 

tilag kimotfdja, 'még külön~bé kell adni (Pp. 753.) ? '·' . " ' " / 
f-üuArtörvénykézési ' Miietekről" szóld 1914.'/évi 'XLEOL 1 í.-c. 

sem tartalmaz ebben a kérdésben kiféjétet t rendelkezést/ 
Azonban ez a törvény a peren kívüli e l járás bizonyos kaíe-

»'¿«AViélfc'ezífth-fiÖ&y' •"á'-fizfetésr iüeg'hag'yásos 
elgárábókhari, -a j'ftketésí^gS'íiBtót^ítási^'in'égharjfást lilétekét;; 
txWábbá á- 'közje^yzői- 'ükirht-hlápjáfi1 ' végrehaj tás t fehdelő' 
végzések litaií jáihr iltét'ékét a kérvényre, vagy a kere'sbt első' 
péld6üyá1rá;'ikén iÁgáSZtarii.'' ' - ! ·'" - 1 ' >···* > ·> 
, ai i; A' "t'őrveh j·1 fcífii^ re^ délkfe'ééá'e inéit az .ólsirai/mé^sümmxsl·. 
tíÉP' felkitéijészthétÓ ' héiijtes^'mágyárazatá' "téh^'t 
csak az lehet,, hogy a határozati illetéket., az. okiratok még-
ééTnífhl^íteste'li'éij't HncHt/otl·. ¿íjai-ásókban ' is az' pljarás<í 'meg-
ihftí t&^>$ráát t 'béi^tt j tött1 kérvétíyben'kelí' leróni, amit. annál 
inkább ki kellett mondani, mer t a Pp· 756, A értelmében élő-
térjesizténdő egyszer/u kérelem benyúj tására tulajdónkép 
csa l ázéi/t'Ván 'Szírkseé,' mért áz elveszettnek hit t okirat köz·-. 
t>en megkerülhetett, v a g y ' á ' tényleg é lyészét foki rá to t ! naeg-
talál:ó''kÖzhléhyaNféliiék' béiüutathattaV .tehát ézén célszerűségi 
M ' ő r - m ö 'ínfe'giimétié^e .'i'z "éljárás megindítása i ránt ' 6é-' 
nyúj tot t 'keMéinúék7. 1 ' ' / . " ' 

Az ékiratok másolata alapján is az okirati vagy jóg-
ii ¿yíéti 'lilétekért lehet; leiétet felvenüi, illetőleg ánnák1 

alapján ilyéh'ilíetéket' kiszabni, ha a másolaton' nincs'ádat' 
árráy'hogy'az' ferédeti okitat illétékezés: végett bemütáttatött. 
vagy azon az illeték leróvatott. (150. számú ífögégykégi'ínég1' 
álláípődák) Igá'zJ Hdgy*'az íll:'díjjegyzék; 69/' tétéléhéJÜ tartozó, 
jé'éyzéték' 1.'poift'ja'kiűi'óúdja| ÓzE! ™ l; ' L. ' . ' ·."; 

. hogy a felek által készített másííjafqk csak jakkor ille-
téWlfoteles'pií,1 ha .'azok' béíyegköteles beadványííoz vagy jegy* 
Jj(.í.ir!(i;\iti }. r í , • i W ' · , · » •·->· ·· '*· : í ' i u · " ' ···· n - i i x i 

zokonyvhoz mellekeljtetnek es ê zep, esetben, a i mellekletekre 
megszabott illetek alá esnek: ' ' 
-<>Wfi ir. >v-/g·;· . ..IST-J. tg..·'·;: í 

és csak a f e l ^ t ^ g g n rjp leptfgJy§gy,;axkülföldön .kelt ok-; 
iratok egyszerű másolatai használatánál í r j a elő azt: 

¡S jhpgyhajaáqktá : dly hivatalos bizonyítvány nincs "vezet-
efcédeti. okirat, bekövetkezett 'hitfatalös Táásfciíálat·, 

m a t t ^obá lys te rű :bélyeggeli:elláttatott,-:,cvagy.:;há .a3ífél hz 
qije.deti'lökifatet' elő!iííém\mutatja; fakkor ia másolatért azráz-
illeték fizetendő, ¡mely az ér.édétlért .járt;- v i :.':;.:5 ' .':: 

! #;-éa4Stbéi««í5t'i»Té^etfie kö^étkéliibtrim'högV'mhá éé'etbétí'" 
az egyszérűhaiáSblátdt áíápjáii- 'áH 'ékéíletteütbü·1 játW , !ilíeté-' 
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kért Jeletet felvenni, illetőleg ily illetéket kiszabni nem 
lehet; 

ámde az 1914:XLIII. t-c. 86. tea első bekezdése akként 
rendelkezik, hogyha illetékes jogügylet szolgál valamely 
per a lapjául s nem igazolják, hogy a törvényszerű illetéke-
ket lerótták, a bírósági iroda, hivatalos lelet a lak jában kö-
teles az illeték kiszabásához szükséges adatokat az illeték ki-
szabására jogosalt hivatallal közölni. 

Ez az utóbbi rendelkezés — a dolog természeténél fogva 
— minden jogügyletre, tehát még a szóbeliekre is vonatko-
zik s annál inkább azokra, amelyekről az okirat másolatát 
bemutat ják; 

a jogügyletnek a per a lapjául szolgálását pedig ez a 
törvény csak azért említi, mert az a törvénykezési illetékek-
kel kapcsolatosan hozatott. 

Az az érdek és cél azonban, hogy a királyi kincstár az 
öt jogosan megillető illetékhez minden jogügylet vagy ok-
irat után hozzájusson: 

indokolttá teszi azt, hogy az 1914:XLIII. t-c. 86. te első 
bekezdésében lefektetett elvi jelentőségű szabályt minden 
jogügyletre, — tehát a perre nem kerülőkre is— alkalmaz-
zuk, 

s azért a jogegység megóvása céljából a fenti álláspon-
tot kellett elfoglalni. 

A bírói eljárásban szegénységi jog alapján perlő fél ál-
tal kiállított ügyvédi meghatalmazás illetékmentes. (121. 
számú jogegységi megállapodás.) Az 1914. évi XLI IL t.-c. 29. 

tea értelmében a meghatalmazás polgári ügyben, "bűnügy-
ben, közigazgatási vagy bármely más ügyben vagy célra, il-
letékköteles. 

Ugyanezen törvény 75. tea értemében a bírói eljárások-
ban a szegényjogon alapuló illetékmentesség ki ter jed min-
azokra az iratokra, - amelyeknek illetéke a szegénységi jog-
ban részesült felet terhelné, amelyeknek illetéke a szegény-
ségi jog a lapján perlő fél által kiállított ügyvédi meghatal-
mazást ezek közé az illetékmentes iratok közé sorozta. 

A vitás kérdés az, hogy az 1920. évi XXIV, t.-c. 7. tea 
megszüntette-e a szegénységi jogon perlő fél által kiállított 
ügyvédi meghatalmazásnak az 1914. évi XLIII . t.-c. 75. teán 
alapuló illetékmentességet? 

Er re a kérdésre tagadólag kellett válaszolni, mert : 
1. Az 1920. évi XXIV. t-e. 7. tea csak az ill. dí j j . 71. téte-

lének és az 1914. évi X L I I I t-e. 29. teának rendelkezéseit 
szüntette meg, amint ez a te 1. pont jában kifejezetten bent 
foglaltatik. 

2. A most jelzett törvény 4. bekezdése sem érinti a sze-
génységi jogon alapuló személyes illetékmentességet s csak 


