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mezbégazdasag terményei forgalmiban és a mezdgazdasagi
adossagok terheiben. Mai szamunkkal kezdve rendkiviil ér-
dekes grafikonokkal és hiperbolakkal kiegészitett statisz--
tikai tabellakat fogunk, ezt igazolandé, kdzzétenni. Egyelore:
miutan a szamlalébiztosok és rajzolémiivészek még a ta-
bellak el6készitésén faradoznak, médszeriink példajaképen,.
egyetlen statisztikai teljesitményt kivinunk itt kozzétenni,.
amely a cimben jelzett témaval ugyan semmi dsszefiiggés-
ben nincsen, de mert ugyancsak kari vonatkozast és mert.
ugyancsak tabellaként jelentkezik, olvaséinknak nyilvan.
épiiletes 6romére fog szolgalni.

A kamari kézgyiilés szamokban.

Idétartam: 3 nap és 3 é¢jjel. Fényképfelvétel késziilt:
R Csoportkép: 110..
Beterjesztetett: e
Hatarozati javaslat 424, Mellkép: 85..

386, Méas testrész: 20,

ebbdl visszavonatott: Gyéri Akos rajta van:  110..

a valasztmanyhoz uta-

sittatott: 38. Résztvett:

el fog intéztetni: 0.5 ggyvégi part: 75.
Eltogyott: gyvé 1‘pat‘rvezer: 110..

Limonadé: 1687 pohar. Megafon: ..

Virsli: 12000 par.

Az elndk tiirelme: 15-szér.

A guvernamentalis part

tébbsége:

minden szavazasnal.

Eredmény: 0.

Richet oblige. Nem mindennapos megtimadasi pert
targyalt egyik felsé birésagunk az elmult hét folyaman. A.
kereset szerint Izsaki Ezsajas éreg allattenyészts, kit hite-
lez8i mar nagyon szorongattak, eladta els8sziilottségi jogat
testvérének egy tal lencséért. Eladé képviseletében leges-
legifjabb Nagy Dezsé iigyvéd megtamadta az iigyletet ki-
zsakmanyolas cimén. Lendiiletes felszélalasa valésagos filo--
z6fiai, szociolégiai, miivészet- és gazdasigtorténeti, iroda-
lomtorténeti, radiétechnikai, csillagaszati, botanikai és koz--
metikai tanulmany volt és annyi idét vett igénybe, hogy jog--
szabalyokra mar nem is keriilt a sor. Hivatkozott Julius
Cézarra, Mussolinire és az 6sszes diktatorokra, a renaissance-
nagy festdire és szobraszaira, Goethere, Marconira és a
tobbi jogasznagysagokra. Ekes szavakkal fejtegette, hogy-
egy tal lencse feltiinden aranytalan ellenszolgaltatas és egé-
szen mas volna a jogi helyzet, ha a felperes az els8sziilétt-
ségi jogért egy tal richetet kapott volna, melynek mint
anyagnak legalabb nagy a csereértéke. Ez esetben 6 nem:
is vallalkozott volna a perinditidsra, mert j6l ismeri a ma-
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ganjog alapvetd jogtételét: richet oblige.’) A lebilincsels
felszolalas alatt a tandcs osszes tagjai fesziilt figyelemmel
-olvastak a legfrissebb napi hireket. A birésag hosszas ta-
nacstalansag utan elvi jelentéségii elutasité itéletet hozott
azzal az indokolassal, hogy nem lehet megtimadasi pert
inditani, ha az ellenszolgaltatis a masik fél specifikatiéja
kovetkeztében még joval a perinditas el6tt 4llagaban alapo-
san megvaltozott.

Dr. Huppert Le6: A kényszeregyezségi kvéta felszi-
védasa. A multkor kutatds targyava tettem a tékefelszivo-
dast a részvénytirsasigi jogban a német jog szem-
pontjabol. (Zwangsausgleichverfahren, tovabba: Zav.,,
lasd még HGB. 85. §. BGB. 116. §., ABC., DEF. és
f6leg G. bericht, stb.). Kutatisom folyaman kiilén két
kotetes miiben soroltam fel azokat a német irodalmi
termékeket, amelyeket a kérdés tanulmanyozasa vé-
gett évek soran, éjt nappaild téve, munkiban agyon-
gyotort idegrendszerem talfeszitésével — osszevasaroltam.
Csupéan a tartalomjegyzékek lelkiismeretes atvizsgalasa ha-
rom nappalomat és egy éjjelimet vette igénybe. Kutatdsom
eredménye az volt, hogy a német jog intézkedései a ma-
_gyar jogban nem alkalmazhaték, miért is idevonatkozé ta-
nulméanyaim rendkiviil praktikus konkluziéit nem a Pol-
gari Jogban, hanem a Jogi Hirlapban fogom — cikkem
rendkiviil aprélékos és minden részletre kiterjeds, hallat-
lan szellemi és idegmunka kifejtésével torténd reviziéja
utan — kbézzétenni.

Jelen terjedelemben kicsiny, de igen messzemend, ha-
lalosan faradsagos és idegolé elétanulmanyokat igénylé
cikkem targya a kényszeregyezségi (l. még kényszerkép-
zet, kényszerzubbony és G. bericht) kvéta felszivédasa a
‘magyar jogban. A cél: 1. rokoni koholt kévetelések vé-
delme, 2. az adés munkaval talterhelt iigyvédjének kells
dijazasa, 3. koncentracié az OHE és az adés agyonzakla-
tott iigyvédjének zsebében. A kvétinak az 8sszes hitelez6k
kozott valo felosztasa, a t6ke elaprézédasara (Verstiickeln,
déprécer, a tovabiakban Vs, Dp.) vezet, ami viszonyaink
kozott nem kivanatos — hala illeti tehat az OHE-t és az
adés idegroncsolé munkaban felérlédott {igyvedjét, akik a
kényszeregyezségi kvétinak zsebilkben valo felszivasa al-
tal a t6ke elaprézédasat (1. Vs. Dp.) megakadalyozzak.

Dr. Vagi Jézsei: Pénziigyjog a maganjogban. (1907:
LXV. txc. 74. — 7053/1922. szami b. 1. m. rendelet — lasd
Riiblein: I. kétet 133., 274. lap, 45. sor). Ezeket a hivatko-

1) V. 6. ifj. Nagy Dezsé: Richesse oblige c. Polgari Jog 1926.



