RIRALY BELA

I SZNBADSAGHARC HARCASZATA

A szabadsdgharc harcdszatanak tanulma-
nyozasandl figyelmbe kell venni, hogy a ma-
gyar forradalmi vezetés az id6 slrgetése
miatt nem tudott 6ndallé tutra térni, nem tudta
a forradalom adta lelki és szellemi szabadsag
felszabaditott er6it kihasznalni, hanem keény-
telen volt.a rendi, feudalis tisztikar daltal ve-
zetett osztrdk hadsereg feuddlis és rendi mi-
voltabol fakaddé alakisagokkal, megko6tottsé-
gekkel teljes modszereit atvenni.

Az alland6é jellegii osztrdk hadseregnél
a zartrendben valé harc természetes volt. Az
igazsagtalan hadkiegészitgsi rendszer mellett
csak tomor tomegalakzatban tisztek és tiszt-
helyettesek éber megfigyelése .alatt lehetett
elvarni a katonaktol a helytallast. A technika
nem haladta még tal ezt a tomegalakzatban
val6 harcot. Az ellenség osszefogott gyalog-
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sagi tiize nem képezett oly tiizer6t, amely a
sorok szeétszordsara, vagy kilonosen a meg-
semmisitésre elegendd lett volna. A tlizérség
tize még annyira merev volt, hogy a: tlzér-
ségi tlizhatas teriiletéb6l a tomor alakzatban
menetel6 gyalogos egység kiilonos veszteség
nélkil még ki is tudott huzodni.

A magyar szabadsagharcos honvédség
forradalmi természete modot adott volna
arra, hogy felhagyjon ezzel a rendi hadse-
regre nézve létszlikségletet jelenté harcelja-
rassal. Mivel azonban a tisztikar zome az
osztradk hadsereg emléin nevelkedett, ettél a
rendszertél nehezen tudott elszakadni. De
mégsem annyira a belatas, mint inkabb a
kényszer téritette el fokozatosan az osztrdk
szabalyzatokban eldirt harceljarastél a sza-
badsdgharcos honvédséget. A kényszerité6 ko-

. rilmény pedig az volt, hogy az allandé had-

seregek harceljardsanal szokasos tomegek-
ben valé zartrendi mozgas és az ilyen alak-

~ zatban valo harc hosszu kiképzési idot kove-

telt, ezért csupan az allandé hadseregek maod-
szere lehetett.

A szabadsagharc harceljarasat zaszloalj-
nyi eré6 vdltakozoé lokése és ellenlokése jel-
lemezte. Nagy tomegek harcandl a zaszldal-
jak mint a harcaszati vezetés egységei tel-
jesen zart alakzatban (,, Tomeg”-ben =szaza-
dok haromsoros vonalban egymdas mogott)
toltotték be a harcmezdt szélességben és
mélységben.

Ha a zaszloalj o©ndlléan vagy szarnyon
kiizdott, akkor. harcalakzata nem a , Tomeg"
volt, hanem bizonyos mértékig szétbonta-
kozott.

Ilyen  esetekben a szdzad és az osztaly
(ket szazad) csoportosuldsat a szoveg kozott
elhelyezett vazlatok szemléltetik.

A zartrendben valé harcot-és a lokem-
harcaszatot az igen nagy mélység jellemezte.
tevékeny-
ségének ellensulyozasara, vagy meghiusita-
sara ujabb és ujabb lokemek végrehajtasa
volt sziikséges, ehhez pedig az er6t csak a
mélységben lévo csapatokbol vehették.

Az élen mindig a harc bevezelésre elore-
vetett csatarok lanca halad. E csatarlancban

a- honvédek héarmas csoportokat képeztek.
E csoport volt a ,lancszem”. Ezen belil a
csatarok - eléremozgdsa, egymast tulhalado

eléreszivargas volt. A mozgashoz egymasnak
tiztamogatast nyujtottak a lancszem tagjai.
A lancszemen belil egyik honvéd puskaja-
nak mindig toltott &llapotban kellett lenni.
Egyszerre tehat a lancszem harom tagja nem
tizelhetett!

A harc bevezetésére eldrevetett csatar-
lanc tulajdonképpen a harc eldéntésében is
résztvett és e lanc és a mogotte meneteld
nsegeély-részek'” hivatasa volt a harc eldén-
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tése, az uldoézes bevezetése, az elfoglalt terii-
let (helység, stb.) megtartasa. Ha siulyos har-
cokra kertlt a sor és a csatarlancot a harc-
bevezetés megtépazta, akkor a segélyrésze-
ken at a zo6m mogé a tartalékhoz gytlekeztek
a csatarok. :

A lokemharcaszatra és ebbdl folyd mély-
ségi tagozasra jellemzd, hogy alapvetd sza-
baly szerint az elébb jellemzett két harcos
lépcsé mogott az Osszerdnek mindig legaldbb
egyharmaddt kellett tartalékként visszahagyni
és ez a tarltalék a dontés kierészakoldsdban
elvileg nem vetl részt. Ra, az éppen folyo
harc eldontése utan is sziikség volt, ismeret-
len helyr6l és ismeretlen idében varhato és

megujuld 1okések elharitasara vagy letoré- .

sére.

A keéshegyig mené és a dontést az utolsod
tartalék bevetésével is kicsikard harcot a
szabalyzatok nem ismerték. .

Ezt az elvet is az igazsdgtalan hadkiegé-
szitéssel szervezett dallandé hadseregek szel-
leme magyardzza meg. Az eldl harcolo ily
tomeg mogott mindig  kell érintetlen erd,
mert az ily sereg barmikor cs6dot mondhat
és szétfuthat,

A lovassag tdmaddsa ellen a zartrend-
ben menetelé és harcold gyalogsagi tomegek,
alakzatuknal fogva, védettek wvoltak., Kisebb
gyalogos egységek ,slindiszn6  allasok-hoz
hasonlé moédon minden irdnyban ttizhatas ki-
fejtésére képes csoportokat (,,gomolyok®) al-
kottak és ezek a kisebb csoportok a lovas
tamadas ideje alatt is alakzatukat megtartva
igyekeztek ngyobb témegekhez  csatlakozni.

A harcban valé manéverre a zartrend-
ben harcolé gyalogos zaszléaljak nem vol-
tak tualsagosan alkalmasak. A zartrendd to-
megek arcvonal valtoztatdsa, atcsoportositdsa
nehéz. A mandverezésre dltaldban a csatar-
lancban harcolé kisebb egységeket és ' a
lovassagot hasznaltak fel.

A védelem tekintetében ‘a szabalyzatok
egybehangzéan azt rendelik el, hogy csak
oly szoros, falu, telepiilés, stb. védelme célra-
vezetd, amit az ellenség konnyen, révidebb
uton el nem kertilhet. Ha a megkerilésre
mod van, akkor védoallast foglalni értelmet-
len, mert az elényomul6 fél a védoallast fel-
tétlentil megkeriili, hogy a harcot nyilt tert-
leten vivja meg. ;

A védelemnek komoly elhéritdo ereje
volt, szelleme az aktivitas. Torlaszokkal, tliz-
zel, akadalyokkal és sanccal feltartoztatott
ellenséget siiri ellentdmadasokkal késleltet-
ték eléretorésében. Reteszallast és a hatsé
védoallast ismerték. Erdekes a védelem ér-
tékelésére, hogy minden védoéallasnak egyik
fontos kelléke a jol elékészitett visszavonu-
lasi ut, a visszavonulasra hagyott rés volt.
Tehat védelemnél sem képzelték el a meg-
semmisitésig mend
hadseregek idejébdl visszamaradt

Kozség védelmének rendszerét a vazlat
szemlélteti. Magaslati vonal védelmének elvi
berendezése az volt, hogy az el66rsok (csa-
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tarlanc) .a magaslat ellenség felé esé oldalan
a peremvonal el6tt alltak, a zomok pedig
kozvetleniil a peremvonal mogott helyezked-
tek el. A csatarokkal valé harccal és a hegy-
maszasban az ellenség kifarad, s mikor fa-
radtan a gerincre ért, abban a pillanatban ért
a gerincvonalra a védok zome is. Ott, pihen-
ten és az ellenség tiizét6l még érintetlentl
mérhettek- donté csapast a tamadora,
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A védelemben épp tgy, mint a tdmadas-
nal is, a harc bevezetése a csatarlancok
harcan kiviil a tiizérségi elokészitésbol allott.

Természetesen a technika sem a tiizér-
ség, sem a gyalogsagi léfegyverek hatasat
‘még nem tette dontévé. A harcot a szurony
dontétte ell Erre vonatkozélag a szabadsag-
harchban érvényes szabalyzat ide vonatkozo
pontja a kovetkezoképpen hangzik:

A védletben a valosagos harc még csak
azon mozzanatban kezd6dik, midén az ellen-
ség a' mellvédet megmaszta. A’ tliz csupan
eszk6z kozeledését megnehezbitni és nekie
érezhetd veszteséget . okozni, de nem lesz
soha elegendd egy elszant ellenfélt vissza-
tartoztatni. Az eldontést ezért mindig szu-
ronnyal kell megvivni és minden sereg, melly
a' védletére bizott harczgatnat elébb el-
hagyja, mintsem belsejében kéztusara és szu-
ronyviadalra keriilt volna: kdételességét nem
tevé!l” ;i

A védelem tehat mai szemmel nézve is
egész korszerli elvek alapjan épiilt. Elemei:

az erbdités, az ellenlokés, a tliz és a
mélység.

A tdborba szdllast ,vizsga-Orjaratok” és
»lappang 6rok'* (érszemek, tabori Orsok) biz-
tositottak. Vit

Menetnél (egy oOnalléan menetelé zaszlo-
alj esetében) az élen csatarlanc ment (él),
amit kb. 200 m-re egy zartrendben meneteld
szakasz és azt kb. 200 m-re egy szazadnyi
elovéd zom kovetett. E mogott kb, ismét 200
méterre csatarlancokkal minden irdnyban
biztositott zaszloalj zom, azutan a zaszldalj
vonat, végil utévéd menetelt.

Tiiz.

A tlzer6é dontébb és lényegesebb része a
gyalogsagi zaszloaljak Osszefogott tiize volt.
Emellett a tlizérség tlize masodrend(i szerepet
jatszott. '

A gyalogsag
Ossztliz,

a szazadok egyes sorainak (hdrom volt
osszesen) kiilon-kiilén, de soronként .egy-
szerre vezényszora tortént tlizelése, végil

a csatarok egyes tlizelése volt.

Altalaban az ellenségtol 200
kezdték meg a tlizet. Az utolso
ellenség el6tt 50 m-re tortént, amit mar a
szuronyroham kovetett. A csatartiz kivételé-
vel a tlizet vezényszora, kardjelre és
szora valtottak ki. Bar a tomegtiznél is meg-
kivantdk a honvédektsl a célzott tlizelést,
mégis e tlizelés lényege a tomegében és az
erkolcsi hatdsaban voit. ‘

Egészen mds volt a csatdr tize. A lanc-
szem egyes csatarai kotelesek voltak egymas
tiizeléséhez igazodni (egy honvédnek mindig
toltott puskdval kellett lennie a harom Kko-
ziil). Kotelesek voltak csakis hatasos tavol-
sagon beliili célra és csakis célzott tiizet le-
adni.

A lovassaggal szemben a tomegtiizet 25—
30 m-en belil alkalmaztdk, amely tavolsag
l6szabatossdg szempontjabol a legjobb volt

tizelési modja zaszloalj

lépésre

tuzelés az .

dob- -

fz enttomas L megveltela" 449.77 -6

és a lovakra a legnagyobb hatast érte el
a hang, fiist és egyeb jelenségeinél fogva is.

A harcdszati elvek gyakorlati alkalmazdsa.

El6ljaréban le kell szégeznem, hogy a
kor megkotottségekkel és. gatlasokkal teli
harceljarasi elveit a magyar szabadsagharc
hadserege is magéan viselte. A csapatok har-
cat nem a manover, hanem a pillanatnyi
helyzetek szerint valtozé lokemek és ellen-
lokemek jellemeztek. y

A magyar hadsereg harceljarasat az
egyes vezérek egyénisége is lényegesen be-
folyasolta. Az vezérenként is valtozott. A
manover legtobb elemét a legvaltozatosabb
harcvezetést Bemnél latjuk. Bem harceljara-
sara jellemz6, hogy nala a tlizérség dontd
szerepet ‘kap. A tiizérséget — akkori mozge-
konysagadt meghazudtolé médon — rugalma-
san alkalmazza. Mind a csatadontésben, mind
mellékfeladatokndal (pl. utévédharc, arc-cso-
port, stb.-nél) nagy szerepet ad a tlizérségnek.

Bem és néhany mds parancsnok kezében a
magyar csapatok, ha nem is a fegyelmezett-
ségiikbol, de a forradalmi lendiiletiikb6l kifo-
lyélag manover-képesek. Mas — és sajnos
elég sok parancsnok — képzettségi hianya
miatt siker helyett vérveszteséget, zavart és
vereséget okoz. '

A csapatok manéverképességére szamtalan példat
lehetne felhozni. - Ezuttal egy tipikusan szép csataro-
zasra, a verseci (1848 julius 11-i) csatarozdsra utalok.
Versec magyar helyoérségét (400 gyalogos, 200 dzsidas,
200 . huszar és 4 drb loveg) szerb felkelé csapatok ta-
madtak meg. Ezek tamadoélagos elényomuldsara a ma-

Verseo-/ harcok, 7848, w77
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gyar helyorség azonnal ellentémadéssal valaszolt és a
gyalogos zommel archan, a dzsidas- és huszarszazadok-
kal pedig két oldalrél tamadta meg a szerb csapatokat.
A szerbek kb. 06tszorés tulerében voltak. A  harcot
mégis a magyarok hatarozott és gyors fellépése, to-
vabba a lovassag észszeri alkalmazdsa a magyarok
javara. dontotte el.

Mias példa a mandéver sikeres alkalmazasara Chetz
alezredes 1848 decmber 20-i, a zsiboi iitkézetben foly-
tatott csatdrozasa. Lényeg, hogy a tulerében lévé ro-
man népfelkeld és osztrdk sorgyalogsag hataba székely
népfelkel6 gyalogos és huszarszakaszokat kiild. Ezek
elenyész6. erejiik ellenére is - képesek a nyomaszto
tulsulyban 1évé  ellenséges zomot - tigy megzavarni,
hogy Chetz tervezett visszavonulasat konnyen végre-
hajthatja.

Viszont a mandéver nem helyes alkalmazasara a
perlaszi {itkozet ad kivalé példat. A magyar részrél pa-
rancsnoklo Kiss {Ermné ezredes sulyat a jobbszdrnyra
helyezi és azt igy az ellenséges megerésitett  tabor-
ral szemben arctamadésra viszi. Erzi, hogy a harc
‘lényege nem itt, hanem a balszarnyon lesz. Lovassa-
gat helyesen oda viszi, de nincs annyi eré az elhataro-
zdsdban, hogy ra merné vinni a lovassagot a perlaszi
utra, az ellenség hataba.

Kivalé példa Szenttamas elfoglalasa is a
csapatok kivalo harci szellemére és lendiile-
tes tdmadéasra. De példa a nem teljes elhata-
rozas, a siker kiakndzdsa, a kinalkozo teljes
bekerités és a megsemmisités elmulaszta-
sara is.

1849 aprilis 3-an Perczel Moér tabornok a
megerdsitett Szenttamason 1évé szerb felkel6
erok megsemmisitésére indul.

Szenttamast kb. 5000 szerb felkelé és osztrdk sor-
katona és 18 loveg védi. A tdmado Perczel Mor ereje
kb. 5000 gyalogos, 6 lovasszazad és 30 16veg. Perczel
erejét a Ferenc-csatornatol délre, valamint a Krivaja
bara-patak és a Ferenc-csatorna koézotti teriileten vo-
nultatja fel. Teljesen nyitva hagyja a megeréditett
Szenttamdasbol észak felé kivezeté utakat és ezek biz-
tositasara északi iranyban kiépitett hidféallast.

A csapat harcos szellemben kiizd. A sze-
gedi onkéntes nemzet6érzaszldalj parancsnoka
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kezébe ragadja a csapatzaszlot és elsének
rohan a déli hidfé sancaira.

Perczel harcaszati elgondoldsa, mint mar
fentebb ramutattam, helytelen volt. A csapa-
tok lendiiletes tamaddsa mégis sikerre vezet.
A teljes bekerités helyett a csapatok lokemet
lokem utén intéznek az ellenség kozepe ellen.
A varos szivébe jutnak, ezzel a varos nyu-
gati részében harcolé ellenség helyzetét tart-
hatatlanna teszik, ugyhogy az ellenség kény-
telen a varost kilriteni és az el nem zart
északi hidfén keresztiil elmenekiilni,

A magyar forradalmi csapatok tamadasa
elsopré erejii, de barmily elszantan és ered-
ményesen harcolnak a szerb felkel6kkel szem-
ben vivott arc-csataban, harcuk nem vezethet

‘az ellenség teljes megsemmisitéséhez, mert a

bekerités lehetdségét a magyar vezér elmu-
lasztja.

A legtébb manévert Bem csapatai harca-
ban latunk, természetesen ez Bem kezdemé-
nyezd, szellemes egyéniségének kovetkezmé-
nye. A legsulyosabb  helyzetben is a szelin-
deki és vizaknai csatdkban (1849 I. 24, és II.

4.) elég bator ahhoz, hogy a tulerds ellensé-

ges zommel szemben ellentamadasba menjen
at akkor, amikor az folénye tudatdban pi-
henni tér. Ellentamadast indit akkor, amikor
az ellenség tamado zomében pillanatnyi za-
vart vesz észre,

Tehat mig a legtébb 'vezetét a gatlasok
csak lokemek megtervezésére teszik képessé,
addig Bem a szinlelés, a halogatas, az atkaro-
las, a tlizérség bator alkalmazasa €s a mané-
verezés embere.

Nagyszebennél serege zoémét arctama-
dasra veti be, de modot taldl gyalogos harc-
csoportnak hegyen és erddn keresztiil az ellen-
ség hataba kiildésére is,

Ahol valamely parancsnokaban passziv
magatartast lat, ott még annak hataskorébe is
belenyul és passziv védelem helyett az elore-
nyomulé ellenségbe tamad. (Medgyes, 1849
III. 2—3.) A megzavart ellenséget még a so-
tétségben is tldozi.

A lovassag alkalmazasa tekintetében
mindkét fél a harcok tulnyomé részében hely-
telentil jart el. Nagy altalanossagban csak csa-
talovassagként alkalmaztdk, felderitésben, il-
dozésben, halogatasban és mas a lovassdg sa-
jatossdganak megfelel6 feladatokban nem. Az
utkozetek egész soraban, ha még helyes szar-
nyon vagy oldalban alkalmaztdk is, nem
voltak képesek batran és erételjesen az eilen-
ség hataba kiildeni. (Szenttamas, Perlasz.)

A felderitésre altalaban kevés sulyt fek-
tettek. Természetesen ennek velejaréja volt a
miszaki felderités teljes elhanyagolasa is.

Hiradas tekintetében mind a magyar sza-
badsagharcosok, mind a szerb felkelok ered-
ményesen alkalmazzak a ,larmafa” modsze-
rét, (Szurkozott rudak, vagy maglydk meg-
gyujtasa.)

Ha 0Osszevetjiik a magyar szabadsaghar-
cos hadsereg kezében 1évo szabdlyzatok szel-
lemét, a szabadsagharc soran ténylegesen ko-
vetett harceljarassal, megallapithatjuk, hogy



a magyar hadsereg lényegében tartotta magat
a szabdlyzatokban lerdgzitett harcdszati és
harcvezetési elvekhez. Ezek a szabalyok oly
hadseregnek szoltak, melyben elnyomok ve-
zettek kizsakmanyolt és meglélemlitett tome-
geket.

A magyar szabadsagharcos hadseregnek
nem volt sziiksége a zart tomeg(i harcalakza-
tokra, mert a harcosokat nem a fejedelmi és
ebbd6l taplalkozo tiszti. tekintély, sem a ‘mo-
narchia lelki terrorja hajtotta, hanem a forra-
dalmi eszme fiitotte és igy minden harcosban
a legnagyobb foku harckészséget valtotta ki.

Mégsem tudtak konnytiszerrel megszaba-
dulni bizonyos megkototiségektol. Ennek oka
a tisztikarban rejlett.

A szabadsagharcos hadsereg liszlikara

magan viselte a vilagtérténelmet formalo for-
radalmak tisztikaranak Osszes ismérveit. Nagy
forradalmak idején a szabadsagharcosok min-
dig igénybevesznek a régi rendszerb6l a ko-
zépsO és magasabb vezetés szamara tiszteket.

- Az igy atvett tisztekben a forradalmi szellem ™

és a régi rendszer altal megrégzott alakisa-
gok, formasagok és a tévesen értelmezett disz-
ciplina kiizdenek egymaéassal. A forradalom
szempontjabol mindig értékesebb az a vezeto-
elem, amelynek lényege a forradalmisag, Akit
ez a vilagnézete visz a harcha és aki a harc-
ban valik katonava. Mig az elébbi vezetd
tipusbol konyen valnak arulok, addig az utob-
bibol keriilnek ki a szenttamasi sancokat zdsz-
léval a kézben rohamozo zaszléaljparancs-
nokok. ‘

FOLTAMADOTT A TENGER...

Foltamadott a tenger,
A népek tengere;
Ijeszive eget, foldet,

- Szilaj hulldimokat vet
Rémité ereje.

Latjitok ezt a tincol?
Halljiatok e zenét?

Akik még nem tudjitok,
Most megtanuihatjatok,
Hogyan mulat a nép.

Reng és iivolt e tenger,
Hénykédnak a hajok,
Siillyednek a pokolra,
Az drboe és vitorla
Meglirve, tépve l1og.

L Tombold ki, te 6zonviz,
Tombold ki magadat,
Mutasd mélységes medred,
S dobdld z feliegekre !
Boésziilt tajtékodat;

Jegyezd vele az égre
Orok tanusdgul:
Habér foliil a gdlya,
S alul a viznek: drja,
Azért a viz az qr!

(Pest.)

Petéfi Sandor

Landsedelli: Bem Nagyszebennél:
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