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kor lesz lehetsédes, ha a hitelezé igazolja, hogy az 6 érde-
kei erdsebb védelmet igényelnek, mint az adéséi,

Az 1j sziikségrendeletben tartalmazott szabalyozas
konstrukci6janal fogva szamolni kell azzal, hogy a német
birésagokat a legkdzelebbi idékben témegesen fogja fog-
lalkoztatni a jelzalogos kovetelések esedékességének kér-
dése.

Ezek a kérdések magyar viszonylatban is igen jelen-
tések, mert a magyar allampolgaroknak egész sora van jo-
gilag és dazdasagilag érdekelve a jelzalogos kévetelések
-moratoriumanal vagy mint német ingatlanok tulajdonosa,
;fagy mint német ingatlanokon biztositott kovetelések hite-
ezbje. :

UGYVEDSEG.

Az iigyvédsé'g 1932-ben.

Az 1932. év igyvédi életérsl irt Sszinte krénika: siralmas
ének egy pusztuld, bomlé vilag talan leggyengébb, legvédtele-
nebb embercsoportjanak tragikus kiizdelmeir6l. A vihar, amely
végig siivit Eurépan és ‘amely a trianoni magyarsagot orkanként
irtja, a magdyar iigyvédet szinte végzetszeriien szolgaltatja ki
a valsigos id6k borzalmainak. A ‘tiarsadalom — amely épen a
veszedelem napjaiban épitette ki leghatékonyabban énvédelmi
szerveit — példa nélkiil valé, hogy olyan elemérsl, amelytsl
énmaga és a kozérdek szamdira a legnagyobb aldozatot kove-
teli, valamilyen gondoskodas ne térténjen. Egyediil az iigyvéd
az, akitél a koz egyfelsl a szellemi és erkdlesi értékek maximu-
mat koveteli, masfel6l elvileg magara. hagyja gondjaival és
életkiizdelmeivel, megtagadva téle az egyéni boldogulas lehets-
ségeit és az allamhatalom beavatkozé segitségét is.

Az iligyvédség kétségteleni! silyos helyzetének szamos
olyan oka van, amely nem hat elszigetelten a kar életére, ha-
nem rombolé hatdsaval a nemzeti élet egészén jelentkezik.
Ilyen ck elsésorban az orszdg megcesonkitidsa. Kisebb lett a
dazdasagi teriilet és a megkisebbedett teriileten elszegényedett
nemzet ¢él, amely a szamban nem fogyatkozott {igyvédséget el-
tartani nem tudja. Az egyes tigyvéd életének vonala, az egyén
tudasanak, akaratanak, vagy szerencséjének ereddje, de az iigy-
védség Osszessédének anyagi restauraciojat csak az orszag sor-
sanak jobbraforduldsa hozhatja meg.

Ilyen ok a jogeszmébe vetett hit meggyéngiilése. Ha a
tomegek lelkében ismét derengeni fog, hogy a népek szabadsa-
sat, a tarsadalmi és gazdasagi nyugalmat csak a jog és igaz-
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sag tisztelete biztositja, ha a kozénség fel fog ocsudni abbol
a meggy6z6désébsl, hogy sikert és eredményt csak a vesztege-
tés, az erészak és befolyasolas adhatnak, akkor az tigyvédség
tekintélye is vissza fogja nyerni megszokott fényét és a presz-
tizzsel egyiitt gazdasagi értékelését.

' llyen ok vegil az annyiszor emlegetett {igyvédellenes han-
g¢ulat. Ez a sokszor idézett és kiilénésen a parlamenti vitakban
vissza-visszatéré ellenszenv nem a témegek lelkébsl és mélyse-
geibdl eredd antipatia megnyilatkozasa. Amikor falun és varos-
ban valahanyszor vezetdembert vilaszt a nép — az olvasokéri
elndktsl a torvényhatosagi és orszaggyiilési képviseldig — leg-
nagyobb elSszeretettel ma is jogaszt, igyvédet tesz a kézbizalom
letéteményesévé: akkor frivolitds tigyvédellenes hangulatrél be-
szélni. Ez a hangulat a kar ellen mesterségesen szitott atitude,
amelynek oka és eredete a politikai meggondolasok homalyos
rétegeiben gyokeredzik.

A modern tarsadalom, amely a munkamegosztast nemcsak
gazdasagilag, hanem szamos vonatkozasban irdnyité eszméinek
gondozasa terén is keresztiilvitte: az {igyvédségben fejlesztette
ki az organizmusat, amelyben jogérzete eleven erével liiktet.
Nehéz iddkben, mikor az egyén a maga ezernyi gondjaval bir-
kézva a nemzet e legnagyobb kincsét ovni képtelen, az iigyvéd
az, aki egész valdjaval a jog levegbjében élve, a jog tisztele-
tének minden tamadasra Oszténés érzékenységgel rezonald
védelmezdje és hirdetdje.

A parlamentben és politikai kérékben annyiszor felbukkans
‘tigyvédellenes hangulat tulajdonképen mesterségesen szitott
bizalmatlansig, amelynek forrasa hivatisunknak és a szabad-
sagjogoknak ez osszefiiggésébsl ered. Valahanyszor az allam-
hatalom abszolutisztikus célokat tiiz maga elé, egyik elsé torek-
vése ¢lhomalyositani azt a nimbuszt, amely & jogtalansag és
igazsagtalansag legkeményebb ellenfele, az tigyvédség kériil len-
gett. A multban -is voltak korszakck, amelyben az tligyvédet
toltak elére a tarsadalmi és gazdasagi élet biinbakjaként és nem
véletlen, hogy a magyar nemzet tdrténetének épen legsététebb
korszakai voltak ezek.

A gazdasagi és jogélet e vigasztalan perspektivajaban élt
és dolgozott az elmult évben a magyar iigyvédség. Az esztendd
elsé6 heteiben, mintegy narkotikuméiul a hétkéznapok borulé
sziirkeségének, a budapesti Kamarat a tisztdjitas izgalmai fog-
lalkoztattak. A kozelmultban a partokat a valasztasi 6sszecsa-
pas hevességének latszata ellenére, elvi, programmbeli ellen-
téetek alig valasztottak el. Ezattal a partok mar tulnéttek a sze-
mélyi csoportosuldasokon és szélesen differencialédott programm-
beli elkiiloniilésben vonultak fel. Amint azonban a csata hevé-
ben gyakran torténni szokott, a szembenallé erék 6sszekusza-
lodtak, keresztezédiek és a déntd iitkdzetben végiil is egészen
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mas csoportosuldasokban vivtak meg harcukat, amint azt a
zaszl6 alatti kivonulasukbdl kévetkeztetni lehetett. A taktikai,
mddszerbeli, s6t szocialis ellentétek jelszavai a tényleges Ossze-
csapas pillanataban elhalkultak és a két front — énmagaban is
alkotéelemeire bomolva — a végsé k{izdelmet a kar id(’isebb és.
ménye a kiedgyenlités és a megnyugvas kathar21sakent jelentke-
zett, de a kortézia hangja és iranyai mégis felfedték a buda-
pesti kari kozélet egy sajatos valsigforrasat, amely épen a kar
id6sebb és fiatalabb nemzedékeinek politikai ellenteteben gyobke-
redzik.

Az lgyvédség kérében sohasem volt akkora lelki, erkdlesi
és intellektudlis szakadas fiatalok és dregek kozdtt, mint ma.
Ez a szakadds mar nem a nemzedékek régi, termékeny Ossze-
iitk6zése, nem az uj eszmék és életformak tiirelmetlenségének
harca a régiek konoksagaval: ennek a szakadasnak oka az, hogy
az Osszeomlas utani idék kari politikaja -elvileg elzarkozott a
habord utdni generacié problémainak felismerése elgl. Sét, mi-
utdn az Onkormanyzat keretén beliill e nemzedék térekvései
elébb-utobb természetes érvényesiiléséhez jutottak volna, az
uralkodo6 part az iigyvédi kdzvélemény egészen furcsa befolya-
solasival mesterségesen meghosszabbitotta a kar fiatalsaganak
kozéleti kiskorisagat. Mialatt az egész viligon a fiatalok ‘érve-
nyesiilésének jegyében zajlik élet és politika, addig a budapesti
kamara agilis veteranjai minden kézéleti mozgalom idején 35—
45 éves kollégakra olvassik red a csecsemékor naivitasat és
_ tapasztalatlansagat.

Pedig lehetetlen, hogy a kari dnkormanyzat iranyitasabol
ép azok hianyozzanak, akik nemcsak megértik, de megtestesi-
tik annak a nemzedéknek problémait, amelynek nagy jelenete
zajlik a mai élet dramajaban. A Budapesti Kamara sok tekin-
tetben tragikus tanacstalansaga, amely nem kis részben oka az
ugyvedseg mai gazdasagi valsaganak, lélektanilag magyarazhaté
azzal is, hogy az idésebb generacio minden emlékéval, egész
képzeletével egy elmult korhoz van régzitve és képtelen a meg-
valtozott idéknek megfelelé 1j élet lehetségeit megteremteni..
Az ifjusag nagy és megérdemelt eléretrése az {igyvédvizsgald
bizottsagi tagsigok betdltésénél, a valasztmany fiatal erékkel
valé erds felfrissitése, a kari tarsadalmi egyesiiletekben az ifja-
sag lendiiletes térfoglalasa, legutobb a fiatalok és Gregek har-
canak jegyében lezajlott fels6hazi elektorvalasztas: jelzik a
maga erejére és kozéleti kotelességére eszmélt fiatalsag hodi-
tasait az idés generacio altal gorcsdsen védett hatalmi p021-
cidk ellen.

Az iigyvédség gazdasigi 6nvédelmi harca kettés fronton
zajlik: az autonémian beliil kifejtett szocialis tevékenység és ki-
felé a kar anyagi és szellemi érdekeit sérts intézkedések ki--
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védése terén. Az 6nkorményzat derék segitémunkat végzett: az
elavult és rosszul funkcionilé nyugdijegyesiilet kivételével, a
kamarai és tiarsadalmi segélyakciok nagyon komoly eredmeé-
nyekre mutathatnak. Annal sivarabb negativummal zarul az a
gravaminalis politika, amely a kar létét veszélyezteté torvény-
hozési intézkedések ellen iranyul. E kiizdelmek eredménytelen-
sége csak kisebb részben irhat6 reprezentins szerveink erélyte-
lensége és kozéleti silytalansdga rovasara, nagyobb részben
természetes kovetkezménye annak az allamhatalmi szemlélet-
nek, amely minden intézkedésével sziikebbre vonja az egyéni
kezdeményezés korét, megtagadja a maganjogi autonoémiat,
-omnipotencialis toérekvéseivel béklyoba szoritja az élet és a
gazdalkodas minden szabad mozgisat és amely az iligyvéd éle-
tére vonatkoztatott vetiiletében abban nyilvanul, hogy minden
lépésével ujabb és ujabb teriiletét pusztitja el az {igyvédi munka
lehetéségének. .

A devizajogi rendelkezések és a gazdamoratorium-— hogy
«csupan a legszélesebb sugaru intézkedésekre utaljak — levegé-
jét és anyagat veszik el az iigyvédi munka és élet feltételeinek.
Azon a megmaradt kicsiny teriileten pedig, ahol még a régi jog
.szabalyai érvényesiilnek, az adosvédelem mind élesebb’ kor-
vonalakban kibontakozé rendszere bénitja meg a normalis iigy-
védi munkat. A végrehajtasi eljarasnak az adosvédelem sugalla-
tan djabb és 1djabb hendikeppekkel t6rténé megterhelése és
‘bizonytalanni tétele, reflexhatisiban ugyancsak hozzajarul a
kari munkanélkiiliség és leromlas okaihoz.

A jogrend elleni korszerii timadisok azonban ugylatszik
‘még tovabbi meglepetéseket is tartogatnak. Az iigyvédségetl
allandé izgalomban tartjak a térvényhozas berkeibol felroppen-
tett ballon d’essay-k, amelyekben a térvénykezés tovabbi egy-
szeriisitésének és gyorsitasanak hangzatos jelszavai csillognak
és fenyegetnek. E helyen nem kell részletesebben indokolni azt
a megallapitast, hogy a tarsadalmi és gazdasigi jogrend suly-
‘pontja mélyebben fekszik az .alaki, mint az anyagi jog szaba-
lyaiban. Az anyagi jog tartalmilag valtozé és ingadozé. A biré-
sag hivatasa nem is az 6rék igazsig megjelenitése, csupan az
objektiv jog alkalmazdsa. A konkrét esetben érvényesiilé jog
pedig abban az emberi lélek mélységébsl jovo, — a biro érzése
szerint logikai tokéletességgel kialakult — megnyilatkozasban
jelentkezik, amelyet itéletnek neveznek. De épen, mert az itélet
az emberi elhatarozas ellendrizhetetlen méhében keletkezik, dén-
téen fontossa valik annak az idtnak a kijeldlése, amelyen a biré
az elhatarozasban megnyilvanulé belitisaig eljut. Ezt az atat
‘hatdrozzak meg az eljirasi jogszabalyok és ha a biro elstt a
tényallasra valé kilatast csak egy fordulonal rekesztjiik el, ha
csak egy sugarat fedjik el az eset valo képének: akkor alap-
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elemeiben hamisitjuk meg azt az itéletet, amelytél az objektiv
igazsag hangjanak megszolalasat varjuk.

Az eljarasi jog berendezése nem illesztheté az allam
takarékossdgi programmjiba. Az igazsig nem mérlegen latol-
haté joszag, amelybdl akarcsak egy szemernyit is meg lehetne
takaritani: olyan, mint a tiikériiveg, amelybél ha egy darabot.
leiitiink, az egész porra torik. Nem lehet az anyagi igazsag
kideritése helyett, célul tiizni az igazsag kiosztéinak tehermen-
tesitését, az iigyek helyes elintézése helyett, az aktak gyors el-
intézését. -

Azok a feltérekvé energiak, amelyek az iigyvédi kozélet
frontjat elevenné teszik és amelyek meddén égnek ki a gazda-
sagi és kenyérkérdésekeért, szinte minden eredmény nélkiil vivott
-allandé harcokban: iijabb idékben a tébb és kézelebb poziti-
vummal biztaté szervezeti reformok iranyaban tajékozodnak..
E kérdések homlckterében ismét a szabad és a korlatozott lét-
szamu iigyvedség vitaja 4ll. Az iigyvédség tilzsifoltsaga tulaj-
donképen csak egyik szimptomija az dgyvédséget pusztito
veszedelemnek, nem pedig annak okozodja, legkevésbbé egyediili
okozéja. A szdm mechanikus korldtozasa egy tiinetet tamad
meg, legfeljebb a betegséget okozd szadmos okok egyikét, de a
tobbi mélyebben fekvdé gocokhoz nem ér. Kevéssé szerencsés
a kérdés tjabb kiélezése azért is, mert szaporitja a surlodasi
feliileteket, izgatja a tal ideges és zaklatott kari kézvéleményt,
egyben eltereli a kézfigyelmet az iigyvédség valdsigos sziikség-
leteir6l és sérelmeir6l. Viszont nem lehet tagadni azt,. hogy
a gazdasagi nyomorisig és az az eredménytelenség, tehetetlen-
ség, amely eddig az irdnyité korék minden akciéjat homokba
futtatta, a kar mind szélesebb rétegeiben kelti fel azt a hitet,
hogy a numerus clausus lesz az a csodaszer, amely a megval-
tast jelentheti. ’ '

Az igazsig valahol a kézépen van.°Ha a korlatozott lét-
szamu iigyvédség, a szerzett jogok sérelme nélkiil, elvileg ki--
zarva a karon kiviil 4ll6 tényezék beavatkozasi lehetgségét, ki-
zar6lag a kari Onkormanyzat keretén beliil valdsul meg, gy
bizonyara nem fogja megnyitni azt a kari paradicsomot, amelyet
a csodavarék képzelete délibabként fest a borus horizontra,
de talan koénnyebbiilést és valami részletsikerét is fogja hozni
ennek a kétségteleniil drasztikus kisérletnek, amelynek értéke
nem az intézmény népszeriitlen onomasztikidja és az ezaltal
felidézett torz emlékek mérlegén, hanem kizarolag gyakorlati
hasznavehetésége alapjan vizsgalandé. Mert ha nem is hiszek
abban, hogy a zart szdim meg fogja gydgdyitani az {igyvédség
igazi betegségét, masrészt teljesen deplaceirtnak tartom azokat
az indokolatlan szenvedéllyel hangsilyozott vilagnézeti tama-
dasokat, amelyek a szabad iigyvédség egyik-masik védelmezéije
részér6l elhangzottak. Szabadelviiség, szerzett jogok védelme,
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szabadsagjogok tisztelete: mind olyan értékei és eredményei
az emberi életnek és egyiittmikddésnek, egvittal olyan kevés
realis Gsszefiiggést tartanak a kari élet sajatos sziikségletei és
térvényei szerint kialakitandé szervezeti kérdésekkel: hogy nem
szabad 8ket a silyos kenyérgondokban vergsdé iigyvédség élet-
harciban, az egyik front — a masikéhoz hasonloan szélsdséges
szempontok pozicidiban elsancolt — jelszoiitegeiként fel-
vonultatni.

Az év soran — szinte az organikus fejlédés természetessé-
gével — uj intézmény nétt a kari 6nkormanyzati szervek sora-
ban. Az Ugyvédszévetség kezdeményezésére az Orszagos Ugy-
védi FErtekezlet, az orszagos kamara el8revetett kisérleteként
iktatédott a kar térvényes forumai soraba: a mdsodik Ertekez-
let formai és tartalmi jelentdségénél fogva mar tulnétt a tarsa-
dalmi jellegii kongresszusok korén és a kar reprezentans szer-
veinek élére nyomult.

Az aktualis szervezeti reformok kézzé tartozik a budapesti
Kamara vezeté partjainak az a térekvése is, amely a kamarai
kozgyiilések reformjat és a képviseleti alapon megalakitando
kézgyiilés intézményesitését kivanja. A legutobbi idék kéz-
gyilései kiilsdségeikben, programmjuk kapkodo sivarsagaban,
hatarozataik Otletszeriiségében, csupdn a kar. szenvedélyeit,
vergddé hatarozatlansagat és legkétségbeesettebb rétegeinek
politikai iskoldzatlansagat tiikrézték, de nem voltak kifejezdi
az iigyvédség nehéz idékben is féltve 6rzétt jozansaganak, a
kar nagy tobbsége kozéleti bdlcsességének és hivatasi méltosa-
ganak. A képviseleti alapon megalakitando kozgyiilés meg-
sziintetné azt a mai allapotot, amelyben az iligyvédség Oonmaga
is komolytalannak tartja egy véletleniill 6sszeversdétt és a
tomegek kézonye folytan tébbséggé avanzsalt kisebbség kozgyi-
lési hatarczatait és biztositana a budapesti iigyvédség e leg-
publikusabb szervének munkaképességét, visszaadva annak
hagyecmanyos méltosagat és kozéleti jelentéségét.

' Az iigyvédség szervezetének lehetnek alaki és atmeneti
fogyatékossigai: maga az ligyvédség legvalsdgosabb kiizdelmei-
ben sem tett engedményt hivatisa méltosaganak, mert magasabb-
rendiiségének fényls Srékségét, teljességében kivanja atmenteni
jobb idék boldogabb nemzedékei szamira. Ma, mikor recseg
és ropeg koriilottiink minden, az iigyvédség talan az egyetlen
rend, amely nem hoédolt be a korszerii aramlatoknak: nem épi-
tette le etikai bazisit, nem tehermentesiti felfogasat az érvénye-
siilési akadalyt jelentd tisztes hagyomanyoktél és nem egysze-
riisiti életét azzal, hogy az erkdlcsi gatak feladasaval vesse
bele magat a gazdasagi kiizdelembe, célul tiizve ki, hogy anyagi
elénybkben visszaszerezze azt, amit tekintélyben -elvesztett.
A magyar iigyvédség megtérten és meggybtorten ma is agy &l
a gazdasagi valsaggal, tarsadalmi és politikai ellentétekkel fel-
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korbacsolt kézéletben, mint a régi nagy Magyarorszag erkélcsi
és kulturdlis integritisanak sugaras emléke.

“Dr. Varannai Istvdn.

Osszeiérhetetlenség. Az (igyvédi Osszeférhetetlenség tijabb,
' —és mindenesetre az eddiginél szigorubb szabalyozasa, nem az a
csodaszer, amit6é] az iigyvédség helyzetének jobbrafordulasat
egy csapasra varhatnok, Sét a meglévs és esetleg megalkotandé
szabalyck szigori és kovetkezetes alkalmazasa sem az. De azok
kézé a feladatok kozé tartozik, amelyek megoldasra varnak.
A levegdben log a kérdés, beszélniink kell réla.

Az Gsszeférhetetlenségi szabalyok helyes ,restauralasa”,
korszerli atalakitdsa csak el8segitheti az igazsigos és mélta-
nyos j6vedelemeloszlas bekdvetkeztét. A magyar ligyvédi kar
olyan nehéz helyzetben van, hegy minden lépés, amit az igaz-
sagos és méltdnyos jovedelemeloszlas érdekében tvigy tehetiink,
hogy ezzel az Osszesség és az egyének jogos érdekét nem
veszélyeztetjitk és csak a tulkapasokat sziintetjiik meg, kivana-
{os, hogy miel6bb megdtorténjék. .

*

Bifurkacié. Az dsszelérhetetienség kérdésének 1j szabalyo-
zasat mar 1927-ben felvetették iigyvédi kordkben és a bifurka-
ci6 rendszerének bevezetésével kivantik egyesek dsszekapcsolni.
Az elgondolas az volt, hogy kétféle iigyvéd lehessen, az egyik
a peres iigyved, aki szigorti &sszeférhetetlenségi szabalyoknak
volna aldvetve, kéz- vagy maganalkalmaziasban nem a&llhatna,
mellékfoglalkozast nem vallalhatna. A vagyonkezelék és jogi
tanacsaddk lennének a masik kategodridban, akik viszont peres
és perenkiviili bir6i és kontradiktorikus kézigazgatasi iigyekben
nem vallalhatnanak képviseletet. Nem kivanjuk itt az &sszes
érveket felsorakoztatni, amelyek mind amellett sz6lnak, hogy
e terv elvettessék. Csak egyetlen indokra hivatkozunk, ami a
mai gazdasagi és kereseti viszonyok kozdtt donté kell, hogy -
legyen. A kettévalasztas keresztiilvezetése egyik naprél a ma-
sikra fosztana meg az iigyvédek 90%-at jelenlegi praxisanalk
és keresetének olyan nagyrészétsl, hogy az egzisztencidjuk
veszélyeztetését jelentené. Es tenné ezt anélkill, hogy a leg-
csekélyebb garanciat is nyujtana arra, hogy a masik csoportbol
az iigyeknek kellé potlasara talal.

*

Nyugdijasok. Az iigyvédi szervezetek viszont az §sszelérhe-
tetlenségi kérdés emlegetése soran legidbbszor a nyugdijat él-
vez$ ligyvédek problémajat feszegetik. Nem tudjuk megérteni,
hogyan alakulhatott ki és talalkozhat tetszéssel az a gondolat,
hogy a nyugdijasokat arra az idére, amig {igyvédi gyakorlatot
folytatnak, kényszeritsék a nyugdijukrél valé lemondasra. Hat



