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Nagy Séndor professzor kiényvét —- és szdmos e témakorbe vagd publikdcis-

Jdt -- az oktatdstechnolégia fogalmdval, értelmezésével kapcsolatos gondola-

ti kiizdelem hatja 4t. El6ttink fekvd konyvében részben definitive, részben
"topogréfiailag" az oktatdstechnoldgia négy-otféle meghatdrozdsdt, illetve
"rendszertani" elhelyezkedését adja (vagy engedi) meg. Ez -- szerintink --
sem ellentmonddnak, sem hatarozatlansdgnak nem tekinthetd, hanem gondolati-
lag nyomon koiveti a probléma "Gnmozgdsat"; nem egy skolasztikus igénybdl fa-
kadd definicid kedvéért, hanem a dolog lényegének a megragaddsa végett.

Olyan neveléstudomdnyi szintézisre torekszik, amely a hagyomdnyostdl a

kisérleti jelleg iranyaban mozdul el, amely tehdt ab ovo gyakorlatkozeli.

Olyan szintézisre, amelyben az egyes neveléstudomdnyi diszciplindk nem el-
szigetelten, egymdstdl szigordan elhatdrolva, hanem integrdltan vannak jelen.

Mikozben az oktatdstechnoldgia problematikdjdt feszegeti -- ha 361 érzé-
keljik -- kettds célja van:

1. Az oktatdstechnoldgia "helyére tevése";

2. Egyben annak prognosztizdldsa, hogy a helyesen értelmezett -- és ki-
vitelezett -- oktatdstechnolégia milyen funkcidt tolthet be egy ilyen ala-
kuld neveléstudomdnyi integrdcidban.

Hivatdsos oktatdstechnolégusok €s gyakorld pedagdgusok korében egyardnt
eldfordulé értelmezés szerint az oktatdstechnoldgia egyenld az oktatdstech-
nika cimszéval Osszefoglalhatd eszkiozok, eszkGzrendszerek oktatdsfolyamatbe-
1i alkalmazésdval (41. 0.), jdllenet mar Kiss Arpid figyelmeztetett arra,
hogy "... a pedagdgiai technika vagy technoldgia nem egyszeren technikai
eszkozok beiktatdsat jelenti a tanitdsi folyamatba, hanem a tudomdnyosan
megalapozott tanitds dtfogd jeldlése". (Pedagdgiai Technoldgia, 1980/1.) Ez-
zel teljesen kongrual Nagy Sdndor alldspontja: az oktatdstechnoldgia "nem
éppen szerencsés fogalmdban... nem az Osszetett sz6 mdsodik felére esik a

hangsuily..., hanem... az dtfogdan értelmezett tanulds "miveletesitésére", s
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a miveletek személyiségfejlesztd hatdsdt optimdlis mddon lehetdvé tevd mod-
szerekre €s adekvat eszkozokre..." Az oktatds- vagy pedagdgiai technoldégia "a
tanulasi folyamatirdnyitds pontosabb tervezését... jelenti." (15-—16. o. Ki-
emelések: F. Sz.)

Az oktatdstechnoldgia leszikitett, vulgdris értelmezésével kettds prob-
léma van:

1. Az egyik az, hogy az audiovizudlis eszkdz csak nagyon esetlegesen ik-
tatddik be az oktatdsi folyamatba (nem vdltoztatja meg annak mindségét).

2. A probléma masik oldala: az igy értelmezett — és kivitelezeit -
audiovizualitas "kifényezett", "csillogd" formdk kozt konzervalja (Nagy Séan-
dor széhaszndlatdval élve: "prolongdlja") a tandri kizlés, a narrdcid ural-

mat, a tanuldk passzivitdsat. ("Audiovizudlis prelegdlds" -- mondja erre a

jelensegre Genzwein Ferenc "Az oktatdstechnoldgia és az iskolai munka kor-

szerGsitése" c. tanulmdnydban. Tanulmdnyok a neveléstudomdnyok korébdl
1979--1984. Budapest, 1985.)

Nagy Sandor egyetértéen idézi a Brian Champness és Jan Young szerz8pd-

rosnak az European Journal of Education egyik, 1980-ban megjelent reprezen-
tativ tanulmdnyat, "Az oktatdstechnoldgia térsadalmi korlatait", melyben a
szerzOk foként azt kifogdsoljdk, ami az oktatdstechnikai szakirodalom olva-
sdsakor azonnal szembetlnik. Ebben ugyanis "nincs hely annak a gondolatnak a
szamira, hogy a tdrsas kapcsolatok és a személyes kontaktus egyaltalan fon-
tos volna a nevelés folyamatdban." (58. o.)

Az amerikai oktatdstechnoldgia bdzisa a Bloom-féle céltaxondmia (azért
beszéllnk "amerikairdl", mert onnan indult el hoditd Gtjara, Nyugat-Eurdpd-
ba, majd hozzdnk is).

"A céltaxondmia pillanatnyi foproblémaja — irja Nagy Sdndor —, hogy a
kozismert kognitiv, affekiiv €s pszichomotoros szféra Bloomtdl eredd, vilag-
nézetileg indifferens értelmezését jelentBsen 4t kell alakitani, s a vilag-
nézeti-politikai-moralis vonulatnak megfeleld helyet kell benne biztositani.
Ilyen értelemben a céltaxondmia nem lenne féloldalas..." stb. (36-—-37. 0.).

Ehhez hozza kell fizniink, hogy Nagy Sandor "tdjékozdddsdnak" amigy is
egyik -—- konyvének kiilonboz6 helyein vissza-visszatérd — f6 motivuma a "di-
daktizdlt" és a "szocidlis" tanulds kettOsségének meghaladdsa (lasd "A szo-
cidlis tanulds forgatdkonyvei" c. alfejezetet (96-—-100. o0.) és a "tanulba-
ték-e az értékrendszerek'"-kel kapcsolatban mondottakat (36. o. stb.). Ami
tulajdonképpen annak a keresése, hogy valdjdban hogyan emelkedhetne az okta-

tdstechnolégia a neveléstechnoldgia szintjére?
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A céltaxondmia kérdése kiinduldpont; sziikséges, de nem elégséges felté-
tel. Olyan realisztikus célrendszerre lenne szikség, amelytdl kiindulva —

"1épcsdor8l lépcsore” — el tudunk jutni a tanitds ("és" nevelés) legkisebb
részecskéiig. Nagy Sdndor a pedagégia dltaldnosan deklardlt céljaitdl egyre

inkdbb a tanitds és nevelés konkretizdlt cé€ljaihoz, a célok-feladatok-kove-

telmények (bdr ezt a ndomenklatirdt egy helyiitt inkdbb egy egyértelmd, egysé-
ges "cél-hierarchidra" cserélné fel) pontositdsdhoz és operacionalizdldsihoz

(miveletesitésehez), innen pedig az oktatds tartalmdnak elemzéséhez ("“szek-

vencidkra" bontdsdhoz), majd az elemzett €s strukturdlt tartalmat "lefedd”

adekvat szervezeti formdk, midszerek, eszkozok és eszkozrendszerek ki- ("le")

bontdsdhoz kivan eljutni.

Ehhez az egész koherens gondolatrendszerhez szerzdnk nem puszta magdnyos
elmélkedés Utjan jutott el, hanem — eltekintve elb6zetes késziltségétél,
erudicigjatol —

a) a programozott tanitds-tanulds elméletének és gyakorlatdnak — felfu-

tdsdnak, kritikdjdnak, majd "utdééletének",
b) az audiovizudlis eszkOzok alkalmazdsdnak, tapasztalatainak, a velik

kapcsolatos kutatdsoknak,
c) a rendszerelméletnek a figyelembevételével; s ami egész gyakorlatks-

d) gyakorld pedagdgusok, szakfeliigyeldk beszdmoldinak, kdzleményeinek, a

médszertani folydiratok tanulsdgos anyagainak szorgos feldolgozdsdval — és
nem utolsdsorban: mds oktatdstechnoldgiai és "klagszikus" pedagdgiai kuta-
tok kutatdsi eredményeinek példamutatd akceptdldsdval, hasznositdsdval, a

kérdés feldolgozdsdba vald szerves beépitésével.

(Lehetetlen itt név szerint is meg nem emliteni Nagy Jézsefet, Orosz
Sdndort, Kiss Arpadot, Zsolnai Jdzsefet és Zsolnai L&sz16t, Rohonyi Andrdst,
Genzwein Ferencet, Nddasi Andrdst, Falus Ivdnt, Bdthory Zoltdnt, Takdcs E-
ielt, Gyaraki F. Frigyest, Bisziterszky Elemért, Tigyil Andrdst, Csapd Bendt,
Szlcs P3alt, Bruckner Hubat, Fogarasi Istvant, Hamori Mikldst, Mészdlyné Fe-
hér Katalint, Hunyady Gydrgynét, Golnhofer Erzsébetet, Tompa Kldrdt, M. Né-
dasi Mdriat stb. A mdédszertani folydiratokban publikdlék neveit viszont - a
"bdség nyomora" miatt mdr meg sem tudjuk emliteni.)

Nagy Séndor konyvének 78. oldaldtdl a 127. oldalig a sof tware-"tartomdnnyal"

foglalkozik. "Az oktatdstechnoldgia fejlédésében — irja — a software kérdések-
nek primdtusa van." £z akkor is igy van, ha kezdetben vala a hardware-ék mohé be-
gylitése és "felhalmozédsa" és a hiedelem: "adjatok nekiink oktatdstechnikai eszko-
zoket és mi hatékonyabbé tessziik az oktatdst." Es akkor is igy van, ha bizonyos
"hardware-determindlt multimédia-rendszerek” (szamitdgéppel vezérelt videotech-
nika) olyan uj tdvlatokat nyitnak az oktatds eldtt, amindket kordbban nem is sej-
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"A taneszk0zok alapvetden software-meghatdrozotisdaguak: nem a tananyag-
nak kell alkalmazkodni hozzdjuk, hanem ezeknek kell adekvatnak lenniiik az
output-okhoz..." (125. 0.).

Valamit meg akarunk tanitani, de hogy mi légyen ez, azt végsd soron soha
nem a hardware donti el, nem is az ipar fel6l, a pedagdgiai megfontoldsok e-
1é vagd gyorsuld kindlat — nem a sziporkdzé reklam, nem a technikus és nem a

menedzser —, hanem az objektiv tdrsadalmi sziikségletek, az ezeket a pedagd-

giai gyakorlat irdnydba transzformdlé kutatdé-kisérletezd neveléstudomdny és
az utdbbiaknak — j& esetben -- megfeleld dontési szféra.

Ezeket a hangsilyockat nem egy hardware-ekkel kapcsolatos konzervativ a-
verzid tétette fel veliink — hiszen példdul a magnetofon vagy képmagndé oria-
si jelentdségét az oktatdsban nem lehet eléggé méltdnyolni. Az egész "moder-
nizdldsnak" azonban legaldbb két oldala van. Megfeleld anyagi-technikai szol-
gdltatdsok (ellatottsdg) és mdsfeldl: a pedagégus-érdekeltséget is biztosito
kozponti és helyi oktatdsi rendszer, az idd- és erbraforditdst vdllald peda-
gégiai szorgalom — amint erre Nagy Sandor is utal.

A kiilonbtzd munkafizeiek, feladatlapok, munkatankonyvek, oktatd- €s pe-

dagdgiai programcsomagok ("software-tartomdny") jelesiil bebizonyitottdk, hogy

a) visszacsatolds (szabdlyozds) lehetséges gép nélkiil is;

b) software lehetséges hardware nélkil is.

A "pionirok dogmatizmusdt" (az angol G. 0. M. Leith kife jezése) sikeriilt meg-
haladni. '"Ma mdr... az ilyenféle (kilondsen... Skinner és Crowder stratégidival

kimunkdlt) anyagok a pedagégia szinterén szinte nem is 1éteznek... a hajdanvolt
programozott tanulds kildnbdzd alapvetd felismerései beépiiltek olyan eszkozokbe
(109--110. 0.), amelyeket az imént "software-tartomdny" cimszé alatt soroltunk fel.
Nagy Séndor — itt csak elmagyoltan ismertetett konyve (146 irodalmi hi-
vatkozdsdval) -- maga is egyik tanijele a "klasszikus neveléstudomdny" és a
modern oktatdstechnoldgia egymdshoz vald kizeledésének, egymdsra hatdsdnak
— tdvlatilag: egybeolvaddsdnak.
Mint Nagy Sandor az "Integrdldddsi kildtdsok"-ban (170. o.) irja: "Nyil-
vanvald..., hogy a8 pedagdgiai elmélet valamennyi dgdnak lépnie kell, s nem

csak az oktatdstechnoldégidnak.

A pedagdgiai célelméletnek gy, hogy a jelenleginél tagoltabb... nemcsak a
kognitiv és pszichomotoros "szférakat", hanem a szocidlis, az etikai, az érték-
rendszerek tanulasat lehetdvé tevl szférdkat is — realizalhaté médon - folvegye
magaba. A neveléselmeletnek hatdrozottan abba az irdnyba kellene 1épnie, amit pe-

dagdgiai realizmusnak mondanak: igy ugyanis konnyebb volna integrédlédnia az ok-
tatdselmélettel ... ebbe az integrdcidba ... az aktatdstechnoldgia 36 eséllyel

betarsulhatna." .
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